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ABSTRAKT

MARSAK, R. Viiv ndbozenstvi na trest smrti . bakaldiskd prace. Ceské
Budgjovice : Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2018. 70 s. Vedouci
bakalatské prace : Doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D.

Kli¢ova slova: islam, judaismus, kiest'anstvi, naboZenstvi, trest smrti

Bakalafskd prace se zaméfuje na komparaci t¥i svétovych néboZenstvi —
kifest’anstvi, judaismu a isldmu — Vv pohledu na problematiku trestu smrti. Zamétuje se
na miru vlivu jednotlivych nabozZenstvi z hlediska historického vyvoje na trest smrti
a jeho soucasny stav ve svéte.

Teoreticka Cast bakalaiské prace pojednava o teorii trestdni, jejim vyvoji
a Clenéni. Déle jsou v ni popsany rizné druhy trestd smrti od nejstar§ich civilizaci
az po tresty uzivané dnes. Ve tieti kapitole jsou predlozeny argumenty retencionistt
a abolicionistd a soucasny globalni stav trestu smrti. Nasledujici tfi kapitoly se zabyvaji
jednotlivymi naboZenstvimi, predevs§im pak jejich podstatami, historii a propojenim
s absolutnim trestem.

Vzhledem k tomu, Ze prace je teoreticky zamétena, promitne se prakticka Cast
do posledni kapitoly s ndzvem Diskuse, kde autor shrnuje poznatky ziskané studiem

literatury a posléze vytvaii zaveéry.



ABSTRACT

MARSAK, R. Influence of Religion on Death Penalty : Bachelor thesis. Ceské
Budgjovice : The College of European and Regional Studies, 2018. 70 p. Supervisor :
Doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D.

Key words: Christianity, death penalty, Islam, Judaism, religion

This bachelor thesis focuses on comparison of three worldwide religions -
Christianity, Judaism, and Islam - especially in the view of death penalty. The work
treaties with the rate of religion influence on capital punishment, primarily in question
of historical development and its current status.

In the first chapter, the theoretical part deals with the theory of punishment, its
development and division. In the second chapter, there are various types of death
penalty described, used in history and at present. In the third chapter, we could find the
arguments of retentionists and abolitionists as well as the current death penalty status
in the world. Following three chapters are focused on individual religions, especially

on their principles, history and connection with death penalty.

This bachelor thesis is based on theoretical knowledge and its practical part is
presented in the last chapter named Discussion. The author summarizes the gained

knowledge in the way of study of literature and the conclusion is made at the end.
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Uvod
Bakalatska prace se zabyva problematikou trestu smrti, ptedevsim pak zkouma
vliv kiest’anstvi, judaismu a islamu, pfi pohledu na teorii trestani ve spojitosti s trestem

nejvyssim.

V soucasnosti muzeme globaln¢ pozorovat obrovské spolecenské rozdily
mezi lidmi. PomysIné nizky trhu se neustale vice rozeviraji. Zatimco ve vyspélych
statech praci lidi nahrazuji pocitace, roboti ¢i jiné kybernetické systémy a tim dochazi
ke stale vétSi automatizaci vyroby, v iadé rozvojovych stath stale nemaji pfistup
k elektrické energii. Obdobna je tato situace z hlediska zivotniho komfortu, vody

a potravy. Na jedné strané se plytva, na druhé chybi. Nas svét je plny kontrast.

Podobné rozdily mizeme pozorovat v pojeti prava, zatimco v fadé¢ muslimskych
zemi je nevéra Zeny potrestina ukamenovanim, tak kupiikladu v CR se jedna pouze
o negativni jev ve spole¢nosti, ktery je v prvu sice zakotven, ale je na néj pohlizeno

spiSe jako na poruseni moralniho zavazku.

Ptirozenou evoluci se vytvaii naSe spolecnost. Stejnym zplsobem se vyviji
rizné pravni systémy, na které ma vliv spousta faktori - zvyky, obyceje, tradice,
historické souvislosti, politické a ndbozenské presvédéeni a mnoho dalsich. K zajisténi
bezpecnosti ve staté je nutné vytvofit vhodné pravni podhoubi zarucujici ochranu
jedince a celé spolecnosti pied protispoleGenskymi jevy. Pojeti prava se
v§ak u nékterych kultur 1isi natolik, Ze je velmi obtizné, aby se tyto menSiny ¢i jen

skupiny lidi asimilovaly ¢i integrovaly.

V soucasné dob¢ 34 statli USA stale jesté nezrusilo trest smrti. Ten je v mnoha
ohledech velmi ozehavym tématem k diskusi. Potencialni pochybeni judikatury
V podobé¢ justicniho omylu je velkym strasdkem a poukazuje na zruSeni trestu smrti
z hlediska etiky. Na druhou stranu moznost napravy u nékolikanasobného masového
vraha, ktery citi litost pouze sdm nad sebou, byva velmi miziva. Toto je pouze jeden
z mnoha ptikladi argumentu a protiargumentu, které poukazuji na slozitost tématiky
trestu smrti. Je na kazdém jedinci, aby zaujal dle svého uvazeni stanovisko k této

nejednoznacné otdzce.



1 Cil a metodika bakalarské prace

1.1 Cil préace

Cilem bakaléaiské prace je zjistit, jakou meérou ovlivnila nejvyznamnéjsi
nabozenstvi — kfestanstvi, judaismus, islam — pohled na teorii trestani ve spojitosti

S trestem nejvySSim.

1.2 Metodika préace

Bakalaiska prace se zabyva problematikou trestu smrti, predevSim pak
potencidlni mirou vlivu ndbozenstvi pti jeho ud€lovani ¢i pohledu na néj, ktery vyplyva
Z historického kontextu a pfirozeného vyvoje spolecnosti. Prace je rozdélena do dvou
Casti — teoretické a praktické. Teoreticka ¢ast je nezbytna pro vytvoieni zavéru, které se
promitnou do praktické ¢asti prace. V prvni kapitole je popsan cil a metodika bakalaiské
prace. Druhd kapitola popisuje teorii trestani a kapitola tieti se zabyva trestem smrti.

Dalsi tfi kapitoly piinéseji pohled na trest smrti z hlediska danych ndbozenstvi.

Prakticka ¢ast v podob¢ diskuse shrnuje zjisténé poznatky z teoretické casti,

na jejichZ zaklad¢ autor predklada sviyj vlastni ndhled na danou problematiku.
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2 Teorie trestani

2.1 Historie trestani a tresti
Jiz od wvzniku civilizace se vyskytovali jedinci, ktefi svym Skodlivym
a delikventnim jednanim naruSovali vztahy ve spole¢nosti, jeji chod a zdravy vyvoj. Ta
byla nucena vytvofit systém obrannych mechanisml, jenZ se postupné s vyvojem statu

a prava stal kodifikovanym.

Kazda lidska spolecnost si vytvati systém zpusobu reagovani na situace, kdy
nejsou dodrZzovany nebo jsou porusovany jeji zdkladni normy, hodnoty a je ohrozeno
jeji fungovani ¢i samotna jeji existence. Je tomu tak i v piipad¢ pachatel trestnych
¢int, ktefi svym chovanim ohrozuji systém hodnot spole¢nosti, normy spole¢enského

souziti, fungovani spole€nosti.

Nézory na tresty a zpusoby trestani, postoj k pachatelim trestné cinnosti
a zpusoby zachdzeni s nimi vzdy odrazi kulturni, ekonomickou uroven spole¢nosti,
véetn¢ vztahu spoleénosti (urCitého statu) k jedinci a postoj k zakladnim obcanskym

praviim a svobod4am a jsou obsahem konceptu socialni kontroly kriminality.*

2.1.1 Starovék

Historicky se trest vyvijel z prava pomsty a realizoval se jako akt odplaty.
Pfi¢inou byla skupinova struktura Zivota tehdejsi spole¢nosti a boj o pieziti. Praveé az
s vyvojem spolecenského védomi (zejména) nabozenstvi byly zformulovany zéklady
hodnotovych systémi, primarné zakazy. O viné a trestu rozhodoval nositel moci. Zde
narazime na pravo pomsty a odplaty, které bylo ve starovéku realizovano piedevSim
blizkymi obéti. V tuto dobu neexistovala zadna instituce, ktera by méla ve své

kompetenci trestani vinikd.?

Stat prosazoval svou vyluénou trestné pravni autoritu pozvolna. K omezovani
krevni msty (znak rodové spolecnosti) prisp€lo organizovani méstskych stat. Trest je
ovladan filosofii odplaty a odstraSeni. Pachatel je postizen stejnym zpusobem (talier),
jakym sam zasahl postizeného, tedy dle zasady ,,0ko za oko, zub za zub*. Vedle toho se

prosazuji tresty talonického charakteru, kdy se odplata stdvd pouze symbolem

1 VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 221.
2 SOCHUREK, J. Kapitoly penologie I. dil Uvod do teorie trestu a trestani. Liberec : Technicka
univerzita v Liberci, 2007. s. 24.
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spachaného ¢inu. Jiz v 2. stoleti p. n. I. se uplatiuje tzv. legalni kompozice
(kompenzace), kdy dochédzi k odskodnéni obéti majetkovou nahradou. Od sankci
sakralnich, jez mély puasobit pouze odstrasujicim zplisobem, piechazi starovéké
spoleCnosti pii trestani pachateld k uplatiovani rozlicnych forem trestu, které
vyhlasovala statni autorita. Nalézame zde trest smrti, tresty mrzacici a velmi pocetné

tresty majetkové.®

2.1.2 Stiedovék a feudalni spole¢nost

Ve stfedovéku se dostdva do popfedi cirkev a nébozenské ideologie,
jejichz cilem bylo pfedevs§im upevnéni moci. Pfi poruseni pravidel (bozich ptikézani)
dochazelo k nepfiméfenym a krutym trestim, jejichz hlavnim cilem byla odplata
a odstraseni ostatnich jedincl. Za nepochybny dikaz bylo pokladdno doznani
obvinéného, ktery byl vSak predtim nehumanné mucen a vétSinou se piiznal jen proto,
aby jiz dale nemusel snaSet dalsi utrpeni. Pozd¢ji cirkev zavedla i tzv. odpustky,

jimiz se dany hii$nik mohl vykoupit. Jednim z rezolutnich odpurct odpustkd byl

I Mistr Jan Hus, ktery za své pokrokové a proticirkevni nazory zaplatil zivotem.

V poslani trestu prevazuje nadale Ucel odstraSeni, jakoZ 1 preventivni pisobeni.
Mnohé tresty plni funkci elimina¢ni (v€éznéni, potupné oznaceni cejchem). S pocatky
napravného plsobeni se setkdvame zejména u kratkodobych tresti spojenych s odnétim
svobody, u trestli penézitych ¢i nucenych praci. V charakteru uvéznéni ptevazovalo
na dlouhou dobu zabezpecovaci ¢i administrativni pojeti. Jako urcity trest
pro privilegované vrstvy zacala cirkev pouzivat docCasné umisténi ve strohych
klasternich podminkach. Postupné vyustuje uzivani uvéznéni v alternativu k tradicnim

trestim (k popraveé &i jingm fyzickym trestéim).*

Odsouzeni pocali byt postupné vnimani téZ jako vyznamny zdroj prace, jenZ by
m¢él byt produktivné vyuzit. Kolem roku 1500 se v oblasti Stiedozemniho mote objevuji
nucené prace (galeje), jez predstavuji urCity piedstupenn dneSniho pojeti trestu odnéti
svobody. Ceské trestni soudy posilaji koncem 16. stoleti odsouzené na stavby pevnosti

proti Turkim a na galeje na Dunaj.

3 CERNIKOVA, V., SEDLACEK, V. Zaklady penologie pro policisty. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2002. s. 16.
4 VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 229.
5 CERNIKOVA, V., SEDLACEK, V. Zaklady penologie pro policisty. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2002. s. 18.
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Ve stiedovéku byly uplatiovany hlavng tfi skupiny tresta:

vree

e Trest smrti ,,mirnéjs$i* — stéti, obéSeni.

e Trest smrti drasticky — upaleni, zahrabani zaziva, ¢tvrceni, lamani v Kole,
narazeni na kil apod.

e Tresty mrzadici — useknuti ruky, vytrZeni jazyka, oslepeni apod.

e Tresty difamujici (zneuctujici) — pranyie, vypalovani potupnych znameni

atd.

O pfi¢inach a divodech zlo¢inu zejména psychologickych a socialnich pfi¢inach se
neuvazovalo. Za zloc¢ince byl Casto povazovan i dusevné postizeny ¢lovék jen proto,
ze se odliSoval od ostatnich. Je zndmou skutecnosti, kolik dusevné nemocnych skoncilo
na popravistich nebo na hranicich inkvizice, protoze jejich abnormalita byla vykladdna
jako posedlost d'dblem.® Nechvalné znamé jsou tzv. hony na ¢arodé&jnice, b&hem nichz

bylo upaleno velké mnozstvi zen kvuli udajnému obcovani s d’ablem.

2.1.3 Osvicenstvi

Vyznamnym milnikem v pohledu na teorii trestani byla primyslova revoluce.
Rozvoj piedevsim piirodnich a technickych véd, polozeni zakladd demokracie
a humanizace trestniho tizeni daly vzniknout novému védnimu oboru, ktery mél pomoci
pti boji s kriminalitou, a to kriminalistice. Tento systematicky védecky zdjem datujeme

do druhé poloviny 18. stoleti.

V poloving 18. stoleti se rozsitila v Evropé zvlastni nalada. Vzdé€lani 1idé byli
zachvaceni nihilismem, tj. zklamanim ze Zivota a vnitini nevoli ke vSem projevim
»ducha doby*. Tenkrat jiz feudalismus dozival své posledni dni. Politika i ndbozenstvi,
literatura krasna i véda, spoleCenské fady i mravy lidi se zdalo byt ptezité, nepravdive,
nepfirozené. Byla to unava ze Zivota minulosti a zaroven touha po néem novém.

Projevovala se v§ude jinak, podle povahy narodd.’

Nova ideologie trestani se prosazuje s nastupem osvicenstvi. Reformni navrhy
pfichazeji od predstavitelti tzv. klasické trestnépravni a kriminologické Skoly, jez je
spojovana se jmény vyznamnych filozofi — Monstesquieu, Voltaire, Diderot, Beccaria

¢1 Bentham. Filozofie osvicenstvi ptfichazi s mySlenkou humanizace trestu a trestani.

6 SOCHUREK, J. Kapitoly penologie I. dil Uvod do teorie trestu a trestani. Liberec : Technicka
univerzita v Liberci, 2007. s. 25.
7 BILY, J. Moc a pravo v evropské politické tradici. Plzeti : Ales Cenék, 2009. s. 69.
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Dochézi ke kodifikacim trestniho prava, ve kterych se odrazi zasada proporcionality
(Gmérnost mezi zavaznosti trestného ¢inu a trestem) a zakonnosti. Na trest vézeni zac¢ina
byt pohlizeno ve vétsi mife z hlediska moznosti pfevychovy potrestané¢ho. Trest se
provadi ve vézeni (obyCejném nebo krutém), zloCiny jsou trestany zalafem (tézkym

&i prostym).®

Jako prvni kritizuje Thomas More trestni systém, piedev§im neptiméfenost
nekterych trestli zejména vzhledem ke spolecenské nebezpecnosti. Francouzsky pravnik
a filozof Monstesquieu formuloval pozadavek pravni jistoty a zakonnosti, nezavislost
soudct, zasadu proporcionality mezi trestem a trestnym ¢inem a piedevS§im pak nutnost
vychovné funkce trestu. PiedevS§im hlasaji pravo na Zivot Clovéka jako zakladni

obc¢anské pravo. Pro koncepci trestniho prava vytvofili tyto zasady:

e Zadny trestny ¢in bez zékona.

e Zadny trest bez zékona.

Na této osvicenské filozofii pak stavéla tzv. klasicka Skola. Za jejiho zakladatele je
povazovan italsky markyz Cessare Beccaria. Napsal dilo ,,O zlo¢inech a trestech.
Vychazel z pozadavku umérnosti mezi trestem a trestnym c¢inem. Beccaria byl
odputircem krutych trestd a trestu smrti. Ugelem trestu podle n&j neni zptisobovat utrpeni,

v s

ale ochranit spole¢nost.® Trestani se tedy postupné stava tou nejskryté&jsi ¢asti trestniho
procesu. To s sebou piindsi nekolik dasledkd: opousti doménu viceméné kazdodenni
zkuSenosti a vstupuje do oblasti abstraktniho povédomi; jeho ucinnost se vztahuje
Kk jeho nevyhnutelnosti, a nikoli jiz k jeho viditelné intenzité; zlo¢in ma odvracet jistota,

7e bude potrestan.

2.2 Kriminologie a penologie

vvvvv

majetek aj., musi nastoupit mocenskd funkce specializovanych orgénd. Jedna se
zejména 0 organy Cinné v trestnim fizeni, jejichz tkolem je mimo jiné zajistovat
bezpecnost &lent spolecnosti.!! Kontrola kriminality se uskute¢iiuje prostiednictvim

represivnich (trestnou c¢innost potlacujicich) ¢ preventivnich (trestné ¢innosti

8 VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 230.
9 CERNIKOVA, V., SEDLACEK, V. Zaklady penologie pro policisty. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2002. s. 18.
0 FOUCAULT, M. Dohlizet a trestat. Praha : Dauphin, 2000. s. 40.
11 SVATOS, R. Prevence kriminality. Ceské Budg&jovice : Vysoka $kole evropskych a regionalnich studi,
2014.s. 9.
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pfedchazejicich) strategii. Ob&é se nepochybné musi vzijemné dopliiovat. Ucinna
prevence zmensuje potiebu represe a represe opét zpétné pozitivné posiluje prevenci.
Néekdy se v této souvislosti hovoii o prevenci a represi jako o dvou — vzajemné

propojenych — pilifich udrzovani vnitini bezpeénosti.*?

Za soucast kriminologie se nc¢kdy povazuje, jindy nepovazuje empirickd
a multidisciplinarni véda, kterou je penologie zkoumajici tresty, jejich vykon a jejich
uginky.™® Penologie vznikla v liné konstituujicich se trestné pravnich disciplin a to
na zakladé zobecnéni zkuSenosti s ukladanim trestt (riznych trestt) v historickém
pozadi vyvoje teorii trestu a ucelu trestani. S rozvojem spolecenskych véd, ale téz véd
biologickych dochéazi ke zkoumani jednani lidi nejen z pohledu trestniho prava.
Penologie se zabyva trestem a trestanim a jejich G¢inky z hlediska volby adekvatniho
pisobeni — zachazeni s pachatelem trestného ¢inu, aby nedochazelo k opakovani

trestného ¢inu. '

2.3 Pojem, funkce a ucel trestu

Trest mizeme v uz$im pedagogickém pojeti vymezit jako jednu z forem
negativniho motiva¢niho plsobeni, jako zdmérné navozeny nasledek nesplnéného
nebo $patné splnéného tkolu.r® V oblasti prava vnimame trest jako druh sankce
ukladany za spachani trestného ¢inu. Sankce v oblasti soukromého prava maji
restitutivni charakter, naproti tomu v oblasti prava vefejného ma trest jako sankce
represivni charakter. Jeho podstatou je vyraznd Ujma na pravech, svobodach
nebo na majetku pachatele. V modernich spole¢nostech zapadniho typu je ovladan
principem spravedlnosti (musi byt piiméfeny povaze, nebezpe€nosti a zpusobu
provedeni zlo¢inu), tim se li§i od trestu typického pro tradi¢ni spolecnosti, ktery je
ovladan principem odplaty, a od archaickych forem msty.'® V trestnépravnim smyslu
slova trest predstavuje jeden z prostfedki statniho donuceni, ktery stat pouziva

pfi plnéni svych funkci, a to vedle prostiedkii ekonomickych, kulturnich, vychovnych,

12 ZAPLETAL, J. et al. Prevence kriminality. 3. pieprac. vyd. Praha : Policejni akademie CR v Praze,
2008.s. 7.

13 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. et al. Zaklady kriminologie. Praha : Pravnicka fakulta Univerzity
Karlovy, 1993. s. 9.

4 CERNIKOVA, V., SEDLACEK, V. Zaklady penologie pro policisty. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2002. s. 7.

15 pPRUCHA, J. et al. Pedagogicky slovnik. Praha : Portél, 1995. s. 234,

16 BULISOVA, J. et al. Ottova vseobecnd encyklopedie ve dvou svazcich M-Z. Praha : Ottovo
nakladatelstvi, 2010. s. 531.
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politickych a dalgich.!” Ceské trestni pravo, zalozené na zasadach humanismu, vychazi
Z nazoru, Ze trestni represe musi byt rozumnd a ze ma piisobit Gjmu, jen pokud to

vyzaduje splnéni udelu trestu.*®
Trest ma z hlediska penologie tyto 4 zakladni funkce:

e Informacni (konstatuje nespravnost chovani apod.).
e Motivacni (zlepsit chovani, prospéch).
e Vztahova (vyjadieni negativniho vztahu — ¢asto domnélého).

e Preventivni (vyvarovat se toho, co k trestu vedlo).

Trest by mél byt pro zlo€ince neimérnym rizikem ve smyslu vysoké pravdépodobnosti
dopadeni a neodvratitelnosti odsouzeni. M€l by byt citelny, az na vyjimky jisty a mél by
nasledovat co nejrychleji po provinéni.?® Trest miize byt uloZen jen za spachany trestny
¢in jeho pachateli na zakladé zakona (nulla poena sine lege). Je tedy pravnim nésledkem
trestného Cinu a musi byt pfiméteny. Trest mize bezprostiedné postihnout jen pachatele

trestného Cinu.
Ucelem trestu je pfedevSim:

e chranit spolecnost pied pachateli trestnych ¢ind,
e zabréanit pachateli v dal$im pachani trestné ¢innosti,
e vychovat pachatele k tomu, aby vedl fadny Zivot,

e pusobit vychovné i na ostatni ¢leny spole¢nosti (tzv. generalni prevence).?

Trest nastupuje pouze v piipadé, kdy byl trestny ¢in a jeho pachatel odhalen, jde
o pachatele trestné odpovédného, nedoslo K zaniku trestnosti ¢inu a trestu, probéhlo
trestni stihani pachatele a pfisluSny soud v trestnim fizeni pravomocné rozhodl
o ulozeni trestu, pficemz neupustil od potrestani. Vykonem trestu nesmi byt ponizena
lidska dustojnost. Tresty jsou vedle ochrannych opatteni, slibu beztrestnosti a upusténi
od potrestani pravnimi prostiedky k dosazeni ucelu trestniho zédkona. Tohoto ucelu se

ma dosahnout jak pohriizkou tresty, tak jejich ukladanim a vykonem. Funkci ochrany

17 VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zéaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 222.

18 NOVOTNY, 0., DOLENSKY, A., JELINEK, J., VANDUCHOVA, M. Trestni pravo hmotné I.
Obecna cast. 3. preprac. vyd. Praha : Codex, 1997. s. 196.

19 SOCHUREK, J. Kapitoly penologie I. dil Uvod do teorie trestu a trestani. Liberec : Technicka
univerzita v Liberci, 2007. s. 18.

2 CHMELIK, J. et al. Trestni pravo hmotné. Praha : Linde Praha, 2007, s. 118.
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spole¢nosti plni trest jak proti pachateli trestného ¢inu, vii¢i némuz se projevuje moment
represe (zabranéni v trestné cinnosti) a moment individualni prevence (vychova
k fadnému Zivotu), tak i proti dal§im ob¢antim — potencialnim pachatelim, viéi nimz se
projevuje moment generalni prevence (vychovné pisobeni trestu na ostatni Eleny

spole¢nosti.?!

Druhy trestt dle § 52 zdkona cislo 40/2009 Sb., trestni zakonik ve znéni pozdéjsich

pravnich predpist:

a) odnéti svobody,

b) domaci vézeni,

C) obecné prospésné prace,

d) propadnuti majetku,

€) penézity trest,

f) propadnuti véci,

g) zakaz ¢innosti,

h) zakaz pobytu,

i) zékaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,
J) ztrata Cestnych titulti nebo vyznamenani,
K) ztrata vojenské hodnosti,

[) vyhosténi.

Historicky vyvoj podnitil vznik nékterych teoretickych koncepci tcelu trestu.
V odborné trestnépravni literatufe je uvadéno rozdéleni nejznaméjSich teorii o ucelu
trestani, a to z hlediska jejich podstaty a historického vyvoje na absolutni, relativni

a smisené (slucovaci).??

2.4 Teorie o ucelu trestu

2.4.1 Absolutni teorie

Absolutni teorie, nékdy nazyvané teorie talia¢ni (z lat. ius talionis — pravo msty),
nespojuji s ukladanim trestd Zzadné jiné ucely mimo potrestani samého. Trest
ptfedstavuje spravedlivou odplatu, tzn. ,.tresta se, protoze bylo spachano zlo* (punitur,

quia peccatum est). Trest je odplatou za trestny ¢in, ktery byl v minulosti spachan. Trest

2L SAMAL, P., PURY, F., RIZMAN, S. Trestni zikon Komentar I. Dil (§ 1 az § 90). 6. dopl. a pieprac.
vyd. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 177-179.

22 MEZNIK, J., KALVODOVA, V., KUCHTA, J. Zaklady penologie. Brno : Masarykova univerzita,
1995, s. 4.
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neni namifen prvoradé k osobé pachatele; ma ucel sim o sobé, jde o vyhovéni
pozadavkiim absolutni spravedInosti. Trest by se mél podobat povaze provinéni; trest by
mél obsahovat tolik utrpeni, bolesti, ztraty, kolik ji bylo zplsobeno trestnym c¢inem.
Radime sem star$i teorie teologické, které v trestu spatiovaly projev ,.Bozi vile,
vykoupeni za spachané zlo, za htich uvadény v Bibli. Absolutni teorie trestu je
nejCastéji spojovana se jmény filozofu I. Kanta (1724-1804) a G. W. Hegela
(1770-1831).%2

Teorie odplaty vychazi z toho, Ze ¢lovek je osoba a Ze na zakladé své vnitini
svobody je schopen urCovat odpovédné sam sebe Kk jednéni. Tato teorie tedy chépe
Clovéka zasadné jako pricetného obcana, ktery to, co kond, kona odpovédné.
(Tato teorie nepopird, Ze mohou existovat lidé psychicky nemocni, nepficetni,
ale poklada je za vyjimku.) ProtoZze pravo uklad4d normy nutné k uskutecnéni obecného
dobra ucinng, tedy s moznosti vynuceni, vyplyva z toho tento disledek: Protipravni,
nezakonné jednani svobodného, pfi¢etného obCana zasluhuje trest. Trest se neuklada
pro nemoralni, nemravny charakter jednani, nybrz pravé pro jeho nezdkonnost. Rozsah
zaslouZeného trestu lze tedy stanovit pouze podle rozsahu zlo€inu. Vina a trest si musi

odpovidat.?*

2.4.2Relativni teorie

Relativni teorie trestu spojuji s trestem pro spole¢nost uziteéné cile. Pfiznavaji
trestu urcity ucel, ve kterém nachazeji i pravni diivod trestu. Timto G¢elem trestu ma byt
ochrana spole¢nosti pied nebezpe¢im dalSich trestnych ¢int. V relativni teorii lze proto
spatfovat zrod preventivnich aktivit spojenych s ukladanim trestd. Tresta se,
aby v budoucnosti nebylo pachano zlo, aby spole¢nost byla uchranéna ptred dusledky

pachaného zla.

Pfedni misto mezi relativnimi teoriemi zaujala teorie psychologického donuceni.
Jeji predstavitel, némecky kriminalista P. J. Anselm von Feuerbach (1775-1833) jiz
jasné rozliSoval mezi generalni a specialni prevenci. Na pfedni misto stavél prevenci
generdlni. Hrozba trestem méla vyvolat psychické zabrany péachat trestné Cciny,
kdeZto samotné aplikace trestu méla kazdému zdlraznit, Ze tato pohrtizka je minéna

vazné. Mezi relativni teorie se fadi i teorie specidlni prevence F. Liszta (1851-1919), jez

2 VVALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha : C. H. Beck,
2012.s. 222.
2 ANZENBACHER, A. Uvod do filozofie. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1990. s. 264.
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rozliSuje tresty odstraSovaci pro ptilezitostné pachatele, tresty vychovné pro zloc¢ince
ze zvyku, schopné napravy, a koneéné tresty zajistovaci pro nepolepsitelné zlogince.?®
K relativnim teoriim nalezi 1 teorie zastraSeni, kterd doznala uplatnéni zejména
V nacistickém trestnim pravu a ktera zduraziuje odstrasujici ucinek trestii na vetejnost.
Tato reak¢ni teorie pozadovala kruté tresty (trest smrti, télesné tresty apod.) a zadala
jejich vetejny vykon nebo alespon Siroké zvefejnéni zprav o exemplarnim potrestani.
K relativnim teoriim nalezi 1 ty, které zdlraznuji jako hlavni ucel trestu napravu

vinika.

2.4.3SmiSené (slucovaci) teorie

SmisSené (slucovaci) teorie usiluji o spojeni myslenky odplatné a ucelové funkce
trestu. Trest ma trestnym ¢inim predchéazet prostfednictvim tzv. generdlni prevence,
zaméiené na potencialni pachatele, a zaroven pusobit specidlni prevenci na pachatele
trestného ¢&inu, o kterém se rozhoduje.?” Uplatiiuje se v nich tzv. vyrovnaci princip,
podle n¢hoz je zdkladem pro vyméru trestu vina vyjadiend ve spachaném trestném Cinu.
I kdyZ smiSenym teoriim byva vytykéno, Ze jsou vice nez ucelenymi teoriemi prostym
souhrnem protikladnych ideji, jejich orientace patrné nejlépe odpovida potiebam trestni

politiky pravniho statu.?®

2.5 Teorie funkci trestu

2.5.1Retributivni (odplatnd) teorie

Retributivni teorie povazuje trest za pfirozeny dusledek kriminalniho jednani,
ulozeni trestu je ,zrcadlovym odrazem® spachaného trestného ¢inu. Trest musi
znamenat pro pachatele urCitou 0jmu, jejiz velikost vyjadiend vysi a druhem trestu ma
odpovidat zavaznosti spachaného ¢inu.?® Odplata piedstavuje socialni mstu. Pachatelim
se ovSem nesmg&ji mstit obéti zlocinu. Nastrojem kolektivni msty spole¢nosti by mél byt

stat. Trest by mél co nejvice odpovidat zlo€inu. Trestny ¢in a trest jsou neoddélitelné

25 \VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Z&klady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha : C. H. Beck,
2012. s. 223.

% NOVOTNY, 0., DOLENSKY, A., JELINEK, J., VANDUCHOVA, M. Trestni pravo hmotné 1.
Obecna cast. 3. preprac. vyd. Praha : Codex, 1997. s. 198.

21 \VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. Praha : C. H. Beck,
2012.s. 223.

2 SAMAL, P. et al. Trestni zdkonik I Komentdr § 1-139. 1.vyd. Praha : C. H. Beck, 2009. s. 412.

2 NOVOTNY, 0., ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. pfeprac. vyd. Praha : ASPI Publishing, 2004.
s.214.
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spojeny. Je tieba stanovit pfiméfenost Ujmy pro pachatele vzhledem ke spachanému

¢inu a zhodnotit zdvaznost kriminalniho jednani.*

Retributivni teorie ma dlouhou historii, odrazi se i v nazorech Kanta a Hegela.
V trestnépravni nauce byla na retributivnim pojeti trestu zalozena klasicka Skola
trestniho prava, vychazejici z filozofie indeterminismu (pachatel se védomé, tj. ze své
svobodné viile, rozhoduje spachat trestny ¢in a je si védom, ze muze byt potrestan).
V poslednich desetiletich retributivni teorie proziva ur€itou renesanci, vyvolanou
zejména prevladajici skepsi nad vysledky rozmanitych rehabilitaénich a resocializa¢nich

metod pii zachazeni s pachateli.3!

2.5.2Teorie odstraseni

Teorie odstraSeni spatfuje funkci trestu predevSim v tom, ze odrazuje pachatele
od dal8iho kriminélniho chovani (individuélni prevence) a stejny uc¢inek ma i na ostatni
jedince, ktefi se mohou stat potencidlnimi pachateli (generalni prevence). Proces
odstraseni — vnimani a prozivani jmy a jeji hrozby je vSak individudlni zaleZitosti.
Otazka vyznamu odstraseni je prakticky neustale revitalizovana v disledku
probihajicich diskusi ohledné trestu smrti, a¢ sledovani vyslednosti znovuzavedeni
trestu smrti v nékterych statech v USA ukazuje, Zze zde ke snizeni kriminality

v disledku takového trestng — politického rozhodnuti nedochazi.

Odstraseni je nékdy spojovano s myslenkou exempldrniho potrestani. Podle jeho
stoupencil je koneckoncii v zdjmu vSech clenli spolecnosti, aby se nestali pachateli,
a to opraviuje stat, aby potrestal jednotlivce dostateéné piisné pro vystrahu ostatnim.
Uskali tohoto piistupu je ziejmé; pii tomto piistupu mize dojit k ukladani p¥isnych
trestll, které nebudou odpovidat zadvaznosti spachanych trestnych ¢ind, a tedy nebudou
spravedlivé a nebudou pusobit pozitivné. ZkuSenosti s trestni politikou uplatiovanou

v totalitnich rezimech jsou v tomto sméru velmi pou¢né.®

% VALKOVA, H. KUCHTA, J. et al. Zéaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 225.

31 NOVOTNY, 0., ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. pfeprac. vyd. Praha : ASPI Publishing, 2004.
s. 214.

2 VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 225-226.

3 NOVOTNY, 0., ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. pfeprac. vyd. Praha : ASPI Publishing, 2004.
s. 215-216.
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2.5.3Rehabilita¢ni (napravna) teorie

Rehabilitacni teorie spatfuje jediny (ospravedlnitelny) cil trestani v tom,
aby pachateli bylo poskytnuto takové odborné zachazeni, prostiednictvim kterého by se
doslo k poznani, které osobnostni vlastnosti i vlastnosti chovani v interakci se socialnim
prostfedim participovaly na trestné ¢innosti. Od tohoto poznani se pak odviji cil
korektivniho procesu, motivace pachatele a zptisob vedeni tohoto procesu, aby doslo
k napravé, korekci, penitencii — ke spoleCensky zadoucimu chovani. Rehabilita¢ni teorie
usiluje o opétovné zafazeni pachatele do spole¢nosti na zakladé dosazené zmény v jeho
chovani vyplyvajici z pochopeni jeho problémii v socialnim kontextu.3* Rehabilita¢ni
postupy pii zachdzeni s pachateli jsou naro¢né na odbornou uroven personalu. Tvorba
a realizace jednotlivych napravnych programi je finanén¢ ndkladnd a vyzaduje cast
fady expertil (psychologti, pedagogl, socidlnich pracovnikil). Pfesto mé rehabilitani

teorie stale uréujici vliv na politiku trestani v USA i ve vétsing evropskych zemi.®

2.5.4Elimina¢ni (vylu€ovaci) teorie

Tato teorie spatfuje ucel trestniho postihu v do¢asné nebo trvalé izolaci
pachatele od ostatni spole¢nosti; izolace ma byt nejen nejcitelnéjsi ijmou pro pachatele,
ale i nejspolehlivéjdi ochranou pro spole¢nost.®® V nékterych zemich je formou
vyhnanstvi trest spo¢ivajici v pobytu na piikdzaném misté, které muze byt v odlehlé
lokalité s drsnymi klimatickymi podminkami (Sibif), kdy zivot v komunité vyhnanct
lze povazovat za oteviené veézeni. Hlavni prostfedek k izolaci pachatele spatiuje
eliminacni teorie samoziejmé v trestu odnéti svobody. Neni pochyb, Ze umisténi
nebezpecnych pachatelil do piisné stfezenych véznic je spolehlivym prostiedkem jak
chranit ostatni obCany. Neni vSak mozno nevidét souvisejici problémy. Vézensky

systém je velmi nakladny.’

2.5.5Teorie restitu¢ni (kompenza¢ni)
Teorie restituéni zdlraziiuje vyznam odstranéni nasledkd trestného cinu
a vyznam nahrady Skody, kterou utrpéla jeho obét’. Trest podle této teorie ma predevsim

smé&fovat k tomu, aby byla obnovena rovnovaha v socialnich vztazich porusena

¥ VALKOVA, H. KUCHTA, J. et al. Zéaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 226-227.

% NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. pfeprac. vyd. Praha : ASPI Publishing, 2004.
s. 217-218.

% VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 227.

3 NOVOTNY, 0., ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. pfeprac. vyd. Praha : ASPI Publishing, 2004.
s. 219.
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trestnym ¢inem a aby byly uspokojeny naroky poskozenych osob.3® Podnétem
pro znovuobjeveni institutd, jimiz jsou omluva, litost, naprava, pokani a odpusténi se
stal krom¢ jiného i piekvapivé piiznivy vyvoj kriminality v povalecném Japonsku.
Zasadni vyznam pro vysvétleni tohoto poklesu kriminality je uvadén do souvislosti
svyse uvedenymi mechanismy, které vykazuji zaroven charakteristické religiozni

znaky.%

3% NOVOTNY, 0., ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. pfeprac. vyd. Praha : ASPI Publishing, 2004.
s. 220.

¥ VALKOVA, H., KUCHTA, J. et al. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd.
Praha : C. H. Beck, 2012. s. 228.
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3 Trestsmrti

Neni pochyb o tom, Ze pravé trest smrti je velice ozehavym tématem. Co je
vSak zarazejici, ze 1 ptes dnesni pokrokovou spolecnost, ktera si zaklada na dodrzovani
lidskych prav, svobod a principii demokracie, ma spoustu zastancti znovuzavedeni
trestu smrti. Piestoze s dneSnimi modernimi kriminalistickymi metodami a za pomoci
genetickych rozborti (DNA) se pravdépodobnost justi¢niho omylu zna¢né snizuje, nelze
ho opominout a je jednim z hlavnich argumenti abolicionistd. Né&sledujici kapitola

strucné shrne vyvoj trestu smrti od nejstarSich civilizaci az po soucasnost.

3.1 Riizné druhy trestd smrti uzivané v minulosti
Nésledujici podkapitola nabidne struény vycet a posléze charakteristiku

neékterych velmi krutych tresti smrti vykonavanych pifedev§im ve starovéku
a stfedovéku. Nutno podotknout, Zze se v této kapitole autor nebude zabyvat druhy
hrdelnich trestd, které souviseji blize s nabozenstvim, jako napf. uk¥izovani,

ukamenovani ¢i upaleni. Témto trestim dé prostor v dal$ich kapitolach své prace.

Ve stiedoveku se trest smrti udéloval béZzné za mnoho zlo€ini a riiznilo se i jeho
provedeni. Zloc¢inci byli ¢tvrceni, ldmani v kole, upalovani, nardZeni na kil, stinani,
véSeni, za ziva rozpardni. Jednotlivé tresty, 1 nehrdelni, ¢asto symbolizovaly druh

provinéni — za zhafstvi upaleni, za rouhéani vytrzeni jazyka a podobné.*

Ztejmé nikdy nedokaZeme odpovédet na otazku, ktery ze vSech trestdh smrti byl
pouzivan jako prvni. Usmrceni lidi urcitym zpiisobem nebylo zpocatku chapano jako
trest, 1 kdyZ se jeho forma obcas opakovala. O Umyslném popravovani spojeném
S jednotnym ritudlem muzeme hovofit az ve chvili, kdy mame od rtiznych nérodi
a zruznych dob zpravy, jez dosvédcuji pouzivani stale se opakujici metody zabiti
odsouzence. V takovém ptipad¢ se jiz nejedna o nahodu nebo pouze mistni zalezitost.
Nékteré cernosské kmeny héazely provinilce krokodylim. U jinych narodii byli zlo€inci
pfivazovani na zem mezi termiti§t€. Obyvatelim jisté indianské vesnice v Amazonii
slouzil za popravisté blizky utes, z néjz své obéti svrhavali dolti. Peruansti indiani davali

pfednost Uzké temné rokli, jez plnila sviij Ucel stejné spolehlivé. Zminéné piiklady

“0 LISKA, O. et al. Vykonané tresty smrti. Ceskoslovensko 1918-1989. Praha : Ufad dokumentace a
vySetfovani zlo¢ind komunismu PCR, 2000. s. 11.
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vSak stale jesté zUstdvaly omezeny pouze na urcitou oblast a nevstoupily

do vieobecného podvédomi ani do pravnich tprav.**

3.1.1Zvirata jako poprav¢i

Vyuzivani zvifat k usmrceni ¢lovéka je stejné staré jako lidstvo samo. V pribéhu
staleti byli odsouzenci k smrti pozirani, drasani, drceni podle toho, jaké zvife bylo
k exekuci vybrano. Pfedhazovani odsouzenci psim byl nejhanebnéjsi a nejpotupnéjsi
trest rozsifeny po celém svété — v Orientu, v Cing, v Japonsku, v Africe a velmi &asto
i v Evropé&. Byt piedhozen Selmam, to byla nejpotupnéjsi, nejhanebnéjsi smrt, ktera byla
vyhrazena zlod€jim, lupicim, uprchlym otrokim, pozdéji pak také kiestantim.
Ve starovékém Rimé popravy pomoci zvifat zataly davno pred kiestanskou érou
a prezily 1 nastup kiestanskych cisafi. Usmrcovani zvifaty tak pretrvalo jisté
do 5. stoleti.*? Fantazii se meze nekladly, tudiz dochazelo k vyuZziti mnohych zvifat,
od slonu, lvu, krys, hadd, pfes mravence az po dravé ptaky. UsSetfeni nebyli ani vodni

zivocichové jako zraloci, pirang aj.

3.1.2,,Rimska spravedlnost*

Podiiznuti mefem byla fimska specialita, a proto se mu fikalo ,fimska
spravedlnost“. Pfes svou piezdivku nebylo viak podfiznuti v Rimé v trestnim zékoniku
nikdy kodifikovano jako fadny hrdelni trest. Slouzilo zejména k hromadnym
a mimosoudnim popravdm. Jedinou vyjimkou byl jeho ,oficialni“ charakter
pfi usmrcovani gladiatord v arénach. Podfiznuti hrdla praktikovaly rovnéz primitivni
narody v Africe, Asii a indiani Stfedni Ameriky i Mexika, u nichz bylo ovSem

provadéno jako soucast obétnich obtadd.*

3.1.3Pohibeni zaziva

Zahrabani, kdy byl odsouzeny zaziva pohiben do zemé¢, bylo znamo na vSech
kontinentech a ve vSech dobach. PerSané jako obvykle jiz tak hrozny trest zahrabani
zaziva jeSt¢ zdokonalili. Trest zahrabanim se provadé¢l tak, ze odsouzence hodili Zivého
do obrovské hromady popele, ktery vdechoval do plic a zpusobil duseni jesté daleko

strasnéj$i, nez jaké bylo spojeno s pouhym zahrabdnim. V Karolinském zakoniku

z doby Karla V. vydaném kolem roku 1530, jenz byl prvnim o kodifikaci trestniho

“ BARRING, L. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha : NaSe vojsko, 2008. s. 11.
42 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 19-22.
4 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 29 a 31.
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prava v némeckych statech a stfedni Evropé, najdeme sedm druhii hrdelnich trestd,

Z nichz pohibeni zaZziva bylo vyhrazeno vrahtim déti.*

3.1.4Rozétvreeni a roztrhani

Trest spociva v roziezani celého téla na malé kousky nebo v postupném
vytrhavani kouskil kGze a svaloviny, dokud nenastane smrt. Tato technika se tésila
obzvlastni oblibé asijskych a orientadlnich nédrodd, Egyptanii, Asyfanl, Babylonant
a samoziejmé také PerSant. Rimané zadinali roztrhani ¢asto vytrZenim tader u Zen
a kastraci u muzl. Stary anglicky zakonik ptedpokladal, Ze srdce a vnitinosti

odsouzeného mu budou z t&la vyrvany zaziva a pak uvaieny.®

3.1.5Smrtici pust

Smrt hlady a zizni tvoii dilezitou soucést nekolika dalSich popravéich technik,
jez jsou znamé jako ,,zazdéni“, ,,zanechéni na opuSténém misté*, ,,vsazeni do klece®,
u nichz se k dalSimu trapeni pfipojuje jesté temnota, postupné uduseni a vynucena
nepfirozena poloha téla. Byly vynalezeny masky nejroztodivnéjSich tvard, které
odsouzenému branily pfijimat potravu. U nékterych africkych etnik pfivazovali jeste
v 19. stoleti zlocince k télu jeho obé&ti a nechavali je spolec¢né zetlit. V nacistickém
Némecku byla smrt hladem a Zizni znovuzavedeni v mife dosud nebyvalé

a v koncentra¢nich taborech ji zahynuly statisice vézi. *°

3.1.6 Obé&Seni a setnuti

Pfi pohledu na d&jiny trestu smrti se bezpochyby nejcastéji setkame s opratkou
a mecem, tedy obéSenim a setnutim. Diky prolité krvi se ze setnuti staval hlavni trest,
jenz nejlépe symbolizoval drsné a nelitostné prosazeni prava. Setnuti a biCovani, sekera
a pruty patiily tedy pivodné k sobé. Jesté ve 20. stoleti se italsti fasisté chopili svazku

prutdl (fasces) a seker a uéinili z nich sva znameni.*’

Obéseni bylo pokladano za nejhanlivéjsi ze vSech zpusobd poprav. Na rozdil
od smrti meem nebo gilotinou mu byli podrobovani nejsprostsi zlo¢inci. Navic se
od setnuti liSilo vyS$$im stupném vefejnosti. Potupa tedy patfila neodmyslitelné

k obé&Seni. Tento trest smrti se podobal utopeni. Voda brala vzduch stejné jako opratka

4 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 62-63.
4 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 81 a 83.
4 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 41-45.
4 BARRING, L. Trest smrti v déjindach lidstva. Praha : Nase vojsko, 2008. s. 47-48.
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stahujici se kolem hrdla. Kat musel pouze podrazit stoliCku nebo vstrcit naptiklad

vrazedkyni déti do vody.*®

3.2 ,Modernéjsi“ zpisoby vykonu trestu smrti

3.2.1Gilotina

Prvni vyznamnéjsi potieba zavedeni popravciho stroje se zrodila diky piechodu
moci na novou spoleCenskou vrstvu. Katastrofa zasdhla v disledku Francouzské
revoluce nejprve patizskou Slechtu a bohaté méstanstvo a pozdé€ji se prevalila
i do dalSich francouzskych provincii. Jiz dfive v minulosti dochazelo v Paiizi
ke krvavym nepokojim a hromadnym vrazddm, napiiklad za Bartoloméjské noci,
béhem niz zahynulo na tfi tisice lidi. Ale noc rychle uplynula a nikdo si ani nevsiml
stavky katt, ktefi onoho srpna roku 1572 v obdobi, kdy se mésto zmitalo v opilosti
vyvolané krveprolitim, prohlasili, Ze budou popravovat pouze v mezich zéakona

a exekuci musi pfedchazet fadny rozsudek.*®

Pochmurny nastroj ztélesnuje piechod od patriarchalniho femesla ke strojim.
Ohlasuje primyslovou smrt a ,,nové objevy nové spravedlnosti®, jez pozd¢ji vyusti
Vv plynové komory a elektrickd kiesla, nebot’ i ony se zrodi za spoluprace socidlnich,
technickych a Iékarskych véd. Celkové bylo za revoluéni obdobi ve Francii
gilotinovano na 38 000 az 43 000 osob. Od roku 1811 do roku 1977 padlo ,,rukou‘
gilotiny 6 713 lidi.*

Obr. 1 — Ilustra¢ni foto gilotiny™!

48 BARRING, L. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha : Nase vojsko, 2008. s. 63-64.

49 BARRING, L. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha : Nase vojsko, 2008. s. 107-108.

0 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 249-250.

8 LOVE THE TEAM. Co je gilotina? [cit. 2018-02-05]. Dostupné z WWW:
<http://www.cs.lovetheteam.com/other/83886-chto-takoe-gil-otina.html>.
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3.2.2 Zastreleni

Sotva se objevily stielné zbrané, objevila se s nimi i nova technika poprav.
Nejprve se popravovalo arkebuzami, nemotornymi stielnymi zbranémi obdobi
renesance, které musely byt opfeny o pienosnou trojnozku. Stiilelo se z nich olovénymi
kulkami tézkymi n€kolik gramt. Zpocatku byla smrt pied hlavnémi vyhrazena vojakiim
a civilistt se zni mohli t&it jen vyjimeéné. Byl to vzneSeny zplsob smrti,
zatimco ponizujicim zplisobem popravy zustalo véSeni. Pfedpokladem uspésné exekuce
zastfelenim je splnéni dvou pozadavkii: piresny vystfel a snadny cil. Aby se vystiel
neminul cilem, to byva zabezpeceno tim, ze stiili popravci Ceta, tedy veétsi pocet hlavni

mifi na jediny cil. Poprav¢i ¢eta dostava obvykle rozkaz mifit na srdce, ponévadz trup je

snazsi cil nez hlava.*?

Je nechvalné znamym faktem, ze za dob nacistického Némecka, kdy hromadné
popravy zastfelenim byly na dennim potadku, dochazelo u vojakti vykonavajicich tyto
hriizy k pocitiim viny, Ze zabili tolik lidi. Casto mivali sklon k popijeni alkoholu, aby se
tohoto pocitu zbavili. Nacistické vedeni tedy pfistoupilo k tomu, ze vzdy jednomu
Clenovi z popravci Cety byly dany do zbrané slepé naboje, tudiz se kazdy mohl
domnivat, ze popravu nevykonal pravé on. Tento ,,problém* viny byl nasledné
definitivné vyfeSen tzv. konenym feSenim zidovské otazky (ném. Endlosung der

Judenfrage) a vybudovanim koncentra¢nich tabort.

3.2.3Plynova komora

Nelze pochybovat, ze smrt je pii této technice popravy vzdy jistd, avSak jeji
bezbolestny pribéh vyzaduje aktivni spoluti¢ast odsouzeného. Kdyz se totiz smrticiho
plynu zhluboka nadechne, mtze ztratit védomi jiz za deset nebo patnact vtefin. Vykon
popravy V plynové komoie také vyvolava otdzku, zda jde o tak rychly a jisty proces,
jak ujist'uji jeho zastanci, kteti ho oznacuji za ,,moderni a nejhumanné;si“. Plyn pouzity
jako zakonny prostfedek poprav poprvé vroce 1924 byl o dvacet let pozdé&ji zneuzit
nacisty k hromadnému vrazdéni. KdyZz se svét po druhé svétové valce seznamil
s existenci koncentra¢nich tabord a s tim, jak v nich byl pouzivan smrtici plyn, nékteré
staty americké Unie od uzivani plynovych komor upustily a nahradily je jinou

technikou provadéni poprav.>®

%2 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 281-282.
%3 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 304-306.
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3.2.4Elektrické kieslo

Za n€kolik uplynulych desetileti se poprava elektrickym proudem prakticky
nezménila. Princip zUstava tyz, i kdyz je pravda, ze mezi staty existuji rozdily,
pokud jde o délku elektrického vyboje a intenzity proudu, jehoz napéti se
podle rtznych ptedpisi pohybuje v rozmezi 1 750 az 2 500 voltd. Poprava a jeji
ptiprava se dnes tidi pfesné definovanymi predpisy, propracovanymi ¢asto do takovych

detailli, Ze poprava je vlastn¢ ritudlem.

Kazdé elektrické kieslo na uzemi Spojenych statl je jedinecné, nesériové dilo
vyrobené v rukodéIné. V nékterych statech jde o vyrobky mistnich femeslnika a firem,
které je zhotovily podle zadavajicich podminek zaslanych statni spravou a justi¢nimi
orgény. V jinych statech kieslo zkonstruovali a vyrobili samotni vézni. Za ,kieslem* je
na jeji stén¢ elektrickd rozvodna skiin, z niz vychéazeji dva spojovaci vodice. Na stejné
zdi visi zavéSena za haky velka sk¥in obsahujici potiebné ,,vybaveni, pfilbu s kontaktni

desti¢kou, kamase a izola¢ni rukavice pro personal >

3.2.5Smrtici injekce

Tato takzvand ,,pokojna“ smrt, pokladand za rychlou, pfitom bezbolestnou
a navic pomérné levnou, vzeSla pfimo z lina I¢kaiské védy a poprvé byla pouzita
ve Spojenych statech — statem Texas v roce 1982 a poté i Oklahomou v roce 1983.
Poprava injekci se provadi tak, ze odsouzenec dostane intraven6zné jednou nebo dvéma
injekcemi smrtelnou davku rychle uUcinkujicich barbiturath kombinovanych
s paralyzujicimi  chemickymi latkami. Poprava je podobnd postupu uzivanému

Vv nemocnicich pfi celkové anestézii, avsak vstiikovana davka je smrtelna.>®

Velkou vyhodou smrtici injekce oproti pouziti plynové komory ¢i elektrického
ktesla je jeji ekonomicka uspornost. Navic pozdéji zacaly byt podavany odsouzenym
dvé injekce, pficemz prvni slouzi pouze k uspani, samotny vykon trestu smrti ucini az

injekce druha, a proto se tento zpisob usmrceni jevi jako jeden z nejhumannéjsich.

3.3 Trest smrti v ¢eskych zemich
V zemich ceskych, jakoZto 1 v jinych evropskych zemich, patfil trest smrti

odpradavna kbézné¢ a pomérné Casto pouzivanym trestim, které byly obsaZeny

V trestnim pravu té které doby. Pod vlivem nastupujici burzoazie a osvicenské filosofie

% MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 322-324.
% MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 327.
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doslo poprvé kzruseni trestu smrti na naSem UuUzemi za vlady Josefa II.,
a to ,,VSeobecnym zakonikem o zloCinech a trestech™ z roku 1787. Tresty smrti byly
zruSeny v fadném fizeni viibec a ponechany jen pro fizeni v piipadé vyjimecného stavu
(podle stanného prava). Neékolik let to Josefové smrti byl dekretem z 2. ledna 1795

absolutni trest opét zaveden, a to pro velezradu nebo pokus o ni.>®

V roce 1803 byl v Rakousku-Uhersku pfijat novy trestni zakonik pod nazvem
»Zakonik o zlo¢inech a o téZkych policejnich piestupcich, ktery platil, vyjma Uher
V celém mocnafstvi. Tento zdkonik obsahoval trest smrti. Trest smrti bylo mozné
ukladat vyluéné za zlo¢iny, byl vykondvan obé&senim.®’ Trestni zakon o zlodinech,
pteCinech a piestupcich ¢. 117/1852 t.z., ktery platil s nékterymi zménami témet sto let
(zruSen byl v roce 1950), ukladal trest smrti za pomérn¢ maly pocet trestnych ¢int,
za dokonanou vrazdu, loupezné zabiti, zlomyslné poskozeni ciziho majetku, kdy byla
zpusobena smrt, kterou mohl pachatel predvidat, dale za vzboufeni v dobé stanného
prava a za zhafstvi, pokud tim byla zptisobena smrt ¢lovéka a pachatel mohl tuto

skute¢nost predvidat.>®

Vykon trestu smrti byl za prvni republiky upraven zakonem ¢. 91/1934 Sb.,
o ukladani trestu smrti a o dozivotnich trestech. I kdyz byl trest smrti kodifikovan, byl
V obdobi prvni republiky vyuzivan velmi sporadicky. Pfevaznou ¢éast udélenych trestt
smrti v tomto obdobi zmirnil na tresty odnéti svobody prezident republiky Tomas
Garrigue Masaryk, vyuziv svého ustavniho prava. Po dobu trvani samostatného

Ceskoslovenska (1918-1938) bylo na jeho Gzemi popraveno celkem 15 osob.®

Obdobi, které ptislo po 15. bieznu 1939, ostie kontrastovalo s prvorepublikovou
érou masarykovského humanismu. V dobé okupace smutné proslula zvlasté pankracka
véznice, kde se v tak zvané sekyrarné popravovalo gilotinou. V pritbé¢hu druhé svétové
valky zacalo byt zifejmé, ze kapacita katoven na uzemi ,tisicileté fiSe* potfebam
nacistické justice zdaleka nestaci. Protektorat v tomto smyslu nebyl vyjimkou. Poprava
gilotinou byla podle nacistickych funkcionafu, kteti o celé zalezitosti rozhodovali,

rychld, levna, naprosto spolehlivd a diky hluku, ktery ji provazel, dostate¢né

5% MALY, K., SIVAK, F. Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku. Praha : Panorama, 1988. s. 335-336.
5" MALY, K., SIVAK, F. Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku. Praha : Panorama, 1988. s. 336-337.
58 LISKA, O. et al. Vykonané tresty smrti. Ceskoslovensko 1918-1989. Praha : Utad dokumentace a
vySetfovani zlo¢inti komunismu PCR, 2000. s. 12.
% SVATOS, R. Trest smrti a Seskd spoleénost. Recenzovany védecky casopis pro otazky spolecenskych
véd Auspicia. 19. vyd. Ceské Bud&jovice : Vysoka $kola evropskych a regionélnich studii, 2012, ro¢. 9,
¢.2,s. 106.
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odstrasujici. Provoz pankracké gilotiny byl zahajen 5. dubna 1943 — o ¢tyti dny pozdéji,
nez bylo piivodné zamysleno. V sekyrarné bylo ten den popraveno prvnich pét obéti.

Postupné jich pfibyvalo — az na koneény podet 1 079 0sob.%°

Po pifichodu komunistd kmoci byl vramci tzv. pravnické dvouletky
12. Cervence 1950 pfijat novy trestni zakon ¢. 86/1950 Sb. Tento zakon byl brzy
nahrazen novym trestnim zakonem ¢. 63/1956 Sb. Dal$im trestnim zédkonem byl zékon
¢. 140/1961 Sb., ktery byl platny a Géinny az do konce roku 2009. Po Unorovém
pfevratu v roce 1948 trestni normy drzela v rukou pevné komunisticka strana, kterd je
obratn¢ pouzivala k represim vué¢i obyvatelstvu. Ve vykonstruovanych procesech byla
za spiknuti a velezradu popravena fada ,,nepfatel rezimu*. Po roce 1956 se jiz trest smrti
proti politickému apartheidu neuplatiioval.®s Od roku 1948 do roku 1955 bylo
odsouzeno ktrestu smrti 79 osob za velezradu, 88 lidi za soubéh velezrady
a vyzvédalstvi a 57 lidi za soubéh velezrady a vrazdy. Zarazejici je také statistika po¢tu

vykonanych trestt smrti dle retribuénich dekreti v povale¢né dobé. Mezi Iéty

1945-1949 bylo z tohoto divodu na smrt poslano na 738 lidi.%?

Trest smrti byl vnasem pravnim fadu od roku 1961 oficidlné povazovan
za opatieni vyjimecné a docCasné. Trestni zdkon jeho ulozeni ptipoustél za podobnych
podminek, jaké jsou nyni stanoveny pro ukladani trestu odnéti svobody na doZivoti.
Okruh trestnych €ind, za které bylo mozno trest ulozit, byl vSak ve srovnani s trestem
doZivotnim neimérn¢ Siroky. Jednalo se celkem o 33 trestnych ¢int, z nichz pfevaznou
vétsinu tvofily trestné Ciny vojenské, trestné Ciny proti lidskosti a proti republice.
Zakonem ¢. 175/ 1990 Sb. byl trest smrti zruSen a nahrazen trestem odnéti svobody
na dozivoti.®® V letech 1943 az 1945 bylo v pankracké véznici popraveno béhem obdobi
Heydrichiddy 1 079 osob. Timto vsak temné obdobi ¢eskych dé&jin neskonéilo. Od roku
1945 do roku 1989 bylo popraveno celkem 1 176 osob, ztoho pies 700 osob

podle retribuénich dekretti a 240 politickych vézi.5

80 [ISKA, O. et al. Vykonané tresty smrti. Ceskoslovensko 1918-1989. Praha : Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢inti komunismu PCR, 2000. s. 12.

61 SVATOS, R. Trest smrti a ¢eskd spoleénost. Recenzovany védecky casopis pro otdzky spolecenskych
véd Auspicia. 19. vyd. Ceské Budgjovice : Vysoka $kola evropskych a regionélnich studii, 2012, rog. 9,
¢. 2,s. 106.

62 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 374.

8 NOVOTNY, 0., DOLENSKY, A., JELINEK, J., VANDUCHOVA, M. Trestni pravo hmotné I.
Obecna cast. 3. preprac. vyd. Praha : Codex, 1997. s. 245.

6 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 371.
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3.4 Retencionismus kontra abolicionismus
Pii feSeni problematiky trestu smrti dochazi ke stietu dvou zcela odlisnych

koncepci: zachovani trestu smrti (retencionismus) a jeho zruseni (abolicionismus).

Retencionisté zdivodiiuji opodstatnénost existence trestu smrti piedevSim
nutnosti ochrany spolecnosti pfed pachateli zvlast nebezpecnych trestnych cint.
Uvadgéji, ze jde o nejspolehlivéjsi prostfedek ke zneskodnéni nebezpecnych pachatelt,
zvlasté vrahti profesionalnich, sexudlnich nebo psychicky abnormalnich. Trestu smrti
prisuzuji rovnéz vyrazny odstrasujici ucinek. Dozivotni trest oznacuji za krutéjsi
nez trest smrti, nebot poskozuje osobnost odsouzeného a ptisobi jako ,trest smrti
na splatky* nebo ,,socialni poprava®. Abolicionisté pfedev§im namitaji, Ze trest smrti je
zasahem do jednoho ze =zakladnich prav clovéka, prava na Zzivot. Humanni
a demokratickd spole¢nost musi byt zalozena na respektovani lidského Zivota kazdého
svého Clena, a to za vSech okolnosti. Zduraznuji, Ze jednim ze zaveérd demokratické
trestni politiky je, Ze k ochrané spolecnosti pfed trestnymi ¢iny ma byt pouZivana
represe pouze V mife nezbytné nutné. Pokud tedy ochrannou funkci trestu muze
misto trestu smrti dostatecné splnit objektivné mirngj$i trest, jimz je dozivotni trest
odnéti svobody, musi mu byt dana pied trestem smrti prednost. Dllezitym argumentem
abolicionistll je poukaz na to, ze trest Smrti v sob& skryva nebezpe¢i nenapravitelnosti

ptipadnych justi¢nich omylt.%

3.4.1 Argumentace pro a proti trestu smrti

1) OdstraSujici argument — asi nejcastéji zminovany a diskutovany argument,
podle kterého jen samotna existence trestu smrti a tedy i1 pfipadnd moZnost jeho
ulozeni, je sama o sob& odstraSujici a ma potencidlniho pachatele odradit
od spachani ¢inu, za ktery lze tento trest ulozit.

2) Ochrana spolecnosti — a to pravé pred osobami, které se dopusti jednani, za které
1ze trest smrti ulozit, pficemz tim soucasné€ vyloucit moznost opakovani trestné
¢innosti.

3) Vefejné minéni — vétSinou naklonéno pro zavedeni a aplikaci trestu smrti
a v populaci, nejen v Ceské republice, znaéné pievysuji odpiirce tohoto trestu
(sama vetejnost se domniva, Ze existence tohoto trestu by pfispéla ke snizeni

N 24

nepostihne).

% NOVOTNY, O., DOLENSKY, A., JELINEK, J., VANDUCHOVA, M. Trestni pravo hmotné I.
Obecna cast. 3. preprac. vyd. Praha : Codex, 1997. s. 246.
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4) Ekonomicky argument — vykon trestu smrti je obhajovan i z tohoto hlediska
s odivodnénim, Ze pro spolecnost je ekonomicky pfiznivejsi vykonat tento trest,
nez se o odsouzeného starat pti ulozeni dlouholetého ¢i dozivotniho trestu odnéti
svobody.

5) Neodvolatelnost — to je argument odplrci trestu smrti a je tim nejpadnéjsSim
argumentem, ktery Ize v dané véci pouzit, nebot’ po vykonani absolutniho trestu
neni mozna jeho zména a ackoliv samotny trest a fizeni, které¢ k jeho ud¢leni
vedlo je prezkoumatelné, zivot popravené osobé vratit nejde (nelze vyloucit
zaujaté svédky, chyby v trestnim fizeni, nedokonalost pouzitych metod

pii vySetiovani, omyly soudcii apod.).®

Dulvody, které se obvykle uvadéji ve prospéch prava statu vyndSet tresty
obecné, nejsou vSechny pouzitelné i pro obhajobu trestu smrti. Odsouzence timto
trestem nelze napravit. Pokud ovSem svou smrt piijima vduchu pokani
za neodpovédnost svych Cinli, obnovuje se tim jistym zpisobem jeho dustojnost

jakozto mravni bytosti.®’

Co se tyCe odstrasujiciho Gc¢inku trestu smrti, fada kriminologli pochybuje
o tom, ze je veétsi nez u jinych tézkych trestl, napt. doZivotniho vézeni. Padnost této
namitky viak musi byt ovéiena dikladngji. Casto jsou srovnavany staty, v nichz byl
trest smrti zruSen, a ty, které ho jesté maji, ale uz téméf neuplatiiuji. Za téchto
okolnosti neptekvapuje, Ze odstrasujici u¢inek neni ve statech druhé skupiny veétsi
nez v téch, které trest smrti zruSily Gplné. Zda se vsak, ze v zemich, kde je trest
smrti jeSté¢ hojné vyuzivan, a znamena tedy pro pachatele vazné nebezpeci, je mira
kriminality vyznamné niz$i. Obzvlasté dilezity je u této otdzky argument o ochrané
obecného blaha. Trest smrti je za urcitych okolnosti opravnény a nezbytny, za jinych
okolnosti byt nezbytny nemusi. To z&visi do zna¢né miry na tom, zda je stat moralne
schopen drzet zloCince v bezpecné izolaci. Argument o obrané obecného blaha plati
také pro nepficetné osoby, ohrozujici zivoty druhych. Za ptedpokladu, ze stat je
schopen chranit obecné blaho pfed zlo¢inem pomoci jinych trestl stejné Ucinné

jako trestem smrti, 1ze v zasadé tento trest nahradit jinym potrestanim.5®

6 BILY, J. Trest smrti vsoucasnosti [onling]. [cit. 2018-02-11]. Dostupné z WWW:
<http://docplayer.cz/4167980-Trest-smrti-v-soucasnosti-jiri-bily.html>.

67 BONDOLFI, A. , Todesstrafe*, Neues Lexikon der christlichen Moral. Innsbruck : Tyrolia, 1990.
s. 782.

8 PESCHKE, H.-K. KFestanska etika. Praha : Vy3ehrad, 2004. s. 514-515.
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3.5 Trest smrti v sou¢asnosti
Trest smrti, tedy stitem nafizené usmrceni ¢lovéka jako trest za jeho zloCin, je

dodnes mozné ukladat ve vice nez 55 zemich svéta. To presto, ze za poslednich 30 let se
pocet statil, které zakazaly trest smrti, zdvojnasobil. Tradi¢ni debata s argumenty PRO
a PROTI trestu smrti vedend u nés i v jinych statech se vede témét vyhradné pouze
Ovsem i presvédceni zastanci trestu smrti vétSinou nesouhlasi s popravami za nenasilné

trestné ¢iny — natoz pak za politické &i nabozenské delikty.®

3.5.1Trest smrti v USA

Jednim z dutsledkii toho, ze Amerika klade diraz na federalni usporadani
a mistni autonomii, je skutenost, Ze Spojen¢ staty americké nejsou jednotné, co se tyka
trestu smrti, legislativa a praxe tykajici se trestu smrti se mezi jednotlivymi staty
a regiony lisi. Trest smrti nema 16 statt a Kolumbijsky distrikt, které zrusily pfislusné
zakony mezi rokem 1846 — kdy se Michigan stal prvnim statem, ktery trest smrti zrusil
— a n€kolika poslednimi lety, kdy od n&j upustily staty New York, New Jersey, Illinois
a New Mexico. Dalsich 20 statd (a federalni vlada) zakony o trestu smrti sice ma,
avSak malokdy je uplatituje. Nékteré staty, jako naptiklad Kansas a New Hampshire,
jsou ,staty s trestem smrti“ jen teoreticky, protoze za mnoho poslednich desetileti

nikoho nepopravily.

Jiné staty, naptiklad Kalifornie a Pensylvanie, odsuzuji mnoho vraht k trestu
smrti, ale malokdy popravu skute¢né vykonaji, tyto staty maji stovky odsouzenych,

kteti vykonavaji trest na odd¢lenich véznic pro osoby odsouzené k trestu smrti.

Dalsich 15 statli — vétSinou na jihu USA — ma trestni zdkony, v jejichZ ramci se
tresty smrti ukladaji a popravy skutecné vykonavaji. Pfesto vSak jsou popravy pomérné
vzacné a vykonavaji se az po mnoha letech pravnich sport. Priméma doba

od odsouzeni k trestu smrti je 14 let.

V praxi je uloZeni trestu smrti povoleno pouze za trestny ¢in vrazdy
s prit€zujicimi okolnostmi (to znamena za vrazdu za okolnosti, které¢ zvysuji zavaznost

trestného Cinu). I v téch nejvice zavrzenihodnych piipadech vrazdy byva trest smrti

8 AMNESTY INTERNATONAL. Trest smrti [online]. Praha : Amnesty International CR,
[cit. 2018-02-10]. Dostupné z WWW:
<https://www.amnesty.cz/trest-
smrti?gclid=CjOKCQIiAzfrTBRC_ARIsAJ5ps0s47gssRoxdcRZ1pvDBSWipCsCILv5ermmgA_i5n_53xT
bP5ZHNu80aAvDKEALwW_wcB>.

33



vyjimkou, nikoli pravidlem. V roce 2010 bylo ve Spojenych statech spachano 14 000
vrazd, za néz bylo ulozeno 114 tresti smrti. VétSina bude pravdépodobné zrusena
odvolacimi soudy nebo zmirnéna guvernéry statli. PoCet poprav v roce 2010 byl celkem
46, coz se blizi sou¢asnému ro¢nimu priméru.’® Od roku 1608 bylo na tzemi dnesnich
Spojenych stati americkych popraveno téméf 20 000 lidi. Z toho 3 859 poprav bylo
podle udajti Narodni vézenské statistiky vykonano v letech 1930-1967. Amerika je

jedinou moderni demokracii zapadniho typu, v niz je uplatiovan trest smrti.”*

Obr. 2 — Struktura stattt USA dle trestu smrti’2

@ SHUTTERSTOCKS LISA JUSING

Modfe je vyznadenn 16 stat, které nemaji trest smrti, Servenjch 34 statd trest smrt maji,
pruhované wyznacené staty ulofily trest smrti meéné nei téikrat od roku 1976,

3.5.2Trest smrti — shrnuti za rok 2016

V roce 2016 bylo na celém svété vykonano 1 032 poprav — 0 37 % méné
nez v roce 2015. Spoleéné s Cinou se na péti prickach v podtu poprav umistily fran,
Saudska Arabie, Irdk a Pakistan. USA se poprvé od roku 2006 neobjevily mezi péti
vykonalo v roce 2016 popravu: Alabama (2), Florida (1), Georgia (9), Missouri (1)
a Texas (7). Dvandct statli, véetné Arkansasu, které zatim nezrusSily trest smrti, nikoho
v poslednich deseti letech nepopravily. Ve Vietnamu doslo k odhaleni nebyvalého poctu
poprav. Nové zvetejnéné zpravy odhaluji, Ze mira poprav v Malajsii a Vietnamu je
vy$$i nez se dosud myslelo. Informace z Vietnamu, poprvé zvetejnéné vietnamskymi

medii v unoru 2017, ukazuji, Ze v poslednich tfech letech byla zemé& nejveétSim

" GARLAND, D. Pro¢ maji Spojené staty trest smrti? [onling]. Praha : Americké centrum,
[cit. 2018-02-11]. Dostupné z WWW:
<http://www.americkecentrum.cz/proc-maji-spojene-staty-trest-smrti>.
T WALLER, M. Absolutni trest. Ostrava : DOMINO, 2006. s. 400-401.
2. GARLAND, D. Pro¢ maji Spojené staty trest smrti? [online]. Praha : Americké centrum,
[cit. 2018-02-11]. Dostupné z WWW:
<http://www.americkecentrum.cz/proc-maji-spojene-staty-trest-smrti>.
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popravéim. Mezi 6. srpnem 2013 a 30. dervnem 2016 popravila 429 osob. Pouze Cina
a Iran popravily v tomto obdobi vic lidi. Zprava vydana vietnamskym Ministerstvem

vefejné bezpecnosti neobsahuje analyzu dat za rok 2016.

Cina svym prohlasenim diskredituje sva prohldseni o otevienosti. Amnesty
International ve své zpravé tykajici se trestu smrti pro rok 2016 upozorituje na vysoké
poéty poprav v Cing, které zistavaji jednim z jejich nejvétsich tajemstvi. Utady zde
kazdorocné popravi tisice lidi. Nova vySetfovani Amnesty International ukazuji, Ze si
¢inské ufady vynucuji dodrzovani mlcenlivosti, aby zamlzily ohromné pocty poprav
V zemi, a to i navzdory opakovanym prohlaSenim, ze ¢ini kroky smérem k justi¢ni
transparentnosti. Ve vefejném zpravodajstvi nalezla Amnesty International zpravy
o minimalné 931 osobach, které byly popraveny v letech 2014 az 2016 (coz je pouze
maly dil z celkového poctu popravenych). Ve statni databazi je vSak zaznam pouze
0 85 z nich. Databéaze také vynechdva odsouzené k smrti cizi narodnosti za zloCiny
spojené s drogami, ackoli média informovala minimalné o 11 cizincich. Mnozstvi

ptipadi, které jsou spojeny s ,.terorismem* a drogovymi prestupky prosté chybi.”

Obr. 3 — Podty trestli smrti za rok 20167

THE DEATH PENALTY IN 2016
» : |
L - 4 A
»

3 AMNESTY INTERNATIONAL. Trest smrti a popravy vroce 2016 [online]. Praha : Amnesty

International CR, 11.4.2017
[cit. 2018-02-11]. Dostupné z WWW:
<https://www.amnesty.cz/news/3863/trest-smrti-a-popravy-v-roce-2016>.

 AMNESTY INTERNATIONAL. Trest smrti a popravy vroce 2016 [online]. Praha : Amnesty

International CR, 11.4.2017
[cit. 2018-02-11]. Dostupné z WWW:
<https://www.amnesty.cz/news/3863/trest-smrti-a-popravy-v-roce-2016>.
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Cerna barva — piedpokladanych vice nez 1 000 poprav,

tmaveé hnéda — vice nez 100 poprav,

svétle hnéda — 25 — 100 poprav,

¢ervena — do 25 poprav,

tmav¢ oranzova — do 10 poprav,

svétle oranzova — vice nez 1 poprava, nebo neni mozno urcit piesné Cislo,
tmave zluta — zddny vykonany trest smrti,

svétle zlutd — trest smrti zrusen pro vétsinu trestnych ¢ind,

Sedd — neznama data.
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4 Krest’anstvi

Ke kiestanstvi se hlasi asi tietina lidstva, siln¢ pfevazuje ve trech svétadilech,
zastoupeno je i ve dvou ostatnich. U kazdého nabozenstvi jsou jisté potize s tim stanovit
jeho piesné obrysy, urcit, co vSe lze k nému pocitat a co je uz za jeho hranicemi.
V piipadé kiestanstvi je kritériem vztah k Jezisi Kristu. VSechny ty, pro néz je centralni
postavou ndbozenstvi a zivota, 1ze pokladat za kiestany. Nazev tohoto ndbozenstvi je
odvozen pravé od Krista (fec. Christos — Kristus, christianos — kiestan). Kiestanstvi je
az na malé islamské enklavy po dlouhé staleti doma v Evropé. Rovnéz Amerika je
pfevazné kiestanska, i kdyz cast ptivodniho obyvatelstva, tj. indianské narody a Inuité
(diive zvani Eskymaci), si ponechala pivodni piedkiestanska nabozenstvi. Podobné je
to 1 s Australii. Mezi novoveékymi pfist€éhovalci na tyto svétadily byli samoziejmé
kromé kiestantl i Zidé, pozd&ji muslimové a piislusnici prakticky vSech naboZenstvi
soucasného svéta. Jedind z africkych zemi je od starovéku dodnes pievazné kiestanska
— Etiopie, kiestanstvi bylo ve starovéku silné zastoupeno na severu Afriky, ale bylo
castecné vytlaeno islamem. Dalsi vina kfestanstvi pfiSla do Afriky s novovékymi
misionafi a v souvislosti s kolonialnim ovladnutim Afriky evropskymi mocnostmi. Malé
skupiny kiestanti jsou zastoupeny v riznych ¢astech Asie, v arabském a islamském
svété, kiestanstvi je silné€ zastoupeno v asijské ¢asti Ruska, dalsi kiest'ané jsou v Indii,
Cing, Jizni Koreji, Vietnamu a daldich zemich. Silné pievazuje kiestanstvi

na Filipinach, ostrovnim st4té na jih od Japonska.”

Pro lepsi pochopeni problematiky slouZzi nasledujici podkapitola, ktera se zabyva
naboZenstvim obecné a religionistikou jako védou o ndboZenstvi, jejichz
komparativnich metod lze vyuzit pifi vytvafeni ndhledu na téma trestu smrti

u riznych nabozenstvi.

4.1 NabozZenstvi
Nabozenstvi, popt. véda o ném, religionistika, feSi otazky souvisejici se

svétovym nazorem, smyslem Zzivota, svobodou vile a dal$imi. Nabozenstvi urcuje
pomeér ¢loveka k Bohu, kterého ma ¢lovek chapat v podstaté svého byti. Mnohé otazky
vSak fesi filosofie, kterd se opira o rozum a ziskanou zkusenost. Kiest'anské nabozenstvi
vysvétluje pravdy obsazené v bibli, stavi pevné moralni zasady, vychovava ¢lovéka

vjeho mezilidskych vztazich.”® V pitedb&Zném vymezeni miizeme naboZenstvi

" S”[ AMPACH, O. 1. Prehled religionistiky. Praha : Portal, 2008. s. 106-107.
6 BILY, J. Zaklady etiky, estetiky a religionistiky. Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2005. s. 8.
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charakterizovat jako jednu z forem védomého vztahovani clovéka k celku svéta
(vedle filosofie a uméni). Nabozenstvi usiluje o celostni vyklad svéta a postaveni
¢lovéka v ném a jako takové je neodmysliteln€ spjato s lidskym bytim. Nabozenstvi se
v né¢jaké podobe vyskytuje v kazdé lidské spolecnosti. Ackoli jsme si zvykli na to,
ze v dnesni moderni spoleCnosti nabozenstvi nehraje (zdanlive) piili§ vyznamnou roli,

a piipad4 nam to uz ,,normalni* a dokonce samoziejmé.”’

Jesté v 19. stoleti se nabozenstvi zdalo byt témét vylucnou kompetenci teologie.
Nébozenska skutenost se vSak postupné zpod kiidel své strdzkyné vymanovala
a stavala se pracovnim polem filologie, historie, etnologie, psychologie, sociologie,
antropologie a dal§ich humanitnich véd. Jesté nikdy nebylo ndbozenstvi studovano
s takovym vynaloZenim sil, prostfedkd a divtipu jako v poslednich dvou staletich.
Obory jako lingvistika, archeologie, literarni a historicka kritika, etnologie, hlubinna
psychologie a sociologie pfispély ke vzniku a ustaveni nové védy — religionistiky.
V samotném pojmu religionistiky se jiz od pocatku ohlasoval program Siroce
koncipované interdisciplinarni perspektivy, ktera shrnuje a vlastnimi nastroji
zpracovava piispévky jednotlivych disciplin k tématu néabozenstvi, aby na nich

nechévala vyriist vlastni otazky o nabozenské situaci lidstva.’®

4.1.1Religionistika

NaboZenstvi jako soustava urcitych specifikovanych vypovédi o svété a cloveku
je lidsky fenomén, historicky vznikly, souvisejici s kulturnim kontextem, v némz se
utvati a jehoz je spolutviircem. Jako takova jsou nabozenstvi piistupna lidskému
poznani. Poznavame jejich hlavni rysy, znaky, formy a symboly, v kterych se vyjadiuji,
mizeme poznavat souvislosti jejich vzniku, charakter jejich ptsobeni ve wvnitro-
i mezikulturnich méftitcich. Sledujeme podobnosti ¢i odlisnosti od jinych nabozenskych
proudii a systémil, poznavame historické promény nabozenstvi s jejich divody
a motivy, seznamujeme se rovnéz s vlivem ndbozenstvi na kulturu a spolecnost

vV nejSirSim  slova smyslu. Tim vSim se zabyva religionistika neboli véda

o0 nabozenstvi.”®

Religionistika tedy poznava vedle samotnych naboZenstvi také kultury,

Vnichz a snimiZ naboZenstvi zila a Ziji. Proto v jejim planu neni jen studium

" SOKOL, J. Clovek a ndbozenstvi. Praha : Portal, 2003. s. 27.
8 HEJNA, D. Ndl}oiensh}ia spolecnost. Praha : G[adg Pub|i§hing, 2010.s. 7.
" HORYNA, B. Uvod do religionistiky. Praha : OIKUMENE, 1994. s. 9.
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nabozenstvi, ale navic 1 studium kulturniho vyvoje jako souhrnu zékladnich prvk,
urcujicich podobu dané kultury. Religionistika se neptd na pravdy, které pro sebe
narokuji jednotlivd ndbozZenstvi (nejjednodussim piikladem muze byt otazka po Bozi
skute¢nosti, napf. zda opravdu existuje Bih kiestanstvi, takovou otazku religionistika
viibec nezn4, je to problém, ktery spada do teologie a fesi se teologickymi prostfedky).&
Nabozenska véda (religionistika) ma za kol zkoumat naplii nabozenstvi. Teologie se
zabyva nabozenskou tematikou vzdy z hlediska konkrétniho nabozenstvi a to pfesto,
7e slovo samo vzniklo ve starém Recku, kde byla teologie povazovana za soudést

filosofie.®!

Metoda, ktera se nejcastéji pii komparativnim studium nabozenstvi vyuziva,
byva metoda fenomenologickd (v této souvislosti se nékdy hovoii o fenomenologii
nabozenstvi). Fenomenologie, jejimz zakladatelem je némecky filosof a prostéjovsky
roddk Edmund Husserl (1859-1938), je zkoumanim zjevnych ryst véci v protikladu
Kk jejich kauzalité. V tomto vyznamu se tento termin pouziva jak v religionistice,
tak v jinych oborech. Jako ,fenomenologie nabozenstvi“ se nejdiive oznacovala
klasifika¢ni faze vyzkumu, pozdéji se vyznam tohoto terminu rozsifil i na studium

podstaty jevil a na proces porozuméni nabozenskym fenoméntim.®?

4.2 Strucna historie kirestanstvi

Kfestanstvi fadime mezi monoteistické sv€tové naboZenstvi, jehoz zakladem je
vira v ukfizovaného a vzktiSeného JeziSe Krista. Kiestanstvi vzniklo v zidovském
prostiedi a navazalo na ndbozenské tradice judaismu v 1. stoleti n. 1. Vyznavaci Krista
se schazeli ke spoleénym shromazdénim, spole¢né se modlili, vykladali zvést Pisma,
pfipominali si JeZiSova slova a slavili. Postupné se vytvofil bohosluzebny fad, jehoz
sttedem bylo slaveni eucharistie. Prvni kiestanské obce vznikly v Jeruzalémé
a Vvoblasti Palestiny, zdhy se vSak rozsifily prakticky po celé oblasti Stiedozemi.
Stoupenci JeziSe Krista byli poprvé nazvani v syrské Antiochii. V letech 50-120 byly
sepsany spisy Nového zakona obsahujici kiestanskou zvést — evangelium. Do 4. stoleti

byli stoupenci kiestanstvi v fimské iSi pronasledovani, protoze odmitali cisaiskou

kulturu. Ediktem milanskym z roku 313 doslo k zasadnimu ptedélu, kiestanstvi bylo

8 HORYNA, B. Uvod do religionistiky. Praha : OIKUMENE, 1994. s. 13-14.
8L BILY, J. Zaklady etiky, estetiky a religionistiky. Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2005. s. 119.
8 HEJNA, D. Ndbozenstvi a spolecnost. Praha : Grada Publishing, 2010. s. 19.
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zrovnopravnéno s ostatnimi nabozenstvimi fiSe, zdhy se stalo privilegovanym

naboZenstvim ve staté.®

Dramaticky pribéh a mnohasetlet¢ nasledky mél rozchod pievazné ftecky
mluviciho kiestanského Vychodu (4 vychodni patriarchaty) a latinskeho Zapadu
(fimského patriarchatu). Symbolickym datem je rok 1054, i kdyz k budoucimu rozkolu
smétovaly uz diiveéjsi rozepte, a jest¢ jistou dobu trvalo, nez rozchod byl uplny.
Kiestansky Vychod oznaCuje cirkve, jez ho tvoii, jako pravoslavné, respektive
ortodoxni. Latinsky Zapad se oznacuje jako katolicka cirkev. Ob¢ vétve se povazuji
za bezprostiedni pokracovani ptivodni cirkve a o druhé strané sporu maji za to, ze se
oddélila. V 16. stoleti se zapadni kiestanstvi rozdélilo podle reakce na reformacni
iniciativy. Ta jeho c¢ast, ktera je nepfijala, se nadale oznacuje jako cirkev katolicka
nebo fimskokatolickd, sama historicka reformace probihala od zacatku ve tfech vétvich.
Souhrnné se pak nazyvali cirkvemi reformacnimi, protestantskymi a n¢které z nich téz

evangelickymi.

Osvicenskd rezignace na moznost raciondlniho zdivodnéni existence Boha
nasledné¢ umoznila kladeni zcela jinych filosofickych otdzek. Neznamenalo to vSak,
7e nabozenstvi prestalo byt pro tehdejsi filosofii problémem. Naopak, stava se
jednim ze zasadnich teoretickych ptedpokladi nejen pro zrod filozofie nabozenstvi jako
filosofické discipliny, ktera zacina pravé s Davidem Humem, ale soucasné
1 pro nenaboZenskd badani o ndbozenstvi, které se zformovalo ve 2. poloviné

19. stoleti.®®

4.2.1Katolici, protestanti, pravoslavni

V bézném slova smyslu ,,katolickd™ od 16. stoleti oznacovalo ¢ast cirkve, ktera
uznavala svrchovanou autoritu papeze se sidlem v Rimé. Katolicismus s téméf
1 miliardou véticich ve vice nez 40 narodech tvoii nejsiln€j$i odnoz kiestanstvi.
Protestantismus, ktery vznikl v Evropé v 16. stoleti, kdy v ¢ele reformac¢niho hnuti
povstal Martin Luther, je velmi riznorody a mé& na 400 milionl pfivrZencii. Luther
nebyl jedinym reformatorem, i protestantismus tvoii mnoho cirkvi a velmi pocetna

vvvvvv

hnuti, kterd spojuji stejna hesla, jediné Buh, jediné Pismo, jedin¢ Milost. Nejdulezitéjsi

8 BULISOVA, J. et al. Ottova vseobecnd encyklopedie ve dvou svazcich A-L. Praha : Ottovo
nakladatelstvi, 2010. s. 665.

8 STAMPACH, O. 1. Piehled religionistiky. Praha : Portal, 2008. s. 112-113.

8 BUBIK, T. Ceské baddni o nabozenstvi ve 20. stoleti. Cerveny Kostelec : Pavel Mervart, 2010. s. 19.
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je luterstvi (70 miliont véficich), kalvinismus (reformované nebo presbyteridnské
cirkve, 55 milionti stoupenct) a anglikanska cirkev (vice nez 60 miliont v Anglii
a ve svéte). Pravoslavnych kiestanti (téch, co se piidrzuji ,,pravé doktriny*) je piiblizné
170 miliond. Zdaraziuji kontinuitu s cirkvi z pocatka kiestanstvi a sedmi velkych
koncill (shroméazdéni vSech knézi), které viru formulovaly. Text kréda, které tvoii viru
u kiest’anil, neni pro pravoslavné uplné stejny jako pro katoliky. Pravoslavni neuznévaji

autoritu papeze, nejvyssiho predstavitele katolické cirkve.®

4.3 Krestanstvi a trest smrti
Bible nenabizi zadné bezprostiedni odpovédi na tyto otazky proto, ze trest smrti

zde neni centrdlnim tématem. Stary zakon jej pojima s naprostou samoziejmosti
a vV Novém zakoné je zminén jen okrajoveé. Vykon trestu smrti je stile vic pfenechavan
tém, ktefi vladnou a je odniman rodinnym pfedstavitelim a rodovym vidcim.
Pro ospravedinéni trestu smrti je dulezity teologicky moment, ze lid ma zistat
pfed Bohem cCisty a mé se drzet dalek vSeho, co by mohlo smlouvu mezi nim a jeho
lidem narusit. Novy zakon nam rovnéZz mnoho nenabizi ohledné povoleni trestu smrti.
Trest smrti zde neni nikde explicitné ani ospravedliovan, ani zakazovan. JezZiSovymi
soucasniky 1 samotnymi apoStoly byl trest smrti bran ziejmé jako néco zcela
samoziejmého, takze jej nevidi vyslovné jako eticky problém. V JeziSovych vyrocich
nenajdeme zadny, ktery by trest smrti explicitné a ve vSeobecnosti odmital. Po vydani
Ediktu mildnského, tedy po roce 313, rezervovany piistup vici trestu smrti ustoupil

a rozSifily se hlasy, které opravnéni statu k tomuto trestu vyslovné potvrzovaly

a ospravedliiovaly.®’

4.3.1 UKk¥izovani a upéleni

Smrt na ki¥izi byla stejné potupna jako pozdé¢ji naraZeni na kil nebo obéSeni.
Proto ji nesmél postoupit zadny z fimskych obfant a cisaf Konstantin nakonec trest
smrti ukfizovanim zcela zrusil. V jeho dobé se totiz kiiz jiz stdval symbolem Kristovy
mucednické obéti.?® Straslivou dan kiizi jako nastroji smrti zaplatili kiestané, daleko

veEtsi neZ revoltujici otroci, bufi¢i a tézci zloc€inci. Po apostolech jich pykalo nesmirné

8 BILY, J. Zaklady etiky, estetiky a religionistiky. Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2005.
s. 140-144,

87 SRAJER, J. Trest smrti z etického pohledu. Studia Theologica: teologicky c¢asopis Cyrilometodéjské
teologicke fakulty Univerzity Palackého a Teologicke fakulty Jihoceské univerzity ve spolupraci
s Teologickou fakultou Trnavské univerzity. 13. vyd. Olomouc : Univerzita Palackého, 2003, ro¢. 5, ¢&. 3,
s. 55-57.

8 BARRING, L. Trest smrti v déjindach lidstva. Praha : NaSe vojsko, 2008. s. 15.
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mnozstvi na kiizi za to, Ze se nechtéli vzdat nového nabozenstvi. Obraz kiize se pak stal
kultovnim symbolem v fecké i latinské cirkvi. Kiiz a ukfizovani zaujaly vyznamné

misto v katolickém ritu a ceremonialech.®®

Upalovani na hranici se ve stftedovéké Evropé rozsitilo jest¢ pred vypuknutim
nabozenskych tfenic a honl na ¢arodé€jnice. Smrti v ohni se napiiklad trestal pohlavni
styk se zvifaty, homosexualita a dal$i formy nepfirozené¢ho sexudlniho chovani. Cisaf
Nero vymyslel popravu désivé zkombinovanou z ukiizovani a upaleni. Jeden a ptl tisice
let po Nerovi planulo v kiestanské Evropé daleko vice hranic nez by se veslo do jeho
rozlehlého parku. Existovaly vyjimky, mésta a staty, kde vladli moudii muzové, jiz
nepropadli v§eobecnému Silenstvi. Ale celkové se evropsky kontinent zmital ve viru
nabozenského fanatismu a hont na carodé€jnice, jejichz straslivé krveprolivani zlstalo
nepiekonano az do dvacéitého stoleti, jez svym rasovym fanatismem, hromadnym
vyvrazdovanim celych ndrodd a politickou nesnasenlivosti piekonalo dokonce

i inkvizi¢ni soudy a stfedovéké mugirny.*

Velkou pozornost vzbudil proces vedeny anglickou a burgundskou stranou
proti Johance z Arku neboli panné Orleanské. Aby nemohla zasahnout svétska soudni
pravomoc, byla Johanka obzalovana jako kaciiska hereticka, ktera se odklonila od pravé
a Cisté cirkevni nauky. VSemi opusténd, Spiclovand svymi zpovédniky, tryznéna
brutalnimi zalainiky a zastrasovana soudci, byla Johanka z Arku po dvoumési¢nim
teatralnim procesu 30. kvétna 1431 vetejné upalena. Trvalo témét pul tisicileti, pfesné
do roku 1920, nez se cirkev odhodlala zafadit nevinné odsouzenou divku
mezi mucedniky a svatofecit ji. Jesté vice Spicek a ptednich osobnosti kiest'anstva se
na jednom misté seSlo nékolik let pfed JohanCinou smrti. Mistem jejich pétiletého
rokovani se stala Kostnice u Bodamského jezera, kam zavitali nejen kardinalové
a biskupové, ale i sam cisaf a dva papeZzi. Cisaf pozval na koncil ¢eského cirkevniho
reformatora Jana Husa, ktery se mél zucastnit ucené disputace sméfujici k usmiteni
s cirkevnimi piedstaviteli. Ale Hus skoncil stejné, jako o Sestnact let pozdéji divka

z Domremy.%!

8 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 59.
% BARRING, L. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha : Nase vojsko, 2008. s. 35-38.
%1 BARRING, L. Trest smrti v déjindach lidstva. Praha : Nase vojsko, 2008. s. 39-41.
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4.3.2 Inkvizice

V roce 1229 byl v Toulouse vytvoren cirkevni tribunal, jehoz ukolem specialné
bylo vyhledéavat a trestat heretiky. Tuto instituci ziidily a po celém kiestanstvu rozsitily
tfi buly papeZe Rehofe zlet 1231 a 1233. Treti bula vyjmula vedeni procesi
proti heretikim z pravomoci biskupi a svéfila je tadu bratii kazateli zalozenému
svatym Dominikem. Tito dominikénsti soudci, k nimz se Casto ptidavali frantiskani,
zacCali byt oznaCovani jako inkvizitofi, a inkvizice se stala ndstrojem zjiStovani
nabozenské pravovérnosti. Proti jejich rozsudku jiz nebylo odvolani ani k svétskym,
ani k cirkevnim autoritam, jez jim mély byt kdykoliv ndpomocny, nechtély-li spachat
zlocin stejné tézky jako dopustit se kacifstvi. Zvlastni misto ve vySetfovani zaujimalo
muceni. Zpoc¢atku se kompetence inkvizice soustied’ovala na herezi, ale velice rychle se

rozsifila i na odpadlictvi, magii a ¢arod&jnictvi.?

4.3.3Krest’anstvi v obdobi novovéku

V poloving 17. stoleti dochézelo k siteni vlivu kiest'anstvi, zejména katolicismu,
na nova Uzemi. V puvodni domoving kiestanstvi, v Evropé, vS8ak vznikalo napéti, které
posléze vedlo Kk ptevratné zméné v obecnych postojich vic¢i nabozenstvi. Obrovské
Skody, které evropskym ekonomikam piinesly ,,ndbozenské valky“ 17. stoleti, vedly
mnohé Kk tomu, Ze zjist'ovali, jak by se takovym konfliktim v budoucnu dalo vyhnout.

Kli¢em k novému piistupu k moralce a politice se tak mél stat racionalismus.*?

Dv¢ desetileti, zhruba vymezena roky 1640 a 1660, tvoii jeden z velkych
predélt v d€jinach kiestanstvi. AZ do této doby se zdalo, Ze idedl uzaviené kiest'anskeé
spole¢nosti pojimajici vSechny stranky lidské existence je stale dosazitelny; spousty lidi
byly pfipraveny vést valku, hromadné vrazdit, véSet a upalovat, jen aby ho

uskutec¢nily.%

Védecké poznani zpusobilo, Ze velka ¢ast mechanismu fungovani
pekelného ohné se stala naprosto nepfiijatelnou, a zarovenn vrhlo pochyby na jakékoli
Gsili udélat si o trestech, jez udili Buih, jasnou piedstavu. Ufady peklo povazovaly
za nejucinngjsi odstrasujici prostfedek proti zlo¢inu; tudiz jak z ného opadal strach,
soudci 1 parlament se shodli, Ze zdkonem stanovené tresty je nutno zvysit. Béhem 18.
a jesté hluboko do 19. stoleti se mezery, které zely v Lockové systému etického
donucovani, pokusila zacelit fada zakont, jez trest smrti rozsifila tak, ze pokryval

pies tii stovky trestnych ¢inti. Locklv systém byl mimo to — jakozto funkcni etika

%2 MONESTIER, M. Historie trestu smrti. 2. vyd. Praha : Rybka Publishers, 1998. s. 116 a 118.
% MCGRATH, E. A. Déjiny kiestanstvi — ivod. Praha : VOLVOX GLOBATOR, 2014. s. 344.
% JOHNSON, P. Déjiny kiestanstvi. Brno : CDK, 1999. s. 310.
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pro moderni spolecnost — opét sestaven tak, ze byl bezvyhradn¢ zavisly na odménéch
a trestech. Pojem nebe nemohl byt snadno vystaven utoku rozumu jednoduse proto,
ze teologové se nikdy nedokézali shodnout na jeho konkrétnim vymezeni. Na druhou
stranu vSak pravé proto, ze mu chybé€lo patfi¢né vymezeni, chybéla mu v mechanismu

trestt a odmén skute¢na hodnovérnost.®

Myslenkovy proud, ktery je zndm pod nazvem ,,0svicenstvi®, obecn¢ oznacuje
kulturni a myslenkové hnuti, které vzniklo v Evropé a Severni Americe v 18. stoleti
a které kladlo diiraz na lidsky rozum jako zpiisob, jak ptekonat partikularismus
nabozenské viry. Osvicenstvi se ¢asto povazuje na inspiraci a zaklad hlavnich tspéchii
industrializace, liberalismu a demokracie 19. a 20. stoleti. Kriticky rozum byl
povazovan za zaklad, na kterém bylo mozné posoudit kiestanskéa presvédceni a zvyky

s ohledem na eliminaci jakychkoli iracionalnich nebo povéreénych prvki.%

4.3.4Kiest’anstvi ve 20. stoleti

Prvni svétova valka méla na celosvétové kiestanstvi, které bylo v roce 1914
z velké casti stale jen zdpadnim jevem, nesmirny dopad. Valka vSak také ukoncila
predstavu ,kiestanstva“. Tato mySlenka se jiz z velké Casti zdiskreditovala v dobé
fragmentace Evropy za dozvukid Francouzské revoluce. Nyni vSak dostala smrtelnou
ranu, ze které se jiz nikdy nevzpamatovala. Obzvlasté zavazna byla situace v Rusku.
Zemé¢ brzy utrzila pordzku od technologicky nadfazenéj$iho Némecka a byla donucena
zadat o mir. Nasledkem toho dosdhlo existujici vnitini napéti kritického bodu.
Podle obecného soudu to slouzilo jako spoustéc ruské revoluce, ktera byla bezpochyby
jednou z nejvyznamnéjSich udalosti 20. stoleti a méla vliv na osudy kiestanstvi
vV Evropé¢ i1 daleko za jejimi hranicemi. Prvni svétova vélka vSak, v Zddném vyznamu

tohoto slova, nebyla valkou nabozenskou.®’

Do prvni svétové valky se zapojila slaba Osmanska fiSe, kterd se po fad¢ vzpour
proti své vladé na Blizkém vychod¢ a v prilehlych oblastech zacala rozpadat. Osmanska
fiSe, vniz pirevladal islam, byla domovem velkého poctu neislamskych obyvatel,
mezi nimiz byli i arménsti kiestané. V roce 1915 si fada masakrti a nucenych deportaci
vyzadala mezi jednim az jednim a piil milionem arménskych Zivotl, naroda, ktery piijal

kiestanskou viru jiz v roce 301 a povazoval se za nejstarsi kiestansky narod v oblasti.

% JOHNSON, P. Déjiny kirestanstvi. Brno : CDK, 1999. s. 318-321.
% MCGRATH, E. A. Déjiny kiestanstvi — Uvod. Praha : VOLVOX GLOBATOR, 2014. s. 348 a 351.
" MCGRATH, E. A. Déjiny kiestanstvi — ivod. Praha : VOLVOX GLOBATOR, 2014. s. 457-458.
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Této udalosti se fika ,,arménska genocida“. Dopad genocidy na svétové kiest'anstvi byl
ruznorody. Z regionalniho hlediska to znamenalo katastrofu. Kiestané na Blizkém
vychod¢ byli t€émito udalostmi Sokovani a ochromeni. Jelikoz mnozi z nich Zili jako
nabozenskd mensSina pod muslimskou nadvladou, zacali se strachovat, Ze by masakry
mohly vést k obecnéj$im represim vuéi kiestaniim od dalSich muslimskych sil v oblasti.
Tak doslo k tomu, Ze velka cast jich nalezla Gtocisté ve Spojenych statech, kde 1ze dnes

nalézt nejrozsahlejsi arménské spolecenstvi.*®

BolSevickd revoluce roku 1917 poskytla Leninovi pfilezitost uskutecnit své
politické a nabozenské cile. Jelikoz nabozenskd vira jako vysledek spolecenské
a politické zmény stale tvrdohlavé odmitala zmizet, pouzil nakonec prostiedky k jejimu
vykotenéni pomoci ,,dlouhodobého pouzivani nasili.“ Dochdzelo k zavirani a niceni
kostelt, které byly ¢asto vyhazovany do povétii. Knézi koncili ve vézeni, byli posilani
do vyhnanstvi nebo byli popravovani. Ve srovnani s piedrevoluénim poctem 66 140
duchovnich jich v ruské pravoslavné cirkvi zbyvalo na po¢atku druhé svétové valky
pouhych 6 376. Den 17. unora 1938 byl svédkem popravy pétapadesati knézi. V roce
1917 v Rusku existovalo 39 350 kosteld, vroce 1940 jich bylo funkénich jen 950.
Stalinovy protinaboZzenské represe se v souladu sjeho snahou o nésilné politické
odstranéni nabozenstvi rozsSifovaly i na jina vyznani. Dochazelo i k mistnim utokiim
na zidy. JelikoZ se Stalin obaval zejména muslimského separatistického hnuti, které
ziskavalo na sile v jihovychodnich republikach Sovétského svazu, po celé oblasti islam

nésilné potlagoval.%

V roce 1933 byl Adolf Hitler jmenovan némeckym kancléfem. Némecké cirkve
Celily za Hitlera vaznym ttoklim, nebot’ naciondlni socialismus nebyl v Zaddném smyslu
ktestanskou filosofii. Jakkoli je jeho plivod stile z velké Casti zahalen tajemstvim, je
jasné, ze odrazi dlouhodobd nacionalistickd pfesvédceni tykajici se némecké kultury,
zejména role pangermanského svazku ve vladé nad stfedni Evropou. Hitlerliv program
chtél prevzit kontrolu nad téméf vSemi oblastmi Zivota zemé, tedy 1 némeckymi
cirkvemi. Oproti Stalinovi vSak fiSsky kancléf véfil, Ze by zajiSténi jejich povolnosti
mohlo byt dosazeno bez nutnosti zapojeni sily a represivnich prostiedki.?® Nacismus

tedy ve své podstaté, na rozdil od komunismu, nebyl materialisticky, byl rouhacskou

% MCGRATH, E. A. Déjiny kiestanstvi — ivod. Praha : VOLVOX GLOBATOR, 2014. s. 459-460.
% MCGRATH, E. A. Déjiny kiestanstvi — ivod. Praha : VOLVOX GLOBATOR, 2014. s. 463-464.
10 MCGRATH, E. A. Déjiny kiestanstvi — Uvod. Praha : VOLVOX GLOBATOR, 2014. s. 479-480.
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parodii kfestanstvi, v niz ndhrazkou za Boha byl rasismus a za Krista némecka

101
,krev®,

Ktestanstvi bylo ve svych pocatcich siln¢ autoritaiské nabozenstvi. Postupem
Casu vsak bylo ¢im dal vice spojovano se statni moci. Evropsti monarchové a vlady
pravidelné vykonavali tresty smrti az do 50. let 20. stoleti, kdy se fada statu uvolila
svym podpisem Evropské umluvy o lidskych pravech ke zruseni trestu smrti.
V soucasnosti pouze Spojené staty a Beélorusko zachovaly trest smrti pro ciny
nespachané béhem vale¢ného obdobi. Podle prizkumu Pew Research Center z roku
2015 celosvétoveé klesa pocet zastanci trestu smrti. Ackoli ve Spojenych statech je

vétsina protestantl bilé pleti a katolikd ve prospéch absolutniho trestu.1%2

101 JOHNSON, P. Déjiny kirestanstvi. Brno : CDK, 1999. s. 449.

102 SCHMALZ, M. Is the death penalty un-Christian? [online]. Columbia : Religion News Service,
28.4.2017 [cit. 2018-03-08]. Dostupné z WWW:
<https://www.religionnews.com/2017/04/28/is-the-death-penalty-un-christian/>.
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5 Judaismus

Nézev judaismus je odvozen od jednoho z kmenu starého Izraele. Toto narodni
a nabozenské spolecenstvi pivodné slozené z dvanacti kmenut ztratilo v dramatickych
udalostech 6. stoleti pf. n. 1. deset kment. Jednotlivé k nim nalezici rodiny ¢i rody se
uchovaly a jsou zminovany i pozdéji, kmeny se vSak nevratily jako usporadané jednotky
na sva Uzemi a spise se rozplynuly v okolnim etnickém substratu. Zustal kmen Juda
(judovci) a k nim pfidruzena c¢ast kmene Lévi. Judovci se stali pozdéjsi reprezentaci
celého izraelského spolecenstvi. Z jejich nazvu vzniklo oznaceni tohoto spolecenstvi
v riznych evropskych jazycich, napiiklad der Jude v némcin€ a rovnéz Jude

ve francouzsting — a pravé z francouzské vyslovnosti vzniklo éeské slovo Zid.1%3

5.1 Strucna charakteristika judaismu
Judaismem chdpeme jako souhrnné oznaceni pro nabozenstvi a kulturu

7idovského naroda. Zidovstvi je monoteistické nabozenstvi, jehoz zakladem je vira
v jediného Boha (Jahve), stvofitele a vladce svéta, ktery si vyvolil izraelsky narod
za svij lid, jemu prostfednictvim proroka MojZziSe daroval na hote Sinaj toru (zakon).
D¢jinnym cilem judaismu je dosaZeni lepSiho stavu svéta, jeZ bude nastolen pfichodem
mesiaSe. Vira v jeho vykupitelské poslani méla v judaismu vzdy velky vliv, zejména
v dobach ttlaku a pronasledovani se ¢asto rozrostla v masové hnuti (v tzv.
mesianismus). Vnéj$§im znamenim smlouvy se stala obtizka. KaZzdodenni Zivot véficiho
Zida se ¥idi fadou ptikazani — micva, ktera pfedstavuji souhrn nabozenskych a etickych
pravidel. Uceni je zachyceno v tzv. psaném zakon¢ (tanach) a Gstnim zdkoné (talmud),

zdtiraziuje dobro¢innost, pokoru, potladeni sobectvi, zla, pozaduje lasku k bliznimu.%4

Bible (z tec. biblos — kniha), 1épe feceno jen jeji Cast Stary zakon, je zdkladem
veskerého mysleni. Stary zakon tvoii 24 knihy sepsané v hebrejsting, rozdélené do tii
skupin: tory, Nebiim a Ketubim. Tdérou rozumime 5 knih (Pentateuch v fecting):
Genesis, Exodus, Liviticus, Numeri a Deuteronomium. Toéra tvoii nejpodstatnéjsi ¢ast
bible. Rdno o Sabatu a o svatcich je Ctena v synagéze. Talmud znamend ,uceni®.
V talmudu jsou formulovany pfesné zdkony umoznujici pouZzit biblicka ptikazani

v kazdé Zivotni situaci.1®

103 STAMPACH, O. 1. Piehled religionistiky. Praha : Portal, 2008. s. 96.

104 BULISOVA, J. et al. Ottova vseobecnd encyklopedie ve dvou svazcich A-L. Praha : Ottovo
nakladatelstvi, 2010. s. 570.

105 BLY, J. Zaklady etiky, estetiky a religionistiky. Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2005. s. 146.
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5.2 Judaismus a trest smrti
Zidovsky odpor viiéi trestu smrti je tradiéné velmi silny. Jako piiklad lze uvést

Stat Izrael. Po jeho zalozeni v roce 1948 byl sice trest smrti povolen a n¢kolik rozsudkt
bylo v ptipadech vrazdy i vyneseno, nikdy vsak nebyly provedeny. V roce 1954 byl
trest smrti zrusen. Jedinou vyjimkou jsou pfipady, kdy je obvinény shleddn vinnym
ze spoluti¢asti na genocidé. V historii tak byla v Izraeli popravena jedina osoba: Adolf

Eichmann, vykonavatel nacistického planu na vyhlazeni evropskych Zidt.1%

5.2.1Judaismus ve starovéku

Vyznamnym piedélem zidovské nabozenské historie jsou také wudalosti
v 1. stoleti kitestanského letopoétu. Nejprve se oddéluje ¢ast Zidi, ktefi uznali v Jezisi
Z Nazareta ocekavaného mesiase a stali se kiest'any. Na konci tohoto stoleti kiestané
bez ohledu na narodni ptivod tvofi jiz jasn¢ odliSené nabozenské spolecenstvi a obé

nébozenstvi se vii¢i sob& polemicky vymezila.1%’

V Zidovské filosofii zdkona mél trest tfi ucely. Odplatu (trest za krimindlni
skutek), odstraSeni (dostate¢né tvrdy trest, aby jiné od pachani trestné ¢innosti odradil)
a pokani (pokus o ziskani boziho odpusténi). Kriminalni skutky, které¢ nemély hrdelni
charakter, se trestaly vézenim, vyhnanim ze zemé, souhlasnym trestem, zbiCovanim
¢1 pokutou. MojziSské zakony definuji 36 hrdelnich trestnych ¢inli, véetné vrazdy,

sexualnich deliktii, modlarstvi, rouhani a znesvéceni soboty.108

Bible uvadi tfi zpisoby popravy. Jsou to ukamenovani, spaleni a dekapitace.
Ukamenovani bylo nejobvyklejsi a ukladalo se za delikty proti blahobytu komunity
véetné delikt sexualnich. Spéleni bylo trestem za 9 kategorii incestu a za jednu
kategorii cizolozstvi — za sex s vdanou dcerou duchovniho. Dekapitace, nejrychlejsi
a nejhumannéj$i metoda, byla vyhrazend tkladnym vrahiim a odpadlikim (ktefi se
ziekli viry). VSude tam, kde mojziSsky zakon nestanovil zplisob popravy, uroval

talmud, Ze odsouzenec bude uskrcen.*®

v

Za zminku stoji to, Ze Zidé neptevzali dvé nejtryznivéj§i podoby trestl smrti, jeZ

oviem u Asyfanil a Rimantl byly zcela obvyklé. V babylonském pojeti sice poznali

106 WEBEROVA, K. Trest smrti v Zidovské nabozenské tradici [online]. Praha : Cesky rozhlas, 29.8.2010
cit [cit. 2018-02-23]. Dostupné z WWW:
<http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/zpravy/ zprava/trest-smrti-v-zidovske-nabozenske-tradici--772569>.
107 STAMPACH, O. 1. Piehled religionistiky. Praha : Portal, 2008. s. 97.

198 | YONS, L. Historie trestu. Praha : Svojtka & Co., 2004. s. 32 a 35.

19 LYONS, L. Historie trestu. Praha : Svojtka & Co., 2004. s. 35.
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narazeni na kul, ale nezahrnuli ho mezi své zplisoby poprav. Ukfizovani také zlstalo
véci pouzivanou pouze fimskymi dobyvateli. Nejcastéj$im trestem smrti Starého zdkona
je ukamenovani. Nabozenstvim ovliviiovana zidovska spoleCenstvi sledovala
potrestanim zlocince predevsim ocistu spole¢nosti a znovuziskani Hospodinovy ptizné.
V nékterych malych puritanskych spolecenstvich se podivuhodné dlouho udrzel
nasledujici zvyk. Kazdé ¢étyfi roky byl vybran jeden piislusnik obce a kamenovan,
¢imz mélo byt celé spolecenstvi ocisténo od tajnych hiichii. Starozidovské pravo se sice
vyznaCovalo mimotadnou tvrdosti, ale vySe popsané lidské obéti se v ném nikde

nevyskytuji ani naznakem. !

Od roku 70 n. I, a jest¢ markantnéji po roce 135 n. L., pfestal byt judaismus
narodnim naboZenstvim a Zidé byli zbaveni narodniho statu. Misto toho se zakladni
charakteristikou Zidovstva a judaismu stalo studium a dodrZovéani Téry. Do tehdejsich
poméra pfinaseli mimotadnou novou ideu: eticky monoteismus. Jako jedini méli tehdy
systém socialniho zabezpeceni. Rabinstvi a synagoga se staly normativnimi institucemi
Judaismu a Pentateuch se stal zakladem psaného zidovského prava. Kiestanska idea,
7e zeslabovani téla askezi a pisty posiluje dusi, byla pro Zidy bludem. Vidéi zasadou
zidovského chovani nebyla abstinence, ale zdrzenlivost ¢i stfidmost. Skute¢nosti je,
ze opravdovymi vladci Zidovské komunity byly soudy, coz bylo pfirozené
pro spolecnost podléhajici boZzskym zdkoniim. Hovofime o soudech, nikoli o soudcich,
Rozsudek se tidil nazorem vétSiny a v hrdelnich procesech musely tou vétSinou byt
alespoit dva hlasy. Zidovska spole¢nost byla prvni, ktera zavedla hlasovaci pravo
podle méfitek vzdélanosti. Nejen soudy byly demokraticke, ale i Zakon vychazel
z demokratického zakladu. Na ¢lovéka se pohlizelo jednak jako na jednotlivee a jednak
jako na ¢lena obce s povinnostmi. Kazdy musel pfispivat na vetejné vydaje umeérné
svym piijmim a tento zdvazek byl vymahatelny soudné. Zadny justi¢ni systém
v dé¢jinach nebyl vytrvalejsi a celkoveé Uspésn€j$i ve snaze sladit roli individuélni
a spoletenskou — coz byla dal§i z p¥icin, pro¢ se Zidim podafilo udrzet si soudruznost
navzdory jinak nesnesitelnym tlakiim. Lidé si byli nejen rovni pfed Zékonem, ale byli

i fyzicky svobodni. Mudrci i rabini pouzivali uvéznéni jako trestu s neobycejnou

10 BARRING, L. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha : Nase vojsko, 2008. s. 15-17.
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Mrwe

zdrahavosti. | to byla jedna z pfi¢in, pro¢ tato spole¢nost jako prvni ve starovéku

zavrhla otroctvi.!!

Snad proto, Ze se na zidovské zakony pohliZelo jako na zakony bozi, vénovala se
velka péce tomu, aby nebyl odsouzen nevinny. Zalovany nemohl byt uznan vinnym,
pokud nevédél, ze skutek, jehoz se dopousti, je trestny a jaky trest za n¢j hrozi.
Pokud byla tato podminka splnén4, existovala v soudni proceduie fada dalSich pojistek.
Pti vSech fizenich se vypovédi svédkl vyhodnocovaly jako celek a nikoli jednotlive,
takze byla-li mezi vypovédmi jedind pochybna, byl piipad zamitnuty. V hrdelnich
pripadech existovaly jesté dalsi pojistky. Hrdelni ptipad muselo projednavat nejméné
23 soudcu a k rozsudku bylo tfeba vétSiny nejméné dvou hlasti. Projednéani ptipadu
1 vyneseni rozsudku obvykle probé&hlo v jediném dni, ale u hrdelnich ptipadi smél byt

rozsudek vynesen az dalsiho dne, aby soudci méli dostatek ¢asu na nové zvazeni.!'?

Ptestoze Tora trest smrti stanovi, jeho vykonani stavi do cesty nékolik zdsadnich
prekazek. Obzalovany naptiklad nesmi byt popraven, pokud proti nému nevypovidaji
alespont dva ociti svédkové. Piisné pozadavky na svédky v hrdelnich kausach témét
vylucovaly moznost, Ze by byl obzalovany usvéd¢en. Svéd¢it v hrdelni kause mohl
pouze ten, kdo vidél cely zloc¢in tak, jak byl spachan. Jakékoliv pochybnost v piipadé
hrdelniho zlo¢inu byla vzdy ve prospéch obvinéného. V prvnim stoleti obCanského
letopoctu pak rabini trest smrti zcela zrusili. Shodli se, Ze rozhodnuti o odnéti lidského
zivota by nemélo byt svéfeno do rukou omylnych lidskych bytosti, ale melo by byt

vyhrazeno pouze Bohu.!*3

5.2.2Kfest’ansky antisemitismus ve stiedovéku

Zidé nemohli u JeZiSe pripustit bozskou podstatu. Nemohli ho uznat za Boha,
ktery se stal ¢lov€kem, aniZ by popfeli Gstfedni princip své nabozenské viry. Kiest'ané
nemohli pfipustit, Ze by Jezi§ byl n€ékym mensim neZ Bohem, aniz by zavrhli zaklad
a ucel svého hnuti. Pokud Kristus nebyl Bohem, kiestanstvi bylo bezvyznamné.

PrestoZe se tato nabozenstvi liSila v tom hlavnim, ve vSech ostatnich otazkach se

111 JOHNSON, P. Déjiny Zidovského ndaroda. Praha : Rozmluvy, 1995. s. 145-154.

112 LYONS, L. Historie trestu. Praha : Svojtka & Co., 2004. s. 37.

13 WEBEROVA, K. Trest smrti v Zidovské nabozenské tradici [online]. Praha : Cesky rozhlas, 29.8.2010
[cit. 2018-02-23]. Dostupné z WWW:
<http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/zpravy/ _zprava/trest-smrti-v-zidovske-nabozenske-tradici--772569>.
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V podstat¢ shodovala. Ktestané pievzali z judaismu Pentateuch (vcetné jeho moralky

a etiky).114

Bible piedstavovala pro Zidy obrovsky problém. Jednou z jejich nejvétsich
piednosti byla schopnost kritického pohledu. Vzdycky ji méli. Byla zdrojem jejich
racionality. PfedevS§im ale byla jednim z faktord, které ji ptivedly k monoteismu,
nebot’ jejich kriticky smysl jim nedovolil akceptovat polyteistické bludy. Zidé poznali
pravdu kitestanstvi, a presto ji odmitali. Na zakladé toho se vytvofila piedstava, ze Zidé
byli uplné jini nez obycejni lidé. Tuto povéru jesté umocnovaly zidovské zakony
o stravé, vafeni, pordzce zvifat a obfizce. Protizidovské nédlady nartistaly uz néjakou
dobu pied prvni kiizackou vypravou. Teprve po jejim vyhlaseni na koncilu v Clermontu
v roce 1095 ale propukl antisemitismus naplno. Vinu kiizacké horecky vyprovokovaly
zpravy o tom, ze ve Svaté zemi se s kfestany jedna zle. Jako hlavni zlosynové
vystupovali v téchto zkazkich muslimové, ale Zidé Casto figurovali jako proradni
prisluhovaci. Nésledoval masakr zidovskych muzi nebo jejich nasilnd konverze.
Kfizaci povrazdili i déti, aby nemohly byt vychovany jako kiestané. Zeny skryvajici se
na arcibiskupském hrad€ podstoupily dobrovolnou smrt — vic jak tisic si jich vzalo
zivot. Starodavné, bohaté a pocetné zidovské obce v Poryni byly zniceny.'’® Témér
po dalsi dvé stoleti dochazelo ke kiizovym vypravam a k pronasledovani
a vyvrazdovani muslimt, zidd, pohant, kaciiG ¢i jinych osob vymykajicich se

kiest'anskému presvédceni.

5.2.3Holocaust

Holocaustem oznacujeme zapalnou obét’, celospal obétniho zvifete, od 17. stoleti
pojem holocaust oznacuje také obé&ti vrazdéni a ni¢eni mimotradného rozsahu. Od 50. let
20. stoleti se jako holocaust oznaCuje nacistickd genocida namifend zejména
proti evropskym zidim a v §ir§im pojeti i proti Romim a slovanskym narodim.
Hebrejsky ekvivalent pro slovo holocaust je vyraz Soa, ktery znadi Katastrofu

nebo spoust’.11®

Nacismus byl pfi veSkeré své do minulosti zahledéné romantické ideologii ptece

jen hnutim, tvaficim se navenek moderné, nadSenym pro techniku — s vysoce moderni

114 JOHNSON, P. Déjiny Zidovského ndaroda. Praha : Rozmluvy, 1995. s. 143,

115 JOHNSON, P. Déjiny Zidovského ndaroda. Praha : Rozmluvy, 1995. s. 201-203.

116 BULISOVA, J. et al. Ottova vseobecnd encyklopedie ve dvou svazcich A-L. Praha : Ottovo
nakladatelstvi, 2010. s. 466.
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organizaci, byrokracii, propagandou a ptedev§im vyzbroji a armadou. Pravé nacismus

nazorn¢ predvedl, ze:

e Bez etické vazby se moderni véda mlze zvrhnout ve 1zivou propagandu.

e Bez ctické vazby muze moderni demokracie koncit tak, ze jeden jediny
,,vudce® se svou stranou ovladne demagogii a terorem lidské masy.

e Bez ectické vazby mulze technologie koncit technicky dokonalym
vyvrazdénim miliént lidi.

e Bez etické vazby se mize primysl zvrhnout v témétf uplnou masovou

likvidaci celého jednoho néaroda.

Holocaust je tedy varovanim pro vSechny moderni narody. Cesta od Robespierrovy
gilotiny pfes Leninovy masové popravy az k Hitlerovym plynovym komoram a pecim,
technické zdokonaleni masového vrazdéni nezistalo bez nasledkti. Coz se tehdy
vSechny veliké evropské narody neklanély bozstvu néaroda (rasy, tfidy), jemuz se
podle okolnosti obétovalo vSechno ostatni: svoboda, pravo, uméni, nabozenstvi —

a miliony lidskym Zivot?*’

Norimberské zdkony ptedstavovaly zadklad, na kterém se postupné vybudovala
nadstavba pravnich norem omezujicich zidovské aktivity. Zidé byli zbaveni zakladnich
prav a zacal proces jejich oddélovani od ostatniho obyvatelstva. Norimberské zakony
znamenaly navrat k nejhorsi podobé stiedovékého systému. Valka proti Zidiim se stala
celonarodni zaleZitosti. Aby se takova politicka linie dala isp&sné plnit, bylo tieba Zidy
118

napied definovat, poté zbavit majetku a nakonec soustfedit do jednoho mista.

Celkové si druha svétova valka vyzadala téméf na 6 miliont Zidovskych zivoti.

17 KUNG, H. Zidovstvi. Brno : Barrister & Principal, 2016. s. 545.
118 JOHNSON, P. Déjiny Zidovského ndaroda. Praha : Rozmluvy, 1995. s. 464-465.
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6 Islam

Islam je z gramatického hlediska podstatné jméno slovesné od arabského slovesa
aslama — podrobit se, odevzdat se Bohu, pfipadné dosahout stavu miru (salam)
a souladu s Nim. Islam tedy znamena cosi jako dobrovolné podrobeni se Bohu.
Dnes piredstavuje druhé nejveétSi ndbozenstvi s pifiblizné¢ jednou a pul miliardy

vyznavaci. 119

6.1 Stru¢na charakteristika islamu
Isldm vznikl pocatkem 7. stoleti ve stfedni Arabii jako pfisné monoteistické

uceni o jedinosti Boha (arab. Allah), které zvéstoval prorok Muhammad Ibn Abdullah
(zil asi 570-632), nejprve v rodné Mekce a od vynuceného odchodu roku 622 (hidzra)
vV Mediné. Isldam véroucné navazuje na judaismus, vychodni proudy kiestanstvi
a na staroarabské polyteistické tradice. Islamska soustava rituald vznikla hned
ve formativnim obdobi a je zaloZzena na péti zakladnich pilifich: nauka o jedinosti Boha
(tauhid), nauka o prorocich (anbija), nauka o andélich (mald’ika), eschatologicka nauka
o predestinaci ¢&i preduréenosti (al-qada wa al-kadar).® Islam je konzervativni
nabozenstvi vyzadujici naprostou poslusnost boha a islamského zakona. Zadné zmény
zakona se nepiipoustéji, pokud na né€ nelze pohliZet jako na navrat k Cistoté¢ plivodniho

zakona.l%

6.1.1Koran

Korén je napsan v klasické arabstin€ a pouze v tomto jazyce z n¢j muslimové
¢tou. Ba dokonce je teoreticky zakdzadno Koran prekladat do jinych jazykda,
nicméné existuji ¢etné preklady pro potieby musliml neznalych arabstiny, i tltumoceni
motivovana spiSe akademicky nez vyznavaCsky. Posledni cesky preklad je
od vyznamného ¢eského islamisty a arabisty Ivana Hrbka s rozsahlou tvodni studii.'??
V arabstin€ znamena koran ,,Cetba®, ,,kniha“, nebo ,,recitace”. Koran tvori 6 226 versu

usporddanych do 114 sur (kapitol). Svatd kniha isldmu je doplnéna sunnou (arabsky —

zvyk, tradice), souborem textli, obsahujicich vyroky, ¢iny a soudy Mohameda:

119 MENDEL, M. Muslimové a jejich svét. Praha : Dingir, 2016. s. 17.

120 MENDEL, M. Muslimové a jejich svét. Praha : Dingir, 2016. s. 20.

121 LYONS, L. Historie trestu. Praha : Svojtka & Co., 2004. s. 38.

122 STAMPACH, O. 1. Piehled religionistiky. Praha : Portal, 2008. s. 124.
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tzv. hadisy nebo ,,slova Prorokova“ sebrana jeho spole¢niky. Kordn a sunna vytvoftily

zéklad viry a zakona, ktery Fidi Zivoty viech véficich.!?®

Dnes je Koran zakladnim pramenem islamu a Muhammad je povazovan
za ,,Pecet’ proroku®, jiz se uzavira cyklus zacinajici u Abrahama (Ibrahim) a pokracujici
MojzisSem (Musd) a JeziSem (Isd). Z této posloupnosti vyplyva i nékteré islamské vize,
které jsou blizké idejim judaismu a kiest'anstvi. Na druhé strané se vsak islam po svém
vzniku, jako tfeti monoteistické nabozenstvi, stdva konkurentem judaistické
i kfestanské vérouky.?

6.1.2 Zivot duchovni a intelektualni — pét pilifa viry

Zakladnimi prvky islamského piedpisu Vv této oblasti jsou:

a) Modlitba (salat). Kazdy muslim, muz ¢i Zena, musi vykonat pfinejmensim pét
dennich modliteb v uréenou dobu, nema-li ovSem né&jaky ospravedlnitelny
davod k jejich nekonani. Pfitom existuje rozdéleni modliteb na povinné (¢asna
ranni, poledni, odpoledni, podveCerni — pii zapadu slunce a vecerni)
a nepovinné. Tak dochazi k tomu, Ze muslim citi cely den pfitomnost bozi.

b) Udé¢lovani almuzen (zakat). Kazdy muslim, ktery na konci roku vlastni penize
¢i majetek, je povinen se jeho ¢asti zieknout ve prospéch potiebnych, tj. sirotk,
invalidi, nemajetnych. Jde o kondni pro zalibeni bozi, proto spiSe skryté,
nez vetejné.

c) Pist (saum). Znamena zieknuti se potravin, napoju, intimniho styku a koufeni
od rozbtesku do soumraku béhem celého mésice ramadanu (9. mésic islamského
kalendate). Smyslem ptstu je krom¢ ukotveni jednotlivce v poli ukaznénosti
a zdravého preziti i posileni ducha spolecenské soundlezitosti, rovnosti
pted Alldhem a jeho zékony.

d) Pout (hadzdz). Vykonani pouté do Mekky je povinné pro muslima alespon
jednou za zivot. Podminkou je vSak duSevni, fyzickd a finan¢ni zpisobilost.
Had?dz je de facto vyro¢nim shromazdénim viry, jakési kaZzdoro¢ni valné
shromazdéni muslimi. Souc¢ésti poutnich obtfadl je obé&tovani zvifat (ovce,
velbloud), které mé zpecetit spojeni ¢lovéka s Allahem. Na rozdil od jinych

nabozenstvi vSak koran zdlraziuje, ze Allah nezdda obét’ pro sebe, protoze je

123 BLY, J. Zaklady etiky, estetiky a religionistiky. Praha : EUROLEX BOHEMIA, 2005. s. 148.
122 HUNGR, P., KALVODOVA, V. Afroasijské pravni kultury. Brno : Masarykova univerzita v Brng,
2002. s. 34.
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sobéstacny, ale pfijima je jako ditkaz zboznosti. Proto jsou zvifata rozdélena
mezi nemajetné obyvatele Mekky.
e) Rozvoj poznani. Koran vyzyva k hledani pravdy v nekoneénych piirodnich

zdrojich: Oddanost védéni je oddanosti Bohu v tom nejlep§im smyslu.'?°

K péti pilitim islamu se nékdy také jako Sestd povinnost piidava dzihad. Slovo
dzihad byva zapadnimi médii obvykle piekladano jako ,,svatd valka®“. Tento arabsky
pojem (sloveso: dzahada) znamena ,,usili na Allahove cesté nebo ,,namahat se ve vire®.

Néktefi muslimové rozlisuji:

1) Velky dzihad: vnitini Gsili o osobni dokonalost podle Koranu a hadist.

2) Mensi dzihad: usili o Sifeni islamu do celého svéta a o zavedeni Sari’y v kazdé

zemi. 126

6.1.3Sunnité a §i’ité

Slovo sunnita pochéazi ze slova sunna, které oznacuje tradici Proroka islamu,
Mohameda. Piiblizné¢ 90 % vSech muslimi jsou sunnité. Zbytek tvoii $i’ité a dalsi
skupiny, které vzesly z konfliktu mezi sunnity a §1’ity. Piivodné tyto dvé hlavni skupiny
rozdélovala pouze otdzka naslednictvi po proroku Mohamedovi. Mohamed nezanechal
zadné pokyny, které by umoZnily jednoznaéné urcit, kdo ma byt jeho nastupcem.
Zatimco sunnité piijali politické (a tedy nabozenské) predstavitele ran¢ho islamu, $i’ité
se vzboufili a prvni tii chalify odmitli. Si’ité uznavaji pouze Mohamedova zeté Aliho
a jeho potomky jako pravoplatné dédice vedouci pozice v ¢ele muslimské obce.
Protoze S§i’ité odmitaji nckteré sunnitské hadisy a sunnité zase odmitaji nékteré

ze §i’itskych hadist, li§i se v téchto dvou smérech i podoba 3ari’y.*?’

6.1.4 Rozsifeni islamu
Rozhraniceni mezi kiestanskym a islamskym svétem bylo ovSem z obou stran
vnimano po staleti velmi ostée. Pravé na jeho zakladé vyzravala ptredstava evropské

identity. Dnes ziji muslimové v pluralitni Evrop€ 1 mezi nami. Stary, zdédény zpusob

125 HUNGR, P., KALVODOVA, V. Afroasijské pravni kultury. Brno : Masarykova univerzita v Brng,
2002. s. 36.

128 MAURER, A. Pfirucka pro komunikaci s muslimy. Albrechtice : Kfestansky Zivot, 2014. s. 66.
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vnimani ovliviiuje nicméné dodnes politické tivahy o evropanstvi, vtélované postupné

do podoby integra¢niho spolecenstvi Evropské unie.?

Vyznavaci isldmu v soucasnosti piedstavuji vétSinovou ¢ast obyvatelstva
v 53 zemich svéta. Ne kazdy vi, Ze z hlediska poctu obyvatel je nejvétsi isldmskou zemi
Indonésie, kde dnes Zije 200 miliont pfevazné sunnitskych muslimi. Naprostou vétSinu
tvofi muslimové rovnéz v Bangladési (130 miliont obyvatel), Pakistanu (140 milionii
obyvatel) nebo Afghanistinu (cca 25 miliontt obyvatel). V Iranu dnes Zije
cca 70 miliond obyvatel prevazné §i’itského vérovyznani, ackoli tam Ziji vyznamné
ktestanské, zoroastrovské a dokonce zidovské nabozenské mensiny se zastoupenim
v parlamentu. V Turecku zije cca 65 milion obyvatel, o nichz statistiky tvrdi,
ze formdln¢ ndlezi k sunnitské vétvi isldmu. Pocetné muslimské komunity ziji
v takovych zemich, jako je Indie (125 miliont), Nigérie (50 miliont), Cina
(cca 25 miliont). 12°

6.1.5 Fundamentalismus a islamismus

Islamsky fundamentalismus je ideologii, ktera obhajuje — doslovnou interpretaci
posvatnych textll islamu, uplatiovani prava Sari’a a islamsky stat. Islamismus je
modernim hnutim, které se rozvinulo béhem 20. stoleti. D4 se fici, Ze predstavuje
uréitou reakci na to, ze muslimim vladli nevéfici, coz povazuji za potupu.
Fundamentalisté vétSinou prohlasuji, ze islam z doby Mohameda je tim pravym
islamem, ke kterému je nutno se vratit. Islamisté poZaduji navrat k zdkladim prvotniho

islamu, pfestoze o jeho podob¢ nemaji islamsti ucenci jasnou predstavu.
Mezi islamisty mizeme rozliSit dva nasledujici sméry:

1) Islamské skupiny, které usiluji o nabozenské reformy nenasilnymi prostredky.

2) Islamské skupiny, které chtéji prosadit reformy viemi dostupnymi prostiedky.

6.2 Islamské pravo Sari’a

NaboZenské pravo — Sari’a, Sar® — ztclesiuje ve struktufe isldmu souhrn
Bozského tadu pirikdzanému lidstvu, neproménny moralni Zakon. Sar‘ je stejné jako
Koran chapan jako vécny, nestvoreny. Charakterizuje islam jesté vyraznéji nez soustava

dogmatické teologie, je jako dieni. Soudobi muslimsti ucenci oznacuji nékdy své

128 KROPACEK, L. Islam a zapad. Praha : Vygehrad, 2002. s. 24.

129 MENDEL, M. Muslimové a jejich svét. Praha : Dingir, 2016. s. 30-31.

180 MAURER, A. Pfirucka pro komunikaci s muslimy. Albrechtice : Kfestansky Zivot, 2014. s. 85-87.
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nabozenstvi za jednotu dogmatu (‘aqida), prava (Sari’a) a kultury (hadara). Prévni
systém pfitom fakticky zahrnuje i celou dogmatiku do zdkonné povinnosti viry, prvniho
z péti pilifa. Obsahuje celou oblast vztahti ¢lovéka k Bohu (‘ibadat) i k druhym lidem

(mu’amalat) a prostupuje cely zpisob Zivota.™!

Podle prava sari‘a je zlo¢in definovany jako zakonem zakdzany a trestny akt
anebo zanedbani nafizené povinnosti. Zakladnim principem je, Ze vSechno je dovolené
(halal), pokud to neni piimo zakazané. Sari‘a klasifikuje zlo¢iny podle typu trestu,

jaky se za né uklada:

1. Takové, za néz jsou tresty specifikované (hadd).

2. Takové, za néz jsou tresty podle uvazeni soudce (ta’zir).

3. Takové, které si zaslouzi akt odplaty (kisas) provedeny rodinou obéti
nebo krevni peniz (diya), placeny zlo€¢incem nebo jeho rodinou.

4. Ciny proti politice statu, které si zaslouzi administrativni tresty (siyasa).

5. Ciny, které lze napravit aktem osobniho pokéni (kaffara).'%?

Opilstvi se trestda osmdesati ranami. Hadd lze nicméné ulozit jenom tehdy,
Ize-li dokazat, ze provinilec se opil z vlastni vile. Kradez (sariqa) se tresta haddem,
jestlize ukradend véc ptesahuje urcitou hodnotu (10 dirhamt, 1 gram zlata apod.),
jinak soudce uloZi ta’zir anebo rozhodne o nihrad€ za nepravem drZenou véc. Hadd
za kradez predstavuje jediny piipad, kdy islamska penologie bere v avahu moznost
recidivy. Prvni kraddez se tresta utétim pravé ruky v zapésti, druhd utétim levé nohy
Vv kotniku a pfi recidivaich amputace bud’ pokracuji, anebo je zlod€ uvéznén, dokud
neprojevi kajicnost.'*® Za loupezné prepadeni na cestach spojené s vrazdou se uklada
hadd ukfiZzovani, za samotnou vrazdu stéti. Smrti se trestd také odpadlictvi od islamu
u muslimskych muZi. Zeny jsou v obdobném piipadé uvéznény a bity, dokud se

nenapravi.

131 KROPACEK, L. Duchovni cesty islamu. Praha : Vysehrad, 2003. s. 117.
132 LYONS, L. Historie trestu. Praha : Svojtka & Co., 2004. s. 43.
133 KROPACEK, L. Duchovni cesty islamu. Praha : Vysehrad, 2003. s. 134.
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Islamsky prévni fad se déli na tfi zakladni okruhy:

a) Pravni vymezeni vztahu ¢lovék — Buh (ibadat), ktery zahrnuje povinnosti
muslima v podob¢é formalnich projevii zboznosti (vyznani viry, modlitba,
pust, almuzna, pout’ do Mekky — tedy tzv. pét sloupti islamu).

b) Vztah ¢lovek — Eloveék, respektive ¢lovék — spole¢nost (mu‘amalat), tykajici
se majetkového, rodinného ¢i dédického prava, tedy jakysi obcansky
zakonik.

c) Jako zvlastni druh se Casto vydéluje trestni pravo (ukubat), které vypocitava
zakazané a nevhodné ¢iny a za jejich prekracovani stanovi systematicky

rozpracovany soubor tresti.*>*

Lidské ciny Sari’a se dé€li na pét kategorii: povinnosti (fard, farida), ¢iny bohulibé
(mandub, mustahabb), ¢iny indiferentni (much), ¢iny Bohu odporné (makrah)

a zakazané (haram).'*

6.2.1Etapy vyvoje islamského prava

Vyvoj isldmského trestniho prava byl od konce 15. stoleti vyrazné ovlivnén
pravotvornou ¢innosti chalify, jemuz, jako Muhammadovu zéstupci, néalezela nejvyssi
vykonna moc. Smyslem jejich ¢innosti byla modernizace Sari’y, jeji piizptisobeni
zménam ve spolecenském zivoté. V konecném dusledku vSak vedla k oslabovani Sari’y
a K priniku cizich pravnich prvki do islamské pravni kultury v prabéhu 19. stoleti,
pro néz jsou typické snahy o reformu trestniho prava hmotného a procesniho a piebirani
evropskych vzort. Dal§im vyznamnym meznikem pro vyvoj islamského trestniho prava
je 20. stoleti, a to hned ve dvou smérech. Jeho pocatek je spojen s oslabovanim pozic
Sari’y. Uznavanym pramenem prava se stal zakon, jehoZ obsah se vzdaloval normédm
Sari’y pfiblizoval kolonialnim vzorim. Témét v celém muslimském svété se prestalo
islamské pravo aplikovat. Opétovna islamizace spolecnosti, jejimiz svédky jsme
od pocatku 70. let 20. stoleti, vedla k tomu, Ze v obsahu pfijimanych zakoni ozivaji

mnohé trestnépravni normy 3ari’y piivodné obsazené v Koranu.*%

V poslednich desetiletich se ukazuje, ze stat ¢i hnuti, které se chtéji zviditelnit

jako pfikladné isldmské, vnucuji svému obyvatelstvu — Casto k potéSe a za obecného

133 MENDEL, M. Muslimové a jejich svét. Praha : Dingir, 2016. s. 203.

135 Tamtéz. )

138 HUNGR, P., KALVODOVA, V. Afroasijské pravni kultury. Brno : Masarykova univerzita v Brng,
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nadSeni urcCité jeho Casti — pravni normy, které se inspiruji stfedovékymi pravnimi
postupy Kklasické sari’y.3” V zemich, v nichz doglo k obnové islamu, se $ari‘a uplatiiuje
velmi striktné a tresty amputace ¢i ukamenovani se ukladaji zcela bézné. Ve snaze
o obnovu ¢istého islamu se striktni aplikace tresti ospravedlnuje bozskym plivodem

koranu a sunny. 38

6.2.2Postoje k praktické aplikaci prava Sari’a

Ve vSech oblastech Zzivota, at’ uz se to tyka modlitby, jidla, manzelstvi
nebo rodinného Zivota, si muslimové uvédomuji, Ze na Zapadé¢ jsou mensSinou
Vv neislamské sekularizované spole¢nosti. V zésad¢ lze rozlisit tfi skupiny muslimt

podle toho, jak se s touto situaci vyrovnavaji.

1) Islamisté: Ziji izolovanym zpiisobem Zivota a snaZi se tyto zakony dodrzovat co
nejpresnéji. Co nejvice se snazi vyhybat kontaktu se zapadnim svétem (mentalita
ghetta). S timto pfistupem také se také poji oznaceni radikalni islam, politicky
islam, islamismus nebo islamsky fundamentalismus.

2) Liberalové: Ve&ii, ze Sari’a plati v ne-islamské zemi pouze do urcité miry.
Liberalni muslimové si vybiraji, které zdkony budou uplatiiovat a které jsou
v jejich aktudlni situaci nepraktické.

3) Modernisté: Snazi se, aniz by zpochybiiovali pozici Koranu a sunny, najit novy
vyklad $ari’y. Obvykle se ma za to, ze se jedna o dalsi krok k rozvoji islamského
prava. Modernisti¢ti muslimové ospravedlnuji napiiklad pouZivani pocitact,

ackoliv Mohamed Zadny po¢ita¢ nemél. 13

6.3 Islam a trest smrti
Ve vétsin¢ islamskych statd pravo Sari‘a vzdy existovalo jako moralni
a spiritudlni voditko, ale ve 20. a na pocatku 21. stoleti jej nékteré staty zavedly jako
zakonnou normu. Pati sem Saudskéa Arabie, staty v Zalivu, Iran, Irak, Pakistan a Jemen.
Caste¢né plati v Nigérii a v Sudanu a mohutné hnuti za zavedeni prava 3ari‘a probiha
v Bangladési a v Indonésii. Zavedeni prava Sari‘a neznamend jen oziveni nadbozZenstvi,
ale téz politicky smér spjaty s postkolonialnim vzestupem arabskeho nacionalismu

a radikalismu tfetiho svéta.t*0
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V koranu jsou specifikované pevné stanovené tresty hadith za zloCiny
cizolozstvi a nemanzelského pohlavniho styku (zina), za pomluvu a fale$né obvinéni,
za piti alkoholu, kradez, loupez, odpadnuti od islamu a pokus o statni pfevrat. Zina se
vztahuje na pohlavni styk s osobou, ktera neni vasim legalnim partnerem nebo dokonce
konkubinou; je tedy napfiklad blizkou piibuznou, prostitutkou, divkou pied pubertou
nebo patou manzelkou, mate-li ¢tyfi manzelky Zijici. CizoloZstvi neni pravni podklad
pro rozvod, ale povazuje se za zloCin proti bohu. Trestem za zina je pro odsouzenou
svobodnou osobu smrt ukamenovanim. Odpadnuti od islamu obvykle znamena zieknuti
se isldmu slovem nebo skutkem, uctivani jinych boht, odmitnuti islamskych piikazt
¢i pomlouvani Proroka, andéli nebo koranu. Tyto skutky se povazuji za Skodlivé
pro viru ostatnich muslimu a trestaji se smrti. Nekteré Skoly islamu tvrdi, Ze takového
zlo€ince je mozné beztrestné zabit bez soudniho procesu. Jiné Skoly zase odpadlictvi
vibec nepovazuji za skutek hadd a nékteti moderni pravnici tvrdi, Ze trest za odpadlictvi
nema oporu v zadném zdroji. Za zabiti nebo télesné ubliZeni na zdravi uklada Sari‘a tii
druhy trestii: odplatu, krevni peniz nebo pokani.}*! Za loupezné prepadeni na cestach
spojené s vrazdou se uklada hadd uk¥izovani, za samotnou vrazdu stéti. Smrti se tresta
také odpadlictvi od islamu u muslimskych muzi. Zeny jsou v obdobném piipadé

uvéznény a bity, dokud se nenapravi.1#?

Tvrdosti trestl se vyznacoval talibansky rezim v Afghéanistanu. V roce 2001
dokonce vyhlasil, Ze bude trestat smrti 1 odpadlictvi od islamu a jakékoli snahy
jinovérci a konverzi musliml. Nicménég ani pad talibanského reZimu neznamena odklon
od trestnépravnich principa Sari’y. V této souvislosti chceme poukazat na specificky
vztah muslimské spolecnosti k trestu smrti, ktery je povazovan v urcitych ptipadech
za nalezity. Tento hluboce zakotfenény postoj je ziejmé disledkem vyslovného povoleni
Koranu k odplaté i v podob& usmrceni jiného a staleté praxe jeji realizace. Uplna
abolice trestu smrti tak neni ve svéte islamu na pofadu dne, o cemz sveédci 1 skutecnost,
ze zadny muslimsky stat nepodepsal II. opéni protokol k Mezinarodnimu paktu
o obcanskych a politickych pravech zr. 1989, jimz se smluvni staty zavazuji u€init

v§echna opatieni pro zrueni trestu smrti v ramci své soudni pfislugnosti.**®

Ve vétsing islamskych zemi dnes $ari’atské trestni pravo neni v platnosti. To

ovSem neznamena, ze by se vnich neuplatinoval Sari’atsky ,,obCansky zakonik®,
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napiiklad rodinné pravo, nebo trest smrti za pasovani a distribuci drog.'** Ackoli je trest
smrti zachovan, odpusténi se jevi jako vhodné&jsi. Muslimové véfi, ze trest smrti je
nejprisnéjsi trest, ktery mize byt udélen soudem za urcité ¢iny. Prestoze muze byt trest
vykonan dukladnéji Bohem, existuje prostor pro pozemsky trest. Formy vykonani
absolutniho trestu v islamskych zemich jsou velmi pestré, nejcastéji se jedna
vSak o stéti, upaleni, obéSeni a ukamenovani. V nékterych zemich jsou popravy vetejné

kvili odstrageni.14®

A jist¢ kdybychom Turky za tak blizké sousedy neméli a s nimi bojovat
nemuseli, ano Ze mnoho tisicti lidu kiestanského sobé podmanéného maji a posavad
podmanuji, 1 ndSe milé prately zajimaji, hubi a morduji, mohlo by snad bez této prace
byti.!*® Jiz na pocatku 17. stoleti poukazoval Vaclav Budovec z Budova na rozdily

mezi kest’anskou a islamskou kulturou a na Sifeni dzihadu nasilim.
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7 Diskuse

K roku 2017 Ize udé¢lit trest smrti ve vice nez 55 zemich svéta. Strukturdlné se
jednd o 16 stata v Africe, znichz je v 8 znich majoritnim naboZenstvim islam,
v sedmi z nich vétsinovym nabozZenstvim kiestanstvi. V Etiopii pfevlada Etiopska
ortodoxni cirkev. Do této statistiky by se dal zaradit jako sedmndcty africky stat
s trestem smrti Somaliland, nejedna se vSak o mezinarodné uznany stat. Trest smrti lze
vykonat i ve 12 zemich lezicich ve Stfedni Americe, pfi¢emz vétSinu z nich tvofi
ostrovy v Karibském mofti. Téméi ve vSech téchto statech je majoritnim nabozenstvim
ktestanstvi. Jedinou zemi z celé Jizni Ameriky, kde 1ze vykonat trest smrti, je Guyana.
Udelit trest smrti v Evropé lze pouze v Bélorusku. Nejvétsi pocetni zastoupeni
z hlediska kompetence Kk absolutnimu trestu zaujimd Asie — 26 statd,
pfi¢emz v 18 z nich se vétsina obyvatel hlasi k muslimskému vyznani. Cernou ovci
mezi staty jako je napi. Pakistan, Afghanistan ¢i Irdk je Japonsko, které je bezesporu
jednou z nejvyspélejsich zemi na svEte, presto jesté nezakazala trest smrti. Podobné jako
Japonsko jsou na tom i Spojené staty, které jsou vSak v otazce absolutniho trestu zna¢né

nejednotné.#’

V otazce trestu smrti autor dospél ke dvéma nazorim, které si vzajemné velmi
odporuji. Pokud vezmeme v potaz vraha, ktery zabije tmyslné nékolik lidi: ZaslouZzi si
takovy Clovek zit, kdyz bere ostatnim lidem Zivoty, navic dozivotni vézeni zacne
po jisté dobé brat pouze jako jiny styl Zivota spi$ nez jako trest. Nehled€ na to, Ze pokud
bude mit dand osoba S§tésti v podob& prezidentské amnestie ¢i milosti, dostane se
na svobodu a existuje realna $ance, Ze bude opét vrazdit. Proti tomuto tvrzeni existuje
samoziejmé protiargument: Opravdu se stat sniZi na stejnou troven jako vrah a vykona
trest smrti. [ kdyby existovaly nezvratné ditkazy smétujici proti pachateli, ma viibec
nékdo pravo vzit lidsky Zivot. Navic z pohledu etiky rozhodné stat nepdjde dobrym
pfikladem spoleCnosti a vzdy existuje redlna Sance justiéniho omylu, kterda je
nenavratna. V soucasnosti maji zachovan trest smrti pouze dva vyspélé demokratické

staty, a to Japonsko a Spojené staty americké.

147 SMITH, O. Mapped: The 58 countries that still have the death penalty [online]. London : The
Telegraph, 1.9.2016 [cit. 2018-03-08]. Dostupné z WWW:
<https://www.telegraph.co.uk/travel/maps-and-graphics/countries-that-still-have-the-death-penalty/>.
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7.1 Zidovstvi
Ze zjisténych informaci vyplyva, Ze zidovstvi se stavi k trestu smrti velmi

pokrokové€. Systém fungovani spolecenstvi jiz v 1. stoleti n. |. nazna¢oval nesmirnou
vyspélost zidovské kultury, Zidé kupiikladu jako prvni zrugili otroctvi. Vyspé&ly soudni
systém sice bral v potaz trest smrti, avSak k jeho aplikaci dochazelo jen velmi
sporadicky, nebot’ muselo dojit ke splnéni vSech podminek danych zakonem. Celkové
1ze zidovskou kulturu povazovat za jednu z nejvyspélejSich ¢i moznd nejvyspélejsi
Vv celém staroveku. V disledku toho zhruba od pocatku 2. stoleti n. 1. piestal byt
judaismus narodnim naboZenstvim a spoleénym znakem nabozenstvi se stalo
dodrzovani Tory. Nejvyssi uzndvanou autoritou se stali rabini, ktefi ponechali trest

smrti na rukou Bozich.

Nutno podotknout, Ze zidovstvi je sice jednotné nabozenstvi, avsSak
krom¢ Izraele nelze mluvit o jiné zemi, kde by judaismus vyznavala vyznamna ¢ést
obyvatelstva. Diky neustdlym pronasledovanim Zidd kvili jejich nepohodlnosti
a ,,nebezpednosti spjaté vétsinou s faktem, Ze Zidé byli velmi schopni obchodnici

a zaujimali relevantni postaveni ve spole¢nosti, jsou Zidé rozmisténi po celém svété.

Nejvétsi moralni a etickou tragédii nejen pro vyznavace Zidovstvi byl bezesporu
holocaust. Hromadné popravy Vv koncentraénich taborech, ukazuji, co vSechno bylo
mozné v minulém stoleti v demokraticke zemi stiedni Evropy, které podlehla
manipulaci svého ,Fihrera®“. Miliony nevinnych obéti v dasledku vykonstruované
a zcela iraciondlni teorie o nadfazenosti jedné rasy nade vSemi ostatnimi, je ptili§ kruta
dan. S&m stat lzrael vykonal jediny trest smrti, a tou byla v roce 1962 poprava jednoho
Z hlavnich tvlrcti holocaustu — Adolfa Eichmanna. Dnes je trest smrti ve stat¢ Izrael

zrusen.

7.2 Krestanstvi
Kfest'anstvi vychazi ze stejného zakladu jako judaismus, a to je Stary zakon.

Ovsem pohled kiestanli na trest smrti se od toho Zidovského poné€kud lisil. Ve jménu
Boha padlo obrovské mnozstvi obéti. Jednim z davodid je fakt, ze jak ve Starém,
tak i v Novém zakoné neni trest smrti ani ospravedliiovan, ani zakazan. Bible je psana
velmi obecné a neutralné, aby si v ni kazdy vétici mohl najit sebe samého. Velmi castou
priinou trestu smrti ve stiedovéku byla odliSnost jedince, ve smySleni, vzhledu
nebo sexuélni orientaci. Inkvizice byla prodlouzenou rukou cirkve, ktera méla za cil

kontrolu a upevilovani moci prostiednictvim likvidovani nepohodlnych osob.
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Ovsem ekvivalentné k tomuto faktu Ize argumentovat pronasledovani a vyvrazdovani
duchovnich za obdobi leninismu a nasledné stalinismu, kdy byly systematicky ni¢eny
kostely ¢i jiné cirkevni stavby. V dneSni dobé se da tvrdit, ze naboZenstvi
v kiestanskych statech nehraje jiz tak silnou roli, jako tomu bylo napiiklad
ve sttedovéku. Hovofime tedy do jist¢ miry o sekularizaci spole¢nosti. Statni moc je

nezéavisla na nabozenstvi, pro tento stav uzivame termin sekularismus.

Od doby osvicenstvi lze tvrdit, Ze je kiestanstvi na ubyté, mnohem v¢tsi
vyznam ve spolecnosti postupné ziskaval stat. VéEtSina kiestanskych zemi jiz
V soucasnosti trest smrti neuziva, nebot’ staty jsou vazany mezinarodnimi smlouvami
(napt. Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech — zejména pak jeho Druhy

op¢ni protokol z roku 1989, ktery zakazuje ukladani a vykonavani trestu smrti).

7.3 Islam
Pro vétSinu odbornikt i celou evropskou spoleénost je islam jednim z prednich

a aktudlnich témat. V islamskych zemich, na rozdil od vétSiny evropskych zemi, je
formou vlady teokracie, neboli forma vlady odvolavajici se na bozské pravo ¢i boZskou
moc. DodrZovani prava Sari’a ze 7. stoleti a aplikace tvrdych tresti, jako je naptiklad
biCovani nebo useknuti ruky je pro nasi demokratickou spolecnost nepfijatelné.
Omezena prava zen v dne$ni genderové zalozené spolecnosti téz vyvolavaji znacné
nevole. Trest smrti za odpadlictvi od viry je pro nas téZko pochopitelny. V muslimskych
zemich rozhodné neni zruSeni absolutniho trestu aktudlnim tématem. Rozhodné vSak
ze vSech tii zkoumanych nabozenstvi ma pravé islam nejsilngjsi vliv na trest smrti.
Nejvetsim nebezpecim jsou pak ortodoxni muslimové, poptipadé jejich skupiny, které
prosazuji dzihad formou nasili a drzi se striktné prava $ari’a. Jedna se o urcitou formu
extremismu, podobné jako nacismus ¢i stalinismus. Situace v Evropé je vSak dan
za kolonialismus a vykofistovani muslimskych stati a za naruSeni infrastruktury
pomoci svrzeni nejvysSich predstaviteli danych zemi. V 70. let 20. stoleti se zacaly
vytvaret fundamentalistické skupiny navracejici se k podstaté isldmu. Nesouhlasili
s uvolnénou atmosférou a postupnym prosazovanim demokracie v muslimskych statech.
Prosazovani stfedovékych forem trestdni rozhodn€ neni adekvéatni dneSni dobé.
Ze statistik Amnesty International za rok 2016 dle poctu vykonanych poprav se
mezi prvnimi péti umistily &tyfi muslimské staty — Iran, Saudskd Arébie, Irak

a Pakistan.
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Zvlaste tvrdy je bezesporu trest smrti za odpadlictvi ¢i odklon od viry, a co je
nejhorsi, Ze je zachovan a vykondvan dodnes. V kiestanstvi byl tento trest udélovan
taktéz, avSak doba osvicenstvi a postupnd humanizace spole¢nosti spojend s urcitou

distancovanosti od viry a cirkve zamezila dal$im trestim podobného charakteru.

Zavér

Ze zkoumanych ndbozenstvi md v souCasnosti nejvétsi vliv na trest smrti
jednoznacéné islam, predevsim diky teokratickému ziizeni v danych statech a podstaté
samotného naboZenstvi, které je Bohu velmi blizké a zalozené na pevné vite.
Jiz dle vy$e zminénych statistik dochazi v muslimskych zemich k nejvice vykonanym
tresttim smrti (vyjma vedouci Ciny) na svété. Pojeti prava Sari’a a jinych pravnich

predpist pro vétsinu demokraticky smyslejicich jedinct je jen velmi tézko pochopitelné.

Judaismus je specificky pfedev§sim tim, ze pouze v jediném staté na svéte
(Izrael) je majoritnim naboZenstvim pravé zidovstvi. Zidé pohliZeji na problematiku
trestu smrti velice racionalné a lze je povazovat za velmi umirnéné nabozenstvi, které se
Vv praxi snazilo od vykonavani trestli smrti spiSe upoustét a mélo jiz ve starovéku velice

uspésny justicni systém a zakony polozené na demokratickych zakladech.

Kfestanstvi je stale nejrozsifenéjSim nabozenstvim, spoleénym znakem pro jeho
vyznavace je vira vJeziSe Krista. Kiestanstvi mélo znacny vliv na formovani
spole¢nosti piedevs§im ve stfedovéku a v raném novovéku. S nastupem osvicenstvi
a prumyslové revoluce dochazelo k oslabovani moci cirkve. V souasnosti hovoiime
o sekularismu, ¢ili oddéleni statni moci od naboZenstvi. S vytvofenim tfech pilifh moci
— z&konodarné, vykonné a soudni — francouzskym filosofem Montesquieuem piichazi
dalezity prilom v oblasti demokracie. Ve vétSin€ statl, kde je prevazujicim
naboZenstvim kiestanstvi, jiz dnes trest smrti neni aplikovdn, protoZe jsou vazany
mezinarodnimi smlouvami K jeho zruSeni. Nebezpe€nost trestu smrti tkvi v jeho
zneuzitelnosti, pfedevsim pak za totalitnich rezimi, kdy je moc soustfedéna jednomu
oligarchovi ¢i diktatorovi. V nacistickém Némecku se ndhrazkou za Boha stal rasismus.
V podstaté se znovu vrazdilo stejné jako ve stfedov€ku, ovSem v jiném jménu.
Historicka fakta a udalosti pfesné ukazuji, Ze vzdy zalezi na tom, kdo je pravé u moci
a jakou ideu propaguje. Samo nabozenstvi nepiikazuje nikomu vrazdit, to jen chybna
interpretace v dusledku hajeni vlastnich zajmu a boje za moci ¢i jejim upevnénim Zene

lidi k hriznym ¢intm. Pfi $patné interpretaci lze cilené vrazdit ¢i vyhlazovat i ve jménu
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tak umirnéného nédbozenstvi, jakym je buddhismus. OvSem samo naboZzenstvi je jen

zaminkou pro zisk a upevnéni moci.

Dle nédzoru autora se pozadovany cil bakalaiské prace podafilo naplnit.
Ze ziskanych informaci lze zjistit komplexni pohled danych nabozenstvi na teorii
trestani i samotny trest smrti véetné jejich vlivu na absolutni trest, at’ uz v pozadi
historického kontextu nebo v soucasnosti. Relevance samotné prace spo¢iva v pouéeni
se z minulosti a respektovani Zivota jedince, aby v budoucnu jiz nedochazelo k takovym

udélostem, kdy by mél lidsky Zivot jen minimalni hodnotu.
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