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Struéné hodnoceni bakala¥ské prace: Studentka vypracovala bakalaiskou praci na téma:CINNOSTI A
ORGANIZACE SLOZEK 1ZS. Bakalaiska prace se zabyva aktudlnim tématem Ginnosti a organizaci IZS.
Bakalaiska prace je rozdélena na dvé ¢asti teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast je obsazena ve 4 kapitolach a
5 a 6 kapitola je v€novana vlastnimu Setfeni studentky provedené fizenym rozhovorem a dizkuzi. Studentka si
jako hlavni cil stanovila zjistit a posoudit spolupraci a funkénost zakladnich slozek 1ZS pfi feSeni mimofadnych
udalosti. Vedlejsim cilem bakalaiské prace je zjistit jaké postupy jsou vyuzivany dle katalogu souborti typovych
¢innosti 1ZS. Ke splnéni stanovenych cilti studentka vyuZzila metody fizeného rozhovoru a diskuze. V celkem
dobfe zpracovaném a zajimavém tématu se autorka dopustila n€kolika pochybeni , kterd snizuji hodnoceni této
prace. Zjisténé nedostatky naptiklad kapitola 2,1 a kapitola 3,3 jsou totozné. Ve vlastnim Setfeni jde
vice méné¢ o teoretické konstatovani. Diskuze ke zjisténym skutecnostem by méla byt rozsahlejsi. V
podkapitole 3.5.2 autorka piSe o obecni policii a uvadi i zdkon, kterym se obecni policie fidi ale v
Seznamu pouzitych zdroju tento zadkon neni uveden. I ptes tyto zjisténé nedostatky bakalaiskou praci

doporucuji k obhajob¢ a hodnotim za : ,, D* uspokojivy.

Otazky k obhajobé:

1. Vyjmenujte hlavni slozky 1ZS?
2. Vyjmenujte ptirodni mimotadné udalosti?

3. Uved'te nazev a &islo zakona, kterym se #idi ¢innost PCR?
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