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Strucné verbdlni hodnoceni bakaldfské prace (minimaln& 500 znakil): Jako cil bakala¥ské
prace si student vytyCil zpracovat problematiku drogovych trestnych &inG, konkrétné vybranych
trestnych Cind hlavy VII. trestniho zakoniku, nedovolend vyroba a jiné nakldddni s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 tr. zékoniku a pfechovavani omamné a psychotropni
latky a jedu dle § 284 tr. zékoniku a jednoznaéné stanovit podminky trestni odpovédnosti za tyto
vybrané drogové trestné Ciny. Jako druhy cil prace si student zvolil stanovit odli€nosti
trestnépravni dpravy zvolenych drogovych trestnych &int v Ceské republice s odpovidajici pravni
Upravou ve vybrané zemi EU. Ke zvolené komparaci si student zvolil Spolkovou republiku Némecko
kdy uvedenou volbu povaZuji za velmi vhodnou vzhledem ke skute&nosti rostouci spoluprace obou
zemi v boji sdrogovou trestnou ¢&innosti. Bakaldfskou praci student rozdélil, za dodrzZeni
pozadavkd metodiky, na teoretickou a praktickou &ast kdy obé &asti jsou vhodné vyvazené a spolu
vnitiné koresponduji. Cil prace je explicitné vyspecifikovan pro praktickou &st prace. V Uvodu
teoretické Casti pridce student obecné charakterizuje vybranou problematiku zejména
z kriminologického hlediska, jako? i jeji zakotveni v pfedchozich trestnépravnich dpravéach. Student
v nékterych pfipadech nevyuzivd aktudini zdroje, kdy naptiklad vyroéni zpravy narodni
protidrogové centrély jsou starsiho data a nekoliduji se sou¢asnym stavem drogové scény. Stejné
tak, vuvodni &3sti stanovend informace pfevaZujictho trendu malych vyroben pervitinu,
neodpovidd soucasnému cenovému ovladnuti trhu velkovyrobou metamfetaminu. V navazujici
Casti prace student zpracovava skutkové podstaty vybranych trestnych &nl s vysvétlenim
jednotlivych pojmoslovi. V této Casti postradam pFesnéjsi vymezeni mnoZstvi urcujici pravni
kvalifikaci. Student uvadi na zakladé judikatury nasobky mnoZstvi vétsiho ne? malého, ale v préci
nestanovil mnoZstvi vétsi nez malé resp. neuved| judikaturu stanovici toto mnoZstvi jednotlivych
latek. V kapitole .6 provédi student komparaci trestnépravnich ustanoveni kdy vhodné uvozuje
popisem trestnépréavni Upravy ve spolkové republice Némecko s provedenim nésledné komparace,
tak jak bylo vyty€eno v cilech prace. V teoretické &asti prace neshleddvdm po obsahové strance
Zadné nedostatky, text je srozumitelny, kapitoly vhodné navazuji. Nenachazim jazykové
nedostatky. Stylistickd Groven prace, zejména v uvodu, by mohla byt na odborn&j$i Grovni.,
Bibliografické citace jsou vyuZivany v pfimérené mife a vsouladu sdanou normou. Formalni
Urovenn prdce je na poZzadované Urovni zpracovani. Student vyuZivd odbornou literaturu a
judikaturu a deklaruje schopnost s touto pracovat a analyzovat ji. Z obsahového zpracovani prace
je patrna studentova znalost a orientace v obsahové naro¢né problematice. Seznam literatury je
sepsan spravné a i daldi formalni pozadavky jsou spinény. Student zvolil a zpracoval téma, které
jisté vyuzije pfi svém dals$im profesnim zaméreni. V praci nenachdzim vyznamné obsahové ani

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1.5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni préce s Fadou zretelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnoZstvi dalsi prace
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formalni nedostatky a bakalafskou préci doporuluji k obhajobé s navrhovanou klasifikaci VELMI
DOBRE.

Otazky k obhajobé:

1. Uved'te dal§i drogové trestné &iny obsazené v trestnim zakoniku.
2. Definujte pojem prekursor omamné a psychotropni latky.
3. Uved'te nejéastéji zneuzivané omamné a psychotropni latky v CR.
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