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Strucné verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Autor si zvolil aktudlni téma, na coZz sam poukazuje jiz v uvodu své prace, nebot’ sé
jedna v souhrnu o nej€astéji pachané trestné ¢iny. Z divodu rozsahlosti tématu se student po
konzultaci s vedoucim prace zaméfil na dva z majetkovych trestnych &intl, a to konkrétné na
krédez a zpronevéru.

Student se v pocatecnich kapitolach zabyval zakladnim pojmoslovim, které v prib&éhu
prace dale pouziva, v souvislosti s timto provedl stru¢nou charakteristiku hlavy 5. zvlastni
Casti trestniho zékoniku, v niZ jsou majetkové trestné Ciny seskupeny.
majetkovych trestnych ¢inl krddez podle § 205 TZ a zpromnevéra podle § 206 TZ, spolu
s vykladem zakladnich zdkonnych znakli, ¢imz doSlo k vymezeni podminek trestni
odpovédnosti v ptipadé téchto jednani.

Za zminku stoji i ta Cast bakalafské prace, v niz jeji autor porovnava cCeskou
trestnépravni upravy vybranych trestnych ¢inti s odpovidajici prdvni upravou na Slovensku.
Zminénd kapitola, a¢ neni doplnéna o komparacni tabulky, které by napomohly snadné&jsi
orientaci, je zpracovana natolik pfehledné, Ze je mozné si uinit jednoznaény tusudek o
jednotlivych odlisnostech, které slovenska trestnépravni uprava oproti ceské vykazuje.

Student naplnil cil bakalafské prace stanoveny v jejim zadani. V ptredkladané praci
dominuje jeji deskriptivni povaha. Jazykovy styl, jimz je prace vyhotovena odpovida
charakteru takovéto védecké prace, avSak v jejim textu lze narazit na né€kterd pravopisna
pochybeni, ktera unikla pozornosti pfi jeji finalni korektute.

Otazky k obhajobé:

1. Jak se pravné posoudi jedndni pachatele spocivajici v sdhnuti do kapsy cizi osoby
v otekavani, ze tam bude jeji penéZenka, avSak ta se tam nachidzet nebude?
Odtvodnéte.

2. Popiste zakladni rozdily v konstrukci skutkovych podstat trestnych c¢inti kradeze a
zpronevery?

3. Cim se li§f slovenska trestnépravni uprava od korespondujici &eské ve vztahu k trestnému
¢inu kradeze a zpronevéry?
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