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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalifské prace (minim4lné 500 znaki): Jako cil bakalaFské
prace si student vytyil zpracovat problematiku majetkovych trestnych ¢inG, konkrétné vybranych
trestnych ¢inG hlavy V. trestniho zékoniku, krideze a zproneveéry. Bakaldfskou praci student
rozdélil, za dodrzeni poZadavk( metodiky, na teoretickou a praktickou ¢ast kdy ob& &asti jsou
vhodné vyvéiené a spolu vnitfné koresponduji. Cil prace je explicitné vyspecifikovdn pro
praktickou &&st price. V tvodu teoretické Casti prace student obecn& charakterizuje vybranou
problematiku, jakoz | jeji zakotveni v pFedchozim trestnim zakoné ¢islo 140/1961 Sh. V navazujici
Casti prace student zpracovavd skutkové podstaty vybranych trestnych &inG s vysvétlenim
jednotlivych pojmoslovi. Tuto &&st by bylo vhodné zpracovat podrobnéji, zejména za vyuziti
judikatury a to napfiklad v pfipadé definice jistici prekazky, uzaméeni, uzavieného prostoru apod.
V dalsi ¢asti student vhodné navazuje zpracovanim vyvojovych stadif trestnych ¢in a naslednou
komparaci zpracovanych trestnych ¢ing. V 7. kapitole student podrobné zpracovava trestné &iny
krddeZe a zpronevéry dle slovenské trestnépravni Upravy, ale samotné srovnani jednotlivych Gprav
je zpracovano do jediného odstavce bez Sirsiho rozvedeni. V teoretické Casti prace neshleddvam
po obsahové strance 7adné nedostatky, text je srozumitelny, kapitoly vhodné& navazuji. V rdmci
Uvah de lege ferenda se autor prace zabyval aktualnim tématem o vysi Skody nikoliv nepatrné kdy
své Uvahy ztotoZfiuje s nazory vybranych pravnich autorit. S ohledem na profesi studenta v praci
postradam praxeologické hledisko, které student nedokazal vhodné implementovat do bakalaFské
prace. Student je znaly tématu a ve zpracované problematice se dokare dobfe orientovat.
Nenachazim jazykové nedostatky, jazykova Groveri prace je na dobré drovni, bibliografické citace
jsou vyuzivany v pfiméfené mife a v souladu s danou normou. Formalni Grovef prace je na
poZadované Urovni zpracovani. Student vyuziva odbornou literaturu a judikaturu a deklaruje
schopnost s touto pracovat a analyzovat ji. Z obsahového zpracovani prace je patrna studentova
znalost a orientace v obsahové naro&né problematice. Seznam literatury je sepsdn spravné a i dal
formaini poZadavky jsou splnény, Ize vytknout pouze absenci tabulky ze strany &.36. Student zvolil
a zpracoval téma, které jisté vyuZije pfi svém dal$im profesnim zaméfen. V praci nenachdzim
vyznamné obsahové ani formélni nedostatky a bakalaFskou praci doporuluji k obhajobé
s navrhovanou klasifikaci VELMI DOBEE.

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadreni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni préce s fadou zietelnych chyb
D 2.5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
DOSTATECNY (sufficient)

eyl
w

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
j€ zapotfebi zna¢né mnozstvi dalii prace
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Otizky k obhajobé:

1. Uved'te nejeasté&jsi souvis

vloupanim.

2. Definujte zékladni rozdil trestného ¢in

ejici trestnou &innost PIi spachani trestného &inu kradese

zékoniku a trestného &inu vydirani dle § 175 odst. 1 trestniho zékoniku

3. Uved'te ptiklady jisticich prekazek
trestny €in kradeZe vioupanim.

Datum: 13.8.2019

Podpis oponenta bakalaiské prace:

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

jejichz ptekonanim lze kvalifikovat dané jednani jako

Stupné | Ciselné vyjadreni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)
vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1.5 VELMI DOBRY (very good)
nad priimérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)
obecné vyznéni prace s fadou zfetelnych chyb
D) 2.5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky

(%)

DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima

NEUSPESNY (fail)

Je zapotiebi znaéné mnozstvi dalsi prace
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u krddeZe pii sobé& dle § 205 odst. 1 pism. ¢) trestniho




