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ABSTRAKT

CHARVAT, M. Odposlech a zdznam telekomunikacniho provozu: bakaldrska
prace. Ceské Budgjovice : Vysoka gkola evropskych a regionalnich studii, 2019. 91
s. Vedouci bakalatské prace : JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Kli¢ova slova: odposlech, telekomunikacni provoz, provozni a lokaliza¢ni

udaje, Terminal-OnLine, piikaz.

Bakalatska prace se zabyva rozborem odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho
provozu dle ust. § 88 a § 88a trestniho fadu. Samotna prace je koncipovana do osmi
samostatnych kapitol. Ugelem této prace je komplexni rozbor zajistovaciho institutu
odposlechu a ziznamu telekomunikaéniho provozu S detailn¢jSim pohledem

na algoritmus schvalovani tohoto ukonu.

Meritem prace je vyuziti odposlechu a zdznamu telekomunikacniho provozu
V trestnim fizeni s podrobnéj§im zaméfenim na aplikaci tohoto ukonu jako ditkazu
pouzitelného v fizeni pfed soudem a s tim spojené piezkumné ftizeni tykajici

se opravnénosti tohoto zajiStovaciho tkonu.

V piedposledni kapitole je provedena komparace zajistovaciho ukonu
odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu Vv ramci Ceské trestnépravni Upravy
a slovenské trestnépravni tpravy. Na zavér je nastinén postup de lege ferenda vztahujici

se k problematice odposlechu mezi obvinénym a jeho obhajcem.



ABSTRACT

CHARVAT, M. Wiretapping and Recording of Telecommunication Traffic:

bachelor’s thesis. Ceské Budgjovice: The College of European and Regional Studies,

2019. 91 p. Thesis supervisor: JUDr. Jiti Hruska, Ph.D.

Keywords: wiretapping, traffic and location data, order, telecommunication
traffic, Terminal-OnLine.

The bachelor thesis deals with the analysis of wiretapping and recording
of telecommunication traffic pursuant to § 88 and § 88a of the code of criminal
procedure. The work is divided into eight separate chapters. The aim of this work
isa comprehensive analysis of the wiretapping institute and recording
of telecommunication traffic with a more detailed analysis of the algorithm for

approving this task.

The benefit of this work is the use of wiretapping and recording
of telecommunication traffic in criminal proceedings with a more detailed focus on the
application of this act as an evidence applicable in court proceedings and the related

review procedure regarding the legitimacy of the hedging operation.

In the penultimate chapter, a comparison of the hedging operation of iretapping
and recording of telecommunication traffic within the framework of Czech criminal law
and Slovak criminal law is performed. In conclusion, the procedure de lege ferenda
related to the issue of wiretapping between the accused and this person’s lawyer is

outlined.
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Uvod

Jako téma bakalaiské prace si autor zvolil ,,Odposlech a zdznam
telekomunika¢niho provozu®“, nebot’ z pohledu autora se jedna o velice zajimavou
a pestrou problematiku, pii které dochazi ke kolizi mezi chranénymi pravy na ochranu
soukromi, které jsou zaruCeny Listinou zakladnich prav a svobod ¢i Evropskou
umluvou o lidskych pravech a ochranou prav chranéného zajmu ve smyslu zivota,
zdravi a majetku. A pravé tento zajiStovaci institutu odposlech a zaznam
telekomunikacniho provozu piedstavuje pomyslnou linii mezi témito pravy, nebot’ Ize
logicky dovodit, Ze je nutné omezit jedno pravo vici pravu druhému. Skutecnosti,
respektive informace ziskané pomoci tohoto zajisStovaciho institutu jsou v soucasné
ale rovnéz tak lze ziskat informace operativni povahy, které jsou pro organy c¢inné
V trestnim Fizeni, zejména pro Policii CR, rozhodné pro piipadnou aplikaci operativné

patracich prostiedkd.

Tato prace si klade za cil pfinést komplexni rozbor zakonnych podminek
odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu dle ust. § 88 a § 88a tr. fadu. Presna
a komplexni trestnépravni uprava je nezbytna pro to, aby v pravnim respektive
demokratickém staté nedochazelo ke zneuzivani tohoto zajisStovaciho institutu na ukor
jednotlivce. V nékolika kapitolach spojenych s meritem prace autor poukaze
na nesrovnalosti nebo na ne zcela srozumitelnou pravni Gpravu, v disledku které si
nejen policejni organy ale mnohdy i soudy interpretaci ustanoveni o odposlechu

a zaznamu telekomunikaéniho provozu vykladaji odliSnym zptsobem.

Jednotlivé kapitoly bakalaiské prace jsou uzptisobeny tak, aby tvofily postupny
a uceleny obraz pravni upravy. Samotnd prace je koncipovana do osmi hlavnich kapitol,
které jsou Clenény od predstaveni piislusného zajistovaciho institutu, pies vymezeni
podminek a nalezitosti jeho nafizeni az po informacni povinnosti organd cinnych
V trestnim fizeni a pfipadnou moZnost podani navrhu na prezkum zékonnosti téchto
ukond. V této souvislosti je poukazovano na nejednotnost pravniho nazoru tykajiciho se
kontrolniho mechanizmu, jehoz garantem je Nejvyssi soud Ceské republiky. Kapitola
tykajici se pouzitelnosti odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu jako ditkazu
V trestnim fizeni je pojata nejen z trestnépravni roviny, ale také z pohledu

praxeologického hlediska. Za zminku rovnéz stoji nastinéni ukonu pfi zajistovani udaji
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o telekomunikacnim provozu ve smyslu operativné patracich prostfedcich dle ust.
§ 158d tr. fadu, ¢imz je rovnéz poukazovano na pruznost Ceské trestnépravni Upravy

souvisejici se zajisStovanim téchto provoznich a lokaliza¢nich udaju.

Vedle Ceské trestnépravni upravy je Cast prace veénovana i upravé slovenskeé.
Slovenskou republiku si autor prace vybral zamérné z divodu spole¢ného historického
pravniho vyvoje. Za pouziti komparativni metody dospél vSak autor prace k zjisténi, ze
mezi jednotlivymi trestnépravnimi tpravami tykajicimi se problematiky odposlechu
a zaznamu telekomunika¢niho provozu, jsou patrné zasadni odlisnosti. Tyto jsou
nasledné¢ zndzornény v piehledné grafické podobé. V samotném zavéru bakalarské
prace je autorem nastinén postup ve smyslu de lege ferenda k otazce vyuziti tohoto

zajist'ovaciho tkonu v piipad¢ komunikace mezi obvinénym a jeho obhajcem.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Tato bakalarskd prace je koncipovana jako rozbor zajiStovaciho institutu
odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu, tak jak je upravuji ust. § 88 tr. fadu,
za timto ucelem byla vyuzita metoda analyzy a syntézy. Nedilnou soucasti je rovnéz
otazka zjisStovani udajii o telekomunikaénim provozu, jez upravuje samostatné ust.

§ 88a tr. fadu.

Pro objasnéni zakladnich pojmu souvisejicich s odposlechem a zaznamem
telekomunikaéniho provozu byla pouzita aktualni judikatura, interni normativni akty

Policie CR a souvisejici odborna knizni a internetova literatura.

Tézisté prace je zaméteno na zhodnoceni soucasné znéni pravni upravy tohoto
ukonu z hlediska praxeologické vyuzitelnosti ziskanych informaci jakozto dukazu
Vtrestnim fizeni, a to pocinaje vydavanim piikazu k odposlechu a zaznamu
telekomunika¢niho provozu a konce pouzitelnosti tohoto tikonu jako diikkazu v trestnim
fizeni. Pfi aplikaci tohoto institutu vznikaji cetné problémové situace spojené Se
zasahem do osobnich prav a svobod ¢lovéka, které jsou v praci rovnéz nastinény.
Zavérem autor prace navrhl mozna feSeni v souvislosti s aplikaci tohoto zajistovaciho

institutu pfi komunikaci mezi obvinénym a jeho obhajcem.

Posledni kapitola prace provede upravu platnou a ucinnou v sousedni Slovenské
republice, ktera je dale ¢lenéna na dalsi ¢tyfi pod kapitoly obdobné jak v pfipadé tpravy
Ceské popisuje odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu dle ust. § 115 trestného
poriadku, zjisténi a oznameni udaju o uskute¢néném telekomunika¢nim provozu dle ust.
§ 116 trestného poriadku. Pfi zpracovani této kapitoly byla vyuzita metoda komparace

s ¢eskou odpovidajici trestnépravni tipravou.
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2 Ochrana prav a svobod pri odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu

Ceska republika je parlamentni, demokraticky pravni stat s politickym
systémem, kde vrcholnym organem moci vykonné je vlada a prezident Ceské republiky.
Ceska republika je vazana pravem Evropské unie, mezindrodnimi dohodami, které jsou
ratifikovany &eskym parlamentem a nékterymi nalezy Ustavniho soudu. Ustavnim
potadek Ceské republiky je myslen souhrn tstavnich zakont a to zejména Ustavy Ceské
republiky?, Listiny zakladnich prav a svobod® a dalich zdkond. Ustavnim pofadkem
Ceské republiky je garantovano zachovani lidskych prav a svobod, aviak jsou zde dany
vyjimky, kdy lze do téchto prav zasahovat, a to v ptipadé¢ zakonnych piedpokladu
organli ¢innych V trestnim fizeni, za Ucelem ochrany spolecnosti pied protipravnim

jednanim.

Odposlech a zaznam telekomunikaéniho provozu je v kolizi vici ustavné
zaruéenym pravam, uvedenymi V ¢l. 7 a ¢l. 13 Listiny zakladnich prav a svobod
a soubézné 1 v ¢l. 8 Evropské umluvy o lidskych pravech, ktery nese ndzev Pravo na
respektovani soukromého a rodinného Zivota® V odstavci 1 uvedené umluvy je
uvedeno, ze kazdy ma pravo na respektovani jeho soukromého a rodinného Zivota,
obydli a korespondence, avSak v odstavci 2 je pravo vyplyvajici z odstavce 1 ¢aste¢né
potlaceno, nebot’ statni organ nemiize do vykonu tohoto prava zasahovat kromé piipadi,
kdy je to v souladu se zdkonem a nezbytné v demokratické spole¢nosti v zajmu narodni
bezpecnosti, vefejné bezpecnosti, hospodaiského blahobytu zemé, predchézeni
nepokojim a zlo¢innosti, ochrany zdravi nebo moralky nebo ochrany prav a svobod

jedince.’

Z ptedeslého odstavce vyplyvd, Ze zasah do zékladniho prava nebo svobody
osoby je mozny pouze statni moci, respektive organy ¢innymi v trestnim fizeni, pokud
je takovyto zasah nezbytny k navraceni pravniho potfadku. Jednd se o ustavné
garantovana prava osoby a z tohoto diivodu je tieba, aby existovali kontrolni systémy,

majici dozor nad opravnénosti zasahu do téchto prav a svobod. Kazdy takovyto pravni

! Zakon &. 1/1993 Sb. Ustava Ceské republiky.

2 Zakon &. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod.

3 Zakon & 209/1992 Sb., Evropska timluva o lidskych pravech.

* Zakon &. 209/1992 Sb., Evropska umluva o lidskych pravech.
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pfedpis musi byt pfesn¢ formulovan, aby dal kazdému jedinci dostate¢nou
informovanost, kdy jsou orgdny statni moci opravnény k prolomeni soukromi, prav
arovnéz tak musi byt pfesné vymezena pravomoc piislusnym organtim. Dojde-li

k porus$eni nékterych zasad stanovenych tstavou, jsou takové tikony protiﬁstavni.5

Zakon uvadi, kdy je mozné ucinit zasah do zékladnich prav a svobod, tak, aby
byla $etfena podstata prav odposlouchavanych osob. K této problematice Ustavni soud
svym nalezem konstatoval, Ze odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu proti
konkrétni osobé&, vefejnou moci, je vazné omezeni zakladnich lidskych prav a svobod.
Dale pak dodal, ze k prolomeni zékladnich prav a svobod muze dojit organy veiejné
moci Vv piipadech, kdy je to nezbytné pro dosazeni ucelu sledovaného vetejnym zajmem
za predpokladu, ze vefejného zajmu nelze dosahnout jinym zpiisobem. Pfi nedodrzeni

; . " . - y - . 6
podminek organu vetejné moci, 1ze takovy zasah povazovat za protitstavni.

Z predchoziho odstavce vyplyva, ze je zde dan zajem organu veiejné moci ha
odhalovani trestné Cinnosti, ale také zajem na ochrané ustavné garantovanych prav
a svobod jedince a i z tohoto diivodu je nutné akceptovat zasadu proporcionality, jako
pravni princip pfi zasahovani do prava na soukromi.” K tomuto Ustavni soud zaujmul
stanovisko svym nalezem, ve kterém konstatoval, ze pokud dojde ke kolizi zakladnich
prav ¢i svobod s vefejnym zajmem, je nutné nahliZet na ucel takového zasahu ve vztahu
k pouzitym prostfedkim, kdy méfitkem pro posouzeni zavaznosti je zasada
pfimétenosti v SirSim smyslu. Tato obecnd zasada zahrnuje tfi kritéria posuzovani
ptipustnosti zasahu. Prvnim je zptsobilost naplnéni Gcelu, dle néhoz musi byt ptislusné
opatteni schopno dosdhnout zamysleného cile, jimZ je ochrana jiného zakladniho prava
nebo vefejného statku. Druhym je princip potiebnosti, podle kterého je povoleno pouziti
pouze toho nejSetrnéjSiho zasahu do prav a svobod. Ttetim je pfimétenost, ze které
vyplyva, Ze Gjma na pravu jedince nesmi byt nepifiméfend vici zamyslenému cili.
Z tohoto Ize dovodit, ze zasah do zakladnich lidskych prav a svobod nemohou svymi
negativnimi dusledky piesahovat ucel, ktery predstavuje vefejny zajem na téchto

opatfenich.8

® Nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 78/01 ze dne 27. 8. 2001.

® Nalez Ustavniho soudu sp. zn 1. US 3038/07 ze dne 29. 2. 2008.

" Herczeg J., Ustavnépravni limity monitoringu telekomunikacniho provozu: konflikt mezi bezpecnosti a
svobodou. Bulletin advokacie. 5/2010.

8 Nalez Ustavniho soudu sp. zn. P1 US 8/06 ze dne 1. 3. 2007.
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3 Charakteristika zakonnych podminek pro narizeni

odposlechu a zaznamu telekomunikaé¢niho provozu

Odposlech a zdznamu telekomunikacniho provozu a tim souvisejici zjisStovani udaji
o telekomunika¢nim provozu, je upraven v hlavé ¢tvrté nesouci nazev ,,Zajisténi osob,
veci a jinych majetkovych hodnot“, oddilu Sestém zékona €. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim, ve znéni pozdé&jSich piedpist (dale tr. ¥adu). Odposlech a zaznam
telekomunikaéniho provozu lze tedy logicky chapat jako zajistovaci institut’ uvedeny

v ust. § 88 a § 88a tr. fadu.

Ust. § 88 tr. fadu je koncipovano do deviti samostatnych odstavci, kde je
popisovan proces pofizovani odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu a to od
vydani pifikazu nutného k jeho provedeni az po findlni prezkum jeho zakonnosti.
Odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu, Ize definovat jako ,,zamérné
a utajené a soucasné vnimani obsahu komunikace zprostredkované telekomunikacnimi
zarizenimi nebo sitémi prostiednictvim k tomu urcenych zarizeni. Zdaznamem pak je
soubézné zachyceni obsahu komunikace na nosicich zdznamu umoZnujicich jejich
uchovani a reprodukci Odposlech a zdznam telekomunikacniho provozu se provadi
pripojenim zarizeni pro odposlouchavani a zaznamendvani telekomunikacniho provozu

. OO
v urcenych bodech telekomunikacni site.*

S trestnim fadem dale k problematice odposlechu a zaznamu telekomunikac¢niho
provozu koresponduje zakon o elektronickych komunikacich ¢. 127/2005 Sb., ktery
vust. § 136 odst. 20 pism. a) konstatuje, Ze telekomunika¢nim provozem se rozumi
pfenasena zprava podle tohoto zdkona. K pojmu zprava je vust. § 89 odst. 2 téhoz
zakona uvedeno, ze zpravou Se rozumi jakdkoli informace, kterd se vyménuje nebo
pfenaSi mezi konecnym poctem ucastnikii nebo uZivatelll prostfednictvim vefejné
dostupné sluzby elektronickych komunikaci. K pfenosu zpravy muize dojit pomoci

telefonu, telefaxu, dalnopisu, mobilniho telefonu, vysilacky, elektronickymi prostredky

% Jelinek, J. a kolektiv. Trestni zdkonik a trestni Fid s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha: Leges,
2013.

9 Musil, J., Kratochvil, V., Samal, P. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni prdvo procesni. 3. vydani. s.
370. Praha: C. H. Beck, 2007.
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telekomunikace a jinymi telekomunikacnimi zafizenimi, vcetné zasilani zprav

elektronickou postou.**

Dle interpretace § 88 odst. 1 tr. fadu Ize odposlech pouzit, respektive aplikovat,
je-li vedeno trestni fizeni pro zlo¢in na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody s horni
hranici trestni sazby nejméné osm let."” Pod pojmem trestniho Fizeni si lze predstavit
zakonem upraveny postup orgdni cinnych v trestnim fizeni a dalSich subjektt
podilejicich se na tomto postupu. Trestni fizeni je komplexné vymezeno v ust. § 12
odst. 10 tr. fadu, z ¢ehoz vyplyva, Ze se jedna o takové stddium trestniho fizeni, ktera
zapocalo bud’ sepsanim zdznamu o zahajeni ukonu trestniho tizeni dle ust. § 158 odst. 3
tr. fadu, nebo provedeni neodkladnych a neopakovatelnych tikonti dle ust. § 158 odst. 3
pism. 1) tr. fadu v navaznosti na ust. § 160 odst. 4 tr. fadu, které tomuto bezprostiedné

ptedchézeji.

Postup uvedeny v predeslém odstavci se uplatni i v ptipadech je-1i vedeno trestni
fizeni proti mladistvému podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zédkontl, nebo
je-1li vedeno trestni fizeni proti pravnické osobé podle zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim a to z toho divodu, ze ani jeden
z citovanych zakont nedisponuje ustanovenim, které by pouziti tohoto zajistovaciho
institutu upravovalo. Po sepsani, respektive vyhotoveni zaznamu o zahdjeni ukonl
trestniho fizeni, neni posléze rozhodné, zdali k povoleni odposlechu dochazi u osoby

’ ’ v 1z s 1
v procesnim postaveni podezielého nebo obvinéného.™

V ust. § 88 odst. 1 tr. fadu je dale uvedeno, Ze je tieba aby se jednalo o fizeni
0 zloc¢inu s trestem odnéti svobody nejméné osm let. Samotnd kategorizace trestnych
¢inu vychazi z ust. § 14 odst. 2 trestniho zakoniku (dale jen tr. zakoniku), kde je
konstatovano, Ze preciny jsou vSechny nedbalostni trestné €iny a ty umyslné trestné
¢iny, na néz trestni zdkon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do
peti let. Z ust. § 14 odst. 3 tr. zdkoniku vyplyva, Ze zlo€iny jsou vSechny trestné Ciny,
které nejsou pie€iny; zvlast zdvaznymi zlo€iny jsou ty umyslné trestné Ciny, na néz

trestni zdkon stanovi trestné odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné¢ deset

1 MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. aj.: Kurs trestniho prdava : trestni pravo procesni. 3.
pfepracované a doplnéné vydani. Praha : Nakladatelstvi C. H. Beck, 2007, s. 363; obdobné téz
NOVOTNA, I.: K nékterym otazkam dokazovini odposlechem a zdznamem telekomunikacniho provozu.
Trestnépravni revue. 2003, €. 10, s. 290 an.

12 Trestni predpisy: redakéni uzavérka 20.4.2017. Ostrava: Sagit, 2017. s. 154-156 Uplné Znéni.
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let."* Timto je nepfimo odkazovéana na ust. § 14 odst. 2 tr. fadu, z GehoZ jednozna&né
vyplyva, Ze o zloCin se jedna tehdy, je-li horni hranice trestni sazby u jednotlivého
trestného ¢inu od Sesti let. Z uvedeného Ize konstatovat, ze zakonodarce 1 pfes vyse
uvedené skute¢nosti taxativné vymezil, Ze tento zajiStovaci tkon lze uzit az v ptipad¢,
jedna-li se o trestny €in, jehoz horni hranice trestni sazby je nejméné osm let. Prvni
odstavec ust. § 88 tr. fadu dale obsahuje vyjimky, kdy lze odposlech a zdznam
telekomunika¢niho provozu aplikovat. Jednou z vyjimek jsou taxativné vymezené
trestné ¢iny, kterymi jsou pletichy v insolvenénim fizeni dle ust. § 226 tr. zakoniku,
trestny ¢in poruseni ptedpisti o pravidlech hospodaiské soutéze dle ust. § 248 odst. 1
pism. e), odst. 2 az 4 tr. zdkoniku, trestny ¢in sjednani vyhody pfi zadani vetejné
zakazky, pfi vefejné soutézi a vefejné drazbé dle ust.§ 256 tr. zdkoniku, trestny ¢in
pletichy pfi zadani vefejné zakazky a pti vefejné soutézi ust. § 257 tr. zdkoniku, pletichy
pii vetejné drazbé dle ust.§ 258 tr. zdkoniku a trestny ¢in zneuziti pravomoci uiedni
osoby dle ust. § 329 tr. zakoniku, protoze uziti odposlechti se u téchto vyjmenovanych
trestnych &ind jevi jako efektivni v rdmci zjistovani Gdaji pro trestni fizen.”> Druhou
vyjimkou je, Ze je vedeno trestni fizeni pro imyslny trestny €in, k jehoZ stihani zavazuje

vyhlasena mezindrodni smlouva.

Pojmu trestného ¢inu, respektive jeho odpovédnost je uvedena v ust. § 13 odst.
2 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik ve znéni pozdéjSich predpist (dale tr.
zakoniku), nebot’ v tomto ustanoveni je uvedeno, ze K trestni odpovédnosti za trestny
¢in je tieba umyslného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovng, Ze postaci zavinéni
z nedbalosti, z ¢ehoz 1ze analogicky vyvozovat, Ze pokud neni u jednotlivého trestného
¢inu vyslovné uvedeno, ze postaci zavinéni z nedbalosti, je pozadovana forma zavinéné
imysIného. Umyslné zavinéné lze z interpretace ust. § 15 odst. 1 pism. a,b) tr.
zékoniku, kategorizovat do dvou zpisobu a to imyslu ptimého dolus directuc, nebo
nepiimého dolus eventualis. Pro vymezeni obecného pojmu mezinarodni smlouva je
pak rozhodujici zminéni Videiské umluvy o smluvnim pravu €. 15/1988 Sb., kde
Vv ¢lanku 2 odst. 1 pism. a) je uvedeno, Ze podle niZ je smlouvou kazdd mezinarodni
dohoda uzaviena mezi staty pisemnou formou, fidici se mezindrodnim pravem, sepsana
v jediné nebo ve dvou ¢i vice vécné souvisejicich listinach, at’ je jeji nazev jakykoliv.
V rdmci aplikace mezinarodni smlouvy k ust. § 88 a § 88a tr. fadu je vSak toto pojeti

uzsi a to vtom smyslu, ze se takovéto smlouvy vztahuji jen na véci trestnépravniho

! Trestni predpisy: redakéni uzavérka 20.4.2017. Ostrava: Sagit, 2017. s. 17. Uplné Zné&ni.
1> Trestni predpisy: redakéni uzavérka 20.4.2017. Ostrava: Sagit, 2017. s. 154-156. Uplné Znéni.
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charakteru. To ma logicky souvislost s mezinarodnim pravem s ohledem na feSeni
delikti mezinarodniho prava, avSak pro aplikaci institutu odposlechu bude smlouvy
uZito i tehdy, jedna-li se o trestnou ¢innost vyluéné pachanou na tizemi Ceské republiky,
nebot’ je trestna Cinnost pachdna proti mezindrodnim z4djmim a je tfeba ji

nekompromisné eliminovat.

S pfihlédnutim k ustavné chranénym zdkladnim pravim neni nemozné, aby
policejni organ vyuzival interpretace zahdjeni ukont trestniho fizeni jako prostredku,
ktery ma vést k teprve piipadnému zajisténi podkladi pro tento procesni postup.16
Z tohoto diivodu se odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu pied zahajenim
trestniho stihani uZije pouze tehdy, je-li tkon hodnocen jako neodkladny
¢i neopakovatelny, ve smyslu ust. § 158 odst. 3 pism. i) s odkazem na ust. § 160 odst. 4
tr. fadu. Organy ¢inné v trestnim fizeni, které zajiStovaci institutu odposlechu aplikuji,
jsou povinni se zaobirat otdzkou, z jakych divodi byl tkon za neodkladny nebo
neopakovatelny vyhodnocen. Své rozhodnuti musi posléze prezkoumatelnym,

respektive pisemnym zptisobem zdavodnit.'’

Ptikaz k odposlechu a zdznamu telekomunikaé¢nimu provozu dle ust. § 88 odst. 1
tr. fadu Ize dle stanoviska Nejvyssi soud Ceské republiky specialné nafidit v ptipadd
patrani po osobach, které byly odsouzeny za trestny ¢in uvedeny v ust. § 88 tr. fadu,
avsak po nabyti pravni moci rozsudku nenastoupili do vykonu trestu odnéti svobody.'®
K tomuto je vdzdna podminka, Ze tento ukon lze aplikovat jen v pifipadech, kdy
u odsouzenych neni znam jejich pobyt a jejich dodani do vykonu trestu odnéti svobody

neni mozné dosdhnout jinym zptsobem.

Autor této prace se dovoli pozastavit u rozhodnuti uvedené¢ho v predeslém
odstavci. Kolegium Nejvyssiho soud svym rozhodnutim vyfesSilo dlouhodobé nuance
nejednotné pravni praxe soudii napti¢ celou Ceskou republikou. V ramci bliz§iho
rozboru tohoto rozhodnuti bylo autorem prace zjisténo, Ze se stanoviskem Nejvyssiho
soudu se ztotoznilo pouze Ministerstvo spravedlnosti. Dalsi dotazované instituce jako
jsou Vrchni soud v Praze, Krajsky soud v Praze a Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy
V Praze, se se stanoviskem Nejvyssiho soudu neztotoznily, nebot’ ze strany instituci

s nesouhlasnym stanoviskem bylo konstatovano, Ze v ramci aplikace odposlechu proti

odsouzenému, jako osob¢€ nezainteresované v trestnim fizeni, je v tomto spatfovan zasah

16 Nalez Ustavniho soudu ze dne 27. zati 2007, sp. zn. II. US 789/2006.
" Nalez Ustavniho soudu ze dne 6. ¥ijna 2005, sp. zn. II. US 298/05.
18 Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu CR ze dne 5. &ervna 2013, sp. zn. Tpjn 304/2012.
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do tstavné chranénych prav a svobod.*® S tim nazorem se autor nemiiZze ztotozZnit, nebot’
je toho nazoru, ze odsouzeny byl odsouzen k vykonu trestu odnéti svobody v disledku
svého protipravniho jednani a v disledku zakladnich principi demokrati¢nosti by mé¢l
byt v§emi dostupnymi prostfedky donucen k vykonani takového trestu. Z tohoto diivodu
je zfejmé, ze podniknutad represe soudu, respektive vySe trestu odnéti svobody
neresocializovala odsouzeného a radéji do vykonu tretu odnéti svobody nenastoupil.
Dalsim divodem je fakt, Ze vykonavaci fizeni je potad soucasti trestniho fizeni, které je
nadale vedeno, coz je jednou z podminek uvedenych v ust. § 88 odst. 1 tr. fadu. Timto

se auto prace priklani ke stanovisku Nejvyssiho soudu.

3.1 Problematika komunikace mezi obhajcem a obvinénym

Z ust. § 88 odst. 1 tr. fadu v predposledni vété tohoto odstavce vyplyva, ze
pokud pfi odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho prostfedku policejni organ zjisti,
ze obvinény komunikuje se svym obhdjcem, je povinen tento zdznam bezodkladné

e . o 2
zniit, a informace nijak nepouzit.”’

V ust. § 88 odst. 1 tr. fadu je vyslovné uvedeno, pokud obvinény komunikuje se
svym obhdjcem, musi byt tento zdznam zniCen a nijak ziskané informace nepouZit.
Nutno podotknout, Ze podeziely se v procesnim postaveni obvinéného nachdzi
az ptipadé, je-li proti nému zahdjeno trestni stihdni a to usnesenim dle § 160 odst. 1 tr.
fadu. Tedy je-li vedeno provétovani po zahéjeni ukonu trestniho fizeni dle § 158 odst. 3
tr. fadu, nejde v tom ptipadé hovofit o obvinéném ale pouze jako o podezielém. S timto
se vSak néktefi obhdjci neztotoziuji a zadaji, aby zakonodarce v prvnim odstavci
pozménil osobu obvinénou na pouhého klienta.?® Dalsim navrhem pak bylo
pozadovano, aby se komunikace vztahovala mezi obzalovanym a obhajcem, ale také
I mezi odsouzenym a obhajcem, podle ¢ehoz by se toto mélo vztahovat také na
podezielého a advokata. K postaveni podezielého pii komunikace s advokatem je
zastdvan ndzor, Ze postaveni podezielého bezprosttedné piedchdzi postaveni

obvinéného. Déle je pak argumentovano tim, ze dle § 76 odst. 1 tr. fadu, ma podeziely

19 Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 5. 6. 2013, sp. zn. Tpjn 304/201.

20 Trestni predpisy: redakéni uzavérka 20.4.2017. Ostrava: Sagit, 2017. s. 154-155 Uplné Znéni.

2L Vantuch: Nezdkonny odposlech advokdta. Bulletin advokacie. 2008, &. 3, dale Vantuch: Novd iiprava
odposlechu v trestnim Fadu od 1. 7. 2008. Bulletin advokacie. 2008, ¢. 10.
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po zadrzeni pravo hovofit se svym obhajcem bez pfitomnosti tfeti 0Soby, na coz je

poukazovéno, jako na obdobny stav pii zajitovani telekomunikaéniho provozu.?

V ramci komparace ust. § 88 odst 1 tr. fadu po novele ¢. 177/2008, Géinnou od 1.
7. 2008 a pravnim stavem do 30. 6. 2008, je patrné, ze pied novelizaci trestniho fadu
bylo vyslovné uvedeno, ze pokud policejni organ pii odposlechu a zaznamu
telekomunikac¢niho provozu zjisti, Ze obvinény komunikuje se svym obhajcem, je
povinen odposlech ihned pferusit, zaznam s jeho obsahem znicit a informace, které se
V této souvislosti dozvédél, nijak nepouzit. Po novelizaci trestniho fadu od 1. 7. 2008, je
jiz v odstavce 1 vyjmuta povinnost policejniho organu odposlech mezi obvinénym
aobhdjcem prerusit.”® Zakonodarce pii novelizaci trestniho fadu vychazel ze
skute¢nosti, Ze jiz pted novelizaci nedochdzelo k tomu, Ze by byl odposlech a zaznam
telekomunika¢niho provozu realizovdn mezi obvinénym a obhdjcem, a dale se pfti
pofizovani zaznamu telefonickych rozhovorl uzivalo automatické zdznamové zatizeni,

které pieruseni odposlechu mezi obvinénym a jeho obhdjcem neumoziiovalo.?*

V ptipadé, Ze je realizovan odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu
mezi obvinénym a obhéjcem, nelze tento zdznam ¢i provoz pterusit. Z tohoto rovnéz
vyplyva, ze organy ¢inné v trestnim fizeni se S takovymto zdznamem mohou posléze
seznamit, avSak jej nesmi pouzit jako dikaz ¢i se na néj odkazovat. Autor prace tento
krok zdkonodarce kvituje, nebot’ takto ziskané informace lze uplatnit alespont vV ramci
operativni povahy, i kdyz by mohlo byt namitano, ze toto koliduje se zasadou rovnosti
stran. Nutno ale podotknout, Ze takto ziskany zaznam byl pofizen na zakladé piedem
vydaného ptikazu soudce a proto se autor domniva, Ze i s touto variantou zékonodarce

pocital.
3.2 Odposlech se souhlasem uZivatele
Neni-li vydan piikaz k odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu dle

§ 88 odst. 1 tr. fadu, Ize tento odposlech provést za predpokladu, ze je udélen souhlas

uzivatele odposlouchavané stanice dle § 88 odst. 5 tr. fadu.

2 Jezek: K odposlechu advokdta. Bulletin advokacie. 2008, &. 9.
2 Vantuch.: Novd iiprava odposlechu v trestnim Fadu od 1. 7. 2008. Bulletin advokacie. 200
2 Vantuch.: Novd dprava odposlechu v trestnim Fadu od 1. 7. 2008. Bulletin advokacie. 200
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Stejné jako v ust. § 88 odst. 1 tr. fadu, je i v odstavci 5 podminka provadéného
odposlechu u taxativné vyjmenovanych trestnych ¢ind, kterymi jsou obchodovani
s lidmi podle § 168 tr. zdkoniku, svéteni ditéte do moci jin¢ho podle § 169 tr. zdkoniku,
omezovani osobni svobody podle § 171 tr. zdkoniku, vydirani podle § 175 tr. zdkoniku,
unos ditéte a osoby stizené¢ duSevni poruchou podle § 200 tr. zdkoniku, nasili proti
skupiné obyvatel a proti jednotlivci podle § 352 tr. zdkoniku, nebezpecné vyhrozovani
podle § 353 tr. zédkoniku a nebezpecné pronasledovani podle § 354 tr. zdkoniku.
V tomto piipad¢ neni nutno dodrzet podminku, aby se v fizeni o vySe uvedenych
trestnych Cinech jednalo o zlo€in, na ktery trestni zdkon stanovi trest odnéti svobody

s horni hranici trestni sazby nejméné osm let, tak jak je to uvedeno v odstavci 1.%

Pted novelizaci trestniho fadu bylo tfeba, aby byl ud€len souhlas ucastnikem
odposlouchévané stanice. Zdkon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich, za
ucastnika povazoval kazdou osobu, kterd uzaviela s podnikatelem poskytujicim vetejné
dostupné sluzby elektronickych komunikaci smlouvu na poskytovani téchto sluzeb. Po
novele trestniho fadu od 1. 7. 2008 piejmenovala osobu ucéastnika na uzivatele. Za
uzivatele telefonni stanice je od této doby povazovan kazdy, kdo vyuziva nebo zada
vetejné dostupnou sluzbu elektronickych komunikaci. Uzivatel miize, ale nemusi byt
tataz osoba jako ucastnik. Ugastnikem mize byt ve spole¢né domacnosti napiiklad druh

a uzivatelem druzka.?®

Autor prace je toho nazoru, Ze takovyto vyklad dava orgdniim ¢innych v trestnim
fizeni vEtsi pravomoc, nebot’ 1ze analogicky dovodi, ze za uzivatele 1ze pojmout vicero
osob a stim je pak spjat pfipadny souhlas s provadénym odposlechem a zaznam
telekomunikacniho provozu. Samoziejmé& musi byt bran zfetel na skute¢nost, Ze né¢kdo
dava souhlas se zajiSt€énim odposlechu a telekomunika¢niho provozu, ackoliv je toto

spjato se zdsahem do Ustavné garantovanych prav jiného.

Dojde-li k odposlechu a zaznamu telekomunikaé¢niho provozu ve smyslu § 88
odst. 5 tr. fadu, je nutné, aby byl zpracovan tiskopis, ktery bude obsahové stejny, jako
ptikaz k odposlechu ve smyslu odstavce 2. Takovyto pfikaz ma v tomto ptipadé formu

opatieni.?” V piikazu musi byt uvedeno, na jak dlouho dobu je odposlech a zaznam

%% Samal a kol., Trestni iad I. § 1 az 156. Komentaf. 7. vyd. Praha, C. H. Beck, 2013, str. 1210, 1211.

%6 Zakon & 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich .

2" Jelinek a kol, Trestni zdkonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou, 5. aktualizované vydani, Leges
Praha, 2014, str. 725.
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telekomunikacniho prostfedku uzivatelem udélen, za soucasného pisemného souhlasu

s . 28
opravnéného uzivatele.

3.3 Informaéni povinnost vii¢i odposlouchavanému uzivateli

Pokud po vydani ptikazu k odposlechu a zdznamu telekomunikacniho provozu,
policejni organ nezjisti informace diilezité pro trestni fizeni, je povinen takové zaznamy
zni¢it. Aby mohlo dojit ke zni¢eni pfedmétnych zdznamu, musi byt nejprve dodrzena
zakladni podminka, ¢imz je udéleni souhlasu soudu nebo v pfipravném fizeni souhlasu
statniho zastupce, za soucasného uplynuti tii leté lhity od pravomocného skonceni
véci.® Lhita tH let, byla zdkonodarce takto stanovena, nebot bylo piihlédnuto
k pripadnému podani mimoradného opravného prostiedku ve smyslu dovolani.* Bude-li
mimotadny opravny prostfedek uplatnén, soud o této skuteCnosti vyrozumi policejni
organ, ktery posléze uschova zaznam o odposlechu a telekomunika¢niho prostiedku.
Soud 0 svém rozhodnuti o mimotfadném opravném prostifedku informuje policejni
organ, pricemz policejni organ predmétny zaznam odposlechu a telekomunikaéniho
prostiedku ponecha v uschové po dobu dalSich tii let. Tedy od pravomocného

rozhodnuti dovolaciho soudu pocina bézet nova tiileta Ihiita.®!

Zniceni odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu se nejcastéji provadi
smazanim elektronickych dat nebo spalenim jejich nosict, a to jak u vlastnich zdznamd,
tak i u jejich piepist V listinné podobé. Po zniCeni téchto zdznamu sepiSe policejni
organ protokol, ktery ma nalezitosti dle § 55 tr. fadu, vCetné zplsobu, jakym byl
zadznam nebo prepis zni¢en, a tento protokol nasledné zaSle v piipravném fizeni
statnimu zastupci, jehoz rozhodnutim byla véc pravomocné skoncena, nebo v fizeni

y y S . < o .32
pred soudem piedsedovi sendtu prvého stupné k zaloZeni do splsu.3

Po novele zakona ¢. 177/2008 Sb., doslo v odstavci 8 k implementaci informac¢ni

povinnost organu ¢inného v trestnim fizeni, u kterého bylo pravomocné skonceno fizeni

74avazny pokyn policejniho prezidenta &. 186/2011 Sb. o vyzadovani odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu a dajti o uskutecnéném telekomunika¢nim provozu.

29 §amal a kol., Trestni iad I. § 1 aZ 156. Komentéaf. 7. vyd. Praha, C. H. Beck, 2013, str. 1213.

%0 Sttiz, Polak, Fenyk, Hajek: Trestni zdkonik a trestni idd, Privodce trestnéprdvnimi predpisy a
judikaturou, 2 dil, Linde Praha, str. 305.

%! Samal a kol., Trestni Fdd I. § I az 156. Komentat. 7. vyd. Praha, C. H. Beck, 2013, str. 1213, taktéz
napt. Stfiz, Polak, Fenyk, Hajek: Trestni zdakonik a trestni vad, Privodce trestnépravnimi piedpisy a
judikaturou, 2 dil, Linde Praha.

%2 S4mal a kol., Trestni iad I. $ 1 az 156. Komentaf. 7. vyd. Praha, C. H. Beck, 2013, str. 1214.
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viiéi osobé nebo osobam uvedenym v § 88 odst. 2. Podle principti Ceského pravniho
statu je samoziejmé, aby byla osoba, které bylo zasahovano do jejich prav a svobod
prostiednictvim nasazeného odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu,
0 takovéto skutecnosti informovéna.®® Tento postup je kvitovan rovnéz Evropskym

soudem pro lidska prava.

V pfipravném fizeni je uzivatel odposlouchavané stanice informovan statnim
zastupcem, ihned poté, co je jeho rozhodnuti piezkoumano nejvysSSim statnim
zastupcem dle § 174a tr. fadu. V fizeni pifed soudem informuje uzivatele predseda
senatu soudu prvého stupné, bezodkladné po pravomocném skonceni véci. Po novele
trestniho fadu byla nové implementovana informacni povinnost policejniho organu,
jehoz rozhodnutim byla véc skoncena a ktery bezprostiedné podé informaci po uplynuti
lhiity pro ptfezkoumani jeho rozhodnuti stdtnim zastupcem podle § 174 odst. 2 pism. e)

oy 4
tr. fadu.®

Podané informace uzivateli odposlouchavané stanice, musi obsahovat zejména
oznaceni soudu, ktery ptikaz k odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu
vydal, délku trvani odposlechu, datum jeho ukonceni a pouceni o pravu podat navrh na
pfezkoumani zdkonnosti pfikazu k odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu

dle § 3141 a7 314n tr. fadu. ®

Vust. § 88 odst. 9 tr. fadu je mySleno také na situaci, kdy informovéni
odposlouchévaného uzivatele by mohlo zmaftit ucel sledovaného trestnym fizenim.
Toto omezeni se vztahuje na piipady nejzavaznéjsi trestné ¢innosti, nebo by mohlo pii
vyrozuméni uZivatele dojit k ohrozeni statu, zZivota, zdravi, prav a svobod osob.*®
Informaci o narizeném odposlechu a zdznamu telekomunikacniho provozu predseda
sendtu, statni zastupce nebo policejni orgdn nepoda v Fizeni o zlocinu, na ktery zdkon
stanovi trest odneti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné osm let spachaném
organizovanou skupinou, v Fizeni o trestném cinu spachaném ve prospéch organizované
zlocinecké skupiny, v Fizeni o trestném cinu ucasti na organizované zlocinecké skupine,
pokud se na spachani trestného cinu podilelo vice osob a ve vztahu alespon k jedné

Z nich nebylo trestni rizeni doposud pravomocné skonceno, pokud je proti osobé, jiz ma

% Jelinek a kol, Trestni zdkonik a trestni ad s pozndmkami a judikaturou, 5. aktualizované vydani, Leges
Praha, 2014, str. 726.
% S4mal a kol., Trestni idd I. $ 1 az 156. Komentaf. 7. vyd. Praha, C. H. Beck, 2013, str. 1214.
% S4mal a kol., Trestni iad I. $ 1 az 156. Komentaf. 7. vyd. Praha, C. H. Beck, 2013, str. 1215.
% St¥iz, Poldk, Fenyk, Hajek: Tresmni zdkonik a trestni idd, Privodce trestépravnimi predpisy
a judikaturou, 2 dil, Linde Praha, str. 306.
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byt informace sdélena, vedeno trestni Fizeni, pokud by mohlo dojit k ohrozeni

P ;o 37
bezpecnosti statu, Zivota, zdravi, prav a svobod osob.

3.3.1Piezkumné rizeni odposlechu a ziznamu telekomunikaéniho provozu

Jak jiz z ptedchozi podkapitoly vyplyva, je dana povinnost o informovani
uzivatele, ktery byl odposlouchavan, pficemz uzivatel mize ve smysl ust. § 88 odst. 6
tr. fadu podat navrh na piezkoumani zdkonnosti odposlechu, které je adresované
Nejvyssimu soudu CR. Nejvyssi soud CR, kterému je navrh na piezkum zakonnosti
odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu dorucen, prezkouméava navrh
V nevefejném zasedani, pficemz rozhodnout Ize dvojim zpisobem. Jednak mize soud
dospét k zavéru, Ze ptikaz k odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu byl
vydan v rozporu se zdkonem a vyslovi usnesenim jeho poruseni. Tim pak umozni
osob¢, vuci které byl odposlech nafizen, domahat se nahrady Skody za vzniklou
nemajetkovou ujmu podle zdkona o odpovédnosti za Skodu zpisobenou pii vykonu
vetejné moci rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem.38 V opacném piipadé
usnesenim vyslovi, Ze zédkonnost odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu

porusena nebyla.

V predeslém odstavci bylo zminéno, ze pfezkumné fizeni zdkonnosti odposlechu
a zdznamu telekomunika¢niho prostfedku je posuzovano Nejvyssim soudem Ceské
republiky. K tomuto se odbornici zabyvajici se trestnim pravem vyjadfili negativné,
nebot’ vznesly pochybnosti o jeho vécné a funkéni piislusnosti, ale rovnéz také
zpochybnuji jeho schopnost realné posoudit zakonnosti ¢i nezakonnost natizeného
zajistovaciho tkonu. Aby Nejvyssi soud CR mohl zodpovédné posoudit, jestli byl
odposlech v konkrétnim ptipadé zakonny, musel by disponovat takovymi informacemi,
které mél v dob& vydani piikazu soudce, ktery odposlech natidil, v€etné poznatki

operativni povahy.*®

Autor této prace si dovoli nastinit vlastni néazor, ktery se
prezkumného fizeni tyce. Je toho ndzoru, ze prezkumné tizeni v jurisdikci Nejvyssiho

soudu je pfinejmensim nesStastné, nebot” Nejvyssi soud neni obeznamen se vSemi

%" Trestni piedpisy: redakéni uzavérka 20.4.2017. Ostrava: Sagit, 2017. s. 154-155 Uplné Znéni.

%8 Z4kon ¢&. 82/1998 Sb. ze dne 15. dubna 1998 o odpovédnosti za skodu zptisobenou pii vykonu vefejné
moci rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem a o zméné zédkona Ceské narodni rady &.
358/1992 Sb. o notarich a jejich ¢innosti (notarsky rad).

% JELINEK, J.: Odposlech a zdznam telekomunikacniho provozu — novd pravni iprava v Ceské
republice. In ZAHORA, J (ed.).: Teoretické a praktické problémy dokazovania : pocta prof. JUDr.
Viadimirovi Mathernovi, DrSc. k 80. narozeninam. Bratislava: Bratislavska vysoka $kola prava, 2008,
Poradca podnikatel’a, spol. s t. 0., s. 87.
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konkrétnimi validnimi informacemi pii prvotnim rozhodnuti soudce pti vydani piikazu
a muze tak dochédzet ke zkreslenému pohledu uvedeného v ndvrhu na piezkum
zékonnosti odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu. Autor této prace se tedy
plné ztotoziuje s vyse uvedenym nesouhlasnym stanoviskem Kk piislusnosti Nejvyssiho

soudu Ceské republiky v dané véci.
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4 Zajisténi udaji o telekomunikacniho provozu dle § 88a tr.

radu

Zjistovaci ukon spocivajici v ust. § 88a tr. fddu, jehoz smyslem je oproti
odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu dle § 88 tr. fadu zajisténi udaja
o0 telekomunika¢nim  provozu  uskuteCnéném v minulosti, tedy  skuteCnosti

neodposlouchavané, ale v telekomunika¢nim provozu zavedené.

Stejné jako u odposlechu dle § 88 tr. fadu, je potieba splnéni uréitych podminek,
aby mohly byt udaje 0 telekomunika¢nim provozu dle § 88a tr. fadu zajistény. StézZejni
podminkou pro tento zajiStovaci tkon je, aby bylo vedeno trestni fizeni pro imyslny
trestny €in, na ktery zdkon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby
nejméné tii roky. Dale je pak dana vyjimka u taxativné vyjmenovanych trestnych ¢int,
kterymi jsou poruseni tajemstvi dopravovanych zprav § 182 tr. zdkoniku, pro trestny ¢in
podvodu § 209 tr. zakoniku, pro trestny ¢in neopravnéného ptistupu k pocitatovému
systému a nosic¢i informaci § 230 tr. zdkoniku, pro trestny ¢in opatfeni a prechovavani
pristupového zarizeni a hesla k pocitacovému systému a jinych takovych dat § 231 tr.
zékoniku, pro trestny ¢in nebezpe¢ného vyhrozovani § 353 tr. zakoniku, pro trestny ¢in
nebezpecného pronasledovani § 354 tr. zakoniku, pro trestny €in Sifeni poplasné zpravy
§ 357 tr. z&koniku, pro trestny ¢in podnécovani k trestnému ¢inu § 364 tr. zakoniku, pro
trestny ¢in schvalovani trestného ¢inu § 365 tr. zdkoniku, nebo pro imyslny trestny €in,
k jehoz stihani zavazuje vyhldsena mezindrodni smlouva, kterou je Ceska republika
vazana, pfi¢emz je nutnost brat na zfetel zasadu subsidiarity, tedy uziti takového tikonu
pouze v ptipadech, kdy sledovaného ucelu nelze dosahnout jinak nebo pokud by jeho
dosazeni by bylo podstatné ztizené. Piikaz k zajisténi udaji o telekomunikaénim
provozu se vydava pisemné a s odivodnénim a je rozhodnutim svého druhu ,,suie

generis“.*

K problematice zajiStovani idaji o telekomunikaénim provozu dle § 88a odst. 1
tr. tadu, vydal Ustavni soudu své stanovisko, ve kterém poukazuje na skute¢nosti, Ze
pted vydanim ptikazu je nutné prednostné zkoumat, zda-li se stal trestny ¢in pro které je

trestni fizeni vedeno, zda tento skutek spachala osoba oznacovand za podezielého c¢i

0 Samal a kol., Trestni idd 1. $ 1 az 156. Komentaf. 7. vyd. Praha, C. H. Beck 2013, str. 1229, 1230
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obvinéného, za soucasného vyjadieni, z jakych pohnutek pachatel ¢in spachal a déle pak
okolnosti majici piimou souvislost pro posouzeni spoleenské §kodlivosti. Ustavni soud
timto poukazuje na skuteCnost, Ze jednani, pro které je trestni fizeni vedeno, je natolik
Skodlivé pro spolecnost, aby mohla byt uzita legitimita zdsahu do prava na respektovani
soukromého Zivota, namisto toho, aby se posuzovala piitomnost kritérii

opodstatiiujicich tento zasah.*!

Pojem telekomunika¢niho provozu byl jiz vysvétlen v kapitole zabyvajici se
odposlechem a zaznamem telekomunikacniho provozu dle § 88 odst. 1 tr. fadu. V § 88a
je uveden pojem udaj, ktery vSak trestni tad nijak nevysvétluje. Problematika
vysvétlujici pojem tdaj je obsazena v § 136 odst. 20 pism. b) zdkona o elektronickych
komunikacich, ¢imz se rozumi provozni a lokaliza¢ni udaje, které jsou vytvaieny
a zpracovavany pifi  poskytovani vefejnych komunikacnich siti. Provoznimi
a lokaliza¢nimi udaji se rozumi pfedevsim informace o adresatovi komunikace, dale pak

data, ktera vedou ke zjisténi mista, ¢asu, zpisobu a délky komunikace.*

Institut zjistovani Udaji o telekomunikaénim provozu je organy cinnymi
V trestnim fizeni cCasto rozSifenym ukonem, zejména V pfipadech pii rozkryvéani
a objasnovani zavazné trestné cinnosti. Pii aplikaci tohoto ukonu se naptiklad
dokumentuji a prokazuji jednotlivé vazby mezi ¢leny organizovanych struktur. Princip
zjisténi udaju o telekomunika¢nim provozu nema pouze eliminaéni charakter, ale lze ho
vyuzit napiiklad k vyfazeni osoby z okruhu natipovanych osob v piipadé, kdy se
pomoci téchto udaji zjisti, Ze osoba byla v dob¢ spachani trestného ¢inu na jiném miste.
Takovychto pfipadu by autor prace mohl uvést nespocet, avSak toto neni meritem této
prace. Zajisténi provoznich a lokaliza¢nich Udaji je efektivné navazovano na pouZiti
odposlechu a zédznamu telekomunika¢nimu prostfedku, ale rovnéZz tak na operativné
patracich prostfedky, kterym je zejména sledovani osob a véci dle § 158d tr. fadu, ktery

bude autorem této prace v dalsich kapitolach vysvétlen.

Trestni fad v § 88a neupravuje dobu na kterou je mozné telekomunikacéni provoz
zajistit, analogicky lze vSak vychdzet z § 97 odst. 3 zdkona o elektronickych
komunikacich, ktery konstatuje, ze pravnicka nebo fyzicka osoba zajistujici verejnou
komunikacni sit’ nebo poskytujici vefejné dostupnou sluzbu elektronickych komunikaci

je povinna uchovavat po dobu 6 meésici provozni a lokalizacni tdaje, které jsou

* Nalez Ustavniho soudu sp. zn. II. US 789/06.
#2 Zakon &. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich.
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vytvareny nebo zpracovavany pfi zajiStovani jejich vefejnych komunikacnich siti a pfi
poskytovavani jejich vefejnd dostupnych sluzeb elektronickych komunikaci.*® Tedy
maximaln¢ pfipustna doba vyzadovani telekomunikacniho provozu, je zminénych Sest
mésict zpétn€é. Po této lhit€ neni poskytovatel telekomunikacnich sluzeb opravnén

s takymi udaji disponovat.

4.1 Zjistovani udaji o telekomunikaénim provozu se souhlasem uZivatele

Piikazu tak jak je uvedeno v § 88a odst. 1 tr. fadu neni potieba v piipadée, kdy
organ ¢inny v trestnim fizeni obdrzi souhlas od opravnéného uzivatele, ktery je

vlastnikem telekomunikaéniho zatizeni, jehoz provoz ma byt zajistén.

I kdyz doslo k nahrazeni zakona o telekomunikacich zdkonem o elektronickych
komunikacich, otdzka, kdo je a neni opravnén souhlas ke zjiSténi udaji
0 telekomunikaénim provozu podle § 88a tr. fadu udélit, nebyla dosud zodpovézena.
Soucasna uprava obsazena v zakoné o elektronickych komunikacich je velmi obecné
pojata, pfiCemz za uzivatele povazuje kazdého, kdo vyuziva nebo zada vefejné

dostupnou sluzbu elektronickych komunikaci.

Za uzivatele telekomunika¢niho zatizeni lze oznaclit tedy osobu, ktera vlastni
aje drzitelem zafizeni provadéjici telekomunikacni provoz, tak 1 osobu, kterda byla
delegovana k uzivani takového zafizeni na zaklad¢ vztahu obcansko-pravniho. Osoba,
ktera se zafizeni poskytujiciho telekomunikaéni provoz neopravnénym zpisobem
zmocni, nemlZe se posléze domdhat prava na poruSeni soukromi zajisténého
telekomunika¢nim provozem. K této kolizi se vyjadiil Nejvyssi soud, ktery konstatoval,
Ze osoba, kterd se zafizeni poskytujici telekomunikacni provoz zmocni neopravnéné,
neni uzivatelem telekomunikacniho zatfizeni a proto na takovou osobu nelze nahlizet

jako na osobu, od které je tieba souhlasu dle § 88 odst. 4 tr. fadu.**

Ustavnim soudem bylo dale publikovéano, ze kdyz je dle § 88a odst. 4 tr. fadu
sledovano zjisténi tidaji z mobilniho telefonu, musi opravnény uzivatel pisemné udélit
souhlas se zjisténim udajt nejen z IMEI mobilniho telefonu mobile equipment identity,

ale 1 ke zjisténi udajii obsazenych na SIM karté subscriber identity module, ktera se do

*8 Zakon &. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich.
# Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. &ervna 2002, sp. zn. 4 Tz 36/2002.
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mobilniho telefonu vklada. Dojde-li k administrativni absenci spocivajici v neuvedeni
SIM karty, popiipad¢ jejich hesel, nema tato nuance za nésledek nepouzitelnost
ziskanych udaju ze SIM Kkarty, pokud pfedmétnou SIM kartu piedtim dobrovolné
opravnéna osoba policejnimu organu odevzdala. Ustavni soud zastava nazoru, Ze
uzivatel souhlas se zjiSt€nim udaji o telekomunika¢nim provozu z pfedmétné SIM karty

udélil jiz jejim dobrovolnym odevzdanim, jako soudasti mobilniho telefonu.*®

Dojde-li ze strany organu c¢inného v trestnim fizeni, respektive policejniho
organu k opomenuti pii vyZzadovani souhlasu opravnéné osoby se zjisténim udaju
0 uskute¢néném telekomunikacnim provozu mé se logicky za to, ze by mél byt takovy
dikaz netacinny, avSak takovyto souhlas, respektive k jeho zhojeni, mize dojit v fizeni

pfed soudem, a to dodatecnym udélenim souhlasu uZivatele.*®

Pti zajisténi udaji o telekomunika¢nim provozu mezi dvéma uZzivateli postaci,
aby souhlas k témto tdajim udélila jen jedna z dotcenych osob. To lze samoziejmé
aplikovat v situaci, kdy dochazi k udéleni souhlasu uzivatelem telekomunika¢niho
provozu, jehoz prava a zakladni svobody jsou v disledku trestné ¢innosti druhého
uzivatele postizena, tak i pro ptipady, kdy jsou oba uzivatelé telekomunikac¢niho
provozu ve srovnatelném postaveni. Vyzadovat, aby v takovéto situaci souhlas udélil
kazdy zuzivateli, je neuCelné a nepraktické, nebot’ by takovato podminka byla
neumérné zatézujici a ve ve€tsi mife by dochazelo ke zmateni Gcelu, pro ktery je

zajistovaci tikon aplikovan.*’

4.2 Informacni povinnost organu ¢inného v trestnim Fizeni

Z interpretace ust. § 88a odst. 2 tr. fadu vyplyva povinnost organu ¢inného
Vv trestnim fizeni informovat osobu, proti které byl takovyto zaji§tovaci Ukon nasazen.
ProtoZe se autor prace zaobiral informac¢ni povinnosti jiz u ust. § 88 tr. fadu

a informacni povinnost je totozna, odkazuji timto na kap. s ¢iselnym oznacenim 3.3.

4.3 Vyuziti zazznamu elektronické posty pro organy ¢inné v trestnim Fizeni

* Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 22. fijna 2009, sp. zn. L. US 1730/09.
* Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. &ervna 2002, sp. zn. 4 Tz 36/2002.
* Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 15. srpna 2007, sp. zn. 8 Tdo 644/2007
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V soucasné dobé je aktudlnim trendem pachani kriminality prostfednictvim
internetového prostiedi. Tuto kriminalitu lze povazovat za tzv. kybernetickou
kriminalitu. Autor prace se pii sepisovani této prace podilel na rozkryti a objasiiovani
kriminality tykajici se zasilani vydéraéskych e-mailovych zprav poskozenym, od
kterych bylo poZadovano =zaslani Bitcoinové mény, jinak dojde ke zvefejnéni
kompromitujici fotografie dot¢enych osob. Z tohoto ditvodu se autor prace bude nadale

zaobirat pojetim e-mailu jako prostiedku elektronické komunikace

Jak bylo v pifedchozim odstavci nastinéno, e-mailova komunikace je jednou
z druhti elektronickych komunikaci, jejiz podstatou je oboustranna komunikace
uzivatell, kterd je Castéji pouzivana i k pachani trestné Cinnosti. Takovato e-mailova
korespondence ma n€kolik vyhod, jako je naptiklad jednoduchost, rychlost a nizké

finan¢ni naklady.

wevr

Postup pii odeslani e-mailové korespondence je slozitéjsi, a proto bude rozdélen
do zakladnich stadii. Prvni stadium spociva ve vytvoreni zakladniho e-mailu, ktery je
konfigurovan bud’ pro odesilani e-mailové poSty instalované Vv jakémkoliv
telekomunikaénim zafizeni, nebo jako internetova schranka umoziujici odesilani

a pfijiméni e-mailt.

Je-li e-mail z uzivatelského i¢tu odeslan piijemci, tak tato virtualni
korespondence prochazi protokolem SMTP simple mail transfer protocol k serveru
odesilatele MTA mail transport agent, pfi¢emz dochazi k ¢astecné separaci e-mailu za
zavinacem, ¢imZ dojde ke zjiSténi identity cilové adresy MTA serveru adresata. Server
MTA odesilatele nasledné navaze na server MTA adresata, ktery e-mail odesilatele
doruci do pfedem nadefinované schranky. Jeli takto zaslany e-mail doru¢en do schranky
adresata a neni-li poskozen, mlze adresat tento e-mail za uziti protokolu POP3 post
office protocol stahnout, pfipadné si takovy e-mail v protokolu IMAP internet message

access protocol pouze predist, jako jakykoliv jiny dokument.*®

Na kaZdou e-mailovou komunikaci je vztahovana ochrana podle zikona
o0 elektronickych  komunikacich. Poskytovatel internetové komunikace musi
veérohodnym zptisobem zabezpec€it dopravované zpravy a rovnéz tak s timto Spojené
provozni a lokalizacni idaje a to tak, aby nedosSlo k jejich odposlechu ¢i sledovani

uZzivatelem, ktery tomuto neni opravnén.

*® KOHOUT, J., BEHR, T.: Elektronickd posta a jeji zdznam pro trestni Fizeni. Trestndpravni revue.
2011, ¢. 4,s. 101 an.
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Prolomeni zadkona o elektronickych komunikacich v souvislosti se zajiSténim
dopravovanych zprav prostfednictvim e-mailové schranky, je mozné pouze za vyuziti
trestniho ¥adu. Ustavni soud sohledem na nejednotnost postupu pii zajistovani
e-mailovych zprav svym usnesenim konstatoval, ze zajiSténi e-mailovych zprav je
mozné pouze za uziti ust. § 88 odst. 1 a 158d odst. 1,3 tr. tadu.* Jak bylo v této praci
zminéno ust. § 88 tr. fadu se uzije na informace prave probihajici, tedy jeli pro potieby
trestniho fizeni tieba zajistit aktudlni informace do budoucna v ramci konkrétni
emailové schranky je postupovano dle ust. § 88 tr. fadu a provadi se tzv. odposlech
emailové schranky. Oproti tomu ust. § 158d odst. 1,3 tr. fadu se uzije tehdy, je-li pro
potieby trestniho fizeni tieba zajistit jiz prob&hlou, nebo ulozenou elektronickou
komunikaci v e-mailové schrance, tedy komunikaci uskute¢nénou nikoli v realném cGase
ale v ¢ase minulém. Vydani piikazu k zajisténi e-mailové korespondence ma stejné
nalezitosti a obdobny je i postup, ktery je uveden v kapitole 5, smétujici k vydani
ptikazu odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu. Rovnéz je mozné udélit
souhlas s odposlechem a sledovani e-mailové adresy ¢i schranky dle § 88 odst. 5 tr. fadu
a § 158d odst. 6 tr. fadu.

Autor této prace je toho nazoru, ze by méla byt zakonodarcem sjednocena pravni
uprava spocivajici v zajisténi e-mailovych zprav a to jak zprav odeslanych v aktualnim
Case tak 1 v ¢ase minulém. Dle autora by se mélo ve vSech ptipadech jednat o uZziti § 88
tr. fadu, nebot’ samotnym odposlechem jsou zjistovany tidaje aktudlni, ale také tidaje
lokaliza¢ni. Proto je autor toho nazoru, Ze rozdélovat informace na aktualni a jiz doslé je

Vv praxi komplikované a pro policejni orgdn mnohdy matouci.

* Usneseni Ustavniho soudu CR sp. zn. III. US 3812/2012.
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5 Algoritmus k vydani prikazu k odposlechu a ziaznamu

telekomunikacniho provozu

V této kapitole bude nastinén postup vedouci k samotné realizaci odposlechu
a zaznamu telekomunikacniho provozu. Nezli tak bude uc¢inéno, je zapotiebi uvést, ze
jedinym organem Cinnym v trestnim fizeni, ktery je opravnén k nasazeni a naslednému
vyhodnocovani odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu, je pouze policejni
organ.”® Proces od sepsani podnétu az po vydani piikazu k odposlechu je znazornén na

nize uvedeném schématu.

vysledky z poZadovanych ikond |

P —pedani zadosti> ,;']E, —rozhodnuti-» /¥ —predani—> '
L/ zadost Sz soud povoleni/prikaz o
zpracovani Zadosti

ﬁ/ >

ah Zadost se souhlasem osoby
zpracovatel spisu

sodnith ) realizace ikonu § 88 realizace tkon( § 1584
net k nasazeni
procesnich ukond vyhodnoceni
procesnich ukond ‘;’ | “ ‘
odposlech a zaznam sledovani
telekamunikaéniha provozu osob a véci

a— 00

trestny Cin osoby

trestni spis

Zdroj: Analyst - nastroj analytika

Na tomto schématu je nastinén postup ve smyslu ust. § 88 a § 88a tr. fadu
nalezejici odst. 1 tr. fadu a dale pak tkony provadéné na zaklad¢é souhlasu uzivatele,
které byly v této praci jiz zminény. Déle je na schématu vyobrazena realizace ukonu dle

§ 158d tr. fadu, ktera bude v praci dale rozvedena.

%0 Trestni predpisy: redakéni uzavérka 20.4.2017. Ostrava: Sagit, 2017. s. 154-156 Uplné Znéni.
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5.1 Podnét k vydani navrhu na odposlech a ziaznamu telekomunikacniho

provozu

Shleda-li policejni orgén, ze zjisténé skutecnosti nasvédcuji tomu, ze doslo ke
splnéni podminek pro vydani piikazu k odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho
provozu, sepise v pisemné podobé podnét. Tento podnét ve smyslu ust. § 88 odst. 1
trestniho tadu, je sepisovan pod stupném utajeni, které si kazdy zhotovitel uréi sam,
a které je vyznaeno v zéhlavi a zapati uvedeného podnétu.”® Autor této prace se bude
v dalsi ¢asti této prace vénovat stupni utajovanych informaci. Vzhledem ke stupni
utajeni se podnét vypisuje ruéné nebo na zvlastni pocitacové sestave, ktera rovnéz spada
do stupné utajeni Vyhrazené. Policejni organ pfi sepisovani podnétu pied zahdjenim
trestniho stihani dle § 160 odst. 1 trestniho fadu, rovnéz uvadi, zdali ze se jedna
0 neodkladny a neopakovatelny tkon dle ust. § 160 odst. 4 trestniho fadu. Dalsi
nalezitosti uvedeného podnétu jsou obsazeny v ust. § 88 odst. 2 trestniho fadu. Samotny
podnét musi obsahovat také odiivodnéni s délkou pozadovaného odposlechu a zaznamu
telekomunika¢niho provozu, nejdéle vSak na dobu ¢ty mésicti. Toto odiivodnéni poté
slouzi statnimu zastupci k vydani navrhu na vydani piikazu k odposlechu
a telekomunikacnimu provozu. Pfed samotnym pieddnim sepsaného podnétu je
nezbytné vyplnit podpisové dolozky, a to jak zhotovitele podnétu, tak 1 jeho pfimého

nad¥izeného funkcionaie.*?

Podnét k vydani odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu je opravnén
podat mimo jiné policista Policie Ceské republiky zafazeny u Sluzby kriminélni policie

a vySetfovani, a jsou jimi niZe uvedené Utvary:

e Policie Ceské republiky, Sluzba kriminalni policie a vySetfovani, izemniho
odboru ¢i obvodniho feditelstvi

e Policie Ceské republiky, Odbor Sluzby krimindlni policie a vySetiovéani, spravy
kraje nebo Policie Ceské republiky, spravy hl. m. Prahy.

e Policie Ceské republiky, Narodni centrala proti organizovanému zlo¢inu Sluzby

krimindlni policie a vySetfovani.

51 Zakon &. 412/2005 Sb. o ochrang utajovanych informaci a o bezpe&nostni zptisobilosti, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

2 Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 186/2011 Sb. o vyzadovani odposlechu a ziznamu
telekomunika¢niho provozu a udaji o uskute¢néném telekomunika¢nim provozu.
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e Policie ¢eské republiky, Odbor ufadu Sluzby kriminalni policie a vySetfovani
Policejniho prezidia Ceské republiky.

e Policie Ceské republiky, Narodni protidrogové centraly, Sluzby kriminalni
policie a vySetfovani.

e Policie Ceské republiky, Utvaru specialnich ¢innosti, Sluzby kriminalni policie
a vySetfovani.

e Policie &eské republiky, Ufad finanéni kriminality a ochrany statu SluZzby
kriminalni policie a vySetfovani Policejniho prezidia Ceské republiky.

e Policie Ceské republiky, Uradu dokumentace a vySetiovani zlo¢inu komunismu,

Sluzby kriminalni policie a vysSetfovani.

5.2 Navrh na vydani prikazu k odposlechu a zaznamu telekomunikacniho

provozu

Poté, co policejni organ sepiSe podnét uvedeny v predchozi podkapitole, pieda
tento se zajiSténym spisovym materidlem mistné prisluSnému statnimu zastupitelstvi,
ktery dale rozhodne o podaném podnétu. Statni zastupce provede kontrolu predlozenych
listinnych materiali, odivodnénost podaného podnétu a piedevsim také opravnénost
neodkladnosti tkonu dle ust. § 158 odst. 3 pism. i) v ndvaznosti na § 160 odst. 4
trestniho fadu. Statni zastupce je povinen se zabyvat otazkou, na zakladé jakych
skutecnosti byl ukon za neodkladny nebo neopakovatelny povazovan, a musi svilj zavér

pfezkoumatelnym zptisobem zdtvodnit.

Shleda-li statni zastupce, Ze piedlozeny podnét je fadné odiivodnén a piedevsim,
ze pozadovanym uUkonem budou ziskdny skuteCnosti vyznamné pro trestni fizeni
a sledovaného ucelu nelze dosahnout jinak, sepiSe navrh na vydani piikazu
k odposlechu a zaznamu telekomunikac¢niho provozu. Vzhledem k tomu, Ze podnét od
policejniho organu je ve stupni utajeni, musi i statni zastupce postupovat a nakladat
s timto dokumentem jako s utajovanou pisemnosti. Statni zastupce sepiSe sviij navrh ve
stejném stupni utajeni, ktery zadavatel vyznacil na svém podnétu. Po vyhotoveni
navrhu, jako utajovaného dokumentu, se nasledné tento dokument pieda soudu, ktery

rozhodne 0 nafizeni odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu.

Pokud statni zéastupce neshledd odivodnénost kvydani navrhu na

ptikaz odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu, vrati podnét zpét
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policejnimu orgdnu se zamitavym stanoviskem. Zamitavé stanovisko je rovnéz
sepisovano jako utajovany dokument, pfi¢emz i toto rozhodnuti musi statni zastupce

oddvodnit.

5.3 Prikaz k vydani odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu

Poté, co byl mistn¢ piislusnému soudu doruen néavrh statniho zastupce
za vydani ptikazu k odposlechu a zdznamu telekomunikac¢niho provozu, provadi soudce
rovnéz kontrolu opravnénosti ndvrhu statniho zastupce a podnétu policejniho organu.
Soudce je vtomto piipadé posledni instanci kontroly opravnénosti vyzadovaného
odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu. Soudce pro své rozhodnuti cerpa
z listinnych materiali ve spisu vcetné materialu operativni povahy ptedloZzenych

policejnim organem.

Jsou-li soudcem shledany divody pro vydani ptikazu k odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu, sepiSe sviij ptikaz. Tento piikaz je t¢émét shodny s navrhem
statniho zastupce. Soudce piikaz sepisuje ve stejném stupni utajeni, jako byl podnét
anavrh. V ptikazu musi byt uvedena uzivatelskd adresa nebo typ zafizeni, o které se
jedna, a to vcetné telefonniho ¢isla. Pokud je to orgdnim c¢innym v trestnim fizeni
znamo, tak i identifikacni udaje k uZivateli ptipadného majitele. Ptikaz musi obsahovat
i dobu, na kterou je zajistovaci ukon povolen, a v neposledni fadé odtvodnéni, ve
kterém musi byt uvedeny konkrétni skutkové okolnosti, které k pouziti odposlechu
a zaznamu telekomunikacniho provozu opraviiuji. Dale jsou zde dosazeny skutecnosti,
které maji byt odposlechem zjistény. Neni tedy mozZné vydat piikaz k odposlechu
,»haslepo, bez toho, aby organy ¢inné v trestnim fizeni mély konkrétni predstavu o tom,
jaké informace mohou odposlechem ziskat.>® Tento piikaz je rozhodnutim sui generis,
tedy rozhodnutim vlastniho druhu, a neni tak moZné tento ptikaz chéapat jako usneseni
nebo opatieni.®® Proti sepsanému piikazu neni mozné podat opravny prostiedek

anabyva pravni moci okamzikem jeho vydani.>

5% Chmelik, J. a kol. Tresmi Fizeni. Plzeii: Ales Cengk, 2014. s. 223.
> Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. &ervence 1995, sp. zn. Tzn 24/1995.
% Samal, P., Musil, J., Kuchta, J. Trestni prdvo procesni. 4. vydani. . st. 326. Praha: C. H. 73 Beck, 2013.
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Poté, co byl predmétny piikaz sepsan, je tento ptedan dozadujicimu policejnimu
organu, ktery ho osobné doruci na specializované pracovisté¢ Utvaru zvlastnich ¢innosti,

Sluzby kriminalni policie a vySetiovani, Policie Ceské republiky.56

5.4 Specializovany ttvar k nasazeni odposlechu a ziznamu telekomunikac¢niho

provozu

Pouze Policie Ceské republiky, Utvar zvlastnich &innosti, Sluzby kriminlni
policie a vySetfovani (dale jen UZC), je opravnén realizovat samotné nasazeni
odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu. Tento specializovany utvar
s celorepublikovou plsobnosti se skldda celkem z péti odborti oznacenych pismeny
SaT, ptiCemz pro realizaci odposlechit a zdznamu telekomunika¢niho provozu se

vyuzivaji odbory T2 a T3.

Policejni orgdn musi osobné donést ke zminiovanému specializovanému utvaru
ptikaz soudce a svilj podnét. Tento ptikaz a podnét podléhajici stupni utajeni policejni
organ ptreda opravnénému pracovnikovi uvedeného utvaru. Pfi pfedani vyjmenovanych
dokumenti si zadavatel, tedy policista, ktery podnét zhotovil, ur¢i kryci nazev akce, pod
kterym mu jsou distribuovany informace o odposlechu a zdznamu telekomunikaéniho
provozu. Zpusob distribuce ziskanych informaci <z odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu je provadén formou prfedavani dat do pocitaCové sestavy
zadavatele prostiednictvim specialniho hardwarového kli¢e hardlock, ktery je propojen
s aplikaci Terminal-OnLine. hardlock je uréen kazdému policistovi zafazeném u Sluzby
krimindlni policie a vySetfovani, ktery je opravnén k vytéZovani dat z odposlechii
a zaznamu telekomunikaéniho provozu a disponuje stupném utajeni, minimalné
Vyhrazené ,,V*, lze fici, Ze hardlock je spousStéfem systémoveé aplikace Terminal-

OnLine.

5.5 Zajisténi provozné lokaliza¢nich udaji za vyuziti § 158d tr. Fadu.

v

6 Zéavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 186/2011 Sb. o vyzadovani odposlechu a zdznamu

telekomunikaéniho provozu a udaji o uskute¢néném telekomunika¢nim provozu.
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V rdmci provéfovani trestné ¢innosti umoznuje Ceska pravni Gprava moznost
vyuziti operativné patracich prostiedkll, které jsou uvedeny v hlavé devaté trestniho
fadu v ust. § 158¢c-158e tr. fadu. Aby mohly byt operativné patraci prostiedky pouzity
plati pro n¢ obecné podminky pouziti uvedené v § 158b odst. 2 tr. fadu, tedy pouzitim
operativn¢ patracich prostiedkd musi byt ziskany skutec¢nosti dilezité pro trestni fizeni
a dale pak nelze-li sledovaného ucelu dosahnout jinak nebo bylo-li by jinak jeho
dosazeni podstatné ztizené. Rovnéz musi byt pamatovano na to, Ze prava a svobody
deklarované tstavnimi normami lze omezit jen v mife nezbytné nutné. Operativné

patraci prosttedky lze rozdélit na nize uvedené.

e Predstirany ptevod dle § 158c
e Sledovani osob a véci dle § 158d

e Pouziti agenta dle § 158e

Autor této prace se bude blize vénovat operativné patracimu prostiedku
sledovani osob a véci dle § 158d tr. fadu, nebot’ jak bude dale uvedeno jsou zde dany
obdobné podminky pro ziskani dikazniho prostiedku a rovnéz tak jejich vystup je
obdobny jako v ust. § 88a tr. fadu. Sledovéani osob a véci upfednostiiovano pifi patrani
po osobach nebo vécech, na kterou do zna¢né miry navazuje, ale zaroven ji vyznamné
doplnuje a obohacuje. Takovou véci mize byt jakakoliv véc, o které se predpoklada, ze

smé&fuje k pachateli a slouZi k jeho vypatrani.”’

Sledovani osob a véci bylo do roku 2001 mozno nalézt pouze v ust. § 34 zakona
o policii Ceské republiky &. 283/1991 Sb., avsak samotnd problematika sledovani
nebyla dale nijak upravena. Ust. § 34 pojedndva pouze V obecné roviné o smyslu
operativné patracich prostiedkli. Operativné patracimi prostiedky se pro ucely tohoto
zakona rozumély sledovani osob a véci, vyuzivani osob jednajicich ve prospéch sluzby
kriminalni policie, sluzby policie pro odhalovani korupce a zavazné hospodarskeé trestné
¢innosti a utvaru inspekce, pouzivani krycich dokladi a pouZivani néstrahové
a zabezpecCovaci techniky, pfedstirany prevod véci a pouziti agenta. Po novele trestniho
fadu €. 256 z roku 2001 doslo k zakomponovani operativné patracich prostiedkd do
trestniho fadu, kde bylo jednim z téchto prostiedkd také sledovani osob a véci a jeho

znéni zustalo do souc¢asné doby nezmeénéno.

5" Samal, P. a kol. Trestni Fad. Komentdr. I. dil. 6. Vydani. Praha: C.H. Beck 2008. s. 1242,
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Sledovanim osob a véci se rozumi ziskavani poznatkii o osobach a vécech
provadéné utajovanym zpusobem technickymi nebo jinymi prostiedky. Pokud policejni
organ pii sledovani zjisti, ze obvinény komunikuje se svym obhdjcem, je povinen
zdznam s obsahem této komunikace zniCit a poznatky, které se v této souvislosti
dozvédgl, nijak nepouzit.”® Takovéto sledovani je policejnimi organy vyuzivano

zejména k ziskani informaci operativni povahy.

V ust. § 158d odst. 3 tr. fadu je obsazen stejny postup schvalovani a vydani
piikazu ke sledovani osob a véci, jako je tomu pii vyzadovani odposlechu a zdznamu

telekomunika¢niho provozu dle § 88 a § 88a tr. fadu.

Z bliz§itho rozboru ust. § 158d odst. 3 tr. fadu vyplyva, ze pokud maji byt
sledovanim zjistovany zaznamy uchované v soukromi za pouziti technickych
prosttedkll, 1ze je uskute¢nit jen na zékladé povoleni soudce. Za zdznam uchovany
v soukromi Ize pokladat napiiklad pisemnosti osobni povahy, podobizny, obrazové
snimky a zvukové zdznamy, do kterych spada i zdznam telekomunikacni provozu nebo
jimi mazou byt 1 prostorové odposlechy. Z uvedené¢ho vyplyva, ze tdaje, které nejsou
chranény jako pfedmét telekomunika¢niho tajemstvi nebo jako osobni ¢i
zprostifedkovaci data, Ize pii sledovani osob a véci ziskdvat se souhlasem statniho

zastupce ud&lovanym v souladu s ust. § 158d odst. 2 trestniho fadu.

Z ptedeslého odstavce je zfejmé, Ze tento Ukon se dotykd rovnéz
telekomunikacniho provozu. Policejni organ pfi sepisovani podnétu musi uvést vSechny
skutkové okolnosti opraviiujici vydani ptikazu ke sledovani osob a véci. V podnétu
policejniho organu a taktéz v samotném piikazu soudu musi byt stanovena doba, po
Kterou bude sledovani provadéno, pficemz tato doba nesmi byt del$i nez 6 meésici.
Mize vSak byt prodlouzena organem, ktery sledovani povolil a to vZdy na dobu nejvyse
dalSich Sesti mé&sict. Policejni organ ve svém podnétu a soudce ve svém piikazu musi
uvést vSechny identifika¢ni udaje k osob¢. Jedna-li se 0 sledovani véci, musi byt i tato
nalezitost popsana, aby nemohlo dojit k jejimu zaménéni. Takovou véci, mize byt
napiiklad mobilni telefon, nebo SIM Karta. Je nutné tedy uvést vyrobni ¢islo mobilniho
telefonu IME nebo jen ucastnického c¢islo SIM karty, kterd je v mobilnim telefonu
pouzivano. Pokud bude podnét ke sledovani sméfovat na obé véci, tedy jak na telefonni

pfistroj, tak na ucastnické cCislo, které jsou vzajemné uzivany, budou se posléze

% Trestni predpisy: redakéni uzavérka 20.4.2017. Ostrava: Sagit, 2017. s. 154-156 Uplné Znéni.
% Vykladové stanovisko Nejvyssiho statniho zastupitelstvi &. 25/2002.
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informace zdvojovat, avsak Ize timto zpisobem piedejit tomu, Ze pokud osoba uZzivajici
telefonni pfistroj ¢i SIM kartu zméni jednu z téchto véci, bude mit policejni orgén

k dispozici aktualni informace alespoii o jedné z nich.

Jak jiz bylo uvedeno, postup schvalovani tohoto operativné patraciho prostiedku
je obdobny jako u odposlechu a zdznamu telekomunikac¢niho provozu. Rovnéz tak je
distribuce ziskaného telekomunikacniho provozu, respektive provoznich a lokalizacnich
daji, zajistovana Utvarem zvlastnich &innosti, Sluzby kriminalni policie a vySetfovani,
Policie Ceské republiky. Postup pfi realizaci vydani piikazu ke sledovani osob a véci

podle ust. § 158d odst. 3 tr. fadu, 1ze nazorné uvést na nize uvedeném schématu.

visiedky z poZadovanych ukond
tkony dle ﬁ
§158d/2 tF. 2l ’t
=74 povoleni realizuje
/ statniho zastupce
= vkony dle ﬁ _— -
PHY i §1580/3 ti = L] —ndvh O )_’_ realiz. ﬁ
policista Zadost 52 soud povoleni o .
soudce speclallznvvavne
realizuje pracovisté
o i tkony dle
pravni ditvory § 158d/6 t.F.
pro nasazeni souhlas osoby
sledovani osob a véci
yyhodnoceni
procesnich ukont
trestny €in trestni spis |
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Zdroj: www.mvcr.cz

Vyhodou tohoto Ukonu je fakt, Ze oproti odposlechu a telekomunikaéniho
provozu dle § 88 a § 88a trestniho fadu, postacuje, aby doslo pouze k umyslnému
trestnému ¢inu, bez podileni dalsi limitujici podminky jako je tomu naopak v ust. § 88
a § 88a trestniho fadu. Nevyhodou tohoto ukonu je, Ze jsou opravnénému policistovi
zasilany od specializovaného pracovist¢ pouze informace o ptenosovych bunkach
audaje o ucastnicich telekomunika¢niho provozu. V tomto piipad€ neni pienesena
zvukova stopa, avSak jedna se o aktualni informace s minimalni Casovou prodlevou.
Oproti prostorovym odposlechum dle § 158d odst. 3 trestniho tadu, je distribuovana

pouze zvukova stopa bez dalsich identifika¢nich udaji k odposlouchavanym.
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5.6 Systémova aplikace Terminal-OnLine

Terminal-OnLine, jak jiz z nadpisu vyplyva, je systémova aplikace, kterd je
instalovana v pocitacové sestavé opravnéného policisty a pies kterou I1ze vyhodnocovat
nasazené¢ ukony tykajici se odposlechu a zdznamu telekomunikacniho provozu.
Kazdému policistovi sluzebné zatfazenému u sluzby kriminalni policie a vySetiovani
Policie Ceské republiky, disponujicimu stupném utajeni minimalné Vyhrazené, a ktery
je soucasné opravnény k zajistovani a vyhodnocovani vystupt z odposlechii a zdznamu
telekomunika¢niho provozu, je ptidélen tzv. hardwarovy kli¢, nazyvany jako hardlock.
Tento klic ma formu USB konektoru a je nedilnou soucasti k zajiStovani informaci
z predmétné aplikace. Kazdy policista ma takovyto kli¢ ptidélen ke svému jménu
a osobnimu eviden¢nimu ¢islu. Jen timto kli¢em mutze kriminalista uvedenou aplikaci
uzivat a vyuzivat tak data, které jsou mu distribuovany zjiz zmitiovaného UZC.
Vzhledem k ochrané ziskavanych informaci lze aplikaci Terminal-OnLine vyuzivat jen
prostfednictvim policejnich intranetovych siti. Bez hardlocku nelze aplikaci Terminal-
OnLine vyuzivat. I pfesto, ze je hardlock formou konektoru USB, neni po vsunuti

tohoto kli¢e do USB slotu pocitace viditelny, je tedy jen spousté€em samotné aplikace.

Veskeré informace o uskute¢néném odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho
provozu jsou jednak zaznamenavany pifimo do Terminal-OnLine, ale také do cilové
slozky opravnéného policisty a systémové zalohy Utvaru zvlastnich &innosti, Sluzby
krimindlni policie a vySetfovani, Policie Ceské republiky, kterd miize posléze provést
archivaci nasazené¢ho ukonu. S ohledem na provedenou archivaci nasazeného tikonu Ize
toto chapat jako pfipadnou kontrolu samotného odposlechu a zdznamu

telekomunikacniho provozu.

Aplikace Terminal-OnLine s hardlockem umoziiuje pii vytéZovani zvukové
stopy provést doslovny piepis hovoru nebo jen jeho ¢asti s odkazem na pritkaznost
nahravky. Policista zajist'ujici informace z Terminalu-OnLine pfi zhodnoceni hovoru
jako dikazni hodnoty tento hovor oznaéi pfedem nadefinovanym tlacitkem jako dtikaz.

Takovymto zpisobem opravnény policista postupuje u vSech hovort.

Autor této prace musi zminit, Ze vyvojafi této uzitecné aplikace neustale
vymysli, jak vyhodnocovani ziskanych informaci zdokonalit a urychlit. Dale musi autor

konstatovat, ze aplikace Terminal-OnLine umi v ramci své analytické nastavby rovnéz
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provést synchronizaci néktery udaji o uskutecnéném telekomunikacnim provozu
s odposlouchéavanou stanici, coz je mnohdy pro policejni organ velmi cennym voditkem

operativni povahy.
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6 Protokol o odposlech a ziaznamu telekomunikac¢niho

provozu jako utajovany charakter

Je-1i natizen odposlech dle § 88 odst. 1 trestniho fadu, je tento tikon vzdy veden
jako utajovana informace. Toto vyplyva z pfilohy ¢. 9 nafizeni vlady ¢. 522/2005 Sb.,
kterym se stanovy seznam utajovanych informaci a dle pak dle souvisejiciho zédkona
€. 412/2005 Sb., o ochrané¢ utajovanych informaci a o bezpecnostni zpusobilosti.
Zadavatel, tedy opravnény policista, si nasledné zvoli, pod jakym stupném utajeni bude
utajovany dokument veden. Zakon ¢. 412/2005 Sb., zajistuje celkem &tyfi stupné
utajeni, pfi¢emz zakon ¢. 529/2005 Sb., o administrativni bezpe¢nosti a registrech
utajovanych informaci, oznacuje jejich zkratky pfi sepisovani c¢isel jednacich

Vv utajenych dokumentech. Jedna se o:

e Vyhrazené, oznacené pismenem ,,V*
e Duvérné, oznacené pismenem ,,D*
e Tajné, oznacené pismenem ,, T

e Piisné tajné, oznacené pismenem ,,PT*

Dle vyse uvedeného hierarchického uspotadani je postupovano s ohledem na
problematiku a citlivost utajovaného dokumentu v navaznosti na ochranu zajma Ceské
republiky. Policista si mize zvolit, pod jakym stupném utajeni bude pisemnosti
zpracovavat, avsak musi brat zietel na citlivost vybraného dokumentu o odposlechu

a zaznamu telekomunikaéniho provozu.

Kazdému vySe uvedenému stupni utajeni podléhd jiz zminovand specialni
pocitaova sestava, ktera disponuje operacnim systémem pro ur¢ity stupenl utajeni. Za
podstatné je tfeba zminit, ze kazdy opravnény policista muze vyuzivat jen takovy stupent
utajeni, ke kterému ma opravnéni s ohledem na bezpecnostni provérku. Bez ptislusného

opatieni nemuze policista disponovat s utajenymi dokumenty.
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7 Odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu a jeho

pouziti jako diikazu v trestnim Fizeni

Aby mohl byt odposlech a zadznam telekomunika¢niho provozu pouzit jako
dikaz, je tieba se poohlédnout do ptredchozi kapitoly. Zde je zminéno, ze veskery
odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu je dopravovan do aplikace Terminal-
OnLine, kde opravnény policista provadi jeho vyhodnoceni. Je-li opravnénym
policistou odposlech a zdznam telekomunikacniho provozu vyhodnocen jako diikaz, je
takto odposlech oznacen. Policista po ukonceni nasazené¢ho tkonu pisemné vyzada od
specializovaného pracovisté¢ kompletni zalohu uskutecnéného odposlechu a zaznamu
telekomunika¢niho provozu s dikaznim vyznamem. Specializované pracovisté nasledné
vyda opravnénému policistovu oproti podpisu CD s veskerymi pozadovanymi udaji.
K tomuto dikaznimu CD je nasledné¢ vydan specializovanym pracovi$tém protokol,
ktery ma nalezitosti uvedené v § 55 odst. 1 trestniho fadu. Pravé tento protokol je
stézejnim pro dal$i uplatnéni odposlechu a zdznamu telekomunikaéniho provozu

Vv fizeni pfed soudem.

K pouziti odposlechu a zaznam telekomunikaéniho provozu dle ust. § 88 odst. 1
trestniho fadu pouzit jako dikaz v trestnim fizeni, musi nejprve odtajnit sviij podnét,
ktery pti sepisovani podléhal stupni utajeni. To vyplyva zust. § 22 odst. 4 zdkona
¢. 412/2005 Sbh., o ochran¢ utajovanych informaci a o bezpecnostni zpusobilosti. Poté,
co tento podnét odtajni, miZe nasledné vystupy z odposlechli pouzit jako diikaz.
Opravnény policista musi taktéZ pozadat o zruSeni stupné utajeni statni zastupitelstvi
a soud, tedy organy ¢inné v trestnim fizeni, které vydaly navrh a ptikaz k odposlechu
a zaznamu telekomunika¢niho provozu. Takto odtajnéné dokumenty s vystupy
z nasazen¢ho tkonu jsou nasledné vlozeny do spisového materidlu. Az po odtajnéni

zminovanych dokumentli, miZe dojit k seznameni s takto ziskanymi dikazy

Je-1i odposlech a zdznam telekomunika¢niho provozu realizovan dle ust. § 88
odst. 5 trestniho fadu, je oproti pfedchazejicimu odstavci mozné tento ukon uzit jako
dikaz ihned, nebot’ v tomto piipad¢ se nejedna o ukon podlé€hajici stupni utajeni. Postup
vydani CD specializovanym pracovistém je stejny jako v pfedchazejicim piipadé.
Rovnéz 1ze vystup takovéhoto ukon pouzit jako ditkaz, az poté co bude specializovanym

pracovisté vyhotoven pfedmétny protokol.
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Dikazni CD vydané specializovanym pracoviitém UZC obsahuji stejné
spoustéci aplikace jako samotny Terminal-OnLine, aby takovéto CD mohlo byt
spusténé napiiklad v jakékoliv pocitatové sestavé. Dikazni CD lze ptehrat a zobrazit
vSechny realizované dikazni odposlechy a zaznamy telekomunikacniho provozu.
Soucasti tohoto CD jsou také jiz zminované piepisy. Tyto piepisy vSak nejsou
podstatnou naleZitosti protokolu®®. Autor se v praci piesvédéil, Ze Sasteéné piepisy jsou
pouzitelné jako informativni voditko pii hledani dikazni pasaze v predmétné zvukové
stop€. Doslovné prepisy by pak méli korespondovat s uskute¢nénym hovorem a rovnéz
tak zohlednuji preciznost prace policisty, ktery tento piepis uskutecnil. Autor této prace
se priklani spiSe k vypracovavani doslovnych ptepist. Podstatnou nalezitosti protokolu
je uvedeni udajii o Case, kdy byly hovory uskutecnény, jakd byla pouzita Gcastnicka
Cisla a pfipadné ztotoznéni jejich uzivateld, lokalita vyskytu odposlouchavané stanice ¢i
ucastnického ¢isla. ,, Protokol o odposlechu a zdznamu telekomunikacniho provozu
slouzi k posouzeni zakonnosti postupu pri provadeni odposlechu a zaznamu

gy 61
telekomunikacniho provozu. “

Pokud by nékteré z vySe uvedenych nalezitosti protokolti chybély, neni to
divodem, aby nebyl odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu pouzit jako
dilkaz. Tento zavér se opira o rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky, ktery na
tento protokol nahlizi, jako na kterykoliv jiny ukon v trestnim fizeni. P¥ipadné formalni

nedostatky pak mohou byt opraveny doplnény i zpétné.

Pokud béhem fizeni pfed soudem nevzniknou Zadné namitky k obsahové strance
protokolu 0 odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu a zadna z dotcenych
stran netrva na ptehrani odposlechu, mize soud nafidit, aby byly pfeCteny piepisy
odposlechtl, které 1ze takto povazovat jako dikaz.% Pokud je odposlech potizen v cizim
jazyce, je potieba, neni-li proveden doslovny pieklad hovoru, aby byl pfi prehravani

odposlechu ptitomen tlumoénik.®®

Dojde-li v ramci zajistovani odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho provozu
ke komunikaci mezi obhdjcem a obvinénym, nemulze policejni organ takovyto

odposlech pouzit. Analogicky lze dovodit, Zze odposlech mezi podezielym a jeho

8 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 18. ledna 2001, sp. zn. 4 To 3/2001.

o1 Jelinek, J. a kolektiv. Trestni zdkonik a tresmi idd s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha:
Leges, 2013. s. 706.

62 S4mal, P., Musil, J., Kuchta, J. Trestni pravo procesni. 4. vydani. Praha: C. H. 73 Beck, 2013. s. 328.

%3 Jelinek, J. a kolektiv. Trestni zdkonik a trestni ad s pozndmkami a judikaturou. 4. vydani. Praha:
Leges, 2013. s. 706.
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advokatem lze pouzit jako ditkkaz v trestnim fizeni. Je zfejmé, ze v tomto piipadé by
mohlo dochézet ke kolizi ve vykladovém ustanoveni této problematiky, nebot’ vétSina
nasazenych ukont odposlechu je realizovana v provéfovani jako prvnim stadiu trestniho
fizeni, poté, co byly zahajeni tikonu trestniho fizeni dle ust. § 158 odst. 3 tr. fadu, tedy
vV takovém stddiu trestniho fizeni, kde se odposlouchdvany nachazi v postaveni
podezielého. Nesoulad a nespokojenost s touto pravni upravou, pochopitelné vyjadiuji

zejména advokati, respektive obha’tjci.64

Jsou-li odposlechem a zaznamem telekomunika¢niho provozu ziskany informace
o trestné ¢innosti, pro niz neni nasazen tkon odposlechu a zdznamu telekomunikacniho
provozu, lze ten odposlech vyuzit jako dikaz i v jiné trestni véci. K tomu, aby mohl byt
takovyto dikaz pouzit, vS§ak musi byt splnény stejné zdkonné podminky, které jsou
zakotveny v ust. § 88 odst. 1 trestniho fadu. Dale pak je nutné aby ve véci, ve které ma
byt odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu uzit jako dikaz v trestnim fizeni,
bylo proti konkrétni osobé zahdjeno trestni stihani dle § 160 odst.1 tr. fadu. Poté lze

takovy dikaz uzit pfed soudem.

% VANTUCH, P.: Novd iiprava odposlechu v trestnim Fadu od 1. 7. 2008. Bulletin advokacie. 2008, ¢&.
10, s. 28 an.
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8 Odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu dle

ust. § 115 a § 116 zakona ¢. 301/2005 Z.z., trestny poriadok

Autor prace se bude Vtéto kapitole zabyvat odposlechem a zaznamem
telekomunikacniho provozu podle slovenské trestné pravni Gpravy a nasledné provede
komparaci s ¢eskou trestné pravni tpravou. Dle slovenské pravni Gpravy je zajistovaci
prostiedek spocivajici v odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu uveden

v § 115 a 116 zékona ¢. 301/2005 Z.z. trestny poriadok (dale jen TrP).

Pti prostudovani slovenského TrP je patmé, Ze odposlech a zaznam
telekomunikaéniho provozu je situovan v prvni ¢asti, paté hlavé, nazvané

y . . 65
Zabezpecovanie infromacii’”.

Samotna problematika odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho provozu je
uvedena v § 115 a § 116 TrP. Stejné jako Ceska republika chrani a zabezpeduje zakladni
lidské prava a svobody ¢loveka za uziti ustavnépravnich norem a mezinarodnich smluv,
tak 1 Slovenska republika na toto pamatuje, kdy ochrana téchto hodnot je uvedena
v ustavnim zakoné &. 460/1992 Z.z. Ustava slovenské republiky, Hlava druha, Zakladni
prava a svobody, v nékolika ¢lancich, pfedevs§im v ¢l. 13, €l. 16, ¢l. 19, ¢l. 21 a €. 22

Ustavy (dale jen Ust.).

Clanek 22 odst. 1 Ust. zaru¢uje nedotknutelnost listovniho tajemstvi, tajemstvi
dopravovanych zprav a jinych pisemnosti a ochranu osobnich udajia. Odstavec 2 téhoz
¢lanku vyjadiuje zdkaz ruSeni listovniho tajemstvi s vyjimkou, kterou stanovenou
zakonem, jakoZto tajemstvi zprdv podavanych telefonem, telegrafem nebo jinym
podobnym zafizenim.*® Nedotknutelnost lidskych prav a svobody zarucuji nejen
ustavné garantované¢ zakony Slovenské republiky, ale také mezinarodni smlouvy,

kterymi je Slovenska republika vdzana a mezi néZ patii zejména Umluva o ochrané

% Minarik Stefan a kol., Trestny poriadok, Strucny komentdr, Wolters Kluwer, lura Edition, s. 1-1302,
rok vydani 2006.
% Ustavny zakon &. 460/1992: Ustava Slovenskej republiky.
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lidskych prav a zakladnich svobod, jejimz ucelem je dohlizet na dodrzovani zakladnich

lidskych prav a svobod v 47 evropskych statech, které jsou jejimi smluvnimi stranami.®’

Ceska i slovenska trestnd pravni Uprava pozaduje, aby pouZiti odposlechu
a zaznamu telekomunika¢niho provozu bylo aplikovano jen v situacich, kdy je tak
stanoveno zakonem, ¢imZ je nepfimo zaruceno splnéni zasady legality, legitimity

a zaroven i zasady proporcionality.

Odposlechem podle slovenské pravni Gpravy, je chapano utajena a ucelova
zajistovani komunikace mezi UcCastniky telekomunikacniho provozu, které je
zprosttedkované telekomunikadnim zafizenim treti osoby.®® Zaznamem se rozumi
proces zaznamenavani komunikace na pfisluSny nosi¢, ktery umozni archivaci
areprodukci zaznamenané komunikace v budoucnosti, jako i to, co takovy nosi¢
obsahuje.”® Telekomunikaéni provoz lze chapat jako &nnost vykonavana podnikem,
pti¢emz podnikem je chapana kazda osoba, ktera je opravnéna k podnikani v oblasti

q 7
telekomunikaéniho provozu.”

Orgén ¢inny v trestnim fizeni opravnény k realizaci odposlechu je specidlni
utvar policejniho sboru ,,Policajny zbor*. Specializovany policejni ttvar, respektive
konkrétni policista, musi bedlivé a opakované vyhodnocovat splnéni diavodu, které
bezprostiedné sméfovaly k vydani piikazu k odposlechu. Zjisti-li opravnény policista,
ze divody jiz pominuly, musi bezprosttedné¢ provadéni odposlechu ukoncit a to
i v pfipadé, ze vydany piikaz soudcem pro piipravné fizeni jesté nepozbyl platnost.
Pokud policista odposlech ukon¢i, je povinen o této skuteCnosti pisemné vyrozumét

statniho zastupce a stejné tak soudce, ktery piikaz vydal.

8.1 Zakonna tprava vydani rozhodnuti o odposlechu a ziznamu

telekomunikacniho prostiedku pro dle § 115 TrP

Jak je jiz znazvu této kapitoly patrné odpocuvanie a zdznam telekomunikacnej

prevadzky je uveden v ust. § 115 TrP a dale je koncipovan do jedenacti samostatnych

" MALIR, Jan a Toma§ DOLEZAL. Evropskd vmluva o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod a
zdravotnictvi: soucasny stav a perspektivy. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Pravni monografie (Wolters
Kluwer CR).

% Minarik Stefan a kol., Trestny poriadok, Strucny komentdr, Wolters Kluwer, lura Edition, s. 1-1302,
rok vydani 2006.

% Minarik Stefan a kol., Trestny poriadok, Strucny komentdr, Wolters Kluwer, lura Edition, s. 1-1302,
rok vydani 2006.

70 Zakon & 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach.
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odstavcti. Aby mohl byt odposlech nafizen, pozaduje slovenské trestné pravni Gprava
splnéni t&chto kritérii. Musi byt vedeno trestni Fizeni pro zlogin™*. Vymezeni pojmu
trestni fizeni je obsazeno V ust. § 10 odst. 15 zakona ¢. 301/2005 TrP, pficemz se jedna
o fizeni od zahajeni trestniho stihani az do pravni moci rozsudku, pfipadné jin¢ho
rozhodnuti organu &inného v trestnim fizeni’®. K pojmu zlo¢in podle ust. § 11 odst] zak.
¢. 300/2005 Z.z., Trestny zakon (déle jen TrZ) lze uvést, Ze se jednd o timyslny trestny

¢in, s horni hranici trestni sazby pievysujici pét let.”

Dalsi moznosti pro nafizeni odposlechu jsou taxativné vyjmenované nasledujici
trestné ¢iny; korupce dle § 328 az § 336 TrZ, zneuziti pravomoci vefejného Cinitele dle
§ 326 TrZ, legalizace ptijmu z trestné Cinnosti § 233 az § 234 TrZ, nebo jiny umyslny
trestny €in, k jehoz stihani zavazuje mezinarodni smlouva. Zaroven vSak musi byt déna

’ ~ sev 7 « .. ’ r 5w 14
podminka, Ze zjiStované skutecnosti jsou vyznamné pro trestni fizeni

Vyse uvedené podminky maji stejného jmenovatele a to, Ze se musi jednat
0 umyslny trestny ¢in. Organy ¢inné v trestnim fizeni jsou povinni pravdivé pravné
kvalifikovat predmétny skutkovou. Pokud by doslo k situaci, kdy by organy c¢inné

N 24

tak byla splnéna zminéna podminka, mélo by to za nasledek nezakonnost, respektive

nepouzitelnost tohoto ukonu jako dikazu v trestnim fizeni.”

Aby soud mohl odposlech akceptovat jako diikaz v trestnim fizeni, je potieba,
aby byl ptipojen doslovny piepis tohoto zaznamu. Piepisem se dle § 115 odst. 6 TrP
rozumi, doslovné znéni odposlechu s udaji o misté, Case a zdkonnosti proveden¢ho
odposlechu. Nutno je zminit, Ze odposlech lze jako dikaz pouzit v piipadé, kdy je

samotna realizace odposlechu opravnénym policistou ukonéena.

8.2 Prikaz k odposlechu dle Slovenské trestnépravni upravy

Vydat piikaz k odposlechu dle § 115 odst. 2 TrP je opravnén piedseda senatu

Vv fizeni pfed soudem. Je-li vedeno pfipravné fizeni, nebo pokud nedoslo k zahajeni

™ Minarik Stefan a kol., Trestny poriadok, Strucny komentdr, Wolters Kluwer, lura Edition, s. 1-1302,
rok vydani 2006.

"2 Centés Jozef a kol., Trestny poriadok, Velky komentdr, Eurokédex rok vyddni 2014, s. 314-320.

73 Centés Jozef a kol., Trestny poriadok, Velky komentdr, Eurokédex rok vyddni 2014, s. 314-320.

™ Centés Jozef a kolektiv: Odpociivanie- procesnopravne a hmotnoprdvne aspekty, Praha: C.H.Beck
2013, s. 120.

> Centés, J. Odpociivanie — procesnoprdavne a hmotnoprdvne aspekty. Bratislava: C. H. Beck, 2013, s.
100.
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trestniho stihan je na zakladé navrhu prokuratora vydan ptikaz k odposlechu soudcem
pro ptipravné fizeni. Ptikaz k odposlechu lze pfredsedou senatu vydat i bez navrhu
prokuratora za podminek, Ze se jedna o neodkladnou véc z pohledu casového

a dikazniho, ptikaz soudce pro ptipravné fizeni nebylo mozné ziskat predem.

Prokuratorem vydany navrh je ¢asové limitovan, pficemz do 24 hodin musi byt
navrh pfedan soudci pro piipravné fizeni, ktery o vydani piikazu rozhodne, jinak by
navrh pozbyl platnost. Pokud by doslo k prohospodaieni piedmétné 24 hodinové lhuty
prokuratorem a i navzdory tomu by nasledné doSlo k vydani piikazu odposlechu
soudcem piipravného fizeni, byly by zjisténé dikazy procesné nepouzitelné v ramci

celého trestniho fizeni’®.

Obecné nalezitosti ptikazu jsou uvedeny v ust. § 181 TrP. Témito jsou zejména
oznaceni orgdnu cinného V trestnim fizeni, o jehoZ rozhodnuti jde, datum a misto
rozhodnuti, vyrok pfikazu s uvedenim zakonnych ustanovenim, popis skutku
s uvedenim pravni kvalifikace trestného &inu. Sir$i pojeti piikazu je dale rozvedeno
v § 182 TrP, nebot’ z tohoto vyplyva, ze Se na piikaz uzije také ustanoveni 0 rozsudku

dle hlavy prvni trestniho fadu.

Odposlech Ize soudcem piipravného fizeni vydat na dobu nejdéle Sesti mésica.
Je-li nadale vedeno ptipravné fizeni, mize byt odposlech prodlouzen opakované a to po
dobu maximaln¢ dvou meésict za soucasného vyhodnocovéani neodkladnosti uvedeného

odposlechu.

Vyda-li soudce ptipravného tizeni ptikaz k odposlechu, jedna se o piikaz tzv.
svého druhu ,,Suie generis* proti takovémuto piikazu neni pfipustny opravni prostiedek.
K ptezkoumatelnosti vydaného piikazu k odposlechu neni obecny soud kompetentni,
nebot’ samotny piikaz napliuje vSechny znaky pravomocné rozhodnuti, kterym je

’ o 17
obecny soud vazan.

8.3 Zjisténi udaji o telekomunika¢nim provozu dle § 116 TrP

Zakonna uprava Ozndmenie udajov o telekomunikacnej previdzke je upravena

vV ust. § 116 TrP a déle je koncipovano do Sesti samostatnych kapitol.

’® Centés Jozef akol., Trestny poriadok, Velky komentar, Eurokodex rok vydani 2014, s. 314-320.
" Nalez Ustavniho soudu Slovenské republiky ze dne 14. zaii 2006, sp. zn. 1. US 274/05.
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Maji byt zjiStény tdaje o uskute¢néném telekomunikaénim provozu je tieba piikazu,
ktery vydava v tizeni pfed soudem predseda senatu, a v pripravném fizeni soudce pro
pfipravné fizeni. Soudce v fizeni pifed soudem muze vydat piikaz bez navrhu
prokuratora (statniho zastupce), avSak statni zastupce musi byt o tomto tkonu ze strany
soudu obeznamen. Piikaz k zajisténi udaji o telekomunika¢niho provozu musi byt
pisemny, odiivodnény, a to véetné skutkovych okolnosti, které jsou znamy, a dorucuje
se osobam zabezpecCujicim telekomunikacni provoz, které maji povinnost dle § 116
odst. 3 TrP oznamit predsedovi sendtu udaje o uskutecnéném telekomunikacnim
provozu, v piipravném fizeni pak statnimu zastupci nebo piislusSnému policejnimu
orgélnu.78

Stejné jako u odposlechu dle § 115 TrP, jsou i zde stanoveny podminky pro
vydani piikazu k zajisténi zaznamu o telekomunikacnim provozu. Jednak musi byt
vedeno trestni fizeni pro umyslny trestny ¢in s horni hranici trestem odnéti svobody
nejméné tii roky, nebo se vede trestni fizeni pro taxativné vyjmenované trestné Ciny;
»ochrany sukromia v obydli podla ust. § 194a TrZ, podvodu podla ust. § 221 TrZ,
nebezpecného vyhrazania podla ust.§ 360 TrZ, nebezpecného prenasledovania podla
ust. § 360a TrZ, sirenia poplasnej spravy podla ust. § 361 TrZ, podnecovania podla Ust.
$ 337 TrZ, schvalovania trestného cinu podla ust. § 338 TrZ, pre trestny cin, ktorym
bola sposobend tazka ujma na zdravi alebo smrt alebo pre iny umyselny trestny cin, pri

: . ., . 79
ktorom na konanie zavdizuje medzinarodna zmluv*

Aby mohl byt piikaz
k zajisténi zaznamu o telekomunika¢nim provozu vydan, musi byt ziejmé, Ze takovymto

ukonem, budou ziskany tidaje k objasnéni skutecnosti dillezitych pro trestni fizeni.

Telekomunika¢nim provozem se podle Slovenské pravni Uipravy rozumi vefejné
dostupné sluzby elektronickych komunikaci, udaji o telekomunika¢nim provozu,
respektive tGdaje lokalizaéni a provozni.®® Dojde-li k pravomocnému rozhodnuti
V trestni véci, ve které byl zajistén zdznam o telekomunikacni provoz, musi byt organy
¢innymi v trestnim fizeni, informovany dotcené osoby. Obsahuje zejména informace
0 moznosti podat nadvrh na pfezkumné fizeni ohledné zakonnosti uvedeného ukonu,
pokud nabydou dojmu, Ze bylo takovymto tikonem zasahovéano do jejich prav a svobod
nezadkonnym zpusobem. O zakonnosti posléze rozhoduje Nejvyssi soud. Vyjimka, kdy

k vyrozuméni dotCenych osob nemusi dojit, je uvedena v odstavci 5, kde je uvedeno, ze

'8 Centés Jozef a kol., Trestny poriadok, Velky komentdr, Eurokédex rok vyddni 2014, s. 340-345,

™ Centés Jozef a kolektiv: Odpociivanie- procesnopravne a hmotnopravne aspekty, Praha: C.H.Beck
2013, s. 120-122.

80 Zakon & 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach
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nemusi byt vyrozuména osoba ,ktera ma moznost nahlizet do spisu podle tohoto
zdkona, nebo jeli vedeno Fizeni o zvlast zdavazném zlocinu nebo zlocinu spdachaném
organizovanou skupinou, zlocineckou skupinou nebo teroristickou skupinou, nebo
pokud se na trestném cinu podilelo vice osob a ve vztahu alespon k jednomu z nich
nebylo trestni stihani pravomocné skonceno, nebo pokud by poskytnutim takove

. ’ v rv ’ v ;81
informace mohl byt zmaren ucel trestniho rizeni.

Z logiky véci vyplyva, ze zajisténim zdznamu o telekomunika¢nim provozu
dochazi k zasahu do prav a svobod ¢loveék zaruenych Listinou a Dohodou o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod. Z tohoto divodu Slovenska Narodni rada slozena
z poslanct Slovenské republiky napadla ust. § 56 odst. 5 az 7, § 63 odst. 6 zakona
¢.351/2011 Z. z., o elektronickych komunikacich a s timto souvisejici ust. § 116 TrP,
nebot’ nabyla dojmu, Ze takovyto zasah do prav je neadekvatni prostfedkem organu
&inného V trestnim fizeni. Ustavni soud Slovenské republiky dementoval napadené ust.,
tak Ze ,, opravnéni organii cinnych v trestnim rizeni pozadovat ziskani a oznameni udajii
o telekomunikacnim provozu miize byt vzhledem ke svoji intenzité, kterou zasahuje do
zdkladnich prav, povazovano za obvykly nebo rutinni prostiedek prevence a odhalovani

rowve . u82
trestne cinnosti.

Ptikaz k zajisténi telekomunikac¢niho provozu dle § 116 odst. 2 TrP Ize vydat na
dobu nejdéle Sesti mésict. Lhutu Sesti mésict 1ze z odivodnénych divodu prodlouzit
nejdéle na dobu svou mésicti a to opakované, pficemz o prodlouzeni piikazu rozhoduje

soudce pro pfipravné fizeni.

8.4 Komparace odposlechu a ziaznamu telekomunikacniho provozu ceské

a slovenské trestnépravni upravy

Ugel pro zajisténi dikaznich prosttedkd ve smyslu odposlechu a zaznamu
telekomunikac¢niho provozu je v obou porovnavanych zemich stejny, nebot’ se vzdy
jedna o takovy dikaz, ktery nelze zajistit jinym zplisobem a ma tak povahu

neodkladného a neopakovatelného ukonu.

81 Centés Jozef a kolektiv: Odpociivanie- procesnopravne a hmotnoprdvne aspekty, Praha: C.H.Beck
2013, 5. 138. )
82 Nalez Ustavniho soudu Slovenské republiky z 29. 4.2015, sp. zn. PL. US 10/2014.
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Bylo by mozné pii prvnim pohledu fici, ze slovenska a Ceska trestnépravni
uprava je velmi podobnd, avsak lze vyvozovat nékteré zasadni odlisnosti. Podle ust.
§ 115 odst. 1 TrP Slovenské republiky lze odposlech a zaznam telekomunikac¢niho
provozu nafidit kromé taxativné vyjmenovanych trestnych ¢inti, k jejichz postihu
zavazuje vyhlaSena mezinarodni smlouva, také u trestnych cint spadajicich do
kategorizace zloCini, kterymi slovenska trestnépravni uprava mini takové trestné Cinu,
za které 1ze ulozit trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby prevysujici pét let.
Podle Ceské trestnépravni upravy, se musi jednat rovn€z o zlocin, avsak na ktery zékon
stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné osm let. Lze tedy
konstatovat, ze Slovenska trestnépravni Uprava umoziuje nafidit odposlech a zaznam

telekomunikac¢niho provozu ve vice ptipadech.

Slovenska pravni tprava je z pohledu algoritmu vydani piikaz k odposlechu
a zaznamu telekomunikacniho provozu ponékud benevolentnéjsi, nez je tomu Vv ¢eském
pripad¢ trestnépravni upravy. Slovenska trestnépravni Gprava umoznuje vydat piikaz
statnim zastupcem, ale toto je s naslednym potvrzenim soudce pro piipravné fizeni a to
ve lhité nasledujicich 24 hodin. Toto je v Ceské trestnépravni Gpravé nerealné, a byt’ by

se tak stalo, jednalo by se o nezakonny postup.

RovnéZz markantni rozdil shledavé autor této prace v ¢asovém hledisku, pro které
1ze odposlech a zdznam telekomunikaéniho prostfedku nafidit. Slovenské pravni uprava
umoznuje vydat ptikaz na dobu Sesti mésict, coz je 0 dva mésice déle, nez je tomu
podle Ceské trestnépravni upravy. Nutno podotknout, ze do roku 2007 i ceska
trestnépravni uprava disponovala také Sesti mésicni dobou pro nafizeni odposlechu
a zaznamu telekomunika¢niho provozu, av§ak zdkonodarce od 1.7.2008 prostfednictvim
novely trestniho fadu tuto dobu zkratil na soucasné Ctyfi meésice. Zietelny rozdil lze
rovnéZ spatiovat VprodluZovani jiz probihajictho odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu. Slovenska pravni Gprava umoznuje prodlouzit dobu trvani
odposlechu pouze v piipravném fizeni a to stejnym soudcem, ktery piikaz prve vydal.
Podle Ceské trestnépravni upravy je toto diferencovano tim, ze 1ze odposlech a zaznam
telekomunika¢niho provozu prodlouzit maximalné o dal§i ctyfi mésice, avSak
0 prodlouzeni jiz rozhoduje soudce soudu vyssiho stupné, a v piipravném fizeni soudce

krajského soudu.

Dalsi nuanci mezi obéma pravnimi upravami je zakaz provadeéni odposlechu,

mezi obvinénym a obhdjcem. Slovenska pravni Uprava k této problematice zaujala
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stanovisko takové, ze pokud budou odposlechem ziskany informace mezi obvinénym
a advokatem, ktery obvinéného nezastupuje jako obhdjce, je tento odposlech piipustny
atakto ziskané informace lze pouZit jako dikaz v trestnim fizeni. Cesky trestni ¥ad
obsahuje jednoznaény zakaz odposlechu mezi obvinénym a obhdjcem bez dalsi
konkretizace. Odborna vetejnost je vSak pro rozsifeni tohoto zdkazu a to tak, ze by se
mel zakaz odposlechu vztahovat také na piipady komunikace mezi obzalovanym

a obhajcem, odsouzenym a obhajcem a rovnéz také na podeziclého a advokata.®

Pti vyuziti odposlechu a zdznamu telekomunikac¢niho provozu jako dikazu
V trestnim fizeni je ve Slovenském pravnim fadu vyslovné uvedeno, Ze je k odposlechu
nutno pfipojit doslovny ptepis té Casti hovoru, kterd je podstatnd po ucely trestniho.
Toto je oproti Ceské pravni Gpravé ztizené, nebot’ meritem odposlechi neni piipis
jednotlivych hovorli, nybrz evidence udajii o case jednotlivych hovorl, Ccislech

a osobach volajicich a volanych.

P#i komparaci ust. § 88a tr. fadu a § 116 TrP je patrné, Ze Slovensky trestni fad
umoznuje §irsi vyuziti tohoto ukonu, nebot’ piikaz k zjisténi udaji o telekomunikacnim
provozu je mozné vydat pro vSechny imyslné trestné Ciny, pfic¢emz ceska trestnépravni
uprava je Vtomto sméru diferencovanéjsi, jelikoz piikaz je mozno vydat rovnéz
umyslné trestné €iny, na které zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni

sazby nejméné tfi roky.

Autor této prace je toho nazoru, Ze Cesky zdkonodarce nemél v imyslu tuto
pravni upravu vztahovat na spoleCensky méné zavazné trestné Ciny a proto uvedené
ustanoveni podminil stanovenim hranice trestu odnéti svobody ve vysi tii let, s ¢imz
autor nesouhlasi, nebot’ vyuZitim tohoto zajiStovaciho institutu pfi odhalovani méné
zavaznych trestnych ¢ind, by vedlo k vétsi objasnénosti celkové trestné ¢innosti v zemi,
¢imz by bylo neptimo poukazovano na efektivitu prace policejniho organu a rovnéz by
to vedlo kdemotivaci pachani trestné cCinnosti. Proto se autor prace priklani ke

slovenské trestnépravni uprave.

U cCeské trestnépravni Upravy pifi vydani piikazu k zajisténi udaji
0 telekomunika¢nim provozu, vyjma skutecnosti uvedenych v pfedchozim odstavci,
autor prace sympatizuje S propracovanosti ust. § 88a tr. fadu zejména pak pii

informovanosti uzivateli proti kterym byl tkon aplikovan. Opa¢ného nazoru je autor

8 Jezek: K odposlechu advokdta. Bulletin advokacie. 2008, &. 9.
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prace u slovenské trestnépravni upravy podle § 116 TrP, nebot’ zde pravni Uprava

postrada jakékoliv informovani osob dotcenych nafizenym tkonem.

Shrne-1i autor prace Slovenskou pravni tpravu dle § 116 TrP, musi konstatovat,
ze takovato pravni Uprava umoziuje do jisté miry libovuli statnich organu Slovenské
republiky v pfipadé nasazeni predmétnych zajistovacich ukond. Autor prace
povazuje ¢eskou trestnépravni Gpravu za propracovanéj$i a zajist'ujici vyssi ochranu

ustavné garantovanych lidskych prav a svobod ¢lovéka.

Tabulka €. 1: Porovnani zajistovaciho institutu odposlechu podle ¢eského trestné pravni

, r v r r o 84
upravy a slovenské trestné pravni upravy.

ust. § 88 odst. 1 tr. fadu

ust. § 115 odst. 1 tr. poriadku

obhéjce x obvinény

Limitace .
i k51 ale vSak L T
odposlechu, ch'eja’ > e, dale vsa Vice jak 5 let, dale nijak
limitovano min hranici 8
stanovena trestem neomezeno
" let
odnéti svobody
Pocet tax.
Vyjmenovanych tr. 6 tr. ¢inll 7 tr. ¢inll
¢inll
UmysIné jednani Vyslovné neuvedeno Vyslovné neuvedeno
Dalsi podminky pro| Vyhldsené mezinarodni Vyhlésené mezinarodni
vydani odposlechu smlouvy smlouvy
oA ol e Nepftipustné Nepftipustné

Vydani ptikazu y . y .
Y p Predseda senatu Ptedseda senatu
odposlechu
Vydani ptikazu k Je mozné, avsak do 24 hod.
odposlechu statnim Neptipustné musi potvrdit soudce pro
zastupcem piipravné fizeni
Vydani ptikazu k . s , , ;
Y p Na névrh statniho zastupce | Na ndvrh prokuratora soudce
odposlechu v o i
» T soudce pro ptipravné fizeni
pripravném fizeni
M IS 4 mésice 6 mésict
odposlechu

8 Vlastni zpracovéni ze zakona & 40/2009 Sb. Trestni zédkonik, v platném znéni a zakona &. 300/2005 Z.
z. Trestny zdakon, v platném znéni.
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Mozn(ast . Opakované vzdy nejdéle | Opakované vzdy nejdéle na
prodlouzeni s o Cor o
na dobu 4 mésict dobu 2 mésicti
odposlechu
moznost prezkumu . C . 1 NTae o XN
. . Je mozné, provadi Je mozné, provadi Nejvyssi
zdkonnosti Nejvyssi soud CR soud SR
odposlechu VY
Informacni Povinnost informovat Povinnost informovat
povinnost OCTR uzivatele uzivatele
ij an}: . Taxativné vyjmenované tr. | Taxativné vyjmenované tr.
z 1nformach11 5 Sin &in
povinnosti OCTR y y
Nutnost doslovného Nevvzaduie se Je podminkou, aby byl
ptepisu odposlechu yzacd odposlech pouzit jako dikaz
ust. § 88 odst. 5 tr. fddu | ust. § 115 odst. 5 tr. poriadku
Pocet tax. Jakykoliv imyslny trestny
Vyjmenovanych tr. 8 tr. ¢inll ¢in, k némuz uzivatel da
¢int souhlas

Tabulka €. 2: Porovndni zajiStovaciho institutu zdznamu o telekomunika¢nim provozu

podle ceského trestné pravni Gpravy a slovenské trestné pravni 1’1pravy.85

ust. § 88a odst. 1 tr. fddu |[ust. § 116 odst. 1 tr. poriadku
Prikaz k
telekomunika¢nimu
provozu, stanoveny Nejméné 3 1éta Nejméné 3 1éta
trestem odnéti
svobody
Umyslné jednani Vyslovné uvedeno Vyslovné uvedeno
Pocet tax.
vyjmenovanych tr. 9 tr. ¢inll 7 tr. ¢inli
¢intl
Dalsi podminky pro
vydani ptikazu VyhlaSené mezinarodni VyhlaSené mezinarodni
telekomunika¢nimu smlouvy smlouvy
provozu

8 Vlastni zpracovéni ze zakona &. 40/2009 Sb. Trestni zdkonik, v platném znéni a zakona &. 300/2005 Z.
z. Trestny zdakon, v platném znéni.
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Predseda senatu Predseda senatu

Na navrh statniho zastupce | Na navrh prokuratora soudce

soudce pro ptipravné fizeni
6 mésice 6 mésicu
Je mozné, provadi Je moZné, provadi Nejvyssi
Nejvyssi soud CR soud SR
Povinnost informovat Povinnost informovat
uzivatele uzivatele

Taxativn¢ vyjmenované tr.
¢iny, organizovana
skupina

Taxativné vyjmenované tr.
¢iny, organizovana skupina

Je to mozné Je to mozné
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Z.avér

Autor préce je toho ndzoru, ze v soucasné dob¢ je zajistovaci institut odposlechu
a zaznamu telekomunikaéniho provozu dle ust. § 88 a § 88a tr. fadu, velmi dalezitym
arovnéz uzitetnym prostiedkem vedoucim Kk odhaleni té nejsofistikované;si
dosahly takové urovné, zZe se elektronickd komunikace stava ¢im dal tim masovéjsi,
nebot’ nelze necin¢ prihlizet dilezitosti takto vyménovanych informaci, které jsou
stézejni pro trestni fizeni. Nutno dale dodat, Ze jak novodobé technologie, tak 1 samotni
pachatele se vyvijeji a proto je neustdle potfeba, aby organy ¢inné v trestnim fizeni
disponovaly takovymi prostiedky, které jsou zpusobilé k potirani kriminality téchto

pachatelti.

Cilem bakalatské prace bylo provést komplexni rozbor a nasledné
charakterizovat podminky trestnépravni uUpravy zajistovaciho ukonu odposlechu
a zaznamu telekomunikac¢niho provozu dle § 88 a § 88a tr. fadu, a to vcetné vykladu

souvisejicich pojmu.

Druha kapitola této prace byla zaméfena na ochranu Gstavné garantovanych
prav, ze které vyplyva, Ze pouze za uZiti aplikace trestniho fddu je mozné prolomit
ustavné garantovana zakladni prava a svobody osoby ve smyslu telekomunikac¢niho

tajemstvi ¢i domovni svobody pfii uZiti prostorovych odposlechi.

trestnépravni Upravy zajiStovaciho institutu odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho
provozu, kterému autor vénoval nejvétsi obsahovou €ast bakalaiské prace. V této Casti
jsou vysvétleny legislativni podminky pro ziskani piikazu o odposlechu a zaznamu
telekomunika¢niho provozu. Vrameci téchto dvou kapitol byl rovnéz blize
charakterizovan operativné patraci prostfedek podle ust. § 158d odst. 3 tr. fadu, kterym

je sledovani osob a véci.

V dalsi Casti bakalaiské prace byl z trestnépravniho a praxeologického pohledu
vymezen postup organt ¢innych v trestnim fizeni pfi realizaci odposlechu a zaznamu
telekomunikac¢niho provozu s naslednym uzitim vysledkd tohoto tkonu jako dikazu

V trestnim fizeni. Autor prace V této souvislosti konstatuje, ze a¢ se mize zdat tento
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postup sméfujici k pouzitelnosti odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu
jako dukazu V trestnim fizen, naro¢ny, lze jej povazovat za adekvatni a to zejména
s ohledem na citlivost informaci ziskanych pfi tomto zajistovacim institutu. Kromé toho
se autor zaméfil na povahu zajistovaciho institutu, podléhajiciho rezimu utajeni ve
smyslu zdkona ¢. 412/2005 Sb., o ochran¢ utajovanych informaci a o bezpecnostni
zpusobilosti. Autor prace v souvislosti s porovnanim informaci ziskanych v ramci
odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu kladné hodnoti funk¢nost systémové
aplikace Terminal-OnLine, ktera je velmi propracovana a S logickymi ndvaznostmi,
Zejména pii prehrdvani a naslednym vyhodnoceni audionahravek hovorti a SMS zprav.
S ohledem na cil bakalai'ské prace, byla tato aplikace predestfena jen okrajové, ptficemz

byly uvedeny zakladni systémové operace vystihujici podstatu této aplikace.

Jedna z poslednich pasazi prace je vénovan komparaci Ceské a slovenské
trestnépravni upraveé tykajici se pravé odposlechu a zdznamu telekomunikaéniho
provozu, jejimz vysledkem bylo zjisténi, ze se tyto upravy od sebe vzajemné lisi
v zakladnich atributech, jako je maximalni doba k vydani piikazu odposlechu
a zaznamu telekomunikaéniho provozu, okolnosti prodlouzeni doby odposlechu
a zaznamu telekomunikac¢niho provozu a v neposledni fad€ algoritmus vydani ptikazu
k odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu. Autor dale dospél k zavéru, ze
Ceska trestnépravni Uprava vychazi jako ta komplexngjsi a propracovangjsi s ohledem

na ochranu garantovanych prav a svobod ¢lovéka.

Autor prace se domniva, ze kontrolni mechanizmy a samotna procedura
spocivajici od sepsani podnétu az k vydani samotného ptikazu k odposlechu a zaznamu
telekomunika¢nimu provozu, lze povazovat za fungujici a dostacujici. AvSak autor ve
smyslu de lege ferenda navrhuje zménu tykajici se problematiky odposlechu mezi
obvinénym a jeho obhajcem. Jak jiz z obsahu prace vyplyva, méla by byt tato podminka
nejspisSe aplikovana na jakékoliv postaveni 0soby, proti které se trestni fizeni vede
(podeziely, obvinény, obzalovany, odsouzeny). Toto vSak autor povazuje za znaéné
omezeny vyklad a navrhoval by jednozna¢né rozliSit procesni postaveni obvinéného
zejména 0d postaveni podezielého, nebot’ organy ¢inné v trestnim fizeni, respektive
policejni organ provadi nejcastéji pfipravné fizeni, v jehoZ pribchu se osoba, proti které
je trestni fizeni vedeno, nachazi v procesnim postaveni podezielého a policejni organ je
tak omezen ve vyuziti nékterych prostfedk upravenych trestnim fadem, které jsou
pouzitelné jen vU¢i osobé nachazejici se v procesnim postaveni obvinéného.

Z uvedenych duvodu se autor domniva, ze by o0soba podeziela neméla pozivat prava,
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kterd nalezi obvinénému. Zaroven si vSak autor plné¢ uvédomuje, Ze takovd zména
nemusi obstat kritice ze strany advokatd a obhajct, nebot’ je samoziejmé, ze tito se
snazi chranit zajmy svych klientii. Na druhou stranu je tfeba mit nepaméti, ze hlavnim
zajme je ochrana spoleCnosti proti jejim naruSitelim a proto by se mély aplikovat

vSechny dostupné pravni normy.
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I. Zlociny s horni hranici trestni sazby nejméné osm let

a vyjmenované trestné ¢iny

§ trestniho zakoniku

Nazev ustanoveni

140 vrazda

141 zabiti

142 vrazda novorozeného ditéte matkou

144 |odst. 2,3 ucast na sebevrazdé

145 tézké ublizeni na zdravi

146 |odst. 3,4 ubliZeni na zdravi

146a | odst. 5 ublizeni na zdravi z omluvitelné pohnutky

149 |odst. 2, 3,4 muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni

152 |odst. 2,3, 4 §ifeni nakazlivé lidské nemoci

156 |odst. 2, 3,4 ohrozovani zdravi zdvadnymi potravinami a jinymi pfedméty
158 |odst. 3 rvacka

159 nedovolené preruseni t€hotenstvi bez souhlasu t€¢hotné zeny
160 |odst.2,3,4 nedovolené pieruseni t€hotenstvi se souhlasem téhotné zeny
164 neopravnéné odebrani tkani a organt




165 |odst. 4 nedovolené nakladani s tkanémi a organy

166 |odst. 3,4 odbér tkané, organu a provedeni transplantace za tplatu
167 |odst. 3,4 nedovolené nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem
168 obchodovani s lidmi

169 |odst. 2,3 svéteni ditéte do moci jiného

170 zbaveni osobni svobody

171 |odst. 3,4 omezovani osobni svobody

172 zavleceni

173 loupez

174 brani rukojmi

175 |odst. 2, 3,4 vydirani

180 |odst. 4 neopravnéné nakladani s osobnimi udaji

182 | odst. 6 poruseni tajemstvi dopravovanych zprav

183 |odst. 4 poruseni tajemstvi listin a jinych dokumentd uchovavanych v soukromi
185 |odst. 2, 3,4 znasilnéni

186 |odst. 4,5, 6 sexualni natlak




187

pohlavni zneuziti

189 |odst. 2, 3,4 kuplitstvi

192 |odst. 4,5 vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii
193 |odst. 3 zneuziti ditéte k vyrob& pornografie

195 |odst. 3,4 opusténi ditéte nebo svétené osoby

198 |odst. 2,3 tyrani svéfené osoby

199 |odst. 2,3 tyrani osoby Zzijici ve spole¢ném obydli
200 |odst. 3,4 unos ditéte a osoby stizené dusevni poruchou
205 |odst. 4,5 kradez

206 |odst. 4,5 zproneveéra

209 |odst. 4,5 podvod

210 |odst. 5,6 pojistny podvod

211 |odst. 5,6 uvérovy podvod

212 |odst. 5,6 dotacni podvod

213 |odst. 4,5 provozovani nepoctivych her a sazek
214 |odst. 4 podilnictvi




216 |odst. 4 legalizace vynost z trestné cinnosti

218 |odst. 3 lichva

219 |odst. 3 zatajeni véci

220 |odst. 3 poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku

222 |odst. 4 poskozeni véfitele

223 |odst. 3 zvyhodnéni véfitele

226 pletichy v insolvenénim fizeni — vyjmenovany TC

230 |odst. 5 neopravnény piistup k pocitacovému systému a nosi¢i informaci

233 |odst. 2,3, 4 padélani a pozménéni penéz

234 |odst. 3,4,5 neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku

237 |odst. 2,3 neopravnénd vyroba penéz

240 |odst. 2,3 zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby

neodvedeni dan€, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné

241 |odst. 3 platby

244 | odst. 3 porusSeni predpisti o nalepkéch a jinych predmétech k oznaceni zbozi
padélani a pozménéni predmétii k oznaceni zbozi pro danové tcely a

245 | odst. 3 predmétt dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti

246 |odst. 3 padélani a pozménéni znamek

v




odst. 4

poruseni piedpist o pravidlech hospodarské soutéze

248 |odst.1e),2-4 vyjmenovany TC
250 |odst. 2,3 manipulace s kurzem investi¢nich nastroji
251 |odst. 3 neopravnéné podnikani
252 |odst. 3 neopravnéné provozovani loterie a podobné sazkové hry
253 |odst. 3 poskozovani spotiebitele
254 |odst. 4 zkreslovani idajt o stavu hospodateni a jméni
255 |odst. 3,4 zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku
sjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pfi vetejné soutézi a vefejné
odst. 2, 3,4 drazbég
256 | cely TC vyjmenovany TC
odst. 2, 3 pletichy pfi zadani vefejné zakazky a pii vefejné soutézi
257 | cely TC vyjmenovany TC
odst. 2, 3 pletichy pfi vetejné drazbé
258 | cely TC vyjmenovany TC
260 |odst. 4,5 poskozeni finanénich z4jmt Evropské unie
261 |odst. 3 poruseni piedpist o ob&hu zbozi ve styku s cizinou
262 poruseni pfedpist o kontrole vyvozu zbozi a technologii dvojiho uziti
263 |odst. 3 poruseni povinnosti pfi vyvozu zbozi a technologii dvojiho uziti




provedeni zahrani¢niho obchodu s vojenskym materidlem bez povoleni

265 nebo licence
poruseni povinnosti v souvislosti s vydanim povoleni a licence pro

266 |odst. 3 zahranic¢ni obchod s vojenskym materialem
268 |odst. 4 poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim
269 |odst. 3 poruseni chranénych primyslovych prav

poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k
270 |odst. 3 databazi
271 |odst. 3 padélani a napodobeni dila vytvarného uméni
272 obecné ohrozeni
276 |odst. 3 poskozeni a ohroZeni provozu obecné prospé$ného zatizeni
279 |odst. 4 nedovolené ozbrojovani
280 Vvyvoj, vyroba a drzeni zakazanych bojovych prostfedkt
281 |odst. 2,3 nedovolena vyroba a drZeni radioaktivni latky a vysoce nebezpecné latky

nedovolena vyroba a drZzeni jaderného materialu a zvlastniho §tépného

282 materialu

nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami
283 |odst. 2, 3,4 as jedy
284 |odst. 4 prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu

VI




vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni

286 | odst. 2 latky a jedu

287 |odst. 3 Sifeni toxikomanie

288 |odst. 3,4 vyroba a jiné naklddani s latkami s hormonalnim u€inkem

ziskani kontroly nad vzdusnym dopravnim prostfedkem, civilnim

290 plavidlem a pevnou plosinou

292 zavle¢eni vzdusného dopravniho prostiedku do ciziny

293 |odst. 3 poskozeni a ohroZeni zivotniho prostiedi

297 |odst. 3,4 neopravnéné vypusténi znecist'ujicich latek
neopravnéné nakladani s chranénymi voln¢ zijicimi zivoCichy a plané

299 |odst. 4 rostoucimi rostlinami

309 vlastizrada

310 rozvraceni republiky

311 teroristicky utok

312 teror

314 sabotaz

315 zneuziti zastupovani statu a mezinarodni organizace

316 vyzvédadéstvi

VI




317 |odst. 2,3 ohrozeni utajované informace
319 spoluprace s nepfitelem
320 valecna zrada
321 |odst. 2 sluzba v cizich ozbrojenych silach
322 |odst. 2 poruseni osobni a vécné povinnosti pro obranu statu
323 |odst. 2, 3,4 nasili proti organu vefejné moci
325 |odst. 3,4 nasili proti tifedni osobé&
odst. 2, 3 zneuziti pravomoci ufedni osoby
329 |cely TC vyjmenovany TC
331 |odst. 3,4 piijeti uplatku
335 |odst. 2,3 zasahovani do nezavislosti soudu
339 |odst. 2,3 nasilné piekroceni statni hranice
340 |odst. 3,4 organizovani a umoznéni nedovoleného prekroceni statni hranice
341 |odst. 4 napomahani k neopravnénému pobytu na uzemi republiky
344 |odst. 2,3 vzpoura vézil
345 |odst. 3, 4 kiivé obvinéni
346 |odst. 3 kiiva vypoveéd’ a nepravdivy znalecky posudek

VI




347 |odst. 3 ktivé tltumodeni

348 |odst. 3 padélani a pozménéni vetejné listiny

350 |odst. 4 padélani a vystaveni nepravdivé 1ékatské zpravy, posudku a nalezu

357 |odst. 4 §ifeni poplasné zpravy

360 |odst. 1 opilstvi

361 ucast na organizované zlocinecké skupiné

369 | odst. 2 mateni zptisobilosti k sluzbé

375 |odst. 2,3 neuposlechnuti rozkazu

377 |odst. 2,3 zprotiveni a donuceni k poruseni vojenské povinnosti

381 |odst. 2,3 nasili vaéi nadiizenému

382 |odst. 3,4 porusovani prav a chranénych zajmu vojaku stejné hodnosti
porusovani prav a chranénych zajmi vojakt podtizenych nebo s nizsi

383 |odst. 3,4 hodnosti

384 | odst. 2 vyhybani se vykonu sluzby

386 |odst. 2,3 zb&hnuti

388 | odst. 2 vyhybani se vykonu strazni, dozor¢i nebo jiné sluzby

389 |odst. 2,3 poruseni povinnosti strazni sluzby (jen umyslny TC)




poruseni povinnosti sluzby pfi obrané vzdusného prostoru (jen imyslny

391 |odst. 2,3 TC)
392 |odst. 2 ohrozovani moralniho stavu vojaka
393 |odst. 3,4 poruseni sluzebni povinnosti vojéka (jen umyslny TC)
394 zbabélost pfed nepfitelem
395 nesplnéni bojového tkolu
396 opusténi vojenského materialu
397 vydani vojaki a vojenského materidlu nepfiteli (jen umyslny TC)
398 |odst. 3,4 poruseni sluzebni povinnosti pfislusnika bezpec¢nostniho sboru
400 genocidium
401 utok proti lidskosti
402 apartheid a diskriminace skupiny lidi
zalozeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a svobod
403 |odst. 2 ¢loveka
405a agrese
406 pfiprava utocné valky
407 |odst. 2 podnécovani utocné valky
409 styky ohrozujici mir

X




410 |odst. 3 poruseni mezinarodnich sankci

411 pouziti zakdzaného bojového prostiedku a nedovolené vedeni boje
412 valecna krutost

413 perzekuce obyvatelstva

414 plenéni Vv prostoru valecnych operaci

415 zneuziti mezinarodn€ uznavanych a statnich znaka

416 |odst. 2 zneuziti vlajky a pfiméti

Zdroj: www.mvcr.cz

II. Jiné imysIné trestné ¢iny, k jejichZ stihani zavazuje

vyhlaSend mezinarodni smlouva

§ trestniho zakoniku

Nazev trestného ¢inu

146

odst. 2 €)

ubliZeni na zdravi

Mezinarodni timluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace, ¢.

95/1974 Sh.

149

odst. 1

muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni

Umluva proti muceni a jinému krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu

zachazeni nebo trestani ¢. 143/1988 Sb.,

Mezinarodni umluva o potlaceni a trestani zlocCinu apartheidu, €.

116/1976 Sb.

152

odst. 1

Sireni nakazlivé lidské nemoci
napf. Umluva proti zavle€eni a rozsifeni moru,

Mezinarodni imluva o ochrané proti horec¢ce dengue ¢. 33/1937 Sb.,

Xl




Ustava svétové zdravotnické organizace &. 189/1948 Sb.

165

odst. 1,2, 3

nedovolené nakladani s tkinémi a organy
Umluva o lidskych pravech a biomedicing, &. 96/2001 Sb.m.s.,

Dodatkovy protokol k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing, ¢&.

97/2001 Sh.m.s.

166

odst. 1, 2

odbér tkané, organu a provedeni transplantace za tiplatu
Umluva o lidskych pravech a biomedicing, &. 96/2001 Sb.m.s.,

Dodatkovy protokol k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing, ¢.

97/2001 Sh.m.s.

167

odst. 1, 2

nedovolené nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem
Umluva o lidskych pravech a biomedicing, &. 96/2001 Sb.m.s.,

Dodatkovy protokol k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing, ¢.
97/2001 Sh.m.s.

169

odst. 1

svéreni ditéte do moci jiného

Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.

171

odst. 3 pism.

b)

omezovani osobni svobody

Mezindrodni imluva o odstranéni v§ech forem rasové diskriminace, ¢.

95/1974 Sh.

180

odst. 1,2, 3

neopravnéné nakladani s osobnimi udaji

Umluva o ochran€ osob se zietelem na automatizované zpracovani

osobnich dat, ¢. 115/2001 Sb.m.s.

183

odst. 3 pism.

b)

poruseni tajemstvi listin a jinych dokumenti uchovavanych

V soukromi

Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace, €.

95/1974 Sb.,

Dodatkovy protokol k Umluvé o poéitatové kriminalité o kriminalizaci

¢ind rasistické a xenofobni povahy spachanych prosttednictvim

Xl




pocitacovych systémui

sexualni natlak

186 |odst. 3 pism.
a) Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,
Opéni protokol k Umluvé o pravech ditdte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie, ¢. 74/2013 Sb.m.s.,
kuplirstvi
189 |odst. 1
Ujednani o zabezpeceni u¢inné ochrany proti zlo¢ineckému obchodu,
znamému pod nazvem obchod s dév¢aty, ¢. 160/1922 Sb.,
Mezinarodni umluva o potlaceni obchodu s dévéaty ¢. 160/1922 Sb.,
véetné protokolt,
Mezinarodni imluva o potirani obchodu se Zenami a détmi ¢. 123/1924
Sb., v¢etné protokold,
Mezinarodni umluva o potirani obchodu se zletilymi Zenami ¢. 32/1936
Sb., v€etné protokold,
Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie, ¢. 74/2013 Sb.m.s.,
prostituce ohroZujici mravni vyvoj déti
190
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,
Umluva o zakazu a okamzitych opatieni k odstranéni nejhorsich forem
détské prace, €. 90/2002 Sb.m.s.
Sifeni pornografie
191
Mezinarodni umluva proti roz§ifovani necudnych publikaci, ¢. 184/1922
Sb.,
Mezinarodni imluva o potlac¢ovani obchodu s necudnymi publikacemi a
jejich rozsitovani, ¢. 96/1927 Sb.
odst. 1, 2, 3 vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii
192

Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,

Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské

X1




prostituce a détské pornografie, ¢. 74/2013 Sb.m.s.,

Umluva o zékazu a okamzitych opatieni k odstranéni nejhorsich forem

détské prace, €. 90/2002 Sb.m.s.,

Mezinarodni umluva o potlacovani obchodu s necudnymi publikacemi a

jejich rozsifovani, €. 96/1927 Sb.,

Umluva o po¢itadové kriminalitg, &. 104/2013 Sb.m.s. (prostiednictvim

pocitacového systému),

193

odst. 1, 2

zneuZiti ditéte k vyrobé pornografie
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,

Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie, ¢. 74/2013 Sh.m.s.,

Umluva o zdkazu a okamzitych opatfeni k odstranéni nejhorsich forem

détské prace, €. 90/2002 Sb.m.s.

193a

ucast na pornografickém piedstaveni
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,

Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie, ¢. 74/2013 Sb.m.s.,

Umluva o zdkazu a okamzitych opatfeni k odstranéni nejhorsich forem

détské prace, €. 90/2002 Sb.m.s.

193b

navazovani nedovolenych kontakti s ditétem
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,

Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie, ¢. 74/2013 Sb.m.s.,

Umluva o zédkazu a okamzitych opatieni k odstranéni nejhorsich forem

détské prace, ¢. 90/2002 Sb.m.s.

195

odst. 1, 2

opusténi ditéte nebo svéiené osoby

Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.

XV




zanedbani povinné vyzivy

196 |jen umyslny
TC Umluva o pravech ditéte &. 104/1991 Sb.
tyrani svéfené osoby
198 |odst. 1
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.
tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli
199 |odst. 1
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.
unos ditéte a osoby stiZené dusSevni poruchou
200 |odst. 1,2
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,
Umluva o styku s détmi ¢. 91/2005 Sb.m.s.
ohroZovani vychovy ditéte
201 |jen tmyslny
TC Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.
svadéni k pohlavnimu styku
202
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,
Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie, ¢. 74/2013 Sb.m.s.,
Umluva o zikazu a okamzitych opatieni k odstranéni nejhorsich forem
détské prace, ¢. 90/2002 Sb.m.s.
zpronevéra
206 |odst.1,2,3
Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.
(v prubéhu hospodarské, finan¢ni nebo obchodni ¢innosti)
neopravnéné uzivani cizi véci
207 |odst. 3 pism.
b) Evropska timluva o potlacovani terorismu, ¢. 552/1992 Sb.
podilnictvi
214 |odst.1,2,3

Umluva o prani, vyhledavani a konfiskaci vynosti ze zlo¢inu ¢. 33/1997
Sb.,

XV




Trestnépravni tmluva o korupci, ¢. 70/2002 Sb.m.s., ¢. 43/2009 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodt proti nadnarodnimu

organizovanému zlo¢inu ¢. 75/2013 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.

216

odst. 1,2, 3

legalizace vynosi z trestné ¢innosti

Umluva o prani, vyhledévani a konfiskaci vynosii ze zlo¢inu &. 33/1997
Sh.,

Evropska iimluva o potlacovani terorismu, ¢. 552/1992 Sb.,

Mezinarodni imluva o potlacovani financovani terorismu, ¢. 18/2006

Sh.m.s.,
Trestnépravni tmluva o korupci, ¢. 70/2002 Sb.m.s., €. 43/2009 Sh.m.s.,

Umluva Organizace spojenych naroda proti nadnadrodnimu

organizovanému zlo¢inu ¢. 75/2013 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.

228

odst. 3 pism.
b)

poskozeni cizi véci

Mezindrodni imluva o odstranéni v§ech forem rasové diskriminace, ¢.

95/1974 Sbh.,

Mezinarodni imluva o potlaceni a trestani zlo¢inu apartheidu, ¢.

116/1976 Shb.

229

zneuzivani vlastnictvi

Umluva o ochrang svétového kulturniho a piirodniho dédictvi, &.

159/1991 Sh.

230

neopravnény piistup k pocitatovému systému a nosici informaci

Umluva o poéitadové kriminalité, &. 104/2013 Sb.m.s.

231

opati‘eni a pirechovavani pristupového zarizeni a hesla

k pocita¢ovému systému a jinych takovych dat

Umluva o poéitadové kriminalité, &. 104/2013 Sb.m.s.

XVI




odst. 1

233 o <y <
padélani a pozménéni penéz
(poptf. s
238) Umluva o potirani penézokazectvi, &. 15/1932 Sb.
udavani padélanych a pozménénych penéz
235 | (popf. s
238) Umluva o potirani penézokazectvi ¢. 15/1932 Sb.
vyroba a drZeni padélatelského nacini
236 | (popf. s
238) Umluva o potirani penézokazectvi, &. 15/1932 Sb.
odst. 1
237 (x s «
neopravnéna vyroba penéz
(popt. s
238) Umluva o potirani penézokazectvi, ¢. 15/1932 Sb.
zkreslovani udaji o stavu hospodareni a jméni
254 |odst. 1,2,3
Trestnépravni umluva o korupci, ¢. 70/2002 Sb.m.s. , ¢. 43/2009 Sb.m.s.,
Umluva o boji proti podplaceni zahrani¢nich vefejnych &initeld
v mezinarodnich podnikatelskych transakcich, ¢. 25/2000 Sb.m.s.
poruseni prav k ochranné znamce a jinym ozna¢enim
268 |odst.1,2,3
Patizska umluva na ochranu primyslového vlastnictvi a jeji dodatky, €.
364/1921 Sb., €.508/1921 Sb., €.123/1931 Sb., ¢. 22/1933 Sb., ¢. 44/1933
Sb., €. 61/1936 Sb., ¢. 90/1962 Sb., €. 64/1975 Sb., ¢. 81/1985 Sb.,
Dohoda o zfizeni svétové obchodni organizace, ¢. 191/1995 Sb.
poruseni chranénych priamyslovych prav
269 |odst. 1,2
Pafizskd imluva na ochranu primyslového vlastnictvi a jeji dodatky, ¢.
364/1921 Sb., ¢.508/1921 Sb., ¢.123/1931 Sb., €. 22/1933 Sb., ¢. 44/1933
Sb., €. 61/1936 Sb., ¢. 90/1962 Sb., €. 64/1975 Sb., ¢. 81/1985 Sb.
poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a
270 |odst. 1,2

prav k databazi

napi. Bernska umluva o ochrané literdrnich a uméleckych dél ¢. 401/1921
Sb., ¢. 508/1921 Sb., ¢. 120/1922 Sb., ¢. 183/1922 Sb., 286/1926 Sb., ¢.
84/1937 Sb., €. 203/1937 Sb., ¢. 29/1939 Sb., ¢. 133/1980 Sb., ¢. 19/1985
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Sb.,

Vseobecna umluva o autorském pravu a Protokoly €. 2 a 3 €. 2/1960 Sb.,

¢. 134/1980Sb.,

Mezinarodni tmluva o ochran¢ vykonnych umélct, vyrobct zvukovych

zaznamui a rozhlasovych organizaci ¢. 192/1964 Sb.,

Umluva o ochrané¢ vyrobcti zvukovych zdznamt proti nedovolenému

rozmnozovani jejich zvukovych zaznamu ¢. 32/1985 Sb.,

Smlouva svétové organizace duSevniho vlastnictvi o pravu autorském, ¢.

33/2002 Sh.m.s.,

Umluva o poéitadové kriminalité, &. 104/2013 Sb.m.s. (prostiednictvim

pocitacového systému)

271

odst. 1, 2

padélani a napodobeni dila vytvarného uméni

Bernska umluva o ochrang literarnich a uméleckych dél ¢. 401/1921 Sb.,
¢. 508/1921 Sb., ¢. 120/1922 Sb., ¢. 183/1922 Sb., 286/1926 Sb., ¢.
84/1937 Sb., €. 203/1937 Sb., ¢. 29/1939 Sb., ¢. 133/1980 Sb., ¢. 19/1985
Sh.,

Umluva o poéitadové kriminalité, &. 104/2013 Sb.m.s. (prostiednictvim

pocitacového systému)

276

odst. 1, 2

poskozeni a ohroZeni provozu obecné prospésného zarizeni
Mezinarodni umluva o ochrané podmortskych kabelti €. 97/1925 Sb.,

Umluva o volném moti & 92/1964 Sb.

279

odst. 1,2, 3

nedovolené ozbrojovani

Protokol proti nedovolené vyrob¢ stielnych zbrani, jejich soucasti a dilt a
steliva a proti obchodovani s nimi dopliiujici Umluvu Organizace
spojenych narodl proti nadnarodnimu organizovanému zlocinu, €.

76/2013 Sb.m.s.,

281

odst. 1

nedovolena vyroba a drZeni radioaktivni latky a vysoce nebezpecné

latky

Mezinarodni umluva o potlacovani ¢int jaderného terorismu, €. 57/2007

XVII



Sb.m.s.,

Umluva o fyzické ochrané jadernych materiald, &. 27/2007 Sb.m.s

283

odst. 1

nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi

latkami a s jedy

Umluva o omezeni vyroby a tprave distribuce omamnych latek ¢.

173/1933 Sh.,
Jednotna umluva o omamnych latkach, ¢. 47/1965 Sb.,

Protokol o zménach jednotné timluvy o omamnych latkach ¢. 458/1991
Sh.,

Umluva o psychotropnich ltkach, &. 62/1989 Sb.,

Umluva OSN proti nedovolenému obchodu s omamnymi a

psychotropnimi latkami, ¢. 462/1991 Sb.

284

odst. 1,2, 3

prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu

Umluva o omezeni vyroby a upravé distribuce omamnych latek ¢.

173/1933 Sh.,
Jednotna umluva o omamnych latkach, ¢. 47/1965 Sb.,

Protokol 0 zménach jednotné imluvy o omamnych latkach ¢. 458/1991
Sh.,

Umluva o psychotropnich ltkach, &. 62/1989 Sb.,

Umluva OSN proti nedovolenému obchodu s omamnymi a

psychotropnimi latkami, ¢. 462/1991 Sb.

285

nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni

latku

Umluva o omezeni vyroby a Gpravé distribuce omamnych latek ¢.

173/1933 Sh.,
Jednotna umluva o omamnych latkach, ¢. 47/1965 Sb.,

Protokol o zménach jednotné imluvy o omamnych latkach ¢. 458/1991
Sh.,
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Umluva o psychotropnich latkach, &. 62/1989 Sb.,

Umluva OSN proti nedovolenému obchodu s omamnymi a

psychotropnimi latkami, ¢. 462/1991 Sb.

286

odst. 1

vyroba a drZeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné a

psychotropni latky a jedu

Umluva o omezeni vyroby a tpravé distribuce omamnych latek &.
173/1933 Sbh.,

Jednotna umluva o omamnych latkach, ¢. 47/1965 Sb.,

Protokol 0 zménach jednotné imluvy o omamnych latkach ¢. 458/1991
Sh.,

Umluva o psychotropnich latkach, & 62/1989 Sb.,

Umluva OSN proti nedovolenému obchodu s omamnymi a

psychotropnimi latkami, ¢. 462/1991 Sb.

287

odst. 1, 2

Sifeni toxikomanie

Umluva o omezeni vyroby a upravé distribuce omamnych latek ¢.

173/1933 Sh.,
Jednotna umluva o omamnych latkach, ¢. 47/1965 Sb.,

Protokol 0 zménach jednotné timluvy o omamnych latkach ¢. 458/1991
Sh.,

Umluva o psychotropnich latkach, &. 62/1989 Sb.,

Umluva OSN proti nedovolenému obchodu s omamnymi a

psychotropnimi latkami, ¢. 462/1991 Sb.

288

vyroba a jiné nakladani s latkami s hormonalnim ucinkem

Antidopingova timluva, ¢. 57/2005 Sb.m.s, véetné protokolu ¢. 58/2005
Sh.m.s.,

Mezinarodni imluva o dopingu ve sportu ¢. 58/2007 Sb.m.s., a ¢. 47/2012
Sh.m.s.,

Umluva o pravech ditéte & 104/1991 Sb.

XX




odst. 2 b), 3c)

291

ohrozZeni bezpec¢nosti vzdusného dopravniho prostiedku a civilniho

plavidla

Umluva o potlacovani protipravnich ¢inti ohrozujicich bezpecnost

civilniho letectvi ¢. 16/1974 Sb.,

Umluva o trestnych a nékterych jinych &inech spachanych na palubé

letadla, ¢. 102/1984 Sb.,
Umluva o potlaéeni protipravniho zmocnéni se letadel, &. 96/1974 Sb.,

Umluva o potlacovani protipravnich ¢inti proti bezpe¢nosti namotni

plavby, ¢. 100/2005 Sb.m.s.

293

odst. 1, 2

poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostredi

Umluva o biologické rozmanitosti &. 134/1999 Sb.

297

odst. 1, 2

neopravnéné vypusténi znecist’ujicich latek

Mezinarodni umluva o zabranéni zne¢istovani z lodi z roku 1973 a

protokol k této imluvé z roku 1978 (Marpol 73/78), €. 71/1995 Sb.,

Umluva OSN o moiském pravu &. 240/1996 Sb.

298

jen Umyslny

v

TC

neopravnéné nakladani s odpady

Basilejska umluva o kontrole nebezpeénych odpadi pies hranice statt a

jejich zneskodnovani ¢. 100/1994 Sb.

298a

neopravnéna vyroba a jiné nakladani s latkami poSkozujicimi

0zonovou vrstvu

Videiiska imluva na ochranu ozonové vrstvy ¢. 108/2003 Sb.m.s.

299

odst. 1,2, 3

neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a plané
rostoucimi rostlinami

Umluva o mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy volné Zijicich

zivocicht a rostlin (CITES), €. 572/1992 Sb.,

Umluva o ochrané evropskych plané rostoucich rostlin, volné zijicich

zivocCicht a pfirodnich stanovist, ¢. 107/2001 Sb.m.s.
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301

jen Umyslny

v

TC

poskozeni chranénych ¢asti prirody

Umluva o biologické rozmanitosti &. 134/1999 Sb.,

304

pytlactvi

Umluva o ochran¢ evropskych plan¢ rostoucich rostlin, voln¢ zijicich

zivocCicht a pfirodnich stanovist, ¢. 107/2001 Sb.m.s.

323

odst. 1

nasili proti organu veiejné moci

Umluva o zabranéni a trestani trestnych ¢inti proti osobam pozivajicim

mezinarodni ochrany véetné diplomatickych zastupct, ¢. 131/1978 Sb.,

Umluva Organizace spojenych naroda proti nadnarodnimu

organizovanému zlo¢inu ¢. 75/2013 Sb.m.s.

324

vyhroZovani s cilem pusobit na organ veiejné moci

Umluva Organizace spojenych narodl proti nadnadrodnimu

organizovanému zlo¢inu ¢. 75/2013 Sb.m.s.

325

odst. 1, 2

nasili proti afedni osobé

Umluva Organizace spojenych naroda proti nadndrodnimu

organizovanému zlo¢inu ¢. 75/2013 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.

326

vyhroZovani s cilem pusobit na ufedni osobu

Umluva Organizace spojenych naroda proti nadnarodnimu

organizovanému zlo¢inu ¢. 75/2013 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.

331

odst. 1, 2

prijeti uplatku
Trestnépravni tmluva o korupci, ¢. 70/2002 Sb.m.s., ¢. 43/2009 Sb.m.s.,

Umluva o boji proti podplaceni zahrani¢nich vefejnych initeli

v mezinarodnich podnikatelskych transakcich, ¢. 25/2000 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.

XXII




332

odst. 2 pism.
b)

podplaceni

Umluva o boji proti podplaceni zahrani¢nich vefejnych &initelt

v mezinarodnich podnikatelskych transakcich, ¢. 25/2000 Sb.m.s.,
Trestnépravni umluva o korupci, ¢. 70/2002 Sb.m.s. , ¢. 43/2009 Sb.m.s.,
Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, ¢. 105/2013 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodt proti nadnarodnimu

organizovanému zloc¢inu ¢. 75/2013 Sb.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodti proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.

333

nepiimé uplatkarstvi
Trestnépravni tmluva o korupci, ¢. 70/2002 Sb.m.s., €. 43/2009 Sh.m.s.,

Umluva Organizace spojenych narodii proti korupci, &. 105/2013 Sb.m.s.

340

odst. 1, 2

organizovani a umoZznéni nedovoleného pi‘ekroceni statni hranice

Protokol proti pasovani pfistéhovalcti po zemi, po mofi a letecky
doplitujici Umluvu Organizace spojenych narodd proti nadnarodnimu

organizovanému zlo¢inu, ¢. 77/2013 Sb.m.s.

341

odst. 1,2, 3

napomahani k neopravnénému pobytu na izemi republiky

Protokol proti pasovani pfistéhovalcti po zemi, po mofi a letecky
doplitujici Umluvu Organizace spojenych narodt proti nadnarodnimu

organizovanému zlo¢inu, ¢. 77/2013 Sb.m.s.

348

odst. 1, 2

padélani a pozménéni verejné listiny

Protokol proti pasovani pfistéhovalct po zemi, po mofi a letecky
doplitjici Umluvu Organizace spojenych narodii proti nadnarodnimu
organizovanému zlocinu, ¢. 77/2013 Sb.m.s. (pouze pro CD pro pasovani

ptisté¢hovalcit)

352

odst. 2 nebo 3

nasili proti skupiné obyvateli a proti jednotlivci

Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace, C.
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95/1974 Sh.,

Mezinarodni imluva o potlaceni a trestani zlo¢inu apartheidu, ¢.

116/1976 Sb.,

Dodatkovy protokol k Umluvé o po¢itatové kriminalité o kriminalizaci

odst. 3 pism. ¢intl rasistické a xenofobni povahy spachanych prostiednictvim
b) pocitacovych systémut
355 hanobeni niaroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob
Mezindrodni imluva o odstranéni v§ech forem rasové diskriminace, ¢.
95/1974 Sbh.,
Mezinarodni imluva o potlaceni a trestani zlo¢inu apartheidu, €.
116/1976 Sb.,
Dodatkovy protokol k Umluvé o po¢itadové kriminalité o kriminalizaci
odst. 2 pism. ¢inti rasistické a xenofobni povahy spachanych prostiednictvim
b) pocitaGovych systému
356 N .
podnécovani k nenavisti vii€i skupiné osob nebo k omezovani jejich
prav a svobod
Mezindrodni imluva o odstranéni v§ech forem rasové diskriminace, ¢.
95/1974 Sbh.,
Mezinarodni imluva o potlaceni a trestani zlo¢inu apartheidu, ¢.
116/1976 Sb.,
Dodatkovy protokol k Umluvé o po¢itatové kriminalité o kriminalizaci
odst. 3 pism. ¢inti rasistické a xenofobni povahy spachanych prostiednictvim
b) pocitaGovych systému
vytrZnictvi
358
Umluva o ochrang svétového kulturniho a piirodniho dédictvi, ¢.
159/1991 Sh.
nadrZovani
366

Umluva o prani, vyhledavani a konfiskaci vynosii ze zlo¢inu & 33/1997
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Sb.,

Mezinarodni umluva o potlacovani teroristickych bombovych titok, ¢.

80/2001 Sbh.m.s.,

Evropské timluva o potlacovani terorismu, ¢. 552/1992 Sb.

urazka mezi vojaky

378 |odst. 1,2
Dodatkovy protokol k Umluvé o po¢itatové kriminalité o kriminalizaci
¢int rasistické a xenofobni povahy spachanych prostfednictvim
pocitacovych systémui
urazka mezi vojaky nasilim nebo pohruzkou nasili
379 |odst. 2 pism.
d) Mezinarodni imluva o odstranéni vsech forem rasové diskriminace, €.
95/1974 Sb.,
urazka vojaka stejné hodnosti nasilim nebo pohrizkou nasili
380 |odst. 2 pism.
c) Mezinarodni imluva o odstranéni v§ech forem rasové diskriminace, €.
95/1974 Sh.,
odst. 2 pism. porusovani prav a chranénych zajmii vojaki stejné hodnosti
382 0
Mezinarodni umluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace, ¢.
95/1974 Sh.
porusovani prav a chranénych zajmu vojaki podiizenych nebo
383 |odst. 2 pism. s niz§i hodnosti
c)
Mezindrodni imluva o odstranéni v§ech forem rasové diskriminace, ¢.
95/1974 Sh.
zaloZeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a
403 |odst. 1 U
svobod ¢lovéka
Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace, €.
95/1974 Sb.
projev sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaéeni prav a svobod
404

¢lovéka

Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem rasové diskriminace, C.
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95/1974 Sb.

Dodatkovy protokol k Umluvé o pogitatové kriminalité o kriminalizaci
¢intl rasistické a xenofobni povahy spachanych prostiednictvim

pocitacovych systémut

popirani, zpochybiiovani, schvalovani a ospravedliiovani genocidia

405
Dodatkovy protokol k Umluvé o po¢itatové kriminalité o kriminalizaci
¢int rasistické a xenofobni povahy spachanych prostfednictvim
pocitacovych systémui
ubliZeni parlamentari
417

Umluva o zédkonech a oby&ejich valky pozemni a jeji piiloha Rad zikont
a obyceji pozemni valky pfijaty na I. Haagské konferenci v roce 1899,

revidovana a dale rozpracovana na II. Haagské konferenci v roce 1907,

Umluva o potlacovani a trestani trestnych ¢ind proti osobam pozivajicim

mezinarodni ochrany véetné diplomatickych zastupct, ¢. 131/1978 Sb.

Zdroj: www.mvcr.cz
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