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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	Obsahová stránka BP
	struktura práce
	
	X
	
	
	
	

	
	formulace cíle práce (v souladu se zadáním BP) / hypotéz a úroveň jejich naplnění
	
	X
	
	
	
	

	
	použité metody, jejich adekvátnost a relevance ve vztahu k tématu BP
	
	X
	
	
	
	

	
	faktická, věcná a obsahová správnost
	
	X
	
	
	
	

	
	hloubka provedené analýzy
	
	X
	
	
	
	

	
	zvládnutí odborné terminologie
	
	X
	
	
	
	

	
	schopnost argumentace a kritického myšlení
	
	X
	
	
	
	

	
	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	X
	
	
	

	Formální stránka BP
	reprezentativnost a rozsah použité literatury a zdrojů
	
	
	
	X
	
	

	
	práce se zdroji, dodržování bibliografických norem, úroveň a četnost odkazů a citací
	
	
	
	X
	
	

	
	provázanost a sled textu, návaznost kapitol
	
	X
	
	
	
	

	
	jazyková a stylistická úroveň
	
	X
	
	
	
	

	
	estetická a grafická úprava textu, dodržení formálních náležitostí práce dle metodiky
	
	X
	
	
	
	

	
	samostatnost, aktivita a komunikace studenta s vedoucím BP při zpracování bakalářské práce
	
	X
	
	
	
	

	/Na základě elektronického testování na podobnosti s jinými dokumenty je možné bakalářskou práci označit za originální.
	ANO
	NE

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	X
	
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	NE


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce (minimálně 500 znaků): Zpracovatel bakalářské práce (dále jen „zpracovatel“) měl ambici s ohledem k jeho praxeologickým zkušenostem, rámcovým teoreticko-empirickým vhledem primárně objasnit základní východiska, pojmosloví a legislativní aspekty odborné tématické oblasti. Věcná část práce je vymezena dílem teoreticky část a dílem empiricky. Úvod teoretické části bakalářské práce (dále jen „práce“) formou analyticko-syntetického vhledu v optice „de lega lata“ stavu účinné právní úpravy objasňuje zájmově reflektované konsekvence zkoumané problematiky. Zpracovatel měl ambici v intencích hlavního cíle práce formou analyticko-syntetizujícího postihu demonstrovat fenomén tzv. závažného zásahu do práv a svobod osob, tj. omezení osobní svobody osob  v optice vybraných ustanovení zákona č. 273/2008 Sb., o Policii ČR, ve znění pozdějších předpisů, rozbor  tj. analýzu  eklekticky vymezených ustanovení cit. zákona, tj. oprávnění, kterými jsou legitimně předvedení - viz např. aplikace  ustanovení §§ 61, 63, 65 cit. zákona, připoutaní - dle ustanovení § 25 cit. zákona, či zajištěni  dle ustanovení §§ 26 a 27 cit. zákona a s tím i jejich související umísťování do policejní cely dle ustanovení §§ 28 – 33 cit. zákona. Teoretická část práce je obohacena o tématicky přiléhavé kasuistiky a aplikační (policejní) praxe etc. Empirická část práce formou tzv. kvantitativních ukazatelů, tj. statistických dat i kvalitativního výzkumného šetření ilustrativně a omezeně reflektuje zpracovatelem uváděnou četnost využití jednotlivých oprávněni, spojených s realizací zásahu do práv a svobod občanů v rámci omezení osobní svobody osoby dle jednotlivých ustanovení shora cit. zákona se zaměřením na teritoriálně vymezenou policejní součást s teritoriální (územní) působností. V souvislosti s podrobným vyhodnocením dílčího odborného textu práce mohl však „zpracovatel“ zcela jednoznačně využít odborně „pestřejší“ odkazový aparát, směřovaný např. k možnému užití dalších existujících odborných citací a parafrází významných autorských proudů zkoumané oblasti (viz odborný komentář k aplikačním konsekvencím zpracovatelem užitých a vybraných ustanovení zákona č. 273/2008 Sb., o Policii ČR, ve znění pozdějších předpisů – viz rovněž využití  autorského rozšíření o dílčí citace a parafráze autorů - Čechmánek, Dalecký, Hrudka, Macek, Vopršál, Zámek etc). V rámci charakteristiky konkrétních věcných připomínek k obsahové části textu práce lze dále dílem poukázat na užitou strukturu řazení jednotlivých subkapitol, která by měla být v intencích tzv. hierarchie právního řádu řazena v tzv. „kontra“ kategorizaci, tj. opačně primárně vymezit nejprve legislativní exkurs k fenoménu osobní svobody k mezinárodnímu právu a až následně k právu vnitrostátnímu – viz subkapitoly textu práce č. 2.1, 2.2. etc. Práce byla rovněž ověřována v aplikaci „Odevzdej.cz“. V rámci komparativně zjištěných orientačních shod tzv. „podobnosti“ s jinými dokumenty lze konstatovat, že zjištěné podobnosti zejména v teoretické popisné části vycházejí z primární ustálenosti odborných terminologických výrazů, či primárních odkazů k popisnému uvádění zákonných předpisů, které však byly precizovaně označeny patřičnými bibliografickými odkazy etc.  Bakalářskou práci  doporučuji k obhajobě, před obhajobou navrhuji její hodnocení známkou – velmi dobrý „B“ (verry good) 
Otázky k obhajobě:
1. S ohledem k „de lege lata“ stavu účinné legislativní právní úpravy zkoumané oblasti podrobně specifikujte legitimitu činnosti zakročujícího příslušníka Police ČR v souvislosti s omezováním osobní svobody osob v rámci jednotlivých ustanovení zákona č.273/2008 Sb., o Policii ČR, ve znění pozdějších předpisů, ale i zákona č. 141/1961 Sb., trestního řadu, ve znění pozdějších předpisů           (uveďte praktické příklady)  
2. S ohledem k empirickým výstupům Vaší bakalářské práce specifikujte a prezentujte výsledky Vašeho výzkumného zjištění.       
Datum: 3. května 2019 
Podpis vedoucího bakalářské práce: 
Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce


1
2

