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ABSTRAKT

JIRACEK, Z. Trestnd cinnost pachand na nezletilych jako socialné patologicky
Jjev : bakaldrska prace. Ceské Budgjovice : Vysoka $kola evropskych a regionalnich

studii, o. p. s., 2019. 71s. Vedouci bakalarské prace Prof. JUDr. Jozef Meteiiko, PhD.

Klic¢ova slova: latence, nezletili, prevence, trestna ¢innost, nachylnost

Bakalaiska prace se zabyva tématem trestné Cinnosti pachané na nezletilych.
Jejim hlavnim cilem je charakteristika a rozbor nejcastéjSich trestnych €ind, zjiSténi
miry nachylnosti stat se obéti trestné Cinnosti, nizké objasnénosti téchto trestnych ¢inli

a prevence proti témto skutktim.

Teoretickd ¢ast prace je zaméfena na popis kriminality jako socidlné
nezadouciho jevu a jeji vyvoj, na aktudlni jevy a nejCastéji pachané trestné Ciny na
nezletilych, aspekty vedouci K pachani trestné ¢innosti, miru nachylnosti stat se obéti

trestného ¢inu u nezletilych, ochranu mléddeZe a represivni kontrolu a prevenci.

V praktické casti je uskuteénén kvantitativni vyzkum formou dotazniku
a stanovena je hlavni hypotéza tykajici se obraceni se nezletilych o pomoc na krizova
centra ¢i na jiné organy a sluzby a nasledného objasnéni pachdni trestné Cinnosti.
Vedlejsi hypotéza zkouma, jak vysokou miru nachylnosti stat se obéti trestného ¢inu na
tizemi Ceskych Bud&jovic dotazovani maji, pii¢emz zakladnim souborem byli nezletili

ve véku 13-17 let.



ABSTRACT

JIRACEK, Z. Criminality commited on the youth as social - pathological
phenomenom:Bachelor thesis. CeskéBud&jovice : The College of European and
Regional Studies, 0. p. s., 2019. 71 p. Supervisor : Prof. JUDr. Jozef Metetiko, PhD.

Key words: latency, minors, prevention, criminal activity, propensity

This Bachelor thesis deals with the topic of criminal activity committed on
minors. Its main goal is the characteristics and analysis of the most frequent crimes
connected to minors, then finding the rate of propensity to become a victim of criminal
activities and low clarity of these crimes and prevention against these deeds committed

on minors.

The theoretical part of the thesis is focused on a description of criminality as
antisocial phenomenon and on the development of criminality, current phenomena and
the most frequent crimes committed on minors, aspects leading to committing criminal
activities, the rate of propensity to become a victim of a crime in connection with

minors, protection of the youth and repressive control and prevention.

The practical part consists of quantitative research in the form of a questionnaire
and the main hypothesis (dealing with asking for help in connection with crisis centres
or other help service and subsequent clarification of committing crimes) is determined.
The subsidiary hypothesis researches wheter those who are being asked have high rate
of propensity to become victims of crimes in the area of CeskéBudgjovice (working

with the base file of minors aged from 13 to 17).
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UvVOD

Téma trestné Cinnosti pachané na nezletilych je v dnesni dobé velmi aktudlni.
Predevsim kriminalita na nezletilych si zasluhuje velkou pozornost vzhledem k vysoké
Vv nasi spole¢nosti. V dnes$ni dobé zije kolem nas mnoho déti, které by potiebovaly
pomoct, nebo alespon poradit. Tato prace ma za cil objasnit nejen to, pro€ je nizky pocet
vyfesenych registrovanych trestnych ¢inli pachanych na nezletilych, ale zarovein bude
slouzit jako urcity navod ke zlepSeni této neuspokojivé situace v oblasti kriminality na

nezletilych.

Nasili na nezletilych je zakladnim porusenim prav deti — vidy je
neospravedlnitelné a neomluvitelné. Bere pravo a potrebu Stastného a spokojeného
detstvi i dospivani. Tato forma zcizeni deétstvi je odpovédna za celozivotni bolest
a trauma, se kterou jsou deti nucené zit. PFesné to vSak byva divodem, proc¢ se détské
obéti nasili z ditvodu neporozumeni ocitaji na pomysiné cerné listine. Tato absurdita

potom u deti vyvolava pocit zmaru, ktery je nejtézsim prohieskem na détské dusi.t

Téma této trestné Cinnosti jsem si vybral pfedevS§im na zdklad¢ svého z4jmu
0 tuto problematiku, ale zdroven i o trestni pravo a kriminologii jako celek. Pracuji
u Armady Ceské republiky a p¥i své praci mam moznost spolupracovat i s Policii CR.
Ve svém volném Case se vénuji détem, a to pifedevsim jako vedouci na letnich taborech,
proto mam k této problematice velmi blizko. Praktickou ¢ast prace bych rad pouZil jako
prezentaci na Skolach, kde byl vyzkum proveden. Mé&la by jednak poskytnout celkové
vysledky o informovanosti zaki tykajici se sluzeb a pomoci détem v obtiznych situacich
(napt. krizova centra) a jednak by mohla poslouzit jako jedna z forem prevence. Chtél

bych tak zvysit povédomi zaki o téchto sluzbach.

! VANiCKOVA, E. Interpersonalni ndsili na détech. Praha, 2009, s. 7.
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1 CIL A METODIKABAKALARSKE PRACE

Hlavnim cilem bakalaiské prace je osvétleni divodi vedoucich k nizké
objasnénosti trestnych ¢ind, charakteristika a rozbor nejcastéji pachanych trestnych ¢int
na nezletilych a divody objasnénosti nékterych skute¢nosti v této oblasti. Informace
0 pachani trestnych ¢inti a jejich prevenci miizou nasledné poslouzit vybranym skolam
pfi volbé preventivnich postupil, jez jsou smérovany k omezeni trestné ¢innosti pachané
na nezletilych. Soucasné zmapuyji, jak velké jsou znalosti zakli o centrech a sluzbéach, na

které se mohou v ptipad¢ pocitu ohrozeni obratit.

Prvni ¢ast bakalarské prace je zaméfena na popis a vyvoj kriminality jako
socialné nezddouciho jevu, na aktualni jevy a nejéastéji pachané trestné¢ Ciny na
nezletilych, na aspekty vedouci k pachani trestné ¢innosti na nezletilych, vymezi také
miru nachylnosti stat se obéti trestného ¢inu u nezletilych, ochranu mladeze a represivni
kontrolu a prevenci. V této ¢asti jsem pouzil analyticko-syntetizujici metodu, reSerzi
odborné literatury a U¢inné pravni upravy. Dale komparativni analyzu socidlné

patologickych jevi ( kriminalisticky pojem, trestni) a historickou retrospektivu.

V druhé casti bude uskutecnén kvantitativni vyzkum formou dotazniku
a stanoveni hlavni hypotézy ohledné obraceni se nezletilych o pomoc na krizova centra
¢i na jiné organy poskytujici tyto sluzby. Ma postihnout nasledné objasnéni pachani
trestné Cinnosti a zjistit, zda mtze platit tvrzeni, Zze dotazovani nezletili maji vysokou
miru nachylnosti stat se obé&ti trestnych ¢inti. Zakladni vyzkumny soubor piedstavuji

nezletili ve véku 13-17 let.

Vychodiskem pro zpracovani bakalaiské prace byla odborna literatura, pravni

piedpisy, vetejné publikace, ¢lanky a informace z internetovych stranek.
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2 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

2.1 Nezletila osoba

Nezletilou osobu miizeme v obecné roviné oznacit jako fyzickou osobu, ktera
nedovrsila 18 let véku nebo kterd nenabyla zletilosti diive uzavienim manzelstvim. Je to
tedy kazda fyzickd osoba v obdobi od svého narozeni do nabyti zletilosti. Z jiného
pohledu si vSak mizeme vSimnout, Ze pojem nezletild osoba je v riznych oborech
uzivan odlisné:

a) Z obcansko-pravniho pohledu je se zletilosti spojena zpusobilost fyzické

osoby mit sva prava a povinnosti. Nezletili vSak maji zpusobilost jen
k takovym pravnim tkonim, které jsou svou povahou piiméfené jejich
rozumové vyspélosti odpovidajici jejich v€ku. Tato zplsobilost zanikd smrti
nebo prohlaSenim fyzické osoby za mrtvou.

b) Trestni pravo pojem nezletila osoba neuziva, i kdyz v trestné-pravni praxi je

¢asto vyuzivan pro oznaceni osob ve véku do 15 let.
2.1.1 Dité

Pro soukromopravni odvétvi je typické pouzivani pojmu ,,dité*, naopak
vetejnopravni discipliny pracuji s podrobnéjsi vékovou kategorizaci. Obcanské pravo
pouziva pojem ,,dite*“ predev§im ve vztahu piedkli a potomkid. Pojem dité v trestnim
zletilosti pfed dovrSenim osmnacti let je zde bez vyznamu. Zakon €. 2/1993, ¢l. 32 odst.
Izminuje pojmy ,,déti* a ,,mladistvi® tak, Ze spole¢né zakladdaji nadfazenou kategorii
mladeze. Z pohledu mezinarodnépravniho vSak neni znéni citovaného ¢lanku Listiny
ptiléhavé, nebot’ dit€¢ byva chapano v SirSim slova smyslu — zahrnuje vSechny fyzické
osoby od narozeni az do nabyti zletilosti. Podle Umluvy z roku 1989 se ditétem rozumi
potomek prvniho stupné v fad¢€ pifimé, naopak souvislost s pojmem ,,mladistvi* ukazuje

na jedince dosud nedosahujiciho dosp&losti.®

8 CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladeZi. Praha, 2010, s. 18.
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2.2 Mladez

Za mladez oznacujeme vékovou skupinu, ktera ve spoleCnosti zaujima
specifické postaveni. U mladeze dochdzi k fyzickému a psychickému dozravani, v némz
se odehravaji kvalitativni pfemény organizmu v dusevnim zivoté 1 v socidlnim
postaveni jedinct a které vrcholi dosazenim relativné stalého stavu dospélosti. Urcité
uskali piinasi fakt, Ze zralost télesnd, zralost duSevni i zralost socialni nepfichazeji ve
stejnou dobu a ze existuji riizna kritéria pouzivana pro ohraniceni kazdé z nich. Pii
vykladu pojmu ,,mladez nejcastéji pouzivame veékové kritérium, které urcuje Casovy

tisek, béhem n&hoZ je dotyéna osoba povaZovana za piislusnika mladeze.*
2.2.1 Socialné-patologicky jev

Socialni patologie se zabyva zékonitostmi takovych projevli chovani, které
spole¢nost hodnoti jako nezadouci, protoze porusuji jejich socidlni, moralni ¢i pravni
normy. V soucasné dobé zaznamenavame zvyseny vyskyt jevi, které jsou spolecnosti
vétSinou hodnoceny jako neZadouci, nebo dokonce nepftijatelné. Ohrozuji spolecensky
vyvoj jak z hlediska moralky, tak mravnosti. Zde se vénuje pozornost predevsim jevim,
které maji vyssi stupeil nebezpecnosti pro spolecensky vyvoj, stav spolecnosti a uroven
jejiho uvédomeéni. Socidlné patologicky jev je obecné takové chovani jedince, které je
charakteristické pfedev§im nezdravym Zivotnim stylem, nedodrZovanim nebo
porusovanim socialnich norem, zakont, ptedpist ¢i etickych hodnot, a rovnéZ jednani,
které vede k poskozovani zdravi jedince, prostfedi, ve kterém Zije a pracuje, a ve svém
disledku pak k individualnim, skupinovym ¢i celospoleenskym porucham

a deformacim oblasti vyskytu socialné patologickych jevi.”

4 CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladeZi. Praha, 2010, s. 15.
® SOCHUREK, I. Vybrané kapitoly ze socidlni patologie. Liberec, 2001, s. 7.
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3 PRAVNI OCHRANA MLADEZE

Ochrana ditéte a zajistovani jeho prav se promita do pravnich piedpist v oblasti
rodinného prava, socialniho, Skolského, zdravotniho, danového, obcanskopravniho,

trestniho apod., a z toho také vyplyva okruh subjektt, které ji realizuji.

Ochranit dit¢ pied Spatnym zachazenim samoziejmé neni vysadou nékolika
vybranych profesi. Hlavni roli ¢asto sehrava okoli, které je nebo bylo svédkem
ublizovani ditéti. At uz jsme v pozici vSimavého souseda nebo néhodného
kolemjdouciho, ktery se stane svédkem Spatného zachazeni s ditétem na ulici,
Vv obchodé¢ nebo tieba na détském hfiSti, mame moznost agresivniho dospélého
napomenout, ubranit dit¢ fyzicky, zavolat nebo podat oznameni na polici, pfipadné
upozornit socialni pracovnici, obratit se na zdravotnické zatizeni apod. Policejni Setfeni
a Casto naSe zkuSenost z krizového centra Linky bezpeci svédci o tom, Ze pied tim, nez
se pripad dostane k ptislusSnym organtim, probihajici tyrani toleruje blizké okoli ditéte,
aniz se ho pokusi zastavit, nebo alesponl svoje podezieni oznamit. Na druhé strané je
pravda, Ze o moznostech a zptsobech, jak oznamit podezieni ze zanedbavani, tyrani,
pohlavniho zneuzivani nebo jakéhokoliv ublizovéani ditéti, je vefejnost informovana

miniméalng.®
3.1 Pravni ochrana mladeze a jeji historicky vyvoj

Jako prvni specifikovala prava ditéte Zenevska deklarace prav ditdte (1924),
pozd¢ji byla pfijata Charta prav ditéte (1959). Pod jejim vlivem byl pfijat zdkon
¢. 94/1963 Sb., zakon o roding, ktery byl mnohokrat novelizovan a v roce 2014 zrusen

zakonem ¢. 89/2012 Sb., novym ob€anskym zakonikem platnym ke dni 1. 1. 2014.

V roce 1989 byla piijata Umluva o pravech ditéte (¢. 104/1991 Sb.), do které se
zatazuji:
e Prava na Zivot a pfeZiti — zahrnuji pravo na Zivot, pfiméfenou Zivotni Groven,
bydleni, vyzivu, zdravotni pé¢i atd.
e Prava na ochranu — zahrnuji pravo na ochranu proti v§em druhiim krutosti,

vykofistovani a zneuzivani, svévolnému oddéleni od rodiny, ale i pravo na

ochranu proti poskozovani v systému trestniho prava.

® POTHE, P. Dité v ohroZeni. Praha, 1996, s. 24.
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e Prava na osobni rozvoj — zahrnuji pravo na vzdélani, svobodu mysleni
a nabozenstvi a pristup k informacim, ale také pravo na hru a zabavu.
e Participacni prava déti — zahrnuji pravo déti svobodné vyjadiit své nazory

a mit slovo v zélezitostech ovliviiujicich jejich Zivot.

Ceska republika implementovala Umluvu o pravech ditéte do svého pravniho
fadu v roce 1991 na zakladé zakona ¢&. 3/1993 Sb. Hlavni ulohou UNICEF CR v oblasti
détskych prav je seznamovat vefejnost se situaci déti, prosazovat détska prava na
legislativni urovni a upozornovat kompletni organy na situace, které dodrzovani

détskych prav ohrozuji.

Ceska republika stejné jako ostatni staty ratifikaci Umluvy o pravech ditdte
pfijala povinnost zatadit ji do svych legislativnich norem a dbat na dodrzovani téchto
zasad. Zaroven se zavazala, Ze kazdych pét let podéd podrobnou zpravu Vyboru OSN pro
prava déti o stavu détské populace a troven napliiovani détskych prav v Ceské

republice.

Nalezneme i u nas problémy, které je tfeba komplexné feSit, nebo alesponi

otazky, na néz je treba odpoveédet:

e VéEtsi pozornost nez dosud je tieba vénovat negativnimu vlivu Zivotniho
prostfedi na zdravi déti (zejména v primyslovych oblastech), G¢inngjSimi
legislativnimi prostfedky podporovat zdravou vyzivu déti, dbat o dasledné
ockovani déti a prevenci détské Grrazovosti, zpruznit v teorii 1 praxi systém
socidln¢ pravni ochrany déti a mladeze a ndhradni rodinné péce.

e Komplexné¢ je tieba feSit problém narodnostnich mens$in, zejména minority
romské.

e V oblasti ochrany déti je nutné vénovat vétsi pozornost nez dosud problému
tyrani, zanedbavani a sexudlniho zneuZivani déti, vcetn€ komercniho
sexualniho zneuZzivéani, détské pornografie, prostituce a obchodu s détmi,
dale kriminalit¢ déti a mladeze a problémim souvisejicim, détské
narkomanii, vcetné alkoholismu a nebezpe€i nakaz intravenozni aplikaci
drog, ale 1 zneuzivani déti k rozSifovani drog.

e Nizka je znalostdétiUmluvy a détskych prav.

Ve stiedu zajmu Rady Evropy je piedev§im tzv. syndrom tyraného,
zneuzivaného a zanedbavaného ditéte — CAN (child abuse and neglect). Jde

0 spolecensky jev, jehoz spoleCnym jmenovatelem je ublizovani ditéti. Jeho poznani,
14



odhalovani, néprava i prevence jsou zalezitosti riznych védnich oborti zabyvajicich se

ditétem.’
Zdravotnickd komise Rady Evropy piijala nasledujici ¢lenéni:

e Télesné a duSevni tyrani.

e Pohlavni zneuzivani.

e Zanedbani — pasivni zneuzivani.
e Podévani alkoholu, drog a 1ék.

e Systémové tyrani.

Mezinarodnim problémem se koncem dvacatého stoleti stalo komercni sexualni

zneuzivani déti. Pfedev§im internet z n¢j ucinil globalni zélezitost.?
3.2 Rodinné pravo

Rodinné pravo a pojem ,rodicovska moc*, obsazeny v diivéjSich pravnich
predpisech, neodpovida sou¢asnym pozadavkiim pro sviij mocensky, piili$ autoritativni
charakter a tim i pro rozpor s Umluvou o pravech ditéte. Ta je zaloZena na myslence
uznani vrozené distojnosti a rovnych a nezadatelnych prav vSech ptislusnika lidského

rodu.

Pravo rodi¢l uzit pfiméfené vychovné prostiedky je omezeno povinnosti
neohrozit dustojnost ditéte. Zakon tedy poprvé v souladu s mezinarodnimi normami
a Umluvou chrani distojnost ditéte. Podle ¢l. 16 odst. 1 a 2 cit. Umluvy nesmi byt
zadné dité¢ vystaveno svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, rodiny nebo celit
utoklim na svou Cest a povest. Dité ma pravo na ochranu pred takovym jednanim. Také
Clanek 19 chrani déti pred télesnym ¢i duSevnim nasilim, urdZzenim nebo zneuZzivanim,
vcetné sexualniho, pfed zanedbavanim nebo nedbalym zachdzenim.

Podle ¢lanku 29 ma smétovat k rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani 1 fyzickych
schopnosti, k posilovani ucty k lidskym praviim a ucté k rodicim a pfirodnimu

prostiedi, k pfipravé na zodpovédny zivot.’

"'UNICEF. Prava déti. Unicef.cz[online]. © 2004-2014 [cit. 2019-03-18].

8 SVATOS, R. Kriminologie. Plzen, 2012, s. 254-255.

® CESKO. Zakon & 104 ze dne 6. unora 1991 sdéleni Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o
sjednani Umluvy o pravech ditéte (Umluva o pravech ditéte). In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 1991,
Castka 22, s. 2-10.
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3.3 Zakladni zasady socialné-pravni ochrany

Podle § 5 zdkona ¢. 401/2012 Sb. je prvotnim hlediskem socidlné-pravni
ochrany zajem a blaho ditéte, ochrana rodi¢ovstvi a rodiny a vzdjemné pravo rodicl
a déti na rodi¢ovskou vychovu a péci. Pritom se ptihlizi i k SirSimu socialnimu prostredi

ditcte.

Socialn¢ pravni ochrana se zaméiuje zejména na déti (§ 6 zékona ¢. 359/99 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpisit),

a) jejichz rodice

1. zemfeli,

2. neplni povinnosti plynouci z rodicovské zodpovédnosti,

3. nevykonéavaji nebo zneuzivaji prava plynouci z rodicovské

zodpovédnosti,

b) které byly svéfeny do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice, pokud tato

neplni povinnosti plynouci ze svéteni ditéte do jeji vychovy,

c) které vedou zahalCivy nebo nemravny zivot spoéivajici zejména v tom, ze
zanedbavaji Skolni dochazku, nepracuji, 1 kdyZ nemaji dostatecny zdroj obZivy, poZivaji
alkohol nebo navykové latky, zivi se prostituci, spachaly trestny ¢in, nebo jde o déti
mladsi 15 let, spachaly ¢in, ktery by byl jinak trestnym cinem, opakované pachaji

ptestupky nebo jinak ohroZuji obcanské souZiti,

d) které se opakované dopousteji utekit od rodicii nebo jinych fyzickych nebo

pravnickych osob odpovédnych za vychovu ditéte,

e) na kterych byl spachan trestny ¢in ohrozujici Zivot, zdravi, jejich lidskou

distojnost nebo je podezieni na spachani takového ¢inu.

Socidln€ pravni ochranou déti se rozumi zejména: ochrana prava ditéte na
pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu, ochrana opravnénych z4jmu ditéte, véetné¢ ochrany
jeho jméni a pasobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny. Pro ucely tohoto
zakona se ditétem rozumi nezletila osoba. Socidln€ pravni ochranu déti poskytuje ditéti,
které méa na tzemi Ceské republiky povolen dlouhodoby nebo trvaly pobyt &i podalo

navrh na zahdjeni fizeni o udéleni azylu.
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Podle zédkona o socidlné pravni ochrané déti je kazdy opravnén upozornit na
zavadné chovani déti jejich rodice, kazdy je opravnén upozornit organ socialné pravni
ochrany na poruseni povinnosti vyplyvajicich z rodicovské zodpovédnosti nebo na
zédvadné chovani déti, dit€¢ samo ma pravo pozadat organy socidlné¢ pravni ochrany
0 pomoc pii ochran¢ svého Zivota a svych prav, dit¢ ma pravo pozadat o pomoc i bez
védomi rodicl, rodi¢ nebo jind osoba odpovédnd za vychovu ditéte ma pravo pii

vykonu svych prav a povinnosti pozadat o pomoc organ socialné pravni ochrany.
Socialn¢ pravni ochranu zajist'uji organy socialné pravni ochrany, jimiz jsou:

e Krajské urady.
e Obecni ufady obci s rozsifenou piisobnosti.
e Obecni urady.

e Ministerstvo.

Dale ji zajist'uji:

e Obce v samostatné ptisobnosti.

e Kraje v samostatné pisobnosti.

e Komise pro socialné-pravni ochranu déti.

e Dalsi pravnické a fyzické osoby, jsou-li vykonem socidlné-pravni ochrany

povéfeny.10
3.3.1 Rodicovska odpovédnost a ochranna péce o dité

Dle zakona ¢. 401/2012 Sb., o socialné pravni ochrané déti, § 858 stanovi, Ze
rodi¢ovska odpovédnost zahrnuje povinnosti a prava rodicd, ktera spocivaji v péci
o dité, zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni
vyvoj, v ochran¢ ditéte, v udrZzovani osobniho styku s ditétem, v zajiStovani jeho
vychovy a vzdélani, v uréeni mista jeho bydlisté, v jeho zastupovani a spravovani jeho
jméni; vznika narozenim ditéte a zanikd, jakmile dit€ nabude plné svépravnosti. Trvani

a rozsah rodi¢ovské odpovédnosti miize zménit jen soud.
§ 870 Nevykonava-li rodi¢ svoji rodi¢ovskou odpovédnost fadné a vyzaduje-li to
zdjem ditéte, soud jeho rodicovskou odpovédnost omezi, nebo omezi jeji vykon

a zaroven stanovi rozsah tohoto omezeni.

~

10 CESKO. Zakon & 401 ze dne 7. listopadu 2012 novela zikona o socialné-pravni ochrang d&ti.
In: Shirka zdkonii Ceské republiky. 2012, &astka 190, s. 5090-5099.
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Zneuziva-li rodi¢ svoji rodiCovskou odpovédnost nebo jeji vykon anebo svoji
rodi¢ovskou odpovédnost nebo jeji vykon zédvaznym zplsobem zanedbava, soud jej

jeho rodicovské odpovédnosti zbavi.

Spachal-li rodi¢ proti svému ditéti umyslny trestny ¢in nebo pouzil-li rodic¢ své
dité, které neni trestn¢ odpovédné, ke spachani trestného Cinu, nebo spachal-li rodi¢
trestny Cin jako spolupachatel, ndvodce, pomocnik ¢i organizator trestného cinu
spachaného jeho ditétem, soud zvlast posoudi, nejsou-li tu ditvody pro zbaveni rodice

jeho rodicovské odpovédnosti.

§ 872 — Pied rozhodnutim soudu o omezeni rodi¢ovské odpovédnosti soud vzdy
posoudi, zda je vzhledem k zajmu ditéte nezbytné omezit pravo rodice osobn¢ se stykat
s ditétem. Dojde-li ke zbaveni rodice rodi€ovské odpovédnosti, ziistdva rodi¢i pravo
osobn¢ se stykat s ditétem jen v pfipadé, Ze soud rozhodne o zachovani tohoto prava
rodici s pfihlédnutim k z&4jmu ditéte.

§ 873 — Zbavil-li soud rodice rodiCovské odpovédnosti, mulze zaroven
rozhodnout, Ze jej zbavuje vSech nebo nékterych povinnosti a prav stanovenych v § 856,

pfedevsim prava dat souhlas k osvojeni.

Dle § 884 — Rodice maji rozhodujici ulohu ve vychové ditéte. Maji byt
vSestranné prikladem svym détem, zejména pokud se jedna o zplsob Zivota a chovani

V rodiné.

Vychovné prostiedky lze pouZzit pouze v podobé a mife, kterd je pfimefena
okolnostem, neohrozuje zdravi ditéte ani jeho rozvoj a nedotyka se lidské diistojnosti

ditéte.

Zvlastni opatfeni pti vychové ditéte, § 924, ocitne-li se dité¢ ve stavu nedostatku
fadné péce bez ohledu na to, zda tu je, ¢i neni osoba, kterd ma pravo o né pecovat,
anebo je-li zivot ditéte, jeho normalni vyvoj nebo jeho jiny dilezity zajem vazné
ohroZen nebo byl-li narusen, soud upravi predbézné pomery ditéte na nezbytn¢ nutnou

dobu; rozhodnuti soudu nepiekazi, pokud dité neni fadn¢ zastoupeno.

Dle § 925 a § 926, vyzaduje-li to zajem na fadné vychove ditéte a neucini-li tak

organ socialné-pravni ochrany déti, mize soud:

a) ,,napomenout vhodnym zpusobem dite, rodice, osobu, do jejiz péce bylo dite

svereno, popripade toho, kdo narusuje radnou péci o dite,
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b) stanovit nad ditétem dohled a provaidet jej za soucinnosti Skoly, organu
socialné -pravni ochrany déti, popripade dalsich instituci a osob, které
puisobi zejména v misté bydlisté nebo pracovisté ditéte nebo

C) ulozit ditéti nebo rodiciim omezeni branici Skodlivym viiviim na jeho

vychovu, zejména zakazem urcitych cinnosti.

Soud sleduje, zda je dodrzovano vychovné opatieni, o kterém rozhodl, a hodnoti
jeho uc¢innost zpravidla v souéinnosti s orgdnem socidlné-pravni ochrany déti, poptipadé
dalSimi osobami. Prislusi-li pée o dit¢ a jeho ochrana nebo péce o jeho jméni na
zéklad¢ rozhodnuti soudu jiné osob¢ nez rodi¢i a rodi¢ a tato osoba se nemohou

’ rw , v r ;v v 11
o vykonu péce dohodnout, rozhodne na navrh nékterého ze zucastnénych soud.

3.4 Trestnépravni ochrana déti

v

Nejkrajngj$i ochranu détem a mladistvym garantuje trestni prévo. Zékon
¢. 40/2009 Sb., trestni zakon, zajiStuje ochranu téch prav, ktera nalezi pouze mladezi,
a obsahuje také ustanoveni tykajici se trestnych ¢ind, jejichz obéti se mize stat kazdy
clovek, avsak jejich spachani na mladezi vykazuje vétsi spolecenskou nebezpecnost,
ama tedy za nasledek udé€leni vys$i trestni sazby. Pozornost trestniho zakona je

zameétena zejména na:

a) Ochranu déti pfed neplnénim povinnosti rodi¢ii — tato ochrana ma za cil
postihnout urcity druh pasivity téch rodic, ktefi maji ze zdkona povinnost
o0 dit¢ pecovat a ktefi jej opusti nebo neplni zdkonnou vyZzivovaci povinnost,
¢imz dit¢ vystavi nouzi nebo jinym zavaznym nasledkim, jako jsou Gjma na
zdravi nebo také smrt.

b) Ochranu déti proti riznym formam a intenzité agresivniho jednani — pod tuto
ochranu Ize zahrnout trestné Ciny tyrani svéfené osoby, unos, trestny ¢in
vrazdy a vrazdy novorozeného ditéte matkou a obchodovani s détmi.

c) Ochranu proti ohrozeni mravni vychovy mladeze — tato ochrana postihuje
pachatele, ktery umozni vést osob&é mladsi 18 let zahal¢ivy ¢i nemravny
zivot, nebo takovou osobu k tomuto zivotu svadi.

d) Ochranu zdravého sexualniho vyvoje mladeze — v tomto pfipadé¢ jde zejména
0 ochranu déti pfed sexudlnim zneuZivanim a znasilnénim, pfisnéji je

postihnut pachatel, ktery sméfuje takovéto jednani proti osobé mladsi 15

UCESKO. Zékon &. 89 ze dne 3. tinora 2012 ob&ansky zakonik. In:Shirka zdkonii Ceské republiky. 2014,
Castka 33, s. 166—-196.
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a 18 let, do této ochrany patii také trestny ¢in obchodovani se Zenami
mlads$imi 18 let a kuplifstvi.

e) Ochranu mravnosti mladeze — sem spadaji ptipady nabizeni, pfenechani ¢i
zptistupnéni pornografickych dél nebo jejich vystaveni anebo také jejich
vystaveni €i zpfistupnéni na takovych mistech, kterd jsou osobam mladSim
18 let ptistupna.

f) Ochranu mladeze pied zneuzivanim navykovych latek a pied podavanim
alkoholickych napojii — od roku 1994 také pfed podavanim anabolickych
latek mladezi, od roku 1998 jsou pro dealery drog, ktefi ohrozuji déti

a mladistvé, stanoveny vysii trestni sazby.'
3.4.1 Mezinarodni dokumenty o ochrané mladeze

V pribéhu historie lze zaznamenat neustile se zvySujici diiraz na potiebu
ochrany déti, a to i v ramci trestniho prava. To se odrazi i v predpisech ustavniho prava,

konkrétné v ¢l. 32 Listiny zakladnich prav a svobod:

(1) Rodicovstvi a rodina jsou pod ochranou zakona. Zvlastni ochrana déti
a mladistvych je zarucena.

(2) Déti narozené v manzelstvi i mimo né maji stejna prava.

(3) Péce o déti a jejich vychova je pravem rodi¢d; déti maji pravo na
rodi¢ovskou vychovu a péci. Prava rodici mohou byt omezena a nezletilé
déti mohou byt od rodi¢h odlouceny proti jejich vili jen rozhodnutim soudu
na zakladé zakona.

(4) Rodice, ktefi pecuji o d&ti, maji pravo na pomoc statu.™

Ochrana prav déti je také zdlraziovana v mnoha dalSich vyznamnych

mezinarodnich dokumentech:

e Umluva o pravech ditdte (zakon & 104/1991 Sb.) — Opéni protokol k této
Umluvé z25. 5. 2000 tykajici se prodeje déti, détské prostituce a détské
pornografie.

e Jako dalsi Ize uvést napt. Evropskou socialni chartu (¢. 14/2000 Sb. m. s.).

e Umluvu o zdkazu a okamzitych opatfenich k odstranéni nejhorSich forem

détské prace €. 182 (sd. €. 90/2002 Sb.).

2 70UBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda, 2002, s. 39—40.
13 CESKO. Zékon & 2 ze dne 16. prosince 1992 Listina zakladnich prav a svobod.In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. 1993, astka 1, s. 1.
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e Evropskou umluvu o pravnim postaveni déti narozenych mimo manzelstvi
(sd. €. 47/2001 Sb. m. s.).

e Umluvu Rady Evropy o ochrané déti pred sexudlnim vykofistovanim
a sexualnim zneuzivanim ¢. 201 z roku 2007.

e Ramcové rozhodnuti Rady EU 2004/68/JHA, o boji proti sexualnimu
zneuzivani déti a détské pornografii.

e Doporuceni Rady Evropy onésili vrodin€, o socidlnich opatienich,
tykajicich se nasili v roding, o ochrané déti proti sexualnimu vykoftistovani.

e Doporuceni Rady Evropy tykajici se sexudlniho vykofistovani, pornografie,
prostituce a obchodovani s détmi a mladymi dospé€lymi, o prevenci problému
souvisejicich s alkoholem zejména mezi mladymi lidmi.

e Doporuceni rady Evropy tykajici se prevence drogové zavislosti a zvlastni
role vychovy ke zdravi.

e Usneseni z16. 1. 2008 nazvané Smérem ke strategii Evropské unie
0 pravech ditéte a jednak jeho Doporuceni z 3. 2. 2009 adresované Radé¢ EU
K posileni boje proti sexualnimu zneuzivani déti a détské pornografii.
Citované Doporuceni se vénuje inovym formam sexudlniho zneuzivani
a vykofistovani déti za vyuziti modernich informacénich technologii (napf.
prohliZzeni détské pornografie na internetovych strankach, kriminalizace tzv.
groomingu, tj. nalakani anavazani kontaktu s détmi prostfednictvim

internetu za Ucelem jejich nasledného sexudlniho zneuziti apod.).

Zasady a doporuceni obsazené ve vyse citovanych mezinarodnich dokumentech
se krom¢ trestnépravnich predpist odrazeji do wvnitrostatnich ptedpistt rodinného,
ob¢anského a spravniho prava jednotlivych zemi. V Ceské republice jsou to zejména:
Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb., rodinné pravo, zdkon ¢&. 359/1999 Sb.,
0 socialné-pravni ochrané déti ve znéni pozdéjSich predpisi, zdkon &. 305/2009 Sb.,
0 opatfenich k ochrané pied Skodami plisobenymi tabdkovymi vyrobky, alkoholem
ajinymi navykovymi latkami, zédkonem ¢. 401/2012 Sb., o vykonu tustavni nebo
ochranné vychovy ve skolskych zatizenich a 0 preventivné vychovné péci ve skolskych

zafizenich.

Problémy déti v jednotlivych zemich jsou si podobné, a to 1 pfes rozdilnou
historickou, socidlni, kulturni a ekonomickou realitu. Mezinarodni dokumenty zpocatku
poskytovaly détem ochranu pouze pfed vybranymi negativnimi jevy, jako byl obchod

s détmi, détska namezdni prace atd.
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Az od druhé dekady minulého stoleti zacaly byt pfijimany tmluvy pokryvajici
problematiku postaveni déti v celé jeji slozitosti a komplexnosti. Sdruzovani stati do
mezindrodnich organizaci s vlastni normotvorbou smétfovalo k soubornému postizeni
ochrany déti. Dochazelo k neustalému stiidani a kontinuit¢ pravné zavaznych

a nezavaznych mezindrodnich dokumentd.

V ramci kontroly komercéniho sexudlniho zneuzivani déti ocekdvame narist
vyznamu pravnich nastroji Evropské unie. Minimalni pozadavky na skutkové podstaty
trestnych ¢inG byly v zakladech definovany a v pravnich fadech clenskych stata
prosazeny. Efektivni trestnépravni postih pachatelti komer¢niho sexudlniho zneuzivani
déti v preshrani¢nich piipadech bude vyrazné ovliviiovan pfipadnym posilovanim

. TSP , T 14
mezinarodni policejni a justi¢ni spoluprace v trestnich vécech.

Y CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Praha, 2010, s. 87—105.
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4 CHARAKTERISTIKA KRIMINALITY PACHANE
NA MLADEZI

4.1 Hlavni rysy kriminality pachané na mladezi

V ramci kriminality pachané na mladezi vystupuje do popiedi vék jako takovy.
Je objektivnim hlediskem urcujicim, zda jde o pifedmétnou kriminalitu, ¢i nikoliv.
Skutecnost, ze se zabyvame osobami nedospélymi, nalézajicimi se v duSevnim

a fyzickém vyvoji, se pak promita do samotné podstaty tohoto jevu.

Mladez ma své specifické znaky, které jsou pro ni typické a stalé. Predn¢ se
jedné o vlastnosti jako napt. nedospélé fyzické vzezieni, slabsi télesna konstituce, kvili
nimz je pravé mladez pachateli vyhledavana. Evidentni jsou také typické psychické
vlastnosti mladistvych a déti, oteviend emocni struktura a intelektové schopnosti a to
vSe usnadiiuje pachani trestnych ¢inli proti nim. Déti a mladistvi jsou proto povazovani
za skupinu nejvice ohrozenou socidlné patologickymi jevy, jez jsou charakteristické pro
moderni spole¢nost a pro mladistvé negativni. Jedna se napf. o turazovost, bidu,
asocialni jevy jako vandalismus, Sikanovani a v neposledni fad¢ socidlné patologické

jevy jako prostituce, sebevrazednost.

Skutecnost, Ze trestny €in byl spachan na osobé mladsi 18 let, nemusi mit
z pohledu pachatele zddnou relevanci. VEk obéti nemusi pachatel znat, ke spachéani ¢inu
muze dojit i bez ohledu na néj. Mladistvi a déti mohou byt jen ndhodnou obéti. Typické
je to u kradeZi odlozenych véci. Jinak tomu je pfi loupeZnych piepadenich, tam hraje
dilezitou roli fyzickd vybava jedince. Tato trestna ¢innost se v zékladnich rysech nelisi
od jiné, zvlastni postupy a pfistup vyzaduje az jeji vySetfovani a objasiiovani (Setrné

provadéni vyslechu, ucast zdkonnych zastupci apod.).

Pachatel miiZze mit blizky citovy vztah k obé&ti mladsi 18 let. OvSem muze se stat,
ze je jen pachateli pro spachani trestného ¢inu snadno dostupny a neni zde zadny citovy
vztah mezi obéti a pachatelem. Ptikladem, kdy ma pachatel blizky citovy vztah k obéti,
je pohlavni zneuzivani déti, kde je znamo, ze se ho dopoustéji nejcastéji muzi (nevlastni
otcové), jejichz sexudlni zivot s dospélou partnerkou neni naplnény a svou nevlastni
dceru voli jako jakysi nahradni objekt sexuédlniho uspokojeni (ve vét§ing ptipadi to neni
sexualni deviace — pedofilie). Ve zna¢né mife jsou mladistvi a déti odkdzani na dosp¢lé,
coZ jsou piibuzni, rodice, pedagogove, vychovatelé atd. Tyto osoby maji poskytovat
ochranu a je v pfimém rozporu, aby pachali na détech a mladistvych trestnou ¢innost.
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Z viktimologického hlediska pfedstavuje zvlast zranitelnou skupinu osob pravé
mladez, ktera je ohrozovana kriminalitou nejvice. Mnohdy se déti a mladistvi nemohou
o své vuli svobodné vyjadiit a rozhodnout, neumi situaci dusevné pochopit a proti
pachateli se autoritativné prosadit. Zaujimaji pozici slabsi a bezbranné osoby v disledku
svych emocionalnich, fyzickych a kognitivnich charakteristik. Ciny i s mensi intenzitou
stradani, pokud ptsobi delsi dobu, maji velmi negativni dopad na zdravi a psychiku,
vyvolavaji silnou traumatizaci, kterda ma nepfiznivy vliv na kvalitu zivota dotCenych
rodin. Idedlni obéti se tedy stavaji déti a mladistvi nebo podobné také Zeny
Vv seniorském véku, a to pravé pro jejich zranitelnost, slabost, nevinnost a odkdzdnim na

cizi soucit a pomoc.™
4.2 Fenomenologie kriminality pachané na mladezi

Stav, strukturu a dynamiku trestnych ¢inli pachanych na mladezi mizeme
odvodit z po¢tu obéti, kterymi se stali nezletili a kterymi se mohou stat pouze nezletili.
U ostatnich vybranych trestnych ¢inli miZeme porovnat pocet obéti, jimiz byla mladez,

S poc¢tem obéti, kterymi se stali dospéli.16

U mlédeze, ktera je zasazena kriminalitou, mize byt komplikovany sbér
informaci, a to bud’ z obav ze zneuziti ziskanych udaji, nebo kviili ptfedpojaté kritice
téchto osob viici oficidlnim institucim. Pfi ziskavani poznatkl o kriminalit¢ pachané na
mladezi maji dalezitou roli obCanska sdruzeni, kterd poskytuji pomoc obétem trestné
¢innosti, patii sem Krizové centrum Linky bezpeci, nadace NaSe dit¢ aj. Svij velky
pfinos maji tdaje od zdravotnich a socidlnich pracovniki, kteti se zabyvaji péci
0 ohrozené déti z titulu své profese. Diky své praci mohou v pocatku indikovat znaky
zanedbavani a zneuZivani déti a mladeze a diky tomu pfispivaji k odhalovani

a rozkryvani téchto piipada.

Hromadné sdé€lovaci prostiedky poskytuji téz vyznamny zdroj informaci
0 kriminalité na mladezi. BohuZel je fascinace pachatelem a trestnym cinem tak velka,
Ze zajem o obét se v analyze médii projevuje jen ziidka. Zvetejiiovani piipadli obéti
trestnych ¢inli z fad mladistvych a déti bylo v minulosti Casté a neni tomu jinak ani
dnes. V disledku zvefejnovani jejich ptipadl hrozi zesilené sekundarni poskozeni obéti.
Velky zajem sdélovacich prostfedkll o téma kriminality na mladezi stupiiuje u rodict

obavy o jejich déti. V medidlni prezentaci jde o vyvolani pocitu zranitelnosti

> CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Praha, 2010, s. 19-22.
18 SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi, 2012, s. 163.
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a nebezpeci z kriminality, snazi se uto€it na city divadka. Ve snaze ptedejit tomu, aby se
dit¢ stalo obéti trestného Cinu, jsou détem vstépovana doporuceni, kterd je maji pred
touto ¢innosti ochranit. Naptiklad jde o zakaz piijimat cukrovinky od neznamych lidi,
zékaz mluveni s cizimi lidmi, upozoriiovani na odliSeni mezi ,,dobrymi‘ a ,,Spatnymi‘

dotyky apod.*’
4.3 Etiologie kriminality pachané na mladezi

Pti hledani pfi¢in, které mohou mit zasadni vliv na vznik Spatného zachazeni

s mladezi, musime vzit v Gvahu tfi okruhy faktort:

e Faktory plisobici ve spolecnosti
o Zavisi na kultufe a struktufe spole¢nosti.
o Zavisi na demografickych podminkach.
o Zavisi na legislativé.
o Zéavisi na kriminalité

o Zavisi na praci organu ¢innych v trestnim fizenia praci ostatnich instituci.

e Faktory plisobici uvnitt rodiny
o Zavisi na ekonomické situaci rodiny.
o Zavisi na alkoholové a nealkoholové toxikomanii v rodiné.
o Zavisi na nezaméstnanosti ¢i zameéstnanosti v rodin€.

o Zavisi na poctu ¢lent rodiny, na rodinnych vztazich mezi t€émito faktory.

e Faktory spocivajici v jednotlivci
o Psychické rysy.
o Sexudlni deviace.
o Poruchy orgéni.
o Neurotické osobnosti.

o Psychotici atd.*®
4.3.1 Faktory piusobici ve spolecnosti:

Obtiznost identifikace faktori plisobicich ve spolecnosti se zvyrazni tehdy, kdyz
si uvédomime, ze mlddeznepiedstavuje zcela homogenni skupinu. Dopad téchto faktort

rr

je proto rozdilny, at’ v pozitivnim, nebo v negativnim slova smyslu. Za faktory ptisobici

Y CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Praha, 2010, s. 23-24.
8 SVATOS, R. Kriminologie. Plzef, 2012, s. 259-260.
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ve spolecnosti se povazuji predevsim kulturni a socidlni podminky a demograficka
situace. Hodnoty spolec¢nosti determinuji specifickou ochranu mladeze, takze
vyznamnym aspektem je také zakotveni postaveni mladeze v pravnim tadu. Jak pravi
profesor Sokol: ,, Pravo funguje na jedné strané jako hrozba pro ty, kteii by je chtéli

¢

porusit, a tim zarover i jako ochrana téch, kteri se na né spoléhaji. ‘
4.3.2 Faktory pusobici uvniti rodiny

Zneuzivani déti uvniti rodiny patii mezi nejstarsi spoleCenska tabu. Podle nazoru
Radvanové stoji zdravému télesnému a psychologickému vyvoji ditéte v cest¢ mnoho
objektivnich pfekazek (chudoba ¢i socialni vylouceni), existuji vSak daleko
nebezpednéjsi prekazky spocivajici v subjektivnich vlastnostech a projevech osob, které
0 déti pecuji, nebo které s nimi ziji v rodinné pospolitosti. Zajimava je také poznamka
Cirtkové, Ze vefejnost se jen obtizné vyrovnava s faktem, Ze nejvice pfipadii zneuzivani
se odehrava v rodinach nebo v jim podobnych partnerskych uskupenich. Az poté
nasleduji jako pravdépodobni pachatelé zneuzivani osoby pfichazejici do kontaktu
s ditétem diky své instituciondlni povinnosti ¢i z4jmové aktivité (ucitelé, trenéfi,
vychovatelé). Na poslednim misté jsou ndhodni pachatelé, které dité pied zneuzivanim
vibec neznalo. Mezi pachateli sexudlniho zneuzivani pievazuji rodicea rodinni
prislusnici, tudiz jsou sledovany rizikové faktory jako dysfunk¢nost rodiny, souziti
matky s ditétem a jeho nevlastnim otcem, uzavienost rodiny postradajici socidlni sit,

neuspokojivé partnerské vztahy apod.™

Co se ty¢e domdaciho nasili, az do Sedesatych let svét véfil, Ze surové biti a tyrani
jsou fidké a extrémni jevy, které se vyskytuji pouze ve zjevné problematickych
rodinéch, kdezto v béZznych ,,slusnych rodinach se nevyskytuji. Uk4zalo se, Ze se nasili
vyskytuje ve vSech spolecenskych vrstvach, i kdyz byvéa castéji v rodinach s nizsi
socioekonomickou urovni. Nasili je tedy oznaceno za problém, ktery ma Sirsi

spolecCensky vyznam a jenz je tfeba pojmenovat i fesit na vSech tirovnich.?’
4.3.3 Faktory spocivajici v jednotlivci

Stejné jako je Siroké spektrum kriminality pachané na mladezi, tak je Siroké
I spektrum pachatelll této kriminality. Zna¢nou c¢ast kriminality proti mladezi pachaji

recidivisté, u nichz je trestna ¢innost soucasti jejich zivota. Také muze jit o pachatele,

' CHROMY, 1. Kriminalita pachand na mlddezi. Praha, 2010, s. 33-35.
2 GIURICOVA, S., KOCOURKOVA, J., KOUTEK, J. Podoby ndsili v rodiné. Praha, 2000, s. 13-14.
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ktefi se dopustili trestné Cinnosti na osobach mladSich osmnacti let jen proto, Ze to
vyplynulo z konkrétnich okolnosti, aniz by vici této kategorii byli pfedem vyhrazeni. Je
vSak tieba pocitat se svébytnou skupinou pachateli mravnostni kriminality, u nichz je
pfitomna sexualni odchylka, ne vzdy se jedna o piedpokladanou deviaci v objektu nebo
deviaci v aktivité. Casto jde o pachatele se socialné nevyzralou osobnosti v moralnim

upadku.

Zanedbavani déti pfichazi zeyména od jedincii, ktefi trpi duSevni nemoci, zvlaste
depresi, schizofrenii, u dospélych s organickym postizenim mozku nebo zavislosti na

navykovych latkach.?
4.4 Osobnost pachatele

Kriminologie pod pojmem pachatel chape kazdého, kdo se dopusti trestného
¢inu bez ohledu na to, zda je za tento skutek stihan, ¢i nikoli. Stejn¢ tak se zabyva
osobami trestné neodpovédnymi, jimiz jsou osoby mladsi 15 let a osoby nepficetné,
také osobami, které jsou potencidlnimi pachateli, napt. recidivisté, anebo osobami,
Vv jejichz chovani se vyskytuji znaky socidlni patologie, napt. narkomané, prostitutky,
chorobni hraci, extremisté apod. Trestné-pravni pojeti pachatele je uzSi nez
kriminologické, nebot’ je za pachatele povazovan pouze ten, kdo se dopustil trestného

¢inu a byl za tento ¢in stihan.?
V souvislosti s osobnosti pachatele se psychologie zajima o dvé otazky:

e Za prvé, jak dospiva jedinec k pfipravenosti jednat krimindlnim zpiisobem,
tj. jaké duSevni pochody a vlastnosti uvozuji trestnou ¢innost, udrzuji ji
v chodu a davaji ji jeji konkrétni tvai?

e Druhd otdzka sméfuje ke zjiSténi, zda se pachatelé vyznaluji urcitymi
psychickymi zvlastnostmi, které je odliSuji od nevinnych, a jestlize tomu tak

je, pak o jaké zvlastnosti (vlastnosti) se jedna.

Uvedené dvé otazky vyjadiuji ve zjednodusené podobé vychozi pozice dvou
ptistupt ke studiu osobnosti pachatele v kriminalni (kriminologické) psychologii. Prvni
pfistup se bézné¢ oznacuje jako proceduralni ¢i dynamicky. Druhy pfistup se nazyva

strukturalni ¢i typologicky.

L CHROMY, J. Kriminalita pdchand na mladezi. Praha, 2010, s. 36.
22 SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi, 2012, s. 39.
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Strukturalni pistup se zabyva predevsim typologickymi koncepcemi, proto byva
rovnéz oznacovan jako typologicky pfistup. Jiz dlouhou dobu provokuje lidské poznani
otazka, zda se pachatelé zasadné¢ 1isi po strance svého psychického zalozeni od vétSiny,
ktera respektuje moralni i pravni normy, a pokud ano, tak ¢im, jaké psychické vlastnosti

a charakteristiky diferencuji socialné prizptisobeného jedince od kriminalni osobnosti.

7Zdéa se vSak, ze predstava o absolutni, zasadni a trvalé odliSnosti osobnosti
pachatele od nekrimindlni vétSiny je piekonanym mytem forenzni psychologie
a kriminologie. Nepodaftilo se zjistit napadné zmény struktury a dynamiky osobnosti,
které by byly pfizna¢né vyluéné pro osobnost pachatele. Napft. agresivita se vyskytuje
u pachatelti inepachateli, a soucasné ne kazdy pachatel musi byt nutné¢ zvysené
agresivni. U né&kterych vrahli je napf. osobnost posunuta ne ve sméru zvySené
agresivity, nybrz ve sméru snizené¢ho sebevédomi a zvySené impulsivnosti. To znamena,
ze alespon na soucasné urovni zkoumaéni se nepodafilo prokédzat existenci typickych
psychickych charakteristik, které by nutné ptedurovaly jedince ke kriminalnimu

Vyvoji, a proto by se vyskytovaly pouze v populaci pachatela.

Na druhé strané¢ vSak existuji vyzkumné studie, které potvrzuji vyssi
pravdépodobnost kolize urcitého jedince se zdkonem prave v disledku vysoce rizikové
kombinace zcela urcitych vlastnosti. Kanadsky tym odbornikti dospél ve svém projektu

k zavéru, ze k rizikovym osobnostnim piedpokladiim patii trojkombinace:

e SniZzenid uzkostnost (jedinec se sméle a bez obav pousti do novych
a nejistych aktivit).

e ZvySena impulsivnost (jedinec preferuje byt neustale v pohybu, situace ho
rychle zlaka).

e Nezavislost na odméné (jedinec je lhostejny k tomu, zda bude chvalen, ¢i
nikoli).

Népadné projevy uvedenych vlastnosti pozoruji rodice u svych potomkii uz od

détstvi. Podstatné je ale zjiSténi, Ze znacné rizikova je vylu¢né tato trojkombinace.

U pachatell trestnych ¢innosti 1ze zminit klasifikaci pachateld, ktera odhlizi od
deliktovych specifik. Jako vychozi kritérium jsou volena hlediska blizka

psychopatologii. RozliSujeme 5 zakladnich typti osobnosti pachatele:

e Socializovany (normalni) typ.
e Neuroticky typ.

e Psychopaticky typ.
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e Mentalné nedostatecny typ.

e Psychoticky typ.23

Nejvice obéti z fad mladeze u mravnostnich trestnych €ind je u trestného ¢inu

pohlavniho zneuziti. Znalost osobnosti pachatele ¢i potencialniho pachatele je dulezita

pro piijeti vhodného preventivniho ¢i represivniho opatieni. Jedna se o dva typy:

e Situacni typ — neni primarn¢ zaméten na déti, ale své trestné ¢iny pacha pod

vlivem stresu:

a)

b)

d)

Retardovany typ — byvéa Casto Zenaty a na déti Uto¢i vlivem stresové
situace, napt. rozvodu, svym utokem zpravidla dité nezranuje a zaméiuje
se na déti, které zna.

Moralné¢ nevybiravy typ — zneuziva nevybéroveé, prakticky kazdou
dostupnou osobu (dité je jednou z moznosti).

Sexualné nevybiravy typ — experimentuje se sexem a casto 1 s riznymi
praktikami a neni primarn¢ zaméfen na déti.

Inadekvatni ¢i naivni typ — byva socidlné problémovy, mize mit deficit
intelektu ¢i byt senilni a nemusi si byt védom neadekvatnosti svého

jednani; obvykle dité¢ neposkozuje.

e Preferencni typ — dit¢ je pro néj primarnim zdrojem sexualniho uspokojeni:

a)

b)

Sadisticky typ — ziskava sexudlni uspokojeni tyranim a posléze usmrcenim
obéti; nesvadi dité, ale bleskov€ je napadd, unaSi na vhodné misto
a posléze tyra a usmrcuje; jeho trestna ¢innost je promyslena a planovita,
Svadivy typ — ma ve zvyku ziskavat dit¢ svadénim a jeho chovéni vici
obéti se blizi chovani normalniho muze viaci své vékoveé piimétené
partnerce; takovy pachatel se dobfe dokaze s ditétem identifikovat
a priblizit se k jeho mysleni a proZivani,

Fixovany typ — je trvale zaméfen na déti, obvykle muzZského pohlavi;
termin fixovany je uzivan proto, Ze tento typ pachatele se fixoval v raném

stadiu svého psychosexualniho vyvoje.?*

2 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 2. vyd. Plzei, 2009, s. 59-62.
2 SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi, 2012, s. 258-259.
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4.5 Mira objasnénosti

Pro hodnoceni stavu kriminality, at’ jiz pohledem kriminologa, nebo kohokoliv
jiného, je mira objasnénosti zasadni. Kazdy zloCin, k némuz dojde, predstavuje
znepokojivou udalost, avSak delikty, jejichz pachatelé unikaji trestu, nds nutné

znepokojuji dvojnésob.

Udaje o objasnénych piipadech se podstatné li§i v zavislosti na druhu
kriminality. Je znamo, Ze s rostouci zavaznosti trestnych ¢inli mira jejich objasnénosti
stoupd. Delikty typu vrazd nebo pohlavniho zneuzivani jsou charakteristické relativné
vysokym stupném objasnénosti. Uvedeny fakt je dan vice vlivy najednou. Dopadeni
pfevazné vétSiny pachatelli sexualniho zneuZivani je naptiklad usnadnéno tim, ze
Castéj$im jevem nez u jin¢ho typu trestné ¢innosti je zde ptredchozi vztah mezi obéti
a pachatelem, coz zuzuje okruh podezielych. Zavaznéj$im zlo¢inlim je navic vénovana

s 2
vEtsi pozornost. 5
Latentni kriminalita

Delikty, o nichZ nés informuyji statistiky, mohou byt velmi rtiznorodé a navzijem
jen stézi srovnatelné. Také proto jsme tolik prostoru vénovali struktuie kriminality,
a také proto si kriminologové lamou hlavu nad tim, jak sestrojit méfitko jeji tize. Piesto
maji tyto skutky minimalné jeden rys spole¢ny — dozvédéla se o nich policie a oficialné
je zaznamenala. Ktomu ovSem nemusi dojit vzdy, a to zmnoha davodu.
K nejzasadnéjSim patii nasledujici:

a) Nekteré skutky sice maji ocité svédky, ale ti si prekroceni zakona bud’
neuvédomi, nebo jsou vic¢i jedndni, které se pfed jejich ocima odehraje,
tolerantni. Pfikladem budiz podavani alkoholickych népoji mladistvym,
k némuz veelku béZzné dochazi v mnoha ceskych restauracich.

b) Casto se latentni kriminalita také dé&je v oblasti drogové kriminality, stejné
jako kriminality mravnostni (napt. dobrovolny sexualni styk mezi partnery,
Z nichZ jednomu neni zékonem stanovenych 15 let).

c) V jinych piipadech se obét’ citi deliktem poSkozena, ale nema dostatek sil

. roe v o v ’ P i s Ixer 2
a moci, aby skutek oznamila. Pfikladem miZe byt sexualni zneuzivani d&ti.?®

2 TOMASEK, J. Uvod do kriminologie. Praha, 2010, s. 71.
% TOMASEK, I. Uvod do kriminologie. Praha, 2010, s. 72.
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4.6 Disponovanost jedince stat se obéti trestného ¢inu

Zlocin se nepochybné muze dotknout kohokoliv, avSak empirickd data vytrvale
naznacuji, ze u nékoho je takova zkusenost ndpadné pravdépodobnéjsi nez u jiného.
Viktimologie tento fakt vystihuje terminem viktimnost. Jednd se o celkovou
disponovanost jedince nebo skupiny osob stat se obéti trestné Cinnosti, piipadné
o prislusny stupen takového rizika. V zahrani¢ni literatuie se nékdy ve stejném smyslu

hovoii o nachylnosti k viktimizaci.

Faktorti, které¢ s viktimnosti souvisi, objevime mnoho. Nejcastéji se obéti stanou
spise lidé¢ duvétivi, lehkomyslni, naivni ¢i vyhledéavajici riskantni situace, a to ve
srovnani s jedinci, davajicimi na sebe a sviij majetek pozor a jiz z principu se

vyhybajicimi jakékoliv situaci, kterd zavani nebezpecim.

Ustiednimi ¢initeli, ktefi preduréuji pravdépodobnost, Ze se nékdo stane
obéti trestné Cinnosti, je pohlavi, vek a prislusnost socialni tftidé. Vhodnym piikladem je
nasilné kriminalita. VZity obraz ideélni zranitelné, nevinné a bezbranné obéti loupeze je
postarsi Zena. Ve skute€nosti jsou ale timto typem trestné ¢innosti vyrazné Castéji osoby

mladsich vékovych kategorii a spiSe muzi nez zeny.

Ptedobraz typického pachatele, ladény do podoby cizi osoby, zastira podstatnou
skutecnost, Ze velké riziko ndm u mnoha forem zavazné kriminality hrozi spiSe od lidi,
Které osobné zname. Odhaduje se, ze vice ¢i méné uzké pouto mezi pachatelem a obéti
existuje az u 70 % znasilnéni stejné jako u nadpoloviéni vétSiny pohlavnich zneuZiti
nebo vrazd. Celospolecenska diskuze o jevech, jako je nésili vii¢i Zendm nebo tyrani
aomyld. Situaci mnoha obéti, jeZ jsou jimi postiZeny, to bohuZel C¢ini jesté
bezvychodnéjsi. K nepochopeni jejich problému navic ptispiva o¢ekavani, ze ke zlo¢inu
dochazi pouze jednorazove. Je-li agresorem partner nebo rodi¢, nic takového platit

nemusi.?’

4.6.1 Volnocasové aktivity mladeZe jako prevence kriminality

Pozitivnim napliiovanim volné¢ho Casu déti a mladeze aktivitami, které hraji
vyznamnou roli pfi utvafeni osobnosti mladého cloveéka, je pozitivni socializaci.
Snizenim kvality spolecenské péce o volny ¢as mladé generace je v mnoha ptipadech

disledek narGstu negativnich spoleCenskych jevii. Pokud se spolecnost postara

2" TOMASEK, J. Uvod do kriminologie. Praha, 2010, s. 155-157.
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0 kvalitni traveni volného cCasu mladeze a déti, mize do ur¢it¢é miry kompenzovat
nedostatky ve Skolském systému nebo v rodinném prostiedi. Dominantni postaveni ma
ovSem rodina vzhledem k osvojeni si aktivit ve volném case. Ovliviiuje dit€ svym
kazdodennim zivotem a v neposledni fad¢ na néj ptisobi vychovné. V zivoté mladeze
doslo i ke zméndm v oblasti trdveni volného casu, v institucionalnim zabezpeceni
volného Casu mladeze. Sport a kultura se velmi zkomercionalizovaly, s ndstupem
informac¢nich technologii probiha takzvana informac¢ni revoluce. Internet se stal
dominantnim médiem, které je inspiraci k prozivani volné¢ho Casu déti a mladeze. Ve
volném Case je na pfednim misté upfednostiiovano mladezi nicnedé€lani, poslech hudby

Vv ; v 7 ; 28
a nav$tévovani restaura¢nich zafizeni.

K optiméalni kvalit¢ volnocasovych aktivit déti a mladeze pfispiva svym
pfistupem Skola, kterd realizuje v navaznosti na vyuku (pfed a po vyuce) nebo
v pribéhu vyuky osvojovani si aktivniho nebo pasivniho piistupu déti a mladeze
Kk traveni volného ¢asu. Moznost aktivniho traveni volného ¢asu formou nepovinnych
pfedméti, krouzkl nabizi vétSina Skol. Nékteré z nich v dobé mimo vyucovani davaji
K vyuziti volného Casu své télocvicny a hiisté. Dulezitym prvkem, ktery modeluje vztah
déti k volnocasové télesné aktivité, patii i Skolni télesna vychova, jez podporuje vztah

k aktivité ve sportovnich klubech nebo neorganizovanému sportovani mladeze a déti.

Bohuzel se Casto setkdvame s nezajmem déti a mladdeze o tuto nabidku. Mimo
mnoho jinych divodi mizZe byt pficina i to, Ze déti a mladistvi nejsou svym stylem
Zivota nebo diky pfistupu rodiny k pohybovym a ostatnim aktivitim motivovani. Chybi
pak zakladni postojové predpoklady k aktivnimu odpocinku, zejména potteba pohybu,
socialniho kontaktu, seberealizace a podobné. Ohledné pasivniho traveni volného Casu
¢1 odpocinku, kdyz vynechame vliv rodiny, spolecenské a osobnostni vlivy, se urcita
¢ast mladeze dostava na Sikmou plochu, protoze se ve volném case nudi. Tento vliv je
jesté viditelngj$i u populace, ktera ma potiebu mimotadnych zazitkd bez schopnosti
ziskat uspokojivé prozitky vlastni aktivni ¢innosti s vlastnim pfi¢inénim.

Do této oblasti mladeze a déti se zvySenym rizikem vyskytu spolecensky
nezadoucich jevl patii:

1) Mladez bloudici po ulicich a restauraénich zafizenich a ubijejici nudu.

2) Mladez vyhledavajici dramatické a dobrodruzné aktivity zastupnym

zplisobem.

% SAK, P. Promény ceské mladeze. Praha, 2000, s. 132-133.
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3) Chronicti sledovaci filmu, televize a pocitacovych her.

4) Jedinci bavici se pomoci nasili, kriminality, drog, alkoholu apod.?®

2 MSMT. Volny cas a prevence u déti a mladeze. Praha, 2002, s. 3-15.
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5 VYBRANE TRESTNE CINY PACHANE
NA NEZLETILYCH

5.1 Kybersikana u mladeze

Jestlize se uvadi, ze Sikana je jev, ktery je tézko zjistitelny, potom je logicky
a pfedevSim socialnich sitich poskytuje agresorovi anonymitu, tudiz u néj existuje
minimalni obava z usvédceni z takového jednani. Neni pochyb, ze mladez pouziva
moderni technologie masoveé, skoro kazdy z dospivajicich vlastni mobilni telefon

a disponuje pristupem k internetu.*

Toto je novy svét digitalnich technologii, jenZ ma svou temnou stranku, a to
kyberSikanu, tedy zneuzivani modernich technologii k vyhrizkam, obtézovani,
ponizovani a zahanbovani obéti. Proto se musely vyvinout sofistikovanéjsi metody na
odhalovani tohoto jednani. Obéti této Sikany prozivaji nejriznéjsi zpisoby tyrani
a pachatele to nestoji velkou namahu ani finan¢ni prosttedky, pocinaje telefonaty
a konce falesnymi webovymi strdnkami. Vede to k otdzkdm, zda je bezpeci déti
a dospivajicich ochranéno ve svété textovych zprav, Facebooku, internetovych
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seznamek a dalSich socialnich siti.

Kybersikana stejné jako $ikana neni v Ceské republice trestnym ¢inem, ale mize
jejich skutkovou podstatu nékdy napliovat. V ptipadé kyberSikany muze jit napriklad

0 vydirani, vyhroZovani, nebezpe¢né pronasledovani (stalking) nebo utisk.*?
5.1.1 Zanedbavani

Obecné se jedna o rodicovskou nevSimavost tykajici se uspokojovani potieb
ditéte, které rodi¢i umysln€¢ zanedbéavaji a na zfetelné signaly nouze svého ditéte

.. 33
nereaguji.

Zajimavé je porovnani mezi zanedbanym a tyranym ditétem, i kdyZ oboje
vychézi ze stejnych negativnich rodicovskych postojii k ditéti. Chovaji-li se rodice ke
svym détem agresivné nebo nevSimave, povazuje se nevSimavost jako zavazngjSi

problém nez agresivita. Rodi¢, ktery se chova agresivné k ditéti, mu muze zplsobit

% CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Praha, 2010, s. 39.

31 ROGERS, V. Cyberbullying. London, 2010, s. 28.

%2 ROGERS, V. Cyberbullying. London, 2010, s. 14.

3 MATOUgEK, O. Rodina jako instituce a vztahova sit. Praha, 1997, s. 98.
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vazny Uraz nebo zranéni, v nejhor§im piipadé€ i smrt. Pokud si rodice ditéte nevSimaji,
a tudiz ho zanedbavaji, dit¢ nema dostatek podnétl, aby rozvijelo svij intelekt, pokud
s nim rodi¢e malo mluvi, opozd’uje se ve vyvoji feci a dalSich zakladnich dovednostech.
Tyto zanedbané déti jsou hufe Ziveny, to zpiisobuje Casté onemocnéni, projevuji malo
zajmu, Spatn¢ navazuji kontakty s jinymi lidmi, nemaji dostate¢ny soucit s bliznim
a Casto se muzou stat obétnimi beranky détskych kolektivii. SpoleCnym rysem obou

typt je necitlivost k potiebam ditéte ze strany rodica.

Podle Specianové se zanedbavani déli do nékolika druhi:

a) Telesné zanedbavani — rodi¢ ¢i jina pecujici osoba selhava pii zabezpeceni
télesnych potieb ditéte, jako jsou vyziva, oSaceni, ochrana ptfed ohrozenim
a dalsi.

b) Citové zanedbavani —vyznacuje se selhanim pii zabezpeCovani citovych
potieb ditéte, a to zejména v oblasti lasky.

C) Zanedbavani vzdélani — pfedstavuje selhani v zabezpefeni vzdélani ditéte,
zde si muzeme piedstavit napi. Casté absence ditéte ve Skole. Krajnim
ptipadem tohoto druhu zanedbdni je izolace ditéte od lidské spolecnosti.

d) Zanedbavani v oblasti zdravotni péce — jednd se o ptipady opomijeni
zakladni preventivni zdravotni péCe nebo jeji zanedbani v ptipadech, kdy
dité tuto péci potiebuje. Pod tento druh zanedbavani mizeme pfifadit také
nedostate¢ny dohled, ktery se projevuje napi. zvySenym poctem urazii ditéte,

kterym viak rodi¢ mohl zabranit.*
5.2 Podavani alkoholickych latek mladezi

V oblasti konzumace navykovych latek se do poptedi pfed alkohol dostaly
omamné a psychotropni latky. Ceska spole¢nost v marné snaze uzit si svobodu
prostiednictvim alkoholu zaujala 1 stejny postoj k drogam a jejich uzivani. Droga jako
nekonvencni prostiedek Uniku od béZznych povinnosti a starosti mize slouzit i
jakourcityprosttedek nesouhlasu s konvenénim pojetim zivota a projev generacniho

vzdoru.

Na zacatek a rozvoj konzumace alkoholu u mladeZze plsobi ptiznivé Siroky
postoj vefejnosti a ptislusnikll rodiny, ktera k této problematice pfistupuje benevolentné

a s pochopenim. Velké mnozstvi déti ma proto nejednu zkuSenost s pozivanim

3 MATOUgEK, ’O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. Praha, 1997, s. 98.
% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha, 2003, s. 24.
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alkoholickych napojt, nékteré dokonce s podnapilosti. Ovsem az v obdobi dospivani
dochdzi k uvédomélému postoji k piti alkoholu, ktery je pomérné snadno dostupny na
trhu. Kupni cena alkoholickych napoji je ve srovnani s ostatnimi napoji v mnohem
niz§ich relaci. Pivo, které je zpravidla nejdostupnéjsim napojem, at’ uz se jedna
0 restaurace nebo zabavna zafizeni, kde mladez v dneSni dobé travi vétSinu svého
volného &asu. Uéinky piva jsou zlehdovany a podcefiovany, pro nizky obsah alkoholu

neni povazovan za pravy alkoholicky napo;j.

Pokud jde o kriminalni jednéni zvané jako podavani alkoholickych napojt

mladezi, potom miizeme takové pachatele rozdélit do tii zdkladnich skupin:

1) Pracovnici pohostinskych zafizeni a zabavnich podnikd, kterym jde
predevsim o co nejvyssi zisk z prodeje.

2) Osoby, které jsou ve vztahu k osob&é mladsi 18 let, které alkohol podavaji,
Vv rodinném pomeéru.

3) Osoby, které jsou ve vztahu k osobé mladsi 18 let, které alkohol podavaji a

jsou v pratelském pomém.36

5.3 Domaci nasili

Dospéli stale mladistvym davaji najevo, ze jim mohou duvéfovat, ze by se na
svou rodinu méli vzdy a ve vSem spolehnout a méli by ji poslouchat. Dospély vystupuje
v pozici autority, tudiz se ocekavd, Ze by m¢l mladym lidem pomahat, aby se ucili
rozvijet svou osobnost. OvSem co kdyZ mé dospé€ly chovani, které neni v souladu se
spravnym dospivanim, ale naopak jeho rtst a vychovu ohrozuje. Toto jednani nazyvame

tyranim a zneuzivanim. RozliSujeme jejich dvé formy:

e Prvni forma se tyka fyzické bolesti, jde tedy o télesné tyrani.
e Druha forma podryva sebediivéru nebo urdzeni — jde o emocionalni nebo
psychickeé t}'/rémi.37
5.3.1 Télesné tyrani
Pokud se bavime o télesném ublizovani a tyrani déti, vzdy je tu otazka, kde
vlastn¢ zacind. Ceska pravni uprava rodiClim pfizndva pouze pravo uzit ve vychové

svych déti takové prostiedky, které jsou pfiméfené a neohrozuji zdravi, t€lesny a mravni

vyvoj ditéte. Podle ceské pravni Upravy je to nepiiméfeny zasah do télesné

% CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Praha, 2010, s. 54-62.
8 MUFSON, S., KRANZ, R. O tyrdni a zneuzivani. Praha, 1996, s. 5-6.
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integrityditéte.*

Podle vyboru OSN pro prava ditéte je kazdy télesny trest nasilim na détech. To
znamena, ze trest pouzitim fyzické sily s cilem zptisobit bolest je nevychovny, proto
neni zaddouci k donuceni k ur¢itému zpiisobu chovani.**Za urcitych podminek mtize byt
vice bolestivé pro dit¢ slovni urdzeni, ponizovani nebo odmitani jeho citovych potieb,

coz piedstavuje dali formu, kterou nazyvame psychické tyrani.*°
5.3.2 Psychické tyrani

Psychické tyrani zahrnuje chovéani dospé€lé osoby zejména v jednani, které ma
zavazny a nepiiznivy vliv na citovy vyvoj ditéte a jeho chovani. Tato psychicka bolest
je neméfitelnd, ale v n€kterych piipadech vaznéjsi nez fyzické tyrani.

Projevuje se nejcastéji:

e Slovnimi Gtoky na sebevédomi ditéte.

¢ Opakovanym ponizovanim.
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e (Odmitani a zavrhovanim ditéte.
Psychické tyrani ma dvé slozky:

e Aktivni sloZka spo¢ivd v zdmérném a ticelovém jedndni.
e Pasivni spodiva v absenci néeho, co by mélo byt pfitomno ve vztahu

k diteti.*?

Dité, které je nadmérné€ vystaveno kritice a poniZovani ze strany rodict a svého

okoli, nema moZnost si vazit samo sebe, zaziva stavy uzkosti, pocit ménécennosti a ma

, o v 4
nizkou sebediivéru.*®

8 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda, 2002, s. 38.

% VANfCKOVA, E. Interpersondlni ndsili na détech. Praha, 2009, s. 8.

0 POETHE, P. Dité v ohroZeni. Praha, 1996, s. 32.

4 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha, 2003, s. 21.
42 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha, 2003, s. 21.
* POETHE, P. Dité v ohroZeni. Praha, 1996, s. 34.
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5.3.3 Pohlavni zneuzZivani

Z kriminalniho hlediska jde o uskutecnéni pohlavniho styku ¢i jinych aktivit
s ditétem mladSim nez 15 let. Toto jednani je zasah do sexualniho Zivota jedinct, ktefi
nejsou sexualné vyzrali, coz mize mit za nasledek poruchu v sexualni oblasti na cely
zivot.*

V odborné literatufe mizeme nalézt celou fadu definic pohlavniho zneuzivani,
které se snazi stanovit jeho podstatu. Odbornici z Britanie se dohodli, ze kazda z definic

by méla obsahovat zejména:

e Zrazeni ptirozené diveéry a odpoveédnosti.
e Neschopnost ditéte dat souhlas.

e Zneuziti moci.

e Sirokou $kélu sexualnich aktivit.

e ZastraSovani a donucovani.
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e Prozivani ohrozeni bez ohledu na zptsob zneuziti.

O sexudlni zneuziti jde v pfipad¢ nechténého sexualniho styku, sahani na intimni
mista nebo libani, patfi sem i bezkontaktni zneuzivani, které¢ zahrnuje nucené ptihlizeni
sexualnim projevim jinych osob. K tomu patfi i pornografické natdceni nebo

o s !
fotografovani déti a mladeze.*

Podle zdravotni komise Rady Evropy je sexudlni zneuZiti ditéte nepifimétené
vystaveni pohlavnimu styku nebo chovani. Prizkumy z riznych zemi ukazuji, ze
pachatelem byva ten, kdo je ditéti nejbliZe, to znamena nejcastéji ¢len rodiny nebo jina
osoba blizka ditéti. Pokud je pachatelem rodic, nazyvame to incest. Jde o zradu divéry
ditéte a zneuZiti zodpoveédnosti a moci autority, kterou ma vztah ditéte a jeho rodice.

Ten ma vzdy moralni odpové&dnost bez ohledu na to, jak se dit& chova. %’

Zneuzivatelé Casto plisobi na city ditéte, kdy jim za mlceni davaji darky,
odménuji je nebo slibuji jiné vyhody, uchyluji se 1 k vyhroZovéani nésilim, pokud se
nékomu svéfi. R. Summit v roce 1983 popsal syndrom détského pfizplsobeni

pohlavnimu zneuZiti, jenz ma pét fazi*®

* SVATOS, R. Kriminologie. Plzefi, 2012, s. 147.

* POETHE, P. Dité v ohroZeni. Praha, 1996, s. 38—39.

*® MUFSON, S., KRANZ, R. O tyrdni a zneuzivani. Praha, 1996, s. 6.

* GJURICOVA, §., KOCOURKOVA, J., KOUTEK, J. Podoby ndsili vrodiné. Praha, 2000,
S. 67.

8 DUNOVSKY, J. akol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdavané dité. Praha, 1995, s. 72.
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a) Utajovani — v této fazi je dité€ zavislé na zneuzivateli, ktery na né¢j psychicky
pusobi a snazi se ho presvédCit, ze se jednd o jejich spoleéné tajemstvi,
kterému by stejné¢ nikdo v pfipadé vyzrazeni nerozumél. Dale ditéti
vyhrozuje, Ze by ho za to rodi¢e nendvidé€li, nebo mu vyhrozuje zbitim,
zabitim nebo umisténim do détského domova.

b) Bezmocnost — je dana vztahem ditéte ke zneuzivateli, kterym nejcastéji byva
osoba, které je dité svéfeno do péce. Pouze ve vyjimecnych piipadech jde
0 osobu cizi.

c) Svedeni a prizpisobeni — sexualni zneuzivani je opakovana zalezitost,
kterou dité postupné piijme a podiidi se ji. Pozd¢ji se samo z celé vzniklé
situace vini, a aby si opét ziskalo lasku a ptizen dospélého, zcela se mu
podrobuje. Rozviji se tehdy, pokud se dit¢ nesvétilo ihned.

d) Opozdéné, konfliktni a nespravedlivé odhaleni — dit¢ oznami sexualni
zneuzivani s velkym casovym odstupem a jeho vypovéd poté plsobi
nevérohodné. Zneuzivatel je nevinen do doby, neZ mu je vina prokazana, ma
tedy nad ditétem psychickou vyhodu.

e) Odvolani vypovédi — dit¢ pozna, ze strach a vyhrizky z prozrazeni byly
opravnéné, pripusti, ze si vSe vymyslelo a ve spojitosti s pozdnim
ozndmenim poskytuje pachateli silny prostfedek obhajoby. Je tedy nutné

ditéti poskytnout potfebnou psychickou podporu, aby k této fazi nedoslo.*
5.4 Détska prostituce

Jednd se o nezdkonné chovani, pfi némz dochazi k sexudlni aktivité¢ ditéte za
penize nebo za jinou odménu. Toto chovani je pro dité traumatizujici, dochazi pfi ném
k ohrozeni jeho pfirozeného rozvoje. Hlavni pii¢ina détské prostituce byva chudoba,
osobni zkuSenost se sexudlnim zneuzivanim v détstvi, domaci nasili a dysfunkéni
rodina. Déti jsou k prostituci nuceny blizkymi osobami, nejcastéji z fad rodinnych
pfislusnikii, ale i cizimi osobami, ziskané penize potom slouzi na zajiSténi obzivy.
Détské prostituce je hrubym porusenim Umluvy o pravech ditéte a fady mezinarodnich

dohod tykajicich se ochrany déti.*

49 DUNOVSKY, J. akol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdavané dité. Praha, 1995, s. 73-74.
50 VANfCKOVA, E., KLOUBEK, M. Komercni sexudlni zneuzZivani déti. Praha, 2006, s. 12-13.
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5.4.1 Détska pornografie

Jedna se o jakykoliv obrazovy nebo zvukovy materidl, ktery déti pouziva
Vv sexualnim kontextu. Obrazovou pornografii se rozumi zachyceni ditéte pii sexualni
¢innosti, at’ uz je skutecna ¢i simulovana nebo vystavovani pohlavnich organti ditéte pro
sexualni uspokojeni uzivatele. Za zvukovou pornografii 1ze povazovat jakykoliv zaznam
détského hlasu, at’ skutecny, nebo simulovany pro ucel sexualniho uspokojeni uzivatele.

U obou piipadt je trestnd vyroba i rozSifovani a pouzivani takového materialu.>
5.5 Obchod s détmi

Za obchodovani s détmi je povazovana transakce, pfi které je dit€ jednou osobou
pfedano jiné osobé, a to za odménu nebo poskytnuti jiného plnéni. Takové obchodovani
s détmi nejvice ohrozuje takzvané déti ulic nebo déti z velmi chudych rodin, déti

pohybujici se v oblasti sexudlniho primyslu a déti s postizenim.

V praxi to znamend, ze dité souhlasi s odchodem na jiné misto, protoze je
obelhano vidinou pozitivniho zisku. Realita je pfitom Upln¢ jina, ¢ekéd ho jen sexudlni
zneuzivani a vykoftistovani. Je tfeba si vSak uvédomit, Ze toto jednani je neomluvitelné,

i kdyz k tomu déa samo dit& souhlas.*
5.5.1 Pedofilie

Nazev pochazi z feckych slov pais (hoch, dité) a philés (milovnik). Pedofil je
tedy milovnik déti. Jde o erotické zaméfeni v prepubertalnim véku, tedy na chlapce
adivky ve v€ku 5-12 let. Pedofilové preferuji jak fyzickou nezralost, tak i détské

chovani.
Pedofilové jsou povaZovéani za jedince sociosexudlné nezralé. Vnimaji sex
s partnerem stejné vékové skupiny jako ohroZeni, mize to byt i pfili§ uzky kontakt

s matkou, ktery jim neumoziuje navazat vztah s jinou dospélou 7enou.”

S'WANICKOVA, E. a kol. Sexudini ndsili na détech. Praha, 1999, s. 93-95.
52 VANfCKOVA, E., KLOUBEK, M. Komercni sexudlni zneuzZivani déti. Praha, 2006, s. 15-16.
53 CHMELIK, J. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Praha, 2003, s. 167.
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5.6 Komerc¢ni sexualni zneuzivani déti

Komer¢ni sexualni zneuzivani déti patii mezi hruba poruseni détskych prav a je
to trestny Cin. Pfesto je v celém svét€¢ na vzestupu. Nejcastéjsi formou je détska
prostituce, détska pornografie a obchod s détmi.>* Objevuje se pomé&rné novy jev, a to
sexualni turistika. K rozvoji doSlo ve druhé poloviné 20. stoleti. Tuto turistiku
vyhledavaji ptfedevSim pedofilové, skupiny navazujici kontakt s jedinci pubertalniho
véku a skupiny, které deti sexualné zneuzivaji pftilezitostn€é, aniz by se orientovaly
konkrétn€. Sexudlni turistikou se témér v celém svété zabyvaji také cestovni kancelare,
které kromé zprosttedkovani pobytového zajezdu zprostiedkuji i sexudlni sluzby.
Néazornym piikladem jsou zdjezdy japonskych kancelafi do Vietnamu, KambodZi
aCiny. Turisté se takto daleko od domova citi anonymné a zbavuji se zibran

a omezeni.”

Vzhledem k velkému nariistu a rozvoji sexudlni turistiky bylo nutné piijmout
opatieni zabranujici Sifeni a téz k ochrané déti. Komise Rady Evropy navrhla soubor

aktivit boje proti sexudlni turistice:

1) Odrazovat a trestné stihat jedince sexualné¢ zneuzivajici déti, to znamena, ze
sexualni zneuzivani déti ke komerc¢nim ucelim je amoralni, nezadouci
a zakdzané.

2) Vyzvala c¢lenské staty, aby tomuto negativnimu jevu Celily spole¢né
a vzajemng spolu soudné spolupracovaly.

3) Pusobit na nabidku a poptavku po sexudlni turistice se zaméfenim na deti.*®
5.6.1 Dopady sexualniho zneuzivani

Dité, které bylo sexualné zneuzito, zaziva velké poniZeni své osobnosti. Vlivem
toho dochazi i ke zmén¢ ptistupu k lidem, ke zménam chovani i k postoji k vlastni
osobé¢. Disledky zneuzivani se projevuji nejen v psychice, ale také ¢asto na zdravi. Dité

je timto z&zitkem poznamenéno na cely Zivot.

Tyto nasledky zneuzivani se nemusi projevit u obéti ihned po zneuziti. Je-li dité
v nizkém véku, nerozumi tomu, co se d¢je, nepiisobi mu zneuzivani bolest a je
utvrzovano pachatelem v tom, ze je to zcela normalni chovani. Nasledky se nejcastéji

projevi pfi nastupu adolescence. Dulezitymi faktory jsou pfedev§im forma zneuZiti,

* WEISS, P. a kol. Sexudlni zneuzivini déti. Praha, 2005, s. 139.

% VANICKOVA, E. Détska prostituce. Praha, 2005, s. 32.

SVANICKOVA, E. a kol. Sexudini ndsili na détech. Praha, 1999, s. 103-104.
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jsou:

e Neurotické symptomy — uzkost,depresivita, vnitini konflikty.

e Poruchy pfijmu potravy — mentdlni anorexie, bulimie, problémy
S vymeéSovanim.

e Zavislosti — alkohol, drogy.

e Piedcasné zahajeni sexualniho Zivota — masturbace, promiskuita.

e NaruSeni vnitinich a osobnich vztahti — nevhodné chovani, vice manzelstvi,

izolace, promiskuita.”’
5.6.2 Zvlastni formy tyrani a zneuZivani

Syndrom zneuzivaného, tyran¢ho a zanedbaného ditéte nalezneme v odborné
literatufe nejcastéji pod zkratkou syndrom CAN, coZ pochazi z anglického nazvu child
abuse and neglect. Syndrom CAN je nezadouci spolecensky jev a jeho podstatou je

ublizovani détem.
Zvlastni formy syndromu CAN

Mimo nejcastéjSich formy syndromu CAN existuji také zvlastni formy, mezi néz
fadime: systémové tyrani, ritudlni zneuzivéani, komercni zneuzivani déti, organizované

zneuzivani déti, sexualni terorismus a ,,Miinchhausentiv syndrom by proxy*.

e Systémové tyrani — Vyznacuje se druhotnym ublizovanim ditéti. Po prvnim
prozitém traumatu, které muze byt zptisobeno poranénim ¢i poskozenim
ditéte, nasleduje druhotné tyrani ze strany téch, kdo by méli dité chranit pied
utokem nebo po provedeném utoku. Nastdva zde paradox, protoze kvili
systému je dité¢ poSkozovano, piesto Ze byl zalozen na ochranu a pomoc
détem a rodinadm. Patii sem:

1. Automatické odebrani ditéte z rodiny po zjisténi problému, aniZ by ji byla
poskytnuta podpora a pomoc.

2. Opakované Ilékaiské prohlidky, vyslech policii, u soudu, které jsou
provedeny nadbytecné, vyslech za ptitomnosti pachatele.

3. Nedostatecna péce v z§, m$, vychovné instituce apod..

" DUSKOVA, Z., a kol. Obraz problematiky tyraného, zneuzivaného a zanedbdvaného ditéte v letech
1992-2003. Praha, 2004, s. 55-59.
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4. Zpochybnéni problému s tyranim pfi svéteni se ditétem odbornikovi, poté

v I T Ja I . s 58
se opakovan¢ provadi vyslech a vyvolava to u ditéte traumatické zazitky.
5.6.3 Ritualni zneuZivani

Jedna se o nejpodivuhodnéjsi formu zneuzivani. Projevuje se neuvéfitelnymi
znaky, které maji magickou, nadpfirozenou ¢i nabozenskou charakteristiku a jsou
soucasti urcitého spolecenstvi. Provozovatelé téchto aktivit pouzivaji magické symboly,
aby v ditéti probudili strach. Ve vétSin€ piipadi ale jde o vice nez nahnat strach.
Bohuzel je vérohodnost téchto prozitkti vétSinou zlehCovana hlavné tehdy, kdyz je

popisovéana détmi. Je tieba brat toto tvrzeni vazné a alespoii je provéfit.>
5.6.4 Miinchhauseniv syndrom v zastoupeni (by proxy)

Velmi zvlastni forma zneuzivani déti, kdy si rodice vymysleji u svych déti
nejriznéjsi priznaky onemocnéni, nékdy je 1 sami zapfi€iiiuji jen proto, aby dité bylo
léCeno a vySetfovano Iékafem. Nejcastéji se vyskytuje u déti, jejichz rodice sami

predstiraji onemocnéni.

Ptevazn¢ se jednd o matky, které nechdvaji dit€¢ opakované vySetfovat pro
nemoc, kterou vlibec nemda. Rodi¢ pouzivd mnohdy rizné prostiedky a metody, aby
1ékat uvéril, ze je dité skutecné nemocné. Jsou znamé piipady, kdy takto naruSena
matka piidavala do stolice krev, zasahovala 1ékafskymi nastroji do téla ditéte, dokonce
falSovala lékatské dokumenty. K tomuto jednani miZe matku vést motivace, ze diky
tomu se na ni bude pohliZet jako na zodpovédného a starostlivého rodice. T¢&si ji 1 obdiv
jeji osobnosti u zdravotnikd nebo vyhody socidlnich davek. Tento syndrom se povazuje
za ojedinély, bohuzel to ale neni pravda. Je patrno uz z mnoha zjisténych ptipadd, ze

tento syndrom kon¢i dokonce smrti, a to nejCastéji zadugenim.”

58 DUNOVSKY, J. akol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdavané dité. Praha, 1995, s. 97.
PVANICKOVA, E. a kol. Sexudini nésili na détech. Praha, 1999, s. 89-90.
60 DUNOVSKY, J. a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbavané dité. Praha, 1995, s. 51-52.
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6 KONTROLA A PREVENCE SOCIALNE
PATOLOGICKYCH JEVU

6.1 Nasledky Spatného zachazeni s détmi

Mnoho déti je v pribéhu svého zivota vystavovano rizné mife traumatickych
udalosti ¢i strest, s nimiz se musi uréitym zpitisobem vyrovnat. Skupiny, kterych se toto
nejcasteji tyka, jsou déti ohrozené prostiedim, ve kterém se jim nedostava psychickych
nebo télesnych potieb nebo které jsou zneuzivany ¢i tyrany v rodin€ i mimo ni. NaSe
spolecnost se v poslednich letech na tuto skutecnost pozorné¢ zameéfuje stale vice.
Neadekvatni péce o dit€¢ ma fadu forem, pfechody mezi nimi jsou plynulé a mnohdy se
ruzné formy vyskytuji soucasné. Jak jsme si uz fekli, patii mezi n¢:

e Tyréni ditéte — télesné, tyrani emocni.

e Psychickd deprivace — dlouhodoby nedostatek uspokojeni potieby lasky,

vielého vztahu a dostatecného mnozstvi dalSich podnétti z prostredi.

e Zanedbavani ditéte — v otdzkidch hygieny, vyzivy, ale i nedostateCnou

zdravotni péci nebo vystavovani nebezpeCnym a stresovym situacim doma
I mimo n¢;j.

e Zneuzivani ditéte — uspokojovani sexudlnich potieb jinych osob na ukor

ditéte, které ma celou fadu forem od relativné méné zavaznych po velmi

zavazné.®

6.2 Diagnostické postupy v pripadé podezi‘eni na Spatné zachazeni

s détmi

Pokud existuje podezieni na zneuZzivani a tyrani ditéte, je na mist¢ okamzity
zéasah, dlraz se klade pfedevSim na ochranu ditéte. Na misté je ditkladné vySetfeni
lékafem nebo alespoii kratka hospitalizace. Spatné zachazeni déti ¢asto popiraji nebo se
je snazi co nejvice minimalizovat, miize to byt zplisobeno strachem pied trestem c¢i
dalSim tyranim, ale nejc¢astéji se snazi chranit rodiCe, ptestoze jsou to praveé oni, kdo jim
opakovan¢ ublizuji, protoze k nim maji stale silny vztah. U starSich déti se stava, ze
ptipoustéji opravnénost tvrdych trestll od rodict a vnimaji je jako zaslouzené tresty za

jejich chovéani. Jen v minimélnim poctu piipadi jde o vystupiovani b&€znych tresth

1 SVOBODA, M., KREJICIROVA, D., VAGNEROVA, M. Psychodiagnostika déti a dospivajicich.
Praha, 2001, s. 695-703.
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u déti, které rodie nezvladaji. Cast&j§i jsou piipady, kdy nasili nebylo reakci na
nepiiméfené chovani ditéte.

Pti vySetfovani menSich déti byva ptinosnéjsi nechat dité, aby udalosti prehralo
s panenkami, protoze ve hie se dit¢ vyjadii volnéji a i pro n¢j je to snesitelnéjsi forma
nez slovni popis. Negativni zazitky se i bez pfim¢é instrukce ¢asto promitany do hry, do

piib&hii k obrazkéim, ale i do ostatnich projekénich metod.®
6.2.1 Voditka k terapii

Terapie traumat a Spatného zachazeni vychazi z kompletniho rozboru celého
ptipadu, je nezbytna uzka spoluprace s policii, 1ékafi a socialnimi sluzbami. Jde-li
0 sexudlni zneuzivani ditéte, je zakonem stanoven postup pro tyto trestné Cciny.
Nejdulezitéjsi je v prvni fade zajistit ditéti bezpecnost i dalsi socidlni pomoc, a to i celé
rodin¢. Pokud je nadéje, ze rodinu lze zachrdnit musi, se dlouhodobé ucastnit
psychoterapeutického vedeni. Dilezité je zaméfit se u téchto rodin na rozvoj novych
socidlnich vzorci chovani u ditéte a rodicl, tyto zmény umozni jejich vzijemnou
interakci. Usiluje se o to, aby si samo dité osvojilo nové zpusoby chovani a aby toto
chovani mélo pro rodice méné rozcilujicich prvkl. Dit€¢ by mélo v terapeutickém
prostiedi zazit nové zkuSenosti a vztahy a naucit se reagovat pozitivné a tim pomahat

roding. DileZité také je umoznit ditdti emo&nd zpracovat negativni zkusenost.®®
6.3 Kontrola kriminality

Ptes veskeré rozdily, které mezi zloCiny existuji, mizeme popsat dva zakladni
postupy k jejich predchazenim a omezovanim. Jde o strategii preventivni a represivni.
Preventivni strategie se orientuje na aktivni pfedchazeni zlo€inu. Vyuzivaji se k tomu
zdroje z oblasti socidlniho Zivota, tedy i mimo trestni prdvo a samotnou justici.
Represivni strategie piedstavuje reakci na jiz spachany trestny ¢in a ma predevSim
trestnépravni charakter. V realném zivot¢ se oba postupy prolinaji, protoze se

predpoklada, ze budou rozvijeny soucasné a vzajemné se podpoii.

Prevenci kriminality vSak rozumime spiSe aktivity charakteru mimotrestniho,
orientovaného na odstranéni nebo oslabeni kriminogennich faktorti neptimo, ¢i piimo.

Kazda teorie, kterd se snazi o vysvétleni, je soucasné prevenci, pokud poukazuje na

SVOBODA, M., KREJCIROVA, D., VAGNEROVA, M. Psychodiagnostika déti a dospivajicich.
Praha, 2001, s. 707.
% SVOBODA, M., KREJICIROVA, D., VAGNEROVA, M. Psychodiagnostika déti a dospivajicich.
Praha, 2001, s. 721.
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pfiiny, potom ndm dava navod, jak témto faktoriim zabranit. Strategie represivni je
zalozena na tom, Ze dopusti-li se nékdo kriminalniho skutku, musi ocekavat, ze

spolecnost jeho jednéani postihne trestem, pokud neunikne odhaleni.®*
6.3.1 Pomoc v institucich a organizacich

Psychoterapeuticka centra a pracovisté

Jsou urcena klientim urcité vékové skupiny, naptiklad dospivajicim, détem c¢i
dospélym. Do takového centra je mozné pfijit na doporuceni pracovnika linky diveéry,
krizového centra C¢i po vlastnim uvazeni. Je mnoho divodd, pro¢ jsou tato centra
navs$tévovana, napt. kdyZ si nevime rady s osobnim ¢i rodinnym problémem, ktery je
nad nasSe sily, ¢asto je doprovazen pocity tizkosti, smutku nebo strachem, jehoz se sami
neumime zbavit. Pracovnik centra se s vami sejde, aby se co nejblize seznamil s vasi
situaci, na vSe potfebné se vyptd. Pokud bude va$ problém natolik zdvazny, nabidne
vam urcitou formu kontaktu, naptiklad individudlni navstévy v psychoterapeutickém

centru nebo psychoterapeutickou skupinu.
Poradna pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy

Nachazi se v kazdém regionu a klientem miize byt kazdy bez ohledu na vé¢k,
pokud ma problémy tykajici se jakéhokoliv lidského vztahu. Muze jit o vztahy
milenecké, manzelské, partnerské, vztahy rodinné — rodice s ditétem, ¢i naopak,
generacni vztahy prarodice, déti. Tento typ poradny umoZiiuje, aby €lovek pfisel sam,

nebo s osobou ¢i s celou rodinou, jiz se problém tyka.
Pedagogicko-psychologicka poradna

Pedagogicko-psychologicka poradna je v kazdém regionu nasi republiky. SlouZzi
détem nebo mladistvym, ktefi maji rtizné problémy se Skolou. Odborné se zabyva
volbou povoléani nebo stfedni §koly, rovnéZ problémy osvojovani si uciva ¢i pracovniho
tempa ve Skole, ale i potizemi s vrstevniky nebo rodici, které se poté odrazeji ve
Skolnim prospéchu nebo chovani ve Skole. Klientem této poradny se muze stat dité ¢i

mladistvy od 3 do 15 let.
Krizové centrum

Krizové centrum je sluzba zaméfena na pomoc lidem v naléhavych Zivotnich

situacich. Do takového centra lze piijit podle svého uvazeni nebo na doporuceni.

% TOMASEK, J. Uvod do kriminologie. Praha, 2010, s. 169-183.
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Pracovnici centra jsou zkuSeni psychiatii a psychologové nebo zdravotni sestry ¢i
socialni pracovnici, ktefi jsou velmi dobfe vySkoleni pro préci s klienty, ktefi jsou

V zivotni krizi. Provoz centra je pfevazné nepfetriity.65
Linka bezpeci

Obecné muzeme fict, ze na Linku bezpeCi se obraceji déti a mladistvi
v situacich, pokud maji problém a nemaji ve své blizkosti osobu, které¢ by duvérovali,
nebo pokud se dité dostane do kritické situace vinou svych nejblizSich. Volaji 1 déti,
které si nemaji s kym povidat. Nékteré z nich tizi vztahy s rodici, jiné trapi Sikanovani

nebo nezvladani skolnich povinnosti ¢i problémy s drogami.

Klade se diiraz na prevenci proti télesnému a psychickému tyrani, pohlavnimu
zneuzivani a zanedbavani déti. Podezielé¢ ptipady pfedkladaji konzultanti analytické
skupin€ Linky bezpeci a ti poté navrhuji feSeni pro danou situaci ditéte. Linka bezpeci
se snazi pomoci prostfednictvim pracovnic z mistnich ufadi, statnich instituci
a v odivodnénych ptipadech i policie. Linka bezpeci je celostatni telefonicka linka pro
mladez a déti nachazejici se v tézkych situacich ve svém zivoté. Byla zalozena v roce
1994 nadaci NaSe dité. Tato linka ma nckolik Cisel a telefonické hovory jsou zdarma.
Operatofi jsou na linkdch 24 hodin denné vcetné svatkli a nedéli. Nutno fict, Ze tato
sluzba je anonymni a poskytuje prvni pomoc détem a mladistvym, ktefi se ocitnou

V tizivé Zivotni situaci.®®

65 MUFSON, S., KRANZ, R. O tyrdni a zneuzivani. Praha, 1996, s. 113-116.
pOTHE, P. Dité v ohroZeni. Praha, 1996, s. 9-10.
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7 VYZKUM — VYSLEDKY DOTAZNIKOVEHO SETRENI

7.1 Cil vyzkumu

Cilem bylo zmapovat povédomi a zkuSenosti starSich zakt druhého stupné
zakladnich Skol a studentli stiednich $kol v oblasti kriminality pachané na détech

a mladistvych. Vyzkum byl zaloZen na hypotézach:

1. Hlavni hypotéza: Pfredpokladam, ze vice jak polovina respondentii ma nizkou
znalost sluzeb poskytovanych institucemi a centry pro pomoc nezletilym.
2. Hypotéza: Predpokladam, e na tzemi Ceskych Budg&ovic méa vice jak

polovina respondentli vysokou nachylnost stat se obéti trestného Cinu.
7.2 Popis sbéru dat

Sbér udaji probihal v mésici bfeznu 2019 v Ceskych Budgjovicich.
Za vyzkumnou techniku byl zvolen dotaznik, ktery umoziuje oslovit vétsi pocet
respondentl v krat§im €asovém useku. PouZil jsem vlastni vyzkumny dotaznik, ktery
byl vytvofen na zaklad¢ hypotéz a cili vyzkumné prace. K ucasti na vyzkumu byli
pfizvani zaci 8. a 9. tfid zékladnich Skol a studenti stfednich Skol v prvnim a druhém
ro¢niku. Pred rozdanim dotaznikl byli studenti ujisténi, ze dotaznik je zcela anonymni,
aby nemohl byt s nim nikdo konkrétni spojovan. Pfi formulaci otdzek a odpovédi byl
zohlednén vE€k respondentli, proto jsou otazky kladeny velmi jednoduSe. Doba na
vyplnéni dotaznikd byla stanovena na 15 minut. Dotaznik obsahoval 11 otazek, které
respondenti vypliovali zakrouzkovanim vybrané odpovédi, v ptipade, kdy respondenti

nesouhlasili s Zddnou odpovédi ¢i méli jiny postoj, mohli se volné vyjadfit.
7.3 Vyhodnoceni jednotlivych otazek

Zakladni udaje souboru respondentli byly zjiSt€ény pomoci dvou uvodnich

otazek. Z hlediska pohlavi v ném bylo zastoupeno 60 divek a 40 chlapct.
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Jednotlivé otazky

3) Jak travim sviij volny ¢as

Graf 1: Traveni volného casu®’

B Odpovéd' A ® Odpovéd B Odpovéd C m Odpovéd D

55 % respondentti (celkem 55) oznacilo odpoveéd’ D, tedy ze sviij Cas travi venku
s prateli. Na druhém misté se objevilo traveni volného ¢asu doma, tedy odpovéd
C 25 % dotazovanych (25 celkem). 13 % respondentli oznacilo odpovéd’ B — traveni
volného ¢asu pii mimoskolnich aktivitach (celkem 13) a pouze 7 % respondentii
priznalo, ze travi sviij volny ¢as v restauracnich zatizenich a klubech, tedy odpovéd A

(7 celkem). Odpovéd jinde nezvolil ani jeden dotazovany.

®" Vlastni zdroj.
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4) Citite se béhem proZivani Vaseho volného ¢asu bezpecné? (resp. nemate obavy
z ni¢eho konkrétniho)

Graf 2: Obavy pfi traveni volného asu®

H Ano

H Ne

Na tuto otazku uvedlo odpovéd ano celkem 97 % dotazovanych (97). 3 % (3)
respondentt se béhem svého volného ¢asu bezpecné neciti. Mezi divody, pro¢ tomu tak

je, bylo uvedeno, ze:

a) Respondenti se nejvice obavaji romskych obyvatel a konfliktti s nimi.

b) Strach ze ztraty osobnich véci a nasledny trest od rodici.

% Vlastni zdroj.
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5) Jste spokojen/a s kolektivem ve Vasi tFidé?

Graf 3: Spokojenost s kolektivem ve tiid&®®

m Ano

H Ne

K otdzce spokojenosti s tfidnim kolektivem oznacilo 84 % (84) dotazovanych
odpovéd’ ano. Odpoveéd ne uvedlo 16 % (16) respondentti. Mezi diivody nespokojenosti
prevazovaly nazory:

a) Nemam rad svoje spoluzaky.

b) Ve ttidé se tvoii nékolik skupin a na zaklad¢ toho se tiida Spatné domlouva

na spole¢nych vécech a vznikaji konflikty.

% Vlastni zdroj.
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6) Jaké jsou vztahy ve Vasi rodiné? (tzn. rodice, sourozenci, prarodice)

Graf 4: Vztahy v rodin&™
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Zde 74 % (74) zakh uvedlo odpovéd’ A — Ze by vztahy ve své rodiné oznacily
jako skvél¢é a nic by nemeénily. 20 % (20) dotazovanych by vztahy v rodin€¢ oznacilo za
dobré a bezproblémové, 4 % (4) zaskrtla moznost Spatné, tedy C a 2 % (2) moznost D —

velmi $patné. Odpovéd’ jiné neoznacil nikdo z dotazovanych.

"0 Vlastni zdroj.
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7) Pokud byste se z néjakého divodu citili osamoceni, smutni nebo nest’astni, kam
byste se obratili pro pomoc?

Graf 5: Obraceni se pro pomoc ve stavech smutku ¢i osamoceni’*
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61 % (61) zaki by se v pocitu osaméni ¢i smutku nejpravdépodobnéji obratilo na
své pratele — odpoveéd’ B, 30 % (30) respondentii by se obratilo na rodice ¢i ptibuzné,
tedy odpovéd’ A, celkem 5 % (5) by Slo pozadat 0 pomoc za pracovnikem Skoly ¢i do
poradny skoly — odpovéd’ C, 3 % (3) by se rozhodla vyuzit Linku bezpeci ¢i jinou
formu poradenstvi a sluzby — odpoved’ D a 1 % (1) uvedlo moznost jiné, odpovéd’ znéla

nikam, coz lze pochopit jako to, ze tuto situaci by viibec netesil.

! Vlastni zdroj.
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8) Znate nékoho (do 18 let), kdo se stal obéti néjakého trestného ¢inu nebo jste se
sami osobné setkali s trestnym ¢inem?

Graf 6: Znalost obéti trestného &inu’?

®Ano ®mNe

Celkem 94 % (94) respondentti uvedlo, Ze neznaji nikoho, kdo by byl obéti
néjakého trestného ¢inu. 6 % (6) dotazovanych zakrouZzkovalo odpovéd’ ano, na niz

navazuje nasledujici podotazka (8.1).

"2 Vlastni zdroj.
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8.1) Pokud ANO, jak se tento problém FeSil?

Graf 7: Reseni problému obéti trestného &inu™

® Nebyl vyfesen ™ Policie CR

Tato podotazka chtéla zjistit, jak se tento trestny ¢in nasledné fesil.
Z 6 dotazovanych celkem 50 % (3) respondentii uvedlo, ze tento ¢in vyfeSen nebyl.

50 % (3) zaki odpovédélo, Ze vie bylo feseno prostiednictvim Policie CR.

7 Vlastni zdroj.
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9) Jak byste jednali, kdyby Vam nékdo fyzicky ¢i psychicky ubliZoval?

Graf 8: Jednani v piipadé fyzického &i psychického nasili’™

B Obritili se na pomoc

m nefesili by to

Na tuto otazku 48 % (48) dotazovanych odpovédélo, Zze by tuto situaci netesilo,
a 52 % (52) zakrouzkovalo odpovéd’, ze by se v tomto piipad¢ obratili na nékoho/néco,

aby jim pomohl ¢i poradil.

Celkem 52 % (52) respondentd by tuto situaci nadale fesilo, proto jim byla

polozena otdzka, na koho nebo na co by se obratili. Zde pievazovala odpoved™:

e Na prvnim misté€ pfatelé (21).
e Na druhém misté rodina (12).
e Na tfetim mist€ policie ¢r (10).

e Na ctvrtém misté byla mezi uvedenymi linka bezpeci (9).

" Vlastni zdroj.
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10) Na jaké sluzby ¢i instituce byste se obratili, aby Vam pomohli? (pokud byste
svou situaci nemohli FeSit s VasSimi nejbliZ§imi)

Graf 9: Konkrétni znalost sluzeb a instituci s pomoci’
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Zde mohli zéci zakrouzkovat vice odpovédi. Celkem 96 % (96) respondentti
uvedlo jako nejznaméjsi Policii CR. 64 % (64) zakt by zvolilo Linku bezpeéi, 21 %
(21) poradny skoly ¢i psychologické poradny, 10 % (10) uvedlo nizkoprahové zatizeni
a pouhych 5 % (5) zakrouzkovalo moznost krizovych center pro déti. Moznost jiné zde

neoznacil zadny z dotazovanych.

" Vlastni zdroj.
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11) Méli byste strach, pokud byste méli poZadat o pomoc néjaké zafizeni uvedené
u otazky ¢. 10?

Graf 10: Pocit strachu pii kontaktovani sluzeb a instituci s pomoci76

®Ano ®mNe

35 % (35) zaki uvedlo, zZe by necitilo strach, pokud by mélo pozadat o pomoc
konkrétni zafizeni uvedené u otazky ¢. 10. Oproti tomu 65 % (65) dotazovanych by

obavy mélo, a to nejcastéji tyto:

e Pocit trapnosti.

e Stud, stydlivost.
7.4 Zavér — shrnuti vysledki Setieni

1. Hlavni hypotéza: Predpokladiam, Ze vice jak polovina respondenti ma
nizkou znalost sluZzeb poskytovanych institucemi a centry pro pomoc

nezletilym.

K hypotéze se vztahovaly otazky ¢. 711, jez jsem rozdélil do dvou souborti.
Prvni soubor se tykal vyhodnoceni otazek €. 7-9. Otazky €. 10 a ¢. 11 byly velmi
specifické, tudiz jsem jejich vyhodnoceni zatadil do druhého souboru. Jednalo se zde
0 moznost zakrouzkovani vSech sluzeb a instituci, které Zaci znaji a na které by se

Vv pfipad€ nutnosti obratili, a zda by u navazani kontaktu s nimi citili strach.

7® Vlastni zdroj.
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1. soubor

Otazka ¢. 7 ukazala, ze pouze 3 % z celkového poctu 100 dotazovanych by se
obratilo v pocitu smutku nebo osaméni pro pomoc na Linku bezpeéi ¢i jinou formu

poradenstvi a sluzby.

Na otazku a podotazku €. 8, zda znaji n¢jaké mladistvé obéti trestného Cinu,
odpovidalo 6 respondentl, ztoho 3 uvedli, ze tento Cin byl feSen prostiednictvim

Policie CR a dal3i 3 respondenti uvedli, Ze trestny ¢in nebyl vyfesen.

Otéazka ¢. 9 ukazala, jak by dotazovani jednali, kdyby jim n¢kdo fyzicky ¢i
psychicky ublizoval. V 48 % by tuto situaci viibec netesili, a z 52 % respondentil by se

pouze 19 % (19) zaku obratilo na n&jakou sluzbu ¢i instituci o pomoc™”’

Jak se ukazuje u otazek ¢. 7-9, vysledky ohledné vyhledani pomoci instituci ¢i
sluzeb by vyuzilo méné nez 20 % dotazovanych, a to primémé 13 % nezletilych.
Otazky se tykaly kontaktu sluzeb v situacich pocitu osaméni ¢i smutku, kontaktu pii
feSeni trestného Cinu spachaného na nich ¢i jiné jim znamé osobé a kontaktovani

instituci v ptipadé, Ze je na nich pachané fyzické ¢i psychické ublizovani.

V této Casti se hypotéza tedy potvrzuje, znalosti dotazovanych (nezletilych)

o sluzbéch poskytovanych krizovymi centry ¢i jinymi institucemi je nizka.
2. soubor

Otazka ¢. 10, jak jiZ bylo naznaceno, byla poloZena velmi konkrétné, jednalo se
o obraceni se o pomoc na konkrétni sluzby a instituce. Ze 100 dotazovanych by se
96 zaki (96 %) obratilo piimo na Policii CR. 64 74k (64 %) by se obrétilo na Linku
bezpeci, 21 zaka (21 %) na poradny Skoly ¢i psychologické poradny, 10 zakt (10 %) by
se obratilo na nizkoprahova zatizeni, 5 Zaka (5 %) by zvolilo moZnost krizovych center

pro déti.

Pokud by povédomi respondenttl o sluzbach a institucich s pomoci bylo nejvyssi
mozné, mohli vSichni dotazovani zakrouZkovat vSechny 4 uvedené moznosti. V tom
piipadé by bylo ve 100 dotaznicich zakrouzkovéano celkem 400 uvedenych mozZnosti.
Ovsem po skutecném souctu vSech zvolenych odpovédi bylo v dotaznicich

zakrouzkovano celkem 196 moznosti ze 400, tedy 46 % moznosti.

Otazka €. 11 navazovala na otazku ¢. 10, a to zda by dotazovani pocitovali

strach, pokud by se m¢li obratit na uvedené sluzby a instituce. Zde 65 % zvolilo

" Vlastni zdroj.
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moznost, ze by strach opravdu pocitovali — z diivodl studu a pocitu trapnosti.

Graf 11: Vyhodnoceni vysledki z oblasti znalosti o sluzbach a institucich s pomoci’®
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Jak graf ukazuje, u otazky ¢. 10, tedy jaké jsou znalosti moznosti sluzeb
a instituci, na které se mohou respondenti obratit o pomoc, jsou uvedené instituce
a sluzby znamé pouze na 46 %. U otazky ¢. 11, ktera navazovala na otazku ¢. 10, a to
zda by Zaci citili strach, pokud by se na uvedené sluzby méli obrétit, uvedlo 65 %, Ze by

strach ¢i jinou formu obavy citili.

V této Casti se hypotéza rovnéz potvrzuje, kvili velmi malé znalosti téchto
sluzeb chybi respondentim zékladni znalosti ohledné¢ nabizenych forem pomoci od

sluZeb a instituci.
Na zdkladé vysledki Setfeni 1ze konstatovat, Ze hypotéza €. 1 se potvrdila.

2. Hypotéza: Piedpokladim, Ze na vizemi Ceskych Bud&jovic ma vic jak
polovina respondentii vysokou nachylnost stiat se obéti trestného cinu

(viktimnost).

Dotazovani na tuto hypotézu odpovidali v otdzkach ¢. 36. Hypotéza vychazi
z predpokladi uvedenych v teoretické casti bakalafské prace v kapitole 4.6.1

Volnocasové aktivity mladeZe jako prevence kriminality.

Otazka ¢. 3 mapovala traveni volného <casu dotazovanych, pricemz
mezi uvedenymi moznostmi bylo traveni volného ¢asu venku s prateli, doma,

V restauracnich zafizenich ¢i klubech nebo pfi mimoskolnich aktivitach. Z pohledu

78 Vlastni zdroj.

60



viktimnosti je nejméné ohroZena skupina travici ¢as pti mimoskolnich aktivitach, kde je
dohled zajistén dospélym. Jedna se o 13 % dotazovanych. Mezi dalsi odpovédi patiilo
traveni volného Casu venku s piateli 55 %, doma 25 % a v klubech ¢&i restauracnich
zafizenich 7 %. Z tohoto pohledu lze usuzovat, Ze maji dotazovani v¢Etsi miru

viktimnosti.

U otéazky ¢. 4, tedy zda se Zaci citi v bezpeci praveé pii prozivani svého volného
¢asu, 97 % (97) oznacilo odpovéd’ ano a 3 % zvolila odpovéd’ ne. 3 z dotazovanych
(3 %) tedy pocitovali obavy z etnickych mensin — pfevazné¢ romskych obyvatel
a konflikt s nimi, dale strach z kradeze osobni véci. Je zde tedy vidét schopnost
konkrétniho pojmenovani nebezpecnych rizik. Z objektivniho hlediska se dé tento jev
povazovat za pozitivni, akoliv vysledky u otazky €. 3 ukazuji na ptevazujici rizikové
traveni volného ¢asu, pouze 3 % dotazovanych ho vnimé jako problém. Je zde tedy
ziejmé, ze se dotazovani snazi rizikim a hrozbam alespon castecné predchazet
a vyvarovat se jich. Jelikoz je v€k dotazovanych od 13—17 let, je zde predpoklad, ze
pfevazuje znalost moznych rizik. Pokud absenci strachu a ptedchézeni problémim

pocituje 97 % dotazovanych, d4 se zde mira viktimnosti oznacit za velmi nizkou.

Otazka ¢. 5 ukazala, zda jsou zéci spokojeni s kolektivem ve tiidé. Celkem 84
%(84) spokojeno je, 16 % (16) oznacilo moznost ne. Jako diivody uvedli, ze nemaji radi
své spoluzaky, Ze ve tfidé se tvoti n€kolik skupin a Ze je zde velka nachylnost ke vzniku
konfliktd. Vysledky této otazky ukézaly, Ze u respondentl pfevazuje spokojenost
s tiidnim kolektivem a nespokojenost se zde projevuje s klasickymi ptripady vztah

v tomto kolektivu. S ohledem na viktimnost je zde riziko velmi nizké.

U otazky €. 6 vybirali respondenti moznost spokojenosti v oblasti vztaht ve
vlastni rodiné. 94 % (94) respondentil uvedlo, ze vztahy v rodin¢ povazuje za skvélé ¢i
dobré, 6 % (6) dotazovanych je povazuje za Spatné ¢i velmi Spatné. Z pohledu na
vysledky se da riziko viktimnosti spojené s rodinou dotazované¢ho oznacit jako velmi
nizké, jelikoz skvélé ¢i dobré vztahy v rodinach pievazuji.

Na zakladé vysledku Setfeni 1ze konstatovat, Ze se hypotéza €. 2 vyvraci.

Na zavér vyzkumu lze tedy fici, Ze 1 kdyZ se hypotéza €. 2 vyvrétila, je tfeba se
V budoucnu zaméiit na hypotézu ¢. 1, tedy na nizkou znalost sluzeb a instituci
poskytujicich pomoc détem a mladistvym. Da se predpokladat, ze tato skuteCnost

sehravd vyznamnou roli pii objasiiovani trestné ¢innosti na nich pachané. Protoze je

povédomi respondentl o téchto sluzbach velmi malé a protoze by citili strach pfi jejich
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kontaktovani, dé se tento jev oznacit za jeden z diivodu latence trestné ¢innosti pachané
na nezletilych. Je potieba s nezletilymi déle pracovat, at’ uz formou besed ¢i pfedndsek
ze strany $kol, a tim prohloubit u zakt znalosti o sluzbach a institucich, které jim mohou

v ptipad¢ problému pomoci.
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ZAVER

Trestna Cinnost na nezletilych je téma velmi rozsdhlé a zasluhuje nalezitou
pozornost, protoze jde o protispolecenské jednani velmi zadvazné a neomluvitelné, jez je
tteba hloubéji prozkoumat. Hlavnim cilem této prace bylo osvétlit divody vedouci
k nizké objasnénosti trestnych &ind na nezletilych na tizemi Ceskych Budgjovic. Podle
vyzkumu a stanovenych hypotéz bylo dokazano, ze jednim z divodl latence trestné
¢innosti je, ze déti a mladez neznaji aktualni moznosti instituci a sluzeb, které jim
nabizeji tfeSeni a pomoc v tézkych zivotnich situacich. Déti a mladistvi nejsou
informovéani o postupech téchto sluzeb vii¢i osobé, ktera vyhledala jejich pomoc,
protoze vétSina z dotazovanych by je nevyuzila z divodu obav. VétSing respondentti
chybi velké mnozstvi informaci o centrech i o tom, Ze se na tato centra mohou obratit

kdykoliv.

Trestné ¢iny domaciho nésili zde stale pretrvavaji a je potieba vénovat pozornost
prevenci a informovanosti nezletilych. S modernimi technologiemi se bohuzel rozrostla
i trestna Cinnost. DéEti a mladistvi maji takika nepfetrzity piistup k internetu a to
znamena, ze dit¢ prestava byt v bezpeéi v podstaté kdekoliv. Vlivem tohoto
technologického pokroku jsou pachatelé trestné Cinnosti anonymni, nemusi se tedy
jednat jen o rodice a zndmé, nyni jsou to osoby, které rodi¢ ani dit€¢ nikdy nevidéli.
Proto je potteba, aby se dité nebalo svéfit rodicim a aby bylo pouceno o zasadach

bezpecného chovani na internetu.

V této praci jsem vyhodnotil situaci na uzemi Ceskych Bud&jovic tykajici se
znalosti déti a mladistvych o sluzbach, které by jim v ptipad€é nutnosti mohly pomoct,
rovnéz jsem se zaméfil na dispozice nezletilych stat se obéti trestného Cinu. Pozitivni
zjisténi je, ze podle mého vyzkumu maji nezletili na tomto zemi velmi malé dispozice
stat se obéti trestniho ¢inu pfesto, ze jejich traveni volného Casu neni zrovna bezpecné.
VétSina respondentli si uvédomuje mozZna rizika, ale i pfesto se citi v bezpeci.
Domnivam se, ze pokud se zvysi informovanost o sluzbach a centrech zaméfenych na
pomoc détem a diislednost pfi odhalovani téchto negativnich jevil trestné Cinnosti spolu
se zaméfenim se na prevenci, prispéje to ke zlepSeni dané situace a ke zvySeni

bezpecnosti déti a mladistvych a ke zkvalitnéni jejich Zivota.
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PRILOHY

Priloha 1. Dotaznik

Dotaznik

Prosim o vyplnéni kratkého dotazniku zpracovaného v ramci mého studia na
Vysoké Skole evropskych a regiondlnich studii v Ceskych Budé&jovicich. Jeho cilem je
zmapovat ndzory a postoje zakli od 13 do 17 let v oblasti kriminality pachané na
mladezi.

Dotaznik je zcela anonymni. Poznatky budou slouzit pouze ke zpracovani vysledkl
v ramci mé bakalaiské prace. Vyplnéni dotazniku zabere necelych 15 minut. Pokud neni
uvedeno jinak, zakrouzkuj odpovéd, ktera nejvice odpovidd Tvému postoji ¢i
presvédcenti.
Predem moc dékuji za vyplnéni.

Zdengk Jiracek

1) Pohlavi:
a) chlapec
b) divka

2) Tvij vék:
a) 13-14 let
b) 15-16 let
c) 17-18 let

3) Jak travim sviij volny ¢as?
a) V klubech ¢i restauraénich zatizeni
b) V mimoskolnich aktivitach
c¢) Doma
d) Venku s prateli
€) JINAC.. ..o

4) Citite se béhem proZivani Vaseho volného ¢asu bezpefné? (resp. nemate
obavy z ni¢eho konkrétniho)

a) Ano
b) Ne
- Pokud NE, jaky je dlivod VaSich obav?
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5) Jste spokojen/a s kolektivem ve Vasi tiidé?

a)
b)

ANo
Ne

Pokud NE, co byste ve tfidnim kolektivu radi zménili?

7)

8)

Jaké jsou vztahy ve Vasi rodiné? (tzn. rodice, sourozenci, prarodice)

a)
b)
c)
d)

e)

Skvé€lé, nic bych neménil/a
Dobré, s rodinou nemém zadny problém
Spatné, u rodiny citim, Ze neni vSe v poradku

Velmi Spatné, obcas €i ¢asto pocituji doma strach

Pokud byste se z néjakého diivodu citili osamoceni, smutni nebo ne§t’astni,
kam byste se obratili pro pomoc?

a)
b)
c)
d)

e)

Za rodic¢em ¢i piibuznym
Za prateli
Za vyucujicim nebo poradny Skoly

Vyuzil/a bych néjaké poradny ¢i sluzby, napt. Linku Bezpeci

Znate nékoho (do 18 let), kdo se stal obéti néjakého trestného ¢inu nebo jste
se jiZz sami osobné setkali s trestnym ¢inem?

a)
b)

Ano
Ne

Pokud ANO, jak se tento problém fesil?

a) Nijak, nevyfesil se

b) Pfes Policii CR

c) Pies konkrétni sluzby s pomoci, napf. Krizova centra
¢1 poradny

d) JinaK.......ooooiiii
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9) Jak byste jednali, kdyby Vam nékdo fyzicky ¢i psychicky ublizoval?
a) Obratil/a bych se na nékoho/néco, aby mi pomohl ¢i poradil

b) Nefesil/a bych to
- Pokud byste se na n¢koho ¢i néco obratili, co by to bylo?

10) Na jaké sluzby ¢i instituce byste se obratili, aby Vam pomohli? (pokud
byste svou situaci nemohli FeSit s VasSimi nejbliZ§imi)
- Zakrouzkujte prosim vse, co znate
a) Linka bezpeci
b) Policie CR
c) Krizové centra pro déti
d) Poradny skoly ¢i psychologické poradny
e) Nizkoprahova zatizeni (napi. Coolna)

F) TN, .

11) Mélibyste strach, pokud byste méli pozadat o pomoc néjaké zafFizeni

uvedené u otazky ¢. 10?
a) Ano
b) Ne
- Pokud ANO, ceho byste se obavali?

Dé&kuji za vyplnéni.
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