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Strucné verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii):

Zpracovatel bakalatiské prace (dale jen ,,zpracovatel*) realizoval o¢ekavani zadavatele analyzou stavu
trestné ¢innosti pachané na nezletilych v nékterych jejich segmentech. Je to téma velmi rozsahlé a
zasluhuje nalezitou pozornost, protoze jde o velmi zavazné protispolecenské jednani, coz se bohuzel
odrazilo i v rozsahu prace.

Ke zpracovani problematiky pfistoupil v prvni ¢asti prace formou komplexni analyzy problematiky a
nasledné pak, vzhledem k jejimu rozsahu, formou omezeného ale spravné uchopeného praktického — lokalné
omezeného piistupu a praktické analyzy spojené pokusem o hodnoceni aplika¢ni praxe Vv teritoriu jemu
nejbliz§im. Snahu poukazat a analyzovat zakladni problémy a vychodiska zkoumané problematiky, véetné
zajmové reflexe zasadnich zvlastnosti pravniho aspektu odrazil v poGate¢ni asti prace. Praktické aspekty
pravni analyzy postavené na aktualnich dokumentech a organizac¢ni struktute slozek policie, pak prezentoval
i vV jadru prace samotné. V zavéru pak interpretoval vlastni priizkum realizovaném na vhodném objektu.
Cilem bakalaiské prace bylo analyzovat stav trestné ¢innosti pachané na nezletilych, se zaméfenim na vyvoj
trovné a aktudlni stav na tizemi Ceské republiky a prelivem do vybranych mezindrodnich zejména
vybranych pravnich aspektti. Na zakladé této analyzy a vlastniho prizkumu se pokusil formulovat zavéry, k
jakym zménam z tohoto divodu by mélo dojit. Podle mého posouzeni se mu tento cil podafilo ¢asteéné i
naplnit v rozsahu oéekdvaném od tohoto typu prace a soufasné v ofekdvané kvalité, ale ve znaéné
obsahlejsim rozsahu stran.

Svoje zjisténi opiral o teoreticko-metodickou analyzu zakladniho problému, jenz v obsahu bakalaiské prace
fesil predevsim metodou analyzy, na objektu ,,mladez jako obét*. V celém rozsahu ale nevyuzil teoreticka
zjisténi v aplikovaném prizkumu.

V souvislosti s vyhodnocenim obsahové urovné bakalaiské prace lze vyslovit zavér, Ze jeji struktura
vykazuje logi¢nost, avizovany hlavni cil bakalarské prace byl zpracovatelem jednozna¢né formulovan a také
pievazné dosazen. Uroveni prace s odbornou literaturou je odpovidajici, rozsah zkoumaného tématu
v dostupné literatufe je zpracovan korektné. Jazykova a graficka tiroven obsahové Casti textu je na prijatelné
urovni. Jako ¢aste¢ny nedostatek je moZno hodnotit malo obsahu vénovaného transformaci teorie do
realizovaného prizkumu. Na druhé strané je to pochopitelné, vzhledem na dovoleny rozsah prace, jenz je
V z4sad¢ na maximu.

Miuzeme se ztotoznit se zavére¢nym zjisténim autora, na zdkladé nim zjisténych informaci, Ze vyvoj
prevence V této oblasti v Ceské republice, neni postacujici i piesto Ze ,,vétsina respondentd si uvédomuje
mozna rizika, ale i pfesto se citi v bezpeci®.

Bakalatska prace byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz. V ramci komparativné zjisténych
orientacnich shod tzv. , podobnosti“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, ze zjiSténé shodnosti vychazeji
z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazi a citace pravnich norem, byly zpracovatelem
oznaceny patficnymi bibliografickymi odkazy, pti¢emZ nepiesahli v jednom dile 5 %.

Bakalatskou praci timto doporuéuji k obhajobé, pied obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou yyborny
(excelent)

Otazky k obhajobé:

1) Jaké subjekty prevence preferujete ve vztahu ke trestné ¢innosti pachané na nezletilych v Ceské
republice?
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