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ABSTRAKT

KLASTERKA, M. Trestné ciny v silnicni dopravé iesené ve zkrdceném pripravném
Fizeni Dopravnimi inspektoraty Krajského reditelstvi policie Stredoceského kraje:
bakalaiska prace. Ceské Budgjovice: Vysokéa $kola evropskych a regionalnich studii,

2019. 67 s. Vedouci bakalatské prace: JUDr. FrantisSek Skabalik

Kli¢ova slova: trestny Cin, zkrdcené ptipravné fizeni, alkohol, zékaz ¢innosti, zranéni,

dopravni nehoda

Tato bakalarska prace se zabyva zkrdcenym piipravnym fizenim jako celkem, jeho
zakladnimi pojmy, znaky a rozborem nejcastéjSich trestnych ¢inti v silni¢ni doprave.
Dale jsou zde okrajové rozebrany zakladni znaky trestniho préva, které maji vztah
k uvedené problematice. V dalSich kapitolach jsou uvedeny zékladni moZnosti
dokazovani a obsah spisové dokumentace jednotlivych trestnych ¢inti v silni¢ni
dopravé. Prakticka cast prace popisuje rtizné postupy pii Setfeni trestnych ¢int
v dopravé jednotlivymi Dopravnimi inspektoraty Policie CR v ramci Stfedoeského

kraje.

S témito trestnymi Ciny se setkd téméi kazdy bézné slouzici policista, a proto se autor
snazil srozumitelnou cestou popsat jejich znaky, pribéh jejich Setfeni a rozdily
ve zpracovani jednotlivych skutkli. V pfilohdch jsou pak uvedeny zadkladni vzorové

dokumenty, které tvoii kazdy trestni spis téchto trestnych ¢int.



ABSTRACT

KLASTERKA, M. Road Traffic Crimes Solved in the Shorted Criminal Proceedings
Traffic Inspectorates of the Regional Directorate of the Central Bohemia Police:
Bachelor Thesis. Ceské Budgjovice: The College of European and Regional Studies,
2019. 67 p. Supervisor: JUDr. Frantisek Skabalik

Key words: crime, shortened preparatory procedure, alcohol, activity ban, injury, traffic

accident

This bachelor thesis deals with shortened preliminary proceedings as a whole, its basic
terms, features and analysis of the most common crimes in road transport. There are
also marginally analyzed the basic features of criminal law that have a relationship on
this issue. In the following chapters there are given the basic possibilities of proving and
content of documentation of individual crimes in the road transport. The practical part
of the thesis describes various procedures for investigation of transport crimes by

individual Transport Inspectorates of the Czech Police in the Central Bohemian Region.

Almost every commonly used police officer encounters these crimes and therefore the
author tried to describe in a comprehensible way their characters, the course of their
investigation and the differences in the processing of individual acts. The annexes then

set out the basic model documents that make up each criminal file of these crimes.
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Uvod

Tato bakalaiska prace se zabyva trestnymi ¢iny v silnicni dopravé, které jsou
zpracovany ve zkraceném piipravném fizeni a které od pocatku zpracovavaji zakladni
organizaéni ¢lanky Policie Ceské Republiky a to zejména Dopravni inspektoraty. Jedna
se tedy o takové trestné Ciny, které nejsou natolik spolecensky skodlivé, aby bylo nutné
o preciny a to zejména OhroZeni pod vlivem navykové latky dle § 274 tr. zadkoniku,
Marieni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku
a Ublizeni na zdravi z nedbalosti dle § 148 tr. zakoniku. Jist¢ lze do skupiny trestnych

¢ind v dopravé zaradit i mnoho dalSich, ale imysIn¢ jsou vybrany pouze tyto nejcastejsi.

V této praci budou shrnuty zékladni pojmy trestniho prava hmotného i procesniho, které
souvisi se zkracenym pfipravnym fizenim a ddle samotny pojem a znaky zkracené¢ho
ptipravného fizeni. Cilem této prace je policistim zacinajicim, i déle slouzicim pfiiblizit,
co to vlastné ZPR je a jaké trestné ¢iny lze timto zpaisobem fesit. I pies frekvenci, jakou
je ZPR uzivéano, policisté ¢asto neovladaji zakladni prvky, které jsou nastaveny pravni

upravou.

K seznameni ¢tenafe s moznostmi dokazovani v ZPR, je vénovana samostatna kapitola,
kde bude vysvétlena problematika znaleckého dokazovani, ve vztahu k tomu, zda Ize
poté stale vést tento druh pfipravného fizeni. V posledni kapitole budou rozepsany

zékladni &asti spisové dokumentace, které by mél obsahovat kazdy trestni spis v ZPR.

Ve svém profesnim zivoté se témét kazdy policista s takovym trestnym ¢inem jiz setkal.
Na vsech obvodnich a mistnich oddélenich, a vétsin€ Dopravnich inspektoratt, policisté

ZPR t&chto trestnych ¢inti vedou a jedna se pro né &asto jiz o rutinni zaleZitost.

Prace bude obohacena i o praktickou cast, ktera bude obsahovat srovnani rtiznych
postupll pii zpracovani téchto trestnych ¢inli v rdmci Dopravnich inspektoratti Policie
CR Stiedodeského kraje. Autorovi je z praxe znamo, e podstatné ¢asti Setfeni trestnych
¢in v dopravé se na ruznych odd¢€lenich lisi. Z tohoto divodu byli dotazovani
jednotlivi zpracovatelé trestnich spisi na vSech Dopravnich inspektoratech v ramci
Krajského feditelstvi policie Sttedoceského kraje a jednotlivé postupy riznych oddéleni
budou v praktické Casti popsany a rozebrany.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Tato bakalaiska prace zahrnuje cast teoretickou a cast praktickou. Cilem teoretické Casti
je seznamit Ctenaie se zakladnimi pojmy trestniho fizeni, rozbor zvlastni formy trestniho
fizeni, kterou je ZPR, moZnostmi dokazovani v ZPR a dale s nejéast&jsimi trestnymi
¢iny v dopraveé. Teoretickd Cast je brana ¢astecné jako literarni reSerSe, pii které byly
zvelké¢ casti pouzity platné zékony, zavazné pokyny policejniho prezidenta a
v neposledni tad¢ praktické zkuSenosti autora se zkracenym pfipravnym fizenim.

Teoreticka Cast je obohacena i o poznatky z odborné literatury.

Cilem praktické ¢asti bylo zjisténi, jakym zpisobem je ZPR provadéno jednotlivymi
Dopravnimi inspektoraty v ramci Krajského feditelstvi policie Stfedoceského kraje,
jelikoz z praxe autora je znamo, Ze jednotlivé dil¢i postupy nejsou na ridznych
oddélenich sjednoceny a to Casto ani v zdkladnich otdzkéach tohoto druhu trestniho
fizeni. Autorem je vybrana skupina okruhi, které hraji zasadni roli pfi zpracovani TC
v dopravé a tyto okruhy byly dotazovany u jednotlivych zpracovateli trestniho fizeni na
vSech Dopravnich inspektoratech v rdmci Policie StfredocCeského kraje. Zjisténa fakta
jsou poté v praktické ¢asti popsana. Z dotazovanych oddéleni byla iimysIn¢€ vynechéna
Délni¢ni oddéleni, jelikoZz jejich postup de-facto kopiruje postup Dopravnich

inspektoratii, s nimiz sdili ptisobnost stejného statniho zastupitelstvi.

Soucasti této prace jsou 1 prfilohy, kterymi jsou vzory nékterych zékladnich casti
trestniho spisu. Tyto dokumenty obsahuji smySlena data fiktivnich zGc¢astnénych osob
1 smySleny skutkovy déj, ktery nemd Zadnou souvislost se skutky Setfenymi autorem

této prace. Veskera podobnost s urCitym readlnym piipadem je Cisté¢ ndhodna.

K vypracovani teoretické ¢asti této absolventské prace byly vyuzity piedev§im metody
komparace a analogie. Obsah prace vychazi zplatné pravni Upravy a dale
z autorovy praxe. Praktickou ¢ast prace tvoii zhodnoceni a porovnani jednotlivych
postuptl Dopravnich inspektorattl pii zpracovani vyjmenovanych TC v dopravé, kdy
data potiebna pro vyzkum byla ziskéna pfti strukturovanych rozhovorech, provedenych
formou telefonického rozhovoru se zpracovateli TC na vsech DI v ramci Krajského

feditelstvi policie Stiedoceského kraje.



2 Zakladni pojmy trestniho prava, prameny trestniho prava

Tato kapitola pojednava o zékladech trestniho prava a zejména vykladéa zékladni pojmy

trestniho préva, se zamétenim na pojmy dulezité pro zkoumanou problematiku.

2.1 Prameny trestniho prava

Trestni pravo je v Ceské republice striktné legislativné upraveno pouze nékolika
pravnimi normami. Zakladni pravni normou Ceské republiky je samoziejmé Ustava
CR' a Listina zakladnich prav a svobod®. Samotné trestni pravo se déli na trestni pravo
hmotné, které je upraveno zakonem d&islo 40 z roku 2009, ktery se nazyva Trestni
zékonik® a trestni pravo procesni, které je upraveno zakonem ¢islo 141 z roku 1961,
ktery se nazyva Trestni fad®. Trestni Fizeni upravuji i daldi zdkony, kterymi jsou
napiiklad zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladdeze za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a Zakon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim. Dal$i zdkony poté upravuji napt. samotné déleni

soudt a jejich pravomoci, vykony trestii a podobng.

2.2 Zakladni pojmy trestniho prava

V této kapitole bude Ctenatr seznamen se zakladnim pojmoslovim trestniho prava a to

jak hmotného, tak procesniho.

" Ustavni zdkon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

> Usneseni &. 2/1993 Sb.

3 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., Trestni zakonik, dale jen trestni zakonik

* Zakon &. 141/1961 Sb., Zakon o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), dale jen trestni ad, tr. fad
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2.2.1 Pojmy trestniho prava hmotného

Trestni zakonik je zakladnim predpisem trestniho prava hmotného. Zakotvuje, které
chovani je trestné i to jak za néj mize byt pachatel potrestan. Trestni zakonik je clenén
na obecnou a zvlastni cast. Obecnd cast stanovi piisobnost trestniho zakoniku
a obsahuje ustanoveni, ktera jsou spolecna vsem ci vice trestnym ciniim; vymezuje
trestni odpovédnost i jeji zanik, okolnosti vylucujici protipravnost, ukladani trestu
a ochrannych opatieni, zahlazeni odsouzeni a vyklad pouzivanych pojmu. Zvlastni cast
obsahuje katalog trestnych cinu, resp. Ty jejich znaky, kterymi se trestné ciny od sebe
navzajem odlisuji. Pri aplikaci a vykladu trestniho zdkona je proto treba pracovat se
v§emi relevantnimi ustanovenimi jak ze zvlastni, tak i z obecné casti. (Poradce ¢. 4/2017

- Trestni zékonik, 2017, str. 8)

Zakladni pojem trestniho prava hmotného je rozhodn& pojem trestny &in’. Dle trestniho
zakoniku je trestnym c¢inem protipravni Cin, ktery je zdkonem oznacen
za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v zakoné. Vycet vSech ¢inti, které jsou dle
legislativy trestné, je uveden v jednom jediném zdkoné a tim je vySe zminény trestni
zékonik, ktery je uginny od 1. 1. 2010, kdy nahradil predchozi Trestni zdkon® z roku
1961.

Trestné &iny se dale d&li na piediny a zloginy’. Trestni zikonik definuje predin jako
kazdy nedbalostni trestny ¢in a vSechny umysIné trestné ¢iny, na které trestni zdkon
stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let®. Zloginy jsou
umyslné trestné Ciny s hranici trestu odnéti svobody od péti let a déli se na zloCiny
a zvlast zavazné zlociny, tedy ty, na néZ trestni zakon stanovi trest odnéti svobody

s horni hranici trestni sazby nejméné deset let °.

Dale je v trestnim zdkoniku uvedena forma zavinéni, kdy se mlize jednat o zavinéni
, (1 . 11 , Y s , s T
tmysIné'® a zavinéni z nedbalosti''. O umyslng spachany trestny &in se jedna, jestlize

pachatel chtél poruSit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, nebo veéd¢l, ze svym

>§ 13 odst. 1a§ 111 trestniho zékoniku
® Zakon 140/1961 Sb, trestni zikon
7§ 14 odst. 1 trestniho zakoniku
% § 14 odst. 2 trestniho zakoniku
% § 14 odst. 3 trestniho zakoniku
198 15 trestniho zakoniku
'1'§ 16 trestniho zékoniku
11



jednanim muze takové poruSeni nebo ohrozeni zpusobit, ale i smifeni pachatele
s tim, ze svym jedndnim muize poruSit nebo ohrozit zdjem chranény zakonem.
O trestny ¢in spachany z nedbalosti se jedna, jestlize pachatel védél, ze mize porusit
nebo ohrozit zdjem chranény zakonem, ale bez pfiméfenych divoda spoléhal,
ze takové poruseni nebo ohrozeni nezptisobi, nebo nevédél, ze mize takové poruseni
nebo ohrozeni zptsobit, a¢ o tom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérim
védét me&l a mohl. Trestni zékonik znd dale pojem hruba nedbalost'?,
coZ znamend, ze piistup pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svédci o ziejmé

bezohlednosti pachatele k z4jmim chranénym trestnim zakonem.

Dalsi ustanoveni trestniho zakoniku se tykaji napi. pfipravy, pokusu, okolnosti
vylucujicich protipravnost a zéniku trestni odpovédnosti, ale tyto ¢asti nejsou pro
zkoumanou problematiku podstatné a proto je nebudu v této praci podrobnéji

rozepisovat.

Trestni zakonik dale uruje v Hlavé V. trestni sankce, kterymi jsou dle § 36 tresty
a ochrannd opatieni. Pro ucely této prace popiSu pouze nckolik nejcastéjSich trestl
ukladanych za trestné €iny v dopravé. Jedna se o trest odnéti svobody, penézity trest

a zakaz Cinnosti. Vycet vSech trestl je pak uveden v § 52 trestniho zakoniku.

, Irest odnéti svobody je trestem, ktery nejcitelnéji postihuje pachatele tim,

Ze zasahuje do jeho prav (zbavuje ho osobni svobody). “ (Novotny, 2010, str. 119)

Tento trest miize mit tfi podoby a to trest odnéti svobody, podminéné odsouzeni
k trestu odnéti svobody, podminéné odsouzeni k trestu odné&ti svobody s dohledem'.
Trest odnéti svobody se ukladd na dobu nejdéle 20 let, pokud neni naplnéna jina
pfitézujici okolnost, nebo nejde o vyjimecny trest'®. Nejcastéji ukladanym trestem
odnéti svobody je podmin&né odsouzeni k trestu odnéti svobody'®. Soud miize odlozit
vykon trestu odnéti svobody neptfevysujiciho tfi 1éta, pokud s ohledem na dosavadni
zivot pachatele lze ocekéavat, ze tento druh trestu bude dostacujici k tomu, aby

odsouzeny vedl fadny zivot.

12§ 16 odst. 2 trestniho zédkoniku
13§ 52 odst. 2 trestniho zédkoniku
14§ 54 trestniho zékoniku
15§ 81 trestniho zékoniku
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Pendzity trest'® je v soutasné dobé& stale vice uzivanym druhem trestu, ktery byl jests
pred nékolika lety soudy, alespon v okrese M¢lnik, uzivan velice zfidka. Nyni se da fici,
ze pokud neni odsouzeny v tizivé financ¢ni situaci, je mu za trestné Ciny v dopravé
penézity trest ulozen. Trestnim zédkonikem je v § 68 stanovena vySe penézitého trestu,
ktery je pocitan v tzv. dennich sazbéach, které se v souctu ndsobi vysi denni sazby.
Dennich sazeb mtize dle zédkona byt od 20 do 730 a vySe jednotlivé denni sazby
je vrozmezi od 100 K¢, do 50 000 K¢. Logicky tak penézity trest mize dosahnout vyse
od 2 000 K¢ do 36 500 000 K¢. Pocet dennich sazeb soud urci s piihlédnutim k povaze
a zavaznosti spachaného trestného ¢inu. Vysi jedné denni sazby penézitého trestu

’ v ’ . ’ v o 1
stanovi soud se zietelem k osobnim a majetkovym pomé&ram pachatele.'’

Trestem zakazu Ginnosti'® je potrestdna drtivd vétSina pachateldi trestnych &ind
v dopravé. Tento druh trestu je ukladén na jeden rok az deset let a uklada se za spachani

trestného ¢inu v souvislosti s touto ¢innosti.

Zakaz Cinnosti spo¢iva v tom, ze odsouzeny po urcitou dobu nesmi vykonavat uréitou
¢innost, zaméstnani, povolani nebo funkci, k niz potiebuje zvlastni povoleni dle jin¢ho
zakona. Nejcastéjsi druh zdkazu ¢innosti je zdkaz fizeni motorovych vozidel. Pfesnou
formu tohoto trestu mize soud v mezich upravit, napt. zakdze fizeni motorového
vozidla, kromé cesty do zamé&stnani a zpét, pokud obzalovany prokaze, Ze jind moznost

dopravy do zaméstnani neni.

V Hlavé VIIIL. trestni zakonik rozebira vykladova ustanoveni, z nichz pro tuto praci
nejdulezitéjSimi jsou ublizeni na zdravi, tézké ublizeni na zdravi, navykova latka
a hranice vyse Skody, prospéchu, ndkladl k odstranéni poskozeni Zivotniho prostiedi

a hodnoty véci.

UbliZeni na zdravi je takovy stav zaleZici v poruSe zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery
porusenim normalnich télesnych nebo dusevnich funkci znesnadiiuje, nikoli jen po
kratkou dobu, obvykly zpisob zivota poSkozeného a ktery vyzaduje lékatského
odetfeni'’. V praxi se jedna o takové zranéni, které poskozeného citeln& omezuje
v obvyklém zplisobu zivota po dobu delsi nez 7 dni. Zranéni s omezenim poskozeného

krat§im nez 7 dni je vétSinou kvalifikovano jako prestupek, v souvislosti s dopravni

16§ 67 trestniho zékoniku

17§ 68 odst. 3 trestniho zékoniku, véta prvni a druha
'8 § 73 trestniho zékoniku

198§ 122 odst. 1 trestniho zakoniku
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nehodou je pachateli, ve spravnim fizeni, uloZena sankce za prestupek dle § 125c

odst. 1 pism. h) zakona &. 361/2000 Sb.*°

T&zkou Gjmou na zdravi’' se rozumi vazna porucha zdravi nebo jiné vazné onemocnéni.
K tomu stanovil trestni zadkonik podminky, za kterych se o tézkou ujmu na zdravi jedna.
Jsou to zmrzaceni, ztrata nebo podstatné snizeni pracovni zpusobilosti, ochromeni udu,
ztrata nebo podstatné oslabeni funkce smyslového Ustroji, poskozeni dilezitého organu,
zohyzdéni, vyvolani potratu nebo usmrceni plodu, mucivé utrapy, nebo delsi dobu
trvajici porucha zdravi, coz znamena, ze je poskozeny citeln¢ omezen v obvyklém

zpusobu Zivota po dobu delsi nez 6 tydnd.

Navykovou latkou® se dle trestniho zakoniku rozumi alkohol, omamné latky,
psychotropni latky a ostatni latky zplsobilé neptiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo
jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socidlni chovani. Podobné
o navykové latce hovofi i zakon o ochrané zdravi pfed Skodlivymi u¢inky navykovych
latek™, kde je v § 2 pism. a) uvedeno, Ze se navykovou latkou rozumi alkohol, tabak,
omamné a psychotropni latky a jiné latky s psychoaktivnimi u¢inky, jejichz uzivani

muze vést nebo se podilet na vzniku a rozvoji dusevnich poruch a poruch chovéani.

Hranice vyse Skody, prospéchu, nakladii k odstranéni poskozeni zivotniho prostredi
a hodnoty vé&ci** je trestnim zakonikem striktnd rozdélena dle jeji hodnoty na $kodu
nikoli nepatrnou (nejméné 5 000 K¢), Skodu nikoli malou (nejméné 25 000 K¢), vétsi
Skodu (nejméné 50 000 K¢), znac¢nou Skodu (nejméné 500 000 K¢) a Skodu velkého
rozsahu (nejmén¢ castky 5 000 000 K¢). VySe Skody se stanovuje dle § 137 trestniho
zékoniku z ceny, za kterou se véc, kterd byla pfedmétem utoku, obvykle prodava, nebo
se vychazi z G¢eln€¢ vynaloZenych ndkladl na obstarani stejné nebo obdobné véci nebo

uvedeni véci v piedesly stav.

20 Zakon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, dale jen zakon o silniénim provozu
21'§ 122 odst. 2 trestniho zakoniku

228 130 trestniho zékoniku

3 74kon &. 65/2017 Sb., 0 ochran& zdravi pred skodlivymi u¢inky navykovych latek

4§ 138 trestniho zékoniku
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2.2.2 Pojmy trestniho prava procesniho

Trestni pravo procesni, tedy prubéh celého trestniho fizeni je uveden v zakoné, ktery se
nazyva Trestni fad. Tento zdkon je jednim z nejstarSich a nejdéle platnych pravnich
norem Ceské republiky. U¢innosti nabyl jiz 1. 1. 1962, ale za dobu své u¢innosti prosel

jiz téméf stovkou zmeén a novel.

Trestni fad ve svém uvodu pojednava o zasadach trestniho fizeni a o spolupraci
a soucinnosti ostatnich subjektli, pficemz pro tuto soucinnost je dilezité zejména
ustanoveni § 8 odst. 1 trestniho tadu. Dle tohoto ustanoveni jsou statni organy,
pravnické a fyzické osoby povinny bez zbytecnych odkladti vyhovovat organim
¢innym Vv trestnim fizeni pii plnéni jejich ukoli. Tohoto ustanoveni se nejcastéji uziva
pfi zadani odbornych vyjadieni, Zadani o zaslani rozhodnuti a podobnég. Déle jsou dle
tohoto ustanoveni statni organy povinny neprodlen¢ oznamovat statnimu zastupci nebo
policejnim organtim skutecnosti nasvédéujici tomu, ze byl spachan trestny Cin, coz se
v ramci silnicni dopravy miize stat v ptipad¢€, ze je pfi spravnim fizeni v ramci Setfeni
dopravni nehody zjisténo, ze nékterému z poskozenych bylo ublizeno na zdravi, nebo je
pracovnikem registru fidi¢t, pfi zapisovani zdznamu o ulozeni pokuty ptikazem,

zji§téno, Ze prestupce ma platny zakaz fizeni motorovych vozidel.

Dalsi pojem, dillezity pro tuto problematiku, jsou organy &inné v trestnim ¥izeni>, mezi

které patii policejni organ, statni zastupce a soud.

Mezi policejni organy*® se fadi napiiklad utvary Policie Ceské republiky, Generalni
inspekce bezpeénostnich, povéiené organy Vézetiské sluzby Ceské republiky, povéfené
celni organy, povefené organy Vojenské policie, povéfené organy Bezpe€nostni
informacni sluzby, povéfené organy Ufadu pro zahraniéni styky a povéiené organy

Vojenského zpravodajstvi.

7w

Nasledujici cast trestniho fadu se zabyva dal§imi osobami zGcCastnénymi v trestnim
fizeni, jako jsou zapisovatel, tlumocnik, obhdjce, poskozeny atd., jejichz rozebrani
v této praci neni podstatné, jelikoz pti konani ZPR jsou vyuZivani pouze velmi

minimalné.

»'§ 12 odst. 1 tr. tadu
26§ 12 odst. 2 tr. tadu
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Velmi diilezitym pojmem trestniho ¥adu je zadrzeni osoby podezielé®’. Trestni ad zde
uvadi moznost zadrZet osobu podezielou ze spachani trestného c¢inu policejnim
organem, je-li dan ndktery z diivodt vazby”®. K zadrzeni je tieba predchoziho souhlasu
statniho zastupce, bez tohoto souhlasu lze podezielého zadrzet, jen pokud véc nesnese
odkladu a souhlasu piedem nelze dosahnout, zejména pokud byla ona osoba pfistizena
pfi trestném ¢inu, nebo bezprostiedné poté. Osobu, ktera byla pfistizena pii trestném
¢inu nebo bezprostiedné poté, smi, dle druhého odstavce, zadrzet kdokoli (kazda
fyzickd osoba), je-li to nutné ke zjisténi jeji totoznosti, k zamezeni tutcku
nebo k zajisténi dikazl. Zadrzena osoba vSak musi byt ihned ptfedana policejnimu

organu.

Zadrzena osoba musi byt poté bezodkladné propusténa, jakmile pominou divody vazby,
pokud se tak nestane, musi policejni organ piedat statnimu zastupci protokol o vyslechu
osoby, usneseni o zahajeni trestniho stihani a dal$i dikazni material tak, aby statni
zastupce mohl podat navrh na vzeti do vazby. Navrh musi policejni orgadn podat bez
odkladu, aby osoba zadrzend podle tohoto zdkona mohla byt odevzdina soudu

nejpozdgji do 48 hodin od tohoto zadrzeni; jinak musi byt propusténa na svobodu®’.

V dalsi Casti se trestni fad vénuje ukontim vedoucim k zajisténi véci dialezitych pro
trestni fizeni, dokazovani, riznych druhim rozhodnuti a ndkladim trestniho fizeni.

vvvvvv

vvvvv

znalosti dané problematiky, ale je potfeba odbornych znalosti. O vybéru znalce
v pfipravném fizeni rozhoduje ten organ €inny v trestnim fizeni, ktery posudek zada.
Dle zakona o znalcich®' mohou znaleckou &innost vykondvat pouze znalci zapsani do

seznamu znalct, nebo k tomu specializované Ustavy.

Samotné trestni fizeni ma nckolik fazi a to pfipravné fizeni, predbéZné projednani

obzaloby, hlavni liceni, odvolaci fizeni a vykonavaci fizeni.

27§ 76 tr. tadu

2§ 67 tr. tadu

'8 76 odst. 4 tr. fadu

30°8 105 tr. tadu

31 7akon &. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumo&nicich
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Ptipravné fizeni je trestnim fddem upraveno v jeho druhé casti, od § 157. Je to
nejdulezitéjsi faze trestniho fizeni. Béhem pfipravného fizeni je policejnim organem
a statnim zastupcem organizovana cinnost tak, aby ucinné pfispivali k vcCasnosti
a divodnosti trestniho stihani.** P¥pravné Fizeni slouzi piedeviim k zaji§tovani
pottebnych dikazl, provadéni zajisStovacich ukonl, podani vysvétleni, odbornych
vyjadieni apod. Ptipravné fizeni v praxi zacind dvéma zplsoby, sepsanim zaznamu
o zahgjeni tkond trestniho fizeni, nebo provedenim neodkladného, nebo
neopakovatelného ukonu®*. Trestni ¥ad zn4 tii druhy piipravného Fizeni a to zkracené
piipravné fizeni®®, klasické pripravné Fizeni a roziifené pripravné Fizeni*®, které se kona
u trestnych ¢ind, o nichZ kona ¥izeni v prvnim stupni krajsky soud. Samotné ZPR bude

podrobné rozvedeno v nasledujici ¢asti této prace.

Zbylé casti trestntho tadu se veénuji dalSim fazim trestniho fizeni, pfiemz
ve zkraceném piipravném fizeni, které je pfedmétem této prace, je povinnou fazi pouze

ptipravné fizeni, fizeni pied soudem a fizeni vykonavaci.

32§ 157 odst. 1 tr. fadu
3§ 158 odst. 3 tr. fadu
3§ 160 odst. 4 tr. fadu
3§ 179a tr. tadu
36§ 168 tr. tadu
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3 Pojem zKkracené pripravné rizeni

Postup ve zkraceném piipravném fizeni je piesné definovan trestnim fadem. Ustanoveni
o zkraceném pripravném Fizeni bylo v trestnim Fdadu upraveno novelou
tr. radu, tj. zakonem ¢. 265/2001 Sb., ucinnou od 1. 1. 2002. Obsahove ve své podstaté
by mélo znamenat urychleni a méné formalni rizeni ohledné skutku, p¥i jehoz spachani
byl obvinény pristizen nebo bezprostiedné poté. (Poradce €. 5-6/2018 — Trestni tad,
2018, str. 247)

Zkracené ptipravné fizeni je trestnim fddem upraveno v hlavé desaté¢ v § 179a az
§ 179h. Jednad se o samostatny postup organt cCinnych v trestnim fizeni sméfujici
k tomu, aby byl trestny ¢in co nejdiive objasnén a aby byla osoba, proti které se fizeni
vede co nejdiive postavena pred soud. Osoba, proti niz se zkracené pripravné fizeni
vede, ma dle trestniho fadu statut podeziely. ZPR je vedeno u trestnych &intl, u kterych
kona v prvnim stupni fizeni okresni soud a na které je zdkonem stanoven trest odnéti
svobody s horni hranici pét let. Dal§i podminkou pro konani ZPR je, Ze byl podeziely
bud'to pfistizen pifimo pii ¢inu nebo bezprostiedné poté, anebo byly v prubchu
provétovani zjistény skutecnosti, jinak odivodiujici zahdjeni trestniho stihdni, ale lze

ocekavat, ze podezielého bude mozné postavit ve lhiité 14 dni pied soud.

3.1 Sdéleni podezieni

vvvvv 4

Zaznam o sdéleni podezieni je jednou z nejdilezitéjsich ¢asti trestniho spisu v ZPR
a pravé jeho sepsanim zacind samotné zkracené piipravné fizeni. Pfedanim tohoto
zéznamu podezielému zatina také béZet lhita ke skonceni ZPR, ktera ¢ini 14 dni’’. Tato
lhita tedy nebézi ihned od pocatku piipravného fizeni, tedy nezacind sepsanim zdznamu
o zahdjeni ukonll v trestnim fizeni, ale az poté, co je osobé, proti které se fizeni vede
pfedan zaznam o sd€leni podezieni z konkrétniho pre€inu. V praxi se tedy Casto vyuziva
prodlevy mezi sepsanim zdznamu o zah4jeni ukont trestniho fizeni a pfedanim zdznamu

o sdéleni podezieni, jelikoz do té¢ doby ma policejni orgén k zajisténi ditkazl a podklada

37°§ 179b odst. 4 tr. fadu
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Ihitu dvou mésict®™. V ramci TC v dopravé je tento postup nejéastdji uzivan v
ptipadech dopravnich nehod s ublizenim na zdravi, nebo pod vlivem alkoholu, kde
dojde ke Skodé na majetku tietich osob. Mimo jiné je totiz zapotiebi v trestnim fizeni
radné poucit veskeré zucastnéné a poskozené fyzické a pravnické osoby o jejich pravech

a povinnostech a zajistit veskeré podklady pro budouci rozhodnuti ve véci.

Samotné ZPR tedy oficidlné zalinid piedanim zdznamu o sdéleni podezieni
podezielému. Zaznam o sd€leni podezieni musi obsahovat komu je podezieni sdéleno,
jaky TC je ve véci spatfovan, véetné jeho slovni a pravni kvalifikace, struény popis
skutku a misto pro stvrzeni pfevzeti podezielym a policejnim orgdnem. Vzor fiktivniho
zaznamu o sdéleni podezifeni je uveden v ptiloze 1. Zaznam o sdéleni podezieni je
vyhotoven zpravidla ve tfech vyhotovenich, pfi¢emz jedno obdrzi podeziely, druhé je
soucasti trestniho spisu a tfeti musi byt nejpozdéji do 48 hodin doruceno statnimu
zéstupci® . Pipadna dalii kopie je zaslana obhajci podezielého, pokud si jej na vlastni

zadost podeztely zvolil.

,,Sdéleni podezieni muzZe byt viici podezrelému ucinéno verbadlné “, coz vyplyva z prvni
véty § 179b odst. 3 tr. fadu, ,, soucasne vsak musi byt o tomto ukonu ucinén zaznam do

protokolu... “ (Drastik, Fenyk, 2017, str. 1351)

3.2 Vyslech podezielého

Po pfedani zaznamu o sdéleni podezieni je policejni orgdn povinen podezielého
vyslechnout, respektive nejpozdéji na zacatku vyslechu je povinen mu sdélit,
ze spachani jakého skutku je podeziely a jaky TC je v tomto skutku spatfovan®.
O vyslechu podezielého sepisuje policejni organ protokol, nikoliv ufedni zdznam
o podaném vysvétleni dle § 158 odst. 6 tr. fadu, jak obc¢as nekteti policisté chybné ¢ini.
Pfi vyslechu ma podeziely obdobna prava jako obvinény*' a to zejména pravo
navrhovat dikazy a uvadét svédky slouzici pro jeho nevinu, vyjadfit se ke vSem

dalezitym okolnostem, méa pravo odmitnout vypovidat a ma pravo zvolit si obhdjce,

¥ § 159 odst. 1 pism. a) tr. Fadu
39°§ 179b odst. 3 tr. tadu, véta tieti
'8 179b odst. 3 tr. fadu, véta prvni
1§33 odst. 1 a2 tr. fadu
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ktery bude pfitomen pii vyslechu. Zajimavé je, Ze podeziely, potazmo obvinény, nema
povinnost pfi vyslechu uvadét pravdu a nic nezamlcet, ¢imz se mu prakticky dava
moznost beztrestné lhat o podstatnych skutecnostech. V tomto pfipad¢€ je na policejnim
organu, aby zajistil takové dukazy, které¢ 1zivou vypoveéd podezielého vyvrati, nebot
v opaéném piipadé mize celé trestni fizeni ztroskotat na nedostatku vérohodnych
dikazi. Protokol o vyslechu podezielého obsahuje podobné ¢asti jako ufedni zaznam
o podaném vysvétleni dle § 158 odst. 6 tr. fadu. Povinné nélezitosti protokolu
o vyslechu podezielého jsou hlavicka utvaru, ktery vyslech provadi, Cislo jednaci
pfipadu, datum a misto konani vyslechu a zakladni identifikace vyslychané osoby.
Navic se zde uvadi zaméstnani, vzdélani, ptijem, majetkové poméry, rodinny stav a dale
hlavn¢, zda byl podezifely v minulosti vyslychdn pro néktery trestny Cin,
o jaky ¢in se jednalo a jaké mu byly v minulosti uloZeny tresty. Pied obsahlym
poucenim vyslychané osoby je dale uvedeno, ze podeziely obdrzel zdznam o sdéleni

podezieni z konkrétniho ptecinu, s datem doruceni.

Dalsi ¢ast protokolu se vénuje osobé podezielého. Tuto ¢ast sepisuje kazdy vyslychajici
jingm zplsobem, ale mély by se zde objevit informace o podezielém
a to soucasné bydlisté, osobni stav, zda porozumél pouceni a zavérem v soucasné dobé
velice dilezité sdéleni, zda je podeziely schopen uhradit piipadny penézity trest, kde je
uvedeno, jestli méa podeziely né€jaky nesplaceny aver, hypotéku, ¢i zda je v insolvenci,
exekuci a podobné. Alespont toto pozaduje vkazdém vyslechu Okresni statni
zastupitelstvi Mélnik, dle jehoZ nazoru by se k tomu mél podeziely pokusit vyjadfit

1 v pfipadé vyuZiti prava odmitnout vypoveéd'.

se vénuje vyjadieni podezielého k véci. V této ¢asti se podeziely vyjadiuje k veskerym
skutecnostem dilezitym k rozhodnuti soudu. Toto miiZze uvadét pfimo sdm, nebo mize
byt vyslychajicim dotazovan na konkrétni otazky dualezit¢é pro vyslech, ptipadné
kombinace obou moznosti. Zplsob vedeni vyslechu velice zavisi na zkuSenostech
vyslychajiciho policisty a jeho uméni navést vyslychaného ke sdé€leni potiebnych
informaci. Vyslech je specificka metoda kriminalistické praxe, kterou se ziskavaji
formou vypovédi za zakonem stanovenych podminek a z duvodu stanovenych zdakonem,
kriminalisticky a pravné relevantni informace ulozené ve védomi clovéka. (Straus, 2008,

str. 100)
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Po tomto vyjadieni podeziely uvede, zda souhlasi, ¢i nesouhlasi s postupem
dle ustanoveni § 179g odst. 1 tr. tadu*’. Zavérem podeziely svym podpisem potvrdi
piecteni a souhlas s obsahem protokolu. Stejn¢ protokol podepise i1 vyslychajici

policista. Vzor protokolu o vyslechu podezielého, vcetné pouceni je uveden v piiloze II.

3.3 Skonceni zkraceného pripravného fizeni

Zkréacené pripravné fizeni musi byt skonceno nejpozdéji do dvou tydnl ode dne, kdy
policejni organ sdélil podezielému, ze spachani jakého skutku je podeziely a jaky
trestny Cin je v tomto skutku spatfovan®. Tuto lhiitu lze dle § 179f odst. 2 pism. a)
tr. fadu jednou prodlouzit o dobu maximélné 10 dni. Zadost o prodlouzeni lhity pro
konani ZPR sepisuje policejni organ a uvede v ni skutkovy d&j piipadu, véetné osoby
proti které se fizeni vede, provedené ukony a ukony, které jsou potieba jesté provést.
Tato zédost se doruCuje dozorujicimu stitnimu zastupci. V soucasné dobé
se k vyhotoveni zddosti o prodlouZeni této lhlty vyuziva ptfednastaveny formulaf
v informa¢nim systému ETR* a tento je statnimu zastupci zaslan elektronicky cestou
tohoto systému, stejné tak, jak tomu je naptiklad pii doruCovani zdznamu o zahajeni

ukoni v trestnim fizeni dle § 158 odst. 3 tr. fadu.

Zkracené piipravné fizeni je strany policejniho orgdnu ukonceno piedloZenim spisu
statnimu zastupci se stru¢nou zaveéreénou zpravou o vysledku zkraceného piipravného
fizeni®. V této zpravé o vysledku zkraceného piipravného Fizeni policejni organ uvede
jaky trestny Cin je ve véci spatfovan, kdo je z ného podeziely a jaké dikazy podezieni
oduvodiuji. Vzor zpravy o vysledku zkraceného ptipravného fizeni je uveden v pfiloze

III. Ke zpravé o vysledku zkraceného ptipravného fizeni policejni orgén piipoji vSechny

2 Namisto podani navrhu na potrestani miize statni zastupce rozhodnout o tom, e se podani navrhu na
potrestani podminéné odklada, jestlize podeziely
a) se k ¢inu doznal,
b) nahradil $kodu, pokud byla ¢inem zpisobena, nebo s poskozenym o jeji ndhradé uzavrel dohodu, nebo
ucinil jina potfebna opatieni k jeji ndhradg,
¢) vydal bezdlivodné obohaceni ¢inem ziskané, nebo s poskozenym o jeho vydani uzavtel dohodu, anebo
ucinil jina vhodna opatieni k jeho vydani,
d) s podminénym odlozenim podani navrhu na potrestani vyslovil souhlas,
a vzhledem k osobé¢ podezielého, s prihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem piipadu lze
dvodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici.
# 8§ 179b odst. 4 tr. fadu
* Informaéni systém Policie CR Evidence trestniho fizeni (IS ETR)
8 179¢ odst. 1 tr. fadu
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shromazdéné podklady. Statni zastupce mé po prostudovani spisu dle § 179c odst. 2 a 3

tr. fadu nékolik moznosti, jak ve véci dale postupovat.
Nejvyuzivangjsi z téchto moznosti jsou:

- podani nadvrhu na potrestani soudu,

- odlozeni véci,

- odevzdani véci ptisluSnému organu k projednani ptestupku, ¢i ke karnému,
nebo kazenskému projednanti,

- podminéné odlozeni podani ndvrhu na potrestani podle § 179g tr. fadu,

- vraceni véci policejnimu organu, je-li v ramci ZPR tieba provést dalsi tikon,

- predani véci do vySetfovani policejnimu orgdnu uvedenému v § 161 odst. 2

tr. fadu, pokud zjisti, Ze ve véci nelze konat ZPR.

3.3.1 Podani navrhu na potrestani soudu

Absolutné nejcastéji vyuzivand moznost statniho zéastupce je podat soudu navrh
na potrestani podezielého. O ndvrhu na potrestani pojedndva ustanoveni § 179d
tr. fddu. Navrh na potrestani obsahuje stejné ndleZitosti jako obZaloba, vyjma
odivodnéni. Vzor navrhu na potrestani je uveden v pfiloze IV. K navrhu
na potrestani pipoji statni zastupce soudu veskeré podstatné ptilohy zaslané policejnim
organem se spisem, nebo vyhotovené statnim zastupcem, tak aby mél soud pro své
rozhodnuti dostatek podkladii. Rozhodnuti soudu je poté, v ptipadé odsouzeni, tvotfeno
zpravidla Trestnim piikazem™®. Soud ma podobng jako ostatni organy &inné v trestnim
tfizeni dal$i moznosti vyfizeni véci a to naptiklad odevzdani véci piisluSnému organu
k projednani ptestupku, ¢i ke karnému, nebo kazeniskému projednédni, zastaveni,

¢i pferuseni trestniho stihani, ¢i vraceni véci statnimu zastupci k doplnéni.

3.3.2 OdloZeni véci, odevzdani véci

v v 4 o v reir 1 - .y , . y
Odlozit véc*’ miiZe statni zastupce, nebo policejni organ zejména, pokud

- ve véci nejde o podezreni z trestného Cinu,

% 8 314e, § 314 tr. fadu
47 159a odst. 1 az 5 tr. Fadu (odst. 4 pouze statni zastupce)
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- trestni stihani je nep¥ipustné®®, & netcelné®,
- nejsou zjistény skutecnosti opraviiujici zahgjit trestni stihani (zejména neni
zjisténa osoba pachatele)

- rozhodne-li statni zastupce o schvéleni narovnani>’.

V ptipad¢ odloZeni véci je statni zastupce, 1 jiny organ, ktery rozhodnuti u€inil povinen
vyrozumét poskozeného, pokud je znam, a oznamovatele, pokud o to podle § 158 odst.
2 pozadal. Zaznam o odlozeni véci ma formu usneseni a musi obsahovat nalezitosti

uvedené v § 134 tr. fadu.

V piipade, ze je zjisténo, ze skutek nezaklada vSechny potiebné znaky trestného ¢inu,
ale je zjiSténo jiné protipravni jednani, je véc dle § 159a odst. 1 tr. fadu odevzdéna

jinému orgéanu k vyftizeni.

3.3.3 Podminéné odloZeni podani navrhu na potrestani

Statni zastupce muize dle § 179g tr. fadu rozhodnout o podminéném odlozeni podani
navrhu na potrestani v pripadg, Ze podeziely splni zakonem stanovené podminky”'. Tyto
podminky jsou jeho dobrovolné doznéani ke spachani projedndvaného ¢inu, nahrazeni
Skody, nebo uzavieni dohody o jeji nahradé€, ¢i provedeni jinych opatfeni, vysloveni
souhlasu s podminénym odloZenim podani navrhu na potrestdni (viz. kapitola 3. 2.)
a v posledni fadé&, Ze vzhledem k osobé& podezielého, s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu
zivotu a k okolnostem piipadu lze divodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici.
V kontextu TC v dopravé je tato moZnost vyuzivana zejména pii dopravnich nehodach
s ublizenim na zdravi z nedbalosti, kdy statnim zéastupclim, jako nahrazeni Skody
postauje 1 pouhé nahlaSeni Skodni udalosti na pojiStovnu, zpovinného ruceni

Skodiciho vozidla.

V ptipadé vydani usneseni o podminéném odlozeni podani navrhu na potrestani muze

statni zastupce ulozit podezielému dal$i podminky a omezeni, jako jsou naptiklad:

811 tr. fadu

498 172 odst. 2 tr. fadu

%0 obdobné se pouzije § 309 a nasl. tr. fadu
°1'§ 179g odst. 1 tr. fadu
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- zdrZeni se urcité ¢innosti, v souvislosti s niz se dopustil trestného ¢inu (napf.
pozivani alkoholu, ale i fizeni motorovych vozidel),

- slozeni pfiméfené ¢astky ur¢ené na pomoc obétem trestné ¢innosti na ucet
statniho zastupitelstvi,

- povinnost uhradit veskerou skodu, v pfipadé, ze byla s poSkozenym sepsana

pouze dohoda o nahrad¢ skody.

V rozhodnuti o podminéném odloZeni podani navrhu na potrestani se stanovi zkusSebni
doba na Sest mésici az pét let, ktera zagina b&zet pravni moci tohoto rozhodnuti*?,
pokud jsou do uplynuti této doby splnény vSechny podminky, vyda statni zastupce

rozhodnuti o tom, Ze se podeziely osvedcil.

2§ 179g odst. 3 tr. fadu
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4 PreCin OhroZeni pod vlivem navykové latky dle § 274

trestniho zakoniku

4.1 Znéni z trestniho zakoniku

(1) Kdo vykondva ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si privodil viivem navykové
latky, zaméstnani nebo jinou cinnost, pri kterych by mohl ohrozit zZivot nebo zdravi lidi
nebo zpusobit znacnou skodu na majetku, bude potrestan odnétim svobody az na jeden

rok, penézitym trestem nebo zakazem cinnosti.

(2) Odnétim svobody na Sest mésicu az tri léta, penezitym trestem nebo zdkazem

cinnosti bude pachatel potrestan,

a) zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 havarii, dopravni nebo jinou nehodu,

Jjinému ublizeni na zdravi nebo veétsi Skodu na cizim majetku nebo jiny zavazny ndsledek,

b) spacha-li takovy cin pri vykonu zaméstnani nebo jiné cinnosti, pri kterych je
vliv navykoveé latky zvlast nebezpecny, zejména ridi-li hromadny dopravni prostredek,

nebo

¢) byl-li za takovy cin v poslednich dvou letech odsouzen nebo z vykonu trestu

v,y v ’ v v,ov 53
odnéti svobody ulozeného za takovy cin propusten.

4.2 Rozbor skutkové podstaty

Piedin ohroZeni pod vlivem navykové latky je jednim z nejéastéji pachanych TC
v dopravé a v praxi jsou vyuzivany vSechny jeho skutkové podstaty z obou jeho
odstavcli. Prvni odstavec obsahuje zakladni skutkovou podstatu a druhy obsahuje
skutkovou podstatu kvalifikovanou, to znamend, Ze jsou v ném uvedeny skuteCnosti,
které¢ podminuji uziti vyssi trestni sazby a znamenaji samoziejm¢e veétsi ohrozeni pro

spole¢nost.

3§ 274 trestniho zakoniku
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Objektem u tohoto pteinu je vefejny zdjem a zejména obecné bezpeci, ale v druhém

odstavci, pism. a) miizeme za objekt povazovat i ochranu zivota, zdravi a majetku.

Objektivni strankou ve formé jednani je vykondvani urcité ¢innosti ve stavu vylucujicim
zpusobilost, ktery si pachatel pfivodil vlivem navykové latky. Nasledkem je vzbuzeni
rizika ohrozeni Zivota nebo zdravi lidi nebo moznosti zplisobeni zna¢né Skody na
majetku. Pfi¢innym vztahem je pravé vznik rizika ohrozeni zivota, nebo zdravi lidi,
¢1 znatné Skody na majetku, tim, ze pachatel vykonava urcitou Cinnost ve stavu

vylu€ujicim zpusobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky.

Subjekt je v tomto pfipadé obecny a je vyznacen slovem ,,Kdo“, tedy jim mulze byt
naprosto kdokoliv, kdo muze vykonavat Cinnost zptisobilou k vzniku uvedeného

nasledku. V praxi v silni¢ni dopravé je jim pfevazné fidi¢ motorového vozidla.

Subjektivni stranka tohoto ptecinu vychazi ze samého uvodu trestniho zdkoniku, jelikoz
v textu neni uvedeno umysiné, ani z nedbalosti, tedy se zde uzije zakladni pravidlo
o tom, ze trestny ¢in musi byt spachany umysln€, pokud neni v trestnim zakoniku

154
uvedeno jinak™.

4.3 Pojem ovlivnéni navykovou latkou

Onou navykovou latkou v tomto pfipadé je ve vétSiné piipadi alkohol, jelikoZ jeho
odhaleni u fidi¢e motorového vozidla je nejjednodussi a provedeni dechové zkousky na
zjisténi alkoholu u fidi¢e je povinnou soudasti kazdé silni¢ni kontroly™. V ptipadd
alkoholu je ¢asto rozdilna praxe ve stanoveni limitni hodnoty, ktera d¢li tento piecin od
posouzeni véci jako prestupku dle § 125¢ odst. 1 pism. b) zdkona o silnicnim provozu.
Tato hranice je nejcastéji stanovena okolo 1 %o alkoholu v krvi (1 g/kg etanolu v krvi)
a stanovuje ji prakticky statni zastupitelstvi, které dozoruje veskeré trestni véci v daném
tizemi. V ramci Ceské republiky neni dana konkrétni pfesna hodnota a pohybuje se

vétSinou v rozmezi 0,8 %o az 1,5 %o. Okresni statni zastupitelstvi Mélnik tuto hranici

4§ 13 odst. 2 tr. zakoniku
&l 17 odst. 1 pism. d) ZPPP 160/2009, kterym se upravuje postup na useku bezpenosti
a plynulosti silniéniho provozu
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ponechalo na 1 %o a vZdy, pokud prvni dechové zkouska u fidice piesahne tuto hodnotu,

je nafizeno vést véc jako piecin ohrozeni pod vlivem navykové latky.

Dalsi rozdily, které v ramci Police Ceské republiky panuiji, jsou v tom, jaké dikazy jsou
pro tento preCin zajiStovany a to v ohledu zjistovani alkoholu. Ve vétsiné piipada
postacuji k tomu, aby soud ve véci pravomocné rozhodl dvé dechové zkousky, jejichz
hodnoty neptesahuji rozdil 10 % (pfipadné se provede tieti dechova zkouska tak, aby
rozdil druhé a tieti byl do 10 %°%), ale n&ktera statni zastupitelstvi nafizuji v kazdém
piipadé odbér a nasledny rozbor krve, coz dle mého nazoru zbytecné prodluzuje
provétovani, nebot’ neni mozné sdelit osobé podezieni ze spachéani piecinu, dokud
nejsou doruceny vysledky rozboru krve. Dalsi problém nastava ve chvili, kdy je delsi
casové prodleva odbéru krve, kdy fidi¢ mezitim ,,vystiizlivi“ a vysledek rozboru krve
klesne pod 1 %o. Poté se ve véci bud'to pfibira znalec z odvétvi toxikologie, nebo se véc
musi odevzdat dle § 159a tr. tfadu, jako pfestupek spravnimu organu. Vzhledem
k technologiim, které jsou uzivany pfistroji na meéteni alkoholu v dechu a k jejich
pfesnosti si myslim, Ze odbér krve v této dobé nepiinasi zaddny uzitek, ale spiSe

protahuje fizeni, které by mélo byt co nejkratsi a nejefektivné;si.

Dalsim druhem navykové latky jsou omamné a psychotropni latky, coz je v dnesni dobé
stale Castéji uzivana navykova latka. Jeji odhaleni a prokazani stavu vylucujiciho
zpisobilost u fidi¢e je Casto velmi sloZité. V piipad€ podezieni, Ze je fidi¢ ovlivnén
takovouto latkou, policista osobu nejprve vyzve k provedeni orientatniho vySetfeni,
ke kterému Policie CR nejéastéji vyuziva soupravy DrugWipe riiznych typt a v piipadé,
Ze je orientacni test pozitivni na n€kterou latku, je osoba v souladu se zakonem vyzvana

k 1ékaiskému vysetfeni s odbérem krve a moci.

Odebrany biologicky materidl je poté odeslan do laboratote, nejcastéji Toxikologické
laboratotfe oddéleni soudniho 1€katstvi n€které z krajskych, ¢i mestskych nemocnic. Zde
pracovnici nejprve provedou zkoumani odebrané moci, ke zjisténi, zda se v ni uvedena
laitka nachézi. V piipadé, ze je zjiSténa piitomnost latky v moci, provede
se vySetfeni odebrané krve, kde je formou odborného vyjadieni, ¢i znaleckého posudku
stanovena piesnd koncentrace latky. Postup po obdrZzeni hodnot navykové latky se poté

Y4

lisi dle pokynu statnich zastupct, coz je nasledné popsano v praktické ¢asti této prace.

%6 &1. 56 odst. 5 ZPPP 160/2009, kterym se upravuje postup na tseku bezpe&nosti a plynulosti silni¢niho
provozu
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4.4 Zpusoby FeSeni piecinu OhroZeni pod vlivem navykové latky

Moznosti, jak spachat tento ptein je hned nékolik. Tohoto piecinu se fidi¢ dopusti jiz
tim, Ze zapocne jizdu ve stavu vyluCujicim zpusobilost, ale samostatnou pravni
kvalifikaci ma i zptsobeni dopravni nehody pod vlivem navykové latky, nebo recidiva.
Vzhledem ktomu, ze v pifipadé spachani tohoto pfeCinu pod vlivem omamnych
a psychotropnich latek neni &asto vedeno v ZPR, bude piedev§im rozvedeno spachani

tohoto pfecinu pod vlivem alkoholu.

4.4.1 Zjisténi skutku pri béZné, nebo cilené silni¢ni kontrole

Odhaleni pachatele tohoto trestného ¢inu je nejcastéjsi praveé pii béZzném dohledu nad
bezpec¢nosti a plynulosti silnicniho provozu. Jak je uvedeno vyse, pii kazdé silni¢ni
kontrole musi byt u fidi¢e provedeno vysetieni na zjisténi pritomnosti alkoholu v jeho
dechu, coz je provadéno zejména analyzatory alkoholu v dechu, v praxi
u Policie CR je timto pfistrojem nejéastéji Driger Alkotest typu 7510. V ptipadé
silniéni kontroly je tedy fidi¢ po pfedlozeni potfebnych dokladi vyzvan k tomu,
aby se podrobil dechové zkouSce. Policistou je fadn€¢ poucen o pribéhu zkousky
a moznych nasledcich a dal§im postupu. V pfipadé pozitivniho vysledku je poté
s odstupem 5 minut provedena druhd dechova zkouSka a v ptfipadé, ze rozdil
naméfenych hodnot neni vyssi nez 10 %, jsou zkousky ve vétSin€ piipadli brany jako

dikazni prostiedek.

Stejny postup policejniho organu je v ptipadé cilené silnicni kontroly, coz je vlastné
kontrola zaméfend na konkrétni vozidlo a jeho fidice, ktery mohl bud’to odjizdét
od restauracniho zafizeni, nebo jeho jizda vykazovala znamky jizdy pod vlivem
alkoholu. Toto je operaénimu stiedisku Policie CR &asto oznamovano zejména okolnimi

fidi¢i, nebo piimo obsluhou restaura¢niho zatizeni.

V ptipadé, Ze je u fidice zjistén alkohol s hodnotou vice jak 1 %o, neni mozné tuto osobu
thned vyslechnout, ani provadét s ni jiné ukony v trestnim ftizeni, jelikoZ to neumoznuje
jeji soucasny stav. V praxi jsou proto uzivany tii zptisoby, jak veéc vytesit. Jednim z nich
je zadrZeni osoby dle § 76 odst. 1 tr. fadu, néasledné umisténi do policejni cely
a provedeni potfebnych tkont a vyslechu osoby az po jejim vystiizlivéni, s tim, Ze poté
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je osoba propusténa na svobodu a dalsi fizeni je vedeno na svobod¢. Druhy zplisob je
pfedvedeni osoby na policejni sluzebnu, kde je véc zaevidovadna, osobé je piedan
zaznam o sdéleni podezieni, s tim, ze vyslech a dalsi ukony jsou provedeny az v dalSich
dnech. Nejcast&j$i moznosti je ale pfedani vyzvy k podani vysvétleni’’. Na vyzvé je
uveden konkrétni den, kdy budou s osobou vSechny pottebné ukony provedeny. Tato
moznost ma vyhodu ptfedev§im v dostatecném case na piipravu policisty k sepsani
zaznamu o sdéleni podezieni, pifipraveni vyslechu podezielého a zajisténi dalSich

podkladu.

Odhaleni omamnych a psychotropnich latek u fidice, pti bézné i cilené silni¢ni kontrole,
spoCiva vtom, ze neni provadén test na pfitomnost téchto latek u kazdého fidice,
ale pouze v ptipad¢ podezieni, ze je fidi¢ pod jejich vlivem. Toto podezieni vznikne
zejména z chovéni fidi¢e, nebo pokud je lustraci osoby zjiSténo, ze méd drogovou

minulost.

4.4.2 Zpusobeni dopravni nehody pod vlivem alkoholu

Také v rimci Setfeni kazdé dopravni nehody, ke které je piivolana hlidka Policie CR,
musi byt u zucastnénych tidi¢t provedena dechova zkouska na zjisténi pritomnosti
alkoholu v dechu fidi¢e®®. Postup zjistovani alkoholu je totozny se silniéni kontrolou,
tedy zejména provedeni dechové zkousky. Pouze v uritych piipadech, naptiklad pii
tézkém zranéni fidice, ktery neni schopen dechovou zkousku provést, se rovnou
nafizuje odbér krve. Tento odbér zajiStuje nemocnice, do které je fidi¢ pievezen
a zde je poté krev policisty vyzvednuta a odesldna do pfislusné toxikologické

laboratofe.

V ptipad¢ zjisténi pfitomnosti alkoholu u fidice poskozeného vozidla je zpisob feseni
podobny jako pii silni¢ni kontrole, kdy dopravni nehoda je zpracovdna stejnym
zpusobem, jako kdyby se jednalo o nehodu bez alkoholu. V protokolu
o nehod¢ v silniénim provozu se ovlivnéni poSkozeného fidi¢e alkoholem pouze
poznamena a to veetné organu, ktery toto bude feSit a Cisla jednaciho pod kterym

je véc vedena.

37§ 158 odst. 7 tr. Fadu
¥ &1. 34 odst. 1 pism. j) ZPPP 160/2009, kterym se upravuje postup na useku bezpenosti
a plynulosti silniéniho provozu
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V ptipadé, ze je vSak u fidice, ktery dopravni nehodu zavinil, dechovou zkouskou, nebo
rozborem krve zjisténa hodnota alkoholu vyssi nez 1 %o, posuzuje se celd dopravni
nehoda jako TC a to dle ustanoveni § 274 odst. 1 a odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku.
Postup s vyslechem osoby, tedy to, ze ji nelze pod vlivem alkoholu vyslychat je stejny
jako v ptipadé silni¢ni kontroly. Je vSak vyhodou datum podani vysvétleni posunout
dale, na dobu alesponl tyden od dopravni nehody. Toto odsunuti vyslechu je vhodné
piedevsim v ¢asovém prostoru pro zajisténi vesSkerych podkladi do trestniho spisu a to
zejména vypracovani dokumentace k dopravni nehod¢, ¢i ziskani potvrzenych pouceni
od vSech poskozenych subjektii. V ptipad¢ dopravni nehody totiz dojde ve vétSiné
pripadi ke hmotné Skod¢ na majetku, ¢i k ijmé na zdravi a poskozenymi v tomto
pfipadé jsou majitelé poskozenych vozidel a pfedmétd, ¢i sami ucastnici pii jejich
zranéni a také jejich zdravotni pojiStovny, ale pfedevSim jsou poskozenymi pojistovny,
u kterych ma vozidlo, kterym byla dopravni nehoda zplsobena, sjedndano pojisténi
odpovédnosti za Gjmu zpisobenou provozem vozidla®’. Tato pojistovna totiz ve v&tsing
pfipadd hradi veSkerou vzniklou Gjmu, kterou poté sice mize vymahat po vinikovi
dopravni nehody, ale musi byt poucena, mimo jiné, o moznosti navrhnout, aby soud
ulozil pachateli povinnost $kodu jim nahradit®®. Vzhledem k tomu, Ze se tato poudeni
zasilaji zejména poskozenym pravnickym osobam vétSinou datovou zpravou, ktera
je adresovana piimo organizaci a ne konkrétni osobé¢, trva casto dlouhou dobu, nez jsou
dorucena zpét potvrzend a poté by nemohla byt soucésti spisu piedané¢ho statnimu
zastupci.  Trestni spis vedeny pro tento pfecin je poté  doplnén
o dokumentaci k dopravni nehodé¢, tedy protokol o nehod¢ v silni¢nim provozu, planek

mista dopravni nehody, fotodokumentaci, ¢i dalsi Gfedni zdznamy.

4.4.3 Rizeni hromadného dopravniho prostiedku

Mén¢ castd mozZnost spachani tohoto pifecinu je v pfipadé fizeni hromadného
dopravniho prostfedku. Za hromadny dopravni prostiedek se v tomto ptipad€ povazuje
zejména autobus, trolejbus, Ci tramvaj. V dnesni dob¢ se jiz stava velice ztidka, Ze je
fidi¢ takového prosttedku pod vlivem alkoholu. Je velice bézné, Ze samotni dopravci
u fidice, pfed ndstupem do zaméstnani, provadéji test na piitomnost alkoholu

a v piipad¢ zjisténi alkoholu, fidi¢i zakazi jizdu.

% zakon &. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za §kodu zpiisobenou provozem vozidla a o zménd
nekterych souvisejicich zakont (zdkon o pojisténi odpoveédnosti z provozu vozidla
60°8 43 odst. 3 tr. fadu
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Navic lze fizeni hromadného prostiedku v tomto stavu povazovat i za naplnéni skutkové
podstaty pie¢inu obecné ohrozeni®', jelikoZ timto nebezpeénym jednanim fidi¢ umysInd
vyda lidi v nebezpeci smrti, nebo tézké ujmy na zdravi. Soub¢h téchto dvou piecint jiz
nelze vést v ZPR, jelikoZ za piedin obecné ohroZeni hrozi trest odnéti svobody aZ na

osm let.

4.4.4 Recidiva

Posledni skutkovd podstata tohoto pieCinu, tedy jeho posledni pismeno druhého
odstavce obsahuje recidivu, tedy konkrétné spachani tohoto ptecinu v dob¢, kdy byl
podeziely v poslednich dvou letech za tento ptfecin jiz odsouzen, nebo byl propustén

z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného za tento precin.

Toto ustanoveni také neni nikterak casto vyuZzivano, jelikoz je ve vétSiné ptipadi
za prvni spachani tohoto piecinu ukladan zakaz Cinnosti na dobu minimaln¢ jeden rok.
Pachatel mé tedy pouze malou Sanci, aby tento skutek spachal dvakrat za sebou ve dvou

letech.

61'§ 272 odst. 1 tr. fadu
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5 Piecin Mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani
dle § 337 trestniho zakoniku

5.1 Znéni z trestniho zakoniku

(1) Kdo mari nebo podstatné ztézuje vykon rozhodnuti soudu nebo jiného orgdanu

verejné moci tim, Ze

a) vykonava cinnost, ktera mu byla takovym rozhodnutim zakdzana nebo pro
kterou mu bylo odnato prislusné opravneéni podle jiného pravniho predpisu nebo pro

kterou takové opravnéni pozbyl,

b) zdriuje se na vizemi Ceské republiky, ackoli mu byl uloZen trest vyhosténi

nebo bylo rozhodnuto o jeho sprdvnim vyhosteni,

c) bez povoleni a bez vazného divodu se zdrzuje v misté nebo obvode,
na které se vztahuje trest zakazu pobytu, nebo nedodriuje omezeni, ktera mu byla

soudem uloZena v souvislosti s vykonem tohoto trestu,
d) porusuje zakaz pobytu uloZeny podle jiného pravniho predpisu,

e) navstivi akci, na kterou se vztahuje trest zdakazu vstupu na sportovni, kulturni
a jiné spolecenské akce, nebo se dopusti jiného zdvazného jednani,

aby zmaril ucel tohoto trestu,

1) bez zavazného diivodu nenastoupi na vyzvu soudu trest odnéti svobody nebo se

Jjinym zpiisobem neoprdvnéné brani ndstupu vykonu tohoto trestu,
g) dopusti se zavazného jednani, aby zmaril vykon nebo ucel trestu,
h) dopusti se zavazného jednani, aby zmaril vykon nebo ucel vazby,

i) dopusti se zavazného jednani, aby zmaril vykon nebo ucel zabezpecovaci

detence, nebo

J) dopusti se zavazného jednani, aby zmaril vykon nebo ucel ochranného léceni

nebo ochranné vychovy, které byly uloZeny soudem, nebo jinak, zejména utékem
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z ustavu, pomoci pri utéku, vykon takovych rozhodnuti podstatné ztézuje, anebo mari
dohled ulozeny pri ukonceni ochranného léceni, bude potrestan odnétim svobody az na

dve leéta.

(2) Stejné bude potrestan, kdo se dopusti zavazného nebo opakovaného jednani, aby
zmaril vykazani provedené podle jiného pravniho predpisu nebo rozhodnuti
o predbezném opatreni soudu, kterym se uklada povinnost docasne opustit spolecné
obydli a jeho bezprostiedni okoli a zdriet se vstupu do néj nebo povinnost zdrzet

se styku s navrhovatelem a navazovani kontaktii s nim.

(3) Kdo zmari nebo podstatné ztizi vykon rozhodnuti soudu nebo jiného orgdanu verejné

moci tim, zZe

a) znici, poskodi, ucini neupotrebitelnou, zataji, zcizi nebo odstrani véc, které se

takové rozhodnuti tykd, nebo

b) uprchne strazi, z vazby, z vykonu trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci

detence, bude potrestan odnétim svobody az na pét let nebo penézitym trestem.

(4) Kdo poté, co proti nemu byla bezvysledné pouzita opatieni v obcanském soudnim
Fizeni smerujici k vykonu rozhodnuti soudu nebo soudem schvalené dohody
o vychové nezletilych déti, vcetné upravy styku s ditétem, mari vykon takového
rozhodnuti nebo dohody, nebo kdo se dopusti zavazného jednani, aby zmaril vykon
rozhodnuti jiného orgdnu verejné moci tykajiciho se vychovy nezletilych deti, bude

potrestdn odnétim svobody az na jeden rok.**

5.2 Rozbor skutkové podstaty

Z tohoto velmi obsahlého paragrafu trestniho zédkoniku je v oblasti silni¢ni dopravy

vvvvv

vykonavé ¢innost, kterd mu byla zakdzéna rozhodnutim soudu, ¢i jiného organu statni

spravy, nebo pro kterou pozbyl potiebné, v tomto piipade fidicské opravnéni.

62°§ 337 trestniho zékoniku
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Stejn¢ tak jako u pfecinu ohrozeni pod vlivem navykové latky, je zde objektem
pfedev§im zdjem na ochrané spoleCnosti a dale poradek ve vécech vefejnych,

jak tomu napovida nazev Hlavy X tr. zakoniku, ve kter¢ je tento precin uveden.

Objektivni strankou je ve formé jednani to, ze je vykondvana ¢innost, kterd je urcitym
rozhodnutim zakazana. Nasledkem pak je zmafeni, nebo podstatné ztizeni vykonu
rozhodnuti organu vefejné moci. Pfi¢innym vztahem je to, Ze je vykonadvanim zakazané
¢innosti zmaren, nebo podstatné ztizen vykon rozhodnuti soudu, nebo jiného organu

vefejné moci.

Subjekt je vtomto piipadé také obecny a je vyjadien slovem ,,Kdo“. To znamena,
ze pachatelem v tomto ptipadé muaze byt kdokoliv, pouze vSak za podminky, ze ma
pravomocné ulozen zdkaz urcité Cinnosti, v tomto piipadé zakaz fizeni motorovych

vozidel.

Subjektivni stranka zde také neni ptesné definovana slovy umysiné, nebo z nedbalosti,
proto je zde také uzito pravidlo o tom, ze trestny ¢in musi byt spachany umysiné, pokud

neni v trestnim zakoniku uvedeno jinak.

5.3 Zpusob feSeni prefinu Mareni vykonu tredniho rozhodnuti
a vykazani

Tento velice Casty pfecin je v soucasné dobé spole¢nosti silné¢ odsuzovan, jelikoz velice
Casto dochdzi k vaZznym dopravnim nehodam, které zavini fidi¢, majici vysloveno
1 n¢kolik platnych zakazl fizeni motorovych vozidel najednou. Velmi €asto se tohoto
precinu dopousti lidé, ktefi jiz byli za tento pfe€in vicekrat odsouzeni a nékteré z nich
jiz dalsi trestni fizeni ani nezajima a dopousti se tohoto pfecinu stale dokola. Tresty,
které¢ za tento preCin uklddaji soudy, také nejsou tak citelné, aby zamezili dal§imu
pachani této trestné Cinnosti. Neni neobvyklé, Ze je odsouzenému za opakované mareni
vykonu ufedniho rozhodnuti ulozen pouze podminény trest odnéti svobody a dalsi zékaz
¢innosti jiz uloZen neni s vysvétlenim, Ze soud chce, aby odsouzeny mohl vést fadny

zivot, k ¢emuz potiebuje fidic¢ské opravnéni.
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K naplnéni skutkové podstaty tohoto pfecinu, je nutné, aby byl pachateli pravomocné
ulozen zdkaz Cinnosti, ktery spociva v zdkazu tizeni motorovych vozidel. Tento zékaz

muze byt ulozen nékolika zpiisoby.

Ulozit jej mlze spravni organ formou sankce v rozhodnuti o spachani zavazného
ptfestupku, napiiklad fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu, nedovolené
predjizdéni, nebo opakované spachani jiného piestupku, naptiklad nedani piednosti
v jizd¢ apod. V piipadé ulozeni vice sankci spradvnim orgdnem mohou tyto zakazy

¢innosti bézet paraleln¢ vedle sebe.

Zakaz tizeni motorovych vozidel uklddd samoziejmé také soud a to formou trestu
zakazu Cinnosti, ktery je rozebran mezi pojmy trestniho prava procesniho v kapitole
2.2.1. Zakaz tizeni motorovych vozidel ulozeny soudem zacina byt platny az po
skonceni pfedchoziho zakazu cinnosti ulozeného soudem. V piipad¢ zakazu Cinnosti
ulozeného spravnim orgdnem plati samostatné, vedle n¢ho. Soud, nebo v pfipravném
fizeni statni zastupce muze ulozit zékaz ¢innosti také formou opatieni, coz neni trestem
v pravém slova smyslu. Poruseni takto ulozen¢ho zdkazu muize dle nékterych vyklada
naplnit pfedmétny precin také, jelikoZ usneseni, kterym je opatfeni obvinénému uloZeno
ma formu rozhodnuti, miniméln¢ vSak vykondvanim zakazané CcCinnosti obvinéni

nedodrzel podminky, za kterych bylo upusténo od jeho potrestani (viz kapitola 3.3.3).

Dale se lze tohoto piecinu dopustit tim, Ze fidi¢ fidi motorové vozidlo, ackoliv dosahl
12 bodli v bodovém hodnoceni fidi¢e a do vlastnich rukou pfevzal ozndmeni o dosazeni
12 bodti v bodovém hodnoceni fidi¢e®. O trestny &in jde viak pouze do jednoho roku
od pozbyti fidi¢ského opravnéni. Po uplynuti jednoho roku, v ptipadé, ze fidi€ nesplnil
podminky pro vraceni fidigského opravnéni®, se ¥idi¢ dopousti pouze prestupku

dle § 125¢ odst. 1 pism. e) bod 1 zakona o silni¢nim provozu.

Poslednim, kdo vydéavé rozhodnuti, jehoZ poruseni znamena spachani tohoto piecinu je
soudni exekutor. Pozastaveni fidi¢ského opravnéni exekucnim piikazem je uvedeno
v exekuénim tadu®. Podminky pozastaveni fidi¢ského opravnéni exekuénim piikazem

pak obsahuje § 71a exekucniho fadu.

63'§ 123¢ odst. 3 zakona o silni¢nim provozu
64§ 101 zakona o silniénim provozu
65 7akon &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni ¥ad)
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At jiz jde o rozhodnuti vydané jakymkoliv z uvedenych organd, je vzdy nutné
podezielému prokazat imysl, ktery je ke spachani tohoto pfeCinu nutny. V praxi je
nejvetsi problém prokazat imysl v piipadech rozhodnuti nedoruc¢eného, ¢i doru¢eného
fikci. Ke kazdému takovému skutku je ke spisu nutno zjistit rozhodnuti, jehoz vykon
byl mafen a to s vyznacenim nabyti pravni moci, ale predev§im s formou doruceni
osobg¢, proti které jeho vykon smétfuje. V ptipadé zjisténi, ze rozhodnuti bylo doruceno
osob¢ fikei, nebo nebylo doruceno viibec je nutno prokazat, zda podeziely védél o tom,

ze ma vysloven zékaz Cinnosti.

Pokud neni prokazano, Ze o rozhodnuti podeziely védél, nelze ve véci spatfovat trestny
¢in, jelikoz neni zjistén umysl mafit vykon rozhodnuti, ale véc se posuzuje jako
ptestupek dle § 125¢ odst. 1 pism. e) bod 1 zédkona o silni¢énim provozu. Pokud je vSak
fidi¢ zastaven znovu, ma se za to, ze projednanim ptfedchoziho ptestupku, byt’ pouze na
ulici pfi silni¢ni kontrole a sepsanim oznameni o ptestupku, byl fidi¢ sezndmen s tim,

7e nesmi fidit motorova vozidla.

5.3.1 Zjisténi skutku p¥i silni¢ni kontrole

Nejcastéji je tento skutek zjistén pii bézné silni¢ni kontrole, kdy je lustraci osoby
v evidenci fidi€l zjiSténo, Ze tato ma platny zdkaz fizeni motorovych vozidel.
Nejjednodussi ptipad je, kdyz podeziely sam dozna, ze vi o zdkazu ¢innosti, nebo lze
okamzit€ opatfit potfebné rozhodnuti. V tomto piipadé€ 1ze osob¢ thned sdélit podezieni
ze spachani tohoto ptec€inu, nasledné ji ihned vyslechnout jako podezielého a v zdkonné
lhute skoné¢it ZPR. Osoba je zmista kontroly vétsinou eskortovana na piislusné
oddéleni. JelikoZ se jedna o osobu podezielou ze spachani trestného ¢inu, méla by byt
jeji osobni svoboda omezena. Lze opét vyuzit zadrzeni osoby podezielé dle § 76 odst. 2
tr. tadu, ale Cast&ji je vyuzivano zajisténi osoby dle zdkona o Policii CR®, pii kterém
neni povinnost vyrozumivat statniho zastupce a sadm policejni orgadn rozhoduje
o ukonceni omezeni osobni svobody. Poté, co jsou s osobou provedeny potiebné tikony

v trestnim fizeni, je osoba propusténa a fizeni je vétSinou vedeno na svobodé¢.

66°§ 26 odst. 1 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky
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5.3.2 Mareni vykonu uredniho rozhodnuti s dopravni nehodou

To, ze ma Ucast na dopravni nehod¢ osoba, ktera ma vyslovena platny zakaz fizeni
motorovych vozidel je také velice Casté. V ptipadé€, ze se jedna o poskozeného, tedy
nema fidi¢ s platnym zédkazem ¢innosti na vzniku dopravni nehody zadny podil, vede se
klasické ZPR stejné, jak tomu je pfi silniéni kontrole a opdt se poznamena tato

skutecnost do protokolu o nehod¢ v silni¢nim provozu.

Slozit€jsi to vSak je v pfipad€, ze dopravni nehodu zavini fidi¢ s platnym zékazem
¢innosti. V tomto pfipadé jsou v praxi uzivany dva zpasoby feSeni, které jsou oba

po pravni strance v poradku.

Prvni mozZnosti je vést véc dopravni nehody spolecné s trestnym €inem ve spoleéném
fizeni. To znamend, Ze je celd dopravni nehoda vedena v trestnim fizeni a to vetné
pouceni vSech poskozenych stejné, jak tomu je v ptipad€ ohrozeni pod vlivem navykové
latky dle § 274 odst. 1 a odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku. To, Ze podeziely pfi mafeni
vykonu ufedniho rozhodnuti zptsobil dopravni nehodu, je pak brano jako pfitézujici
okolnost a je k tomu ptihlédnuto pii ukladani trestu soudem. Soucésti trestniho spisu v
ZPR poté je i kompletni dokumentace k dopravni nehodg, tedy protokol o nehodé
v silni¢nim provozu, planek mista dopravni nehody a fotodokumentace. Soud by m¢l

v rozhodnuti také ulozit obvinénému povinnost nahradit vzniklou Skodu.

Druhd moZnost je vést samostatné trestni fizeni pro pfecin mateni vykonu uiedniho
rozhodnuti a vykdzani a déale vést samostatné¢ dopravni nehodu jako prestupek.
O precinu rozhoduje soud stejné¢ jako v piipad¢ silni¢ni kontroly. O tom, Ze byla
podezielym pii jeho jednani zplisobena dopravni nehoda, se ucini poznadmka
do spisu, vcetné€ Cisla jednaciho a organu, ktery bude rozhodovat o dopravni nehod¢.
Stejné tak v prestupkovém spise dopravni nehody je uvedeno ¢islo jednaci trestniho

spisu a dale jaky soud bude ve véci rozhodovat.

Timto zptisobem je poté fidic, ktery v dob¢ platného zékazu ¢innosti zptsobi dopravni
nehodu potrestan dvakrat. Poprvé od soudu za spachani predmétného ptecinu, podruhé
od spravniho organu za dopravni nehodu a sni souvisejici pfestupky. Rozhodnuti
spravniho organu je nutné predevS§im z divodu rozhodnuti o ndhradach Skody, tedy

v ném je rozhodnuto pfedevsim o tom, kdo dopravni nehodu zavinil a jakych ptestupkt
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se dopustil. Dopravni nehoda lze spravnim orgdnem vyfiesit i ve zjednoduSeném fizeni,
tedy uloZenim piikazu na mist&®’. Toto rozhodnuti Ize pouZit pouze v ptipads, Ze se po
zahajeni spravniho fizeni poskozeni po vyzveé nepfipoji s ndrokem na nahradu skody
(tedy je Skoda feSena pouze pies pojistovnu). V piipadé, Zze se néktery poskozeny
ptipoji s narokem na nahradu Skody a ta je opravnénd, ukoncuje spravni organ ftizeni

rozhodnutim.

67°§ 91 odst. 1 zakona &. 250/2016, o odpovédnosti za piestupky a Fizeni o nich
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6 Precin UbliZeni na zdravi z nedbalosti dle § 148 trestniho
zakoniku

6.1 Znéni z trestniho zakoniku

(1) Kdo jinému z nedbalosti ublizi na zdravi tim, Ze porusi duleZitou povinnost
vyplhyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle

zdkona, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zdkazem cinnosti.

(2) Kdo z nedbalosti zpusobi ublizeni na zdravi nejméné dvou osob proto, Ze hrubé
porusil zakony o ochrané Zivotniho prostiedi nebo zakony o bezpecnosti prace nebo

dopravy anebo hygienické zdkony, bude potrestan odnétim svobody az na t7i léta.

6.2 Rozbor skutkové podstaty

Ptecin ubliZzeni na zdravi obsahuje dvé skutkové podstaty, v prvnim odstavci je uvedena

zakladni skutkova podstata, ve druhém pak skutkova podstata kvalifikovana

V zakladni skutkové podstaté je objektem zajem na ochranu zdravi, jak uvadi nazev

druhého dilu Hlavy 1., zvlastni ¢asti trestniho zédkoniku, kde je tento pfecin uveden.

Objektivni stranka tohoto pfecinu je ve formé jednani poruseni dulezité povinnosti
vyplyvajici ze zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozené podle zédkona.
Nasledkem je zpiisobeni ublizeni na zdravi jiné osob&. Pri¢innym vztahem mezi
jednanim a nasledkem je zptsobeni ublizeni na zdravi porusenim dutlezité povinnosti

vyplyvajici ze zamé&stnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo uloZené podle zékona.

Subjektem v tomto ptipad¢ je opét kdokoliv, je uréen slovem ,, kdo ““. Tohoto ptecinu se
tedy mize dopustit kdokoliv, ve vztahu k silni¢ni dopravé touto osobou nemusi byt
pfimo fidi¢ motorového vozidla, ale i chodec, cyklista, nebo jiny ucastnik silni¢niho

provozu.

Forma zavinéni, tedy subjektivni stranka je zde vyslovené uvedena a to jak v ndzvu

“«“

paragrafu, tak ve znéni textu a to pojmem ,,z nedbalosti “.
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6.3 Zpusob reSeni prefinu UbliZeni na zdravi z nedbalosti

Tento ptecin je ve vztahu k silni¢ni dopravé mozny spachat pouze pii dopravni nehodé.
Dopravni nehoda je udalost v provozu na pozemnich komunikacich, napiiklad havarie
nebo srazka, ktera se stala nebo byla zapocata na pozemni komunikaci a pfi niz dojde k
usmrceni nebo zranéni osoby nebo ke skod¢€ na majetku v piimé souvislosti s provozem
vozidla v pohybu®®. V Givahu 0 mozném naplnéni skutkové podstaty tohoto pie¢inu jde
tedy pouze u dopravnich nehod, pti kterych doslo ke zranéni jiné osoby nez vinika
dopravni nehody. Takova dopravni nehoda je vyjezdovou skupinou dopravnich nehod
vétSinou z pocatku zpracovavana jako bézna dopravni nehoda, jelikoz ve vétSing
pfipadd nelze na misté ur€it povahu a rozsah vzniklych zranéni. Dopravni nehoda je
tedy na misté zpracovana v systému LOTUS NOTES, ve kterém policisté zpracovavaji

veskeré dopravni nehody.

Néslednym Setfenim je poté zjiStovan rozsah a zévaznost zranéni poSkozenych
a to zejména zajiStovanim dostupnych Iékaiskych zprav. Tyto zpravy vétSinou
poskytuji pfimo poskozeni, nebo jsou vyzaddany od oSetfujiciho lékare. Samotné
1€katské zpravy slouzi k prvotnimu zjisténi, zda zranéni napliiuje znaky ublizeni na
zdravi dle § 122 odst. 1 tr. zdkoniku, nebo pfipadné t€Zkou Gjmu na zdravi dle § 122
odst. 2 tr. zdkoniku, ¢i pouhy ptestupek, v tomto ptipadé dle § 125¢ odst. 1 pism. h)
zékona o silni¢nim provozu. Dale je poté provadeéno Setfeni k pfesnému urceni povahy
zranéni poskozeného, kdy zptisob tohoto urceni se na riznych oddélenich velmi lisi

a bude nasledné popsan v praktické ¢asti této prace.

Dalsi obsah spisové dokumentace u tohoto piecinu je opét podobny jako u ohrozeni pod
vlivem navykové latky v kapitole 4.4.2., tedy jsou pouceny veSkeré pravnicke a fyzické
osoby. Rozdil v pouceni je pouze u osoby poskozen¢ho, tedy osoby, které bylo ¢inem
ublizeno na zdravi. Tato osoba je povazovana nejen za poSkozeného, ale také za ob&t’
trestného &inu®. Obéti trestného ¢inu dle zakona o obétech trestného &inu se rozumi
1 osoba, které vznikla 1 pouze majetkova, ¢i nemajetkova jma, tedy v rdmci dopravni
nehody napftiklad psychicky Sok. Tyto osoby vSak v praxi nejsou vétSinou jako obéti

trestného ¢inu poucovany, jelikozZ hmotné Skoda je hrazena pojistovnou a prokazovani

68 § 47 odst. 1 zékona &. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu
9§ 2 odst. 2 zakona &. 45/2013 Sb., o obétech trestnych &ind a o zméné nékterych zakont (zakon o
obétech trestnych Cinil)
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psychické Gjmy je v praxi velice obtizné. Poskozeni, kterym vznikla pouze majetkova
ujma, jsou pouceni pouze o poskytovani informaci o trestnim fizeni a osobach na ném

zucCastnénych a déle jsou pouceni jako bézni posSkozeni v trestnim fizeni.

Obét’ trestného ¢inu je kromé pouceni o poskytovani informaci poucena jako poskozeny
— obét’ trestného Cinu, kde se obét’ vyjadii ke vzniklé ujmé, a dale jsou i predany

zakladni informace pro obét’ trestného ¢inu.
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7 Zpisoby dokazovani ve zkraceném pripravném rizeni

Vzhledem k zakladnimu uéelu ZPR, tedy rychlosti, jednoduchosti a ekonomiénosti
fizeni, by dokazovani v takto feSenych trestnych Cinech mélo byt co nejrychlejsi
a nejjednodussi. Touto formou by méli byt Setfeny pouze skutkové jednoduché trestné
&iny. K tomuto vydalo trestni kolegium Nejvyssiho soudu stanovisko’, dle jehoZ pravni
véty se ZPR kon4 ve skutkové, pravné a diikazné jednoduchych vécech. I presto je viak
v ramci tohoto fizeni mozno vést urcité dokazovani. Trestni fad uklada organtim ¢innym
v trestnim fizeni v § 179b odst. 1 moznost provadét dokazovaci ikony uvedené v hlavé
devaté’', a v piipadé neodkladnych a neopakovatelnych tkond pak podle hlavy &tvrté” .

Tyto tikony dle hlavy &tvrté a devaté viak nelze v ZPR uzit viechny.

Z hlavy c¢tvrté lze uzit zejména zajiStovaci ukony a to piedevsim ty, slouzici k zajisténi
osob. Nejcastéji vyuzivanou moznosti zajisténi osoby je zadrzeni podezielého dle § 76
odst. 1 tr. fadu, které se vyuZiva zejména v piipadg, je-li dan néktery z davodi vazby .
Tato moznost je vyuzivana pfedeviim u osob, které nemaji na uzemi Ceské republiky

trvaly pobyt, ptipadné u osob, u kterych neni spolehlivé misto pobytu zjisténo.

Dle hlavy devaté provadi policejni organ dikazy zejména dle § 158 tr. fadu, ze kterych
nejuzivangj§i je podani vysvétleni. Toto podani vysvétleni mulze policejni organ
vyzadovat od fyzickych a pravnickych osob a od statnich organt dle § 158 odst. 3,
pism. a) tr. fadu. O podaném vysvétleni musi policejni organ sepsat Gifedni zaznam’*,
ktery sam o sob& jako dikaz neslouzi, slouzi pouze statnimu zéstupci a podezielému
ke zvazeni, zda navrhnou soudu vyslechnuti osoby jako svédka. K sepsani ufedniho
zdznamu o podani vysvétleni je osoba nejcastéji pisemné piedvolana dle § 158 odst. 7

tr. fadu, ale osobu lze piedvolat i telefonicky, coz je poté poznamenéano do spisu.

Provést vyslech osoby v pfipravném fizeni, tak aby slouzil jako dikaz v hlavnim li¢eni,
je mozné v piipads, Ze se jedna o neodkladny a neopakovatelny ukon’>. K tomuto kroku
1ze ptistoupit pouze v ojedinélych ptipadech, kdy naptiklad vyslychand osoba umird,

jedné-li se o cizince, jehoz jiz nebude mozné na uzemi CR zastihnout, ¢i se jedna

7% Vedeno pod spisovou znatkou Tpjn 303/2014
7! Zejména dle § 158 odst. 3 tr. fadu

72 Zejména dle § 76 a § 78 tr. fadu

73§ 67 tr. tadu

7§ 158 odst. 6 tr. Fadu

5§ 158 odst. 9 tr. Fadu
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o osobu mladsi 18 let, nebo naopak osobu star$iho veéku, u kterych lze ocekavat, ze po
delsi dobé¢ jiz nebudou v piipadném hlavnim liceni schopny vérné€ reprodukovat dilezité
skutecnosti. To, zda podani vysvétleni bude provedeno jako vyslech svédka, navrhuje
statni zastupce a tento ukon poté musi byt proveden za ucasti soudce, ktery dohlizi na
jeho zakonny pribéeh. Je-li vyslech proveden jako neodkladny a neopakovatelny tkon,
je o ném sepsan protokol o vyslechu svédka, na rozdil od bézného vyslechu, kdy je

sepsan pouze ufedni zdznam.

Dalsim dikaznim prostiedkem, ktery je zajiStovan policejnim organem, mohou byt
odborna vyjadieni, nebo znalecké posudky. Tyto diikazni prostiedky jsou zajisStovany
od specialistd, ¢i odbornikli v uréitém odvétvi. Nejcastéjsim druhem tohoto dikazu,
v souvislosti s TC v dopravé, je vyhotoveni lékafské zpravy o zranéni poskozeného
z dopravni nehody. Tato 1ékatskd zprava ma formu odborného vyjadieni a z4da se o ni

dle § 8 odst. 1 tr. fadu.

Casto diskutovany druh dikazu je samotny znalecky posudek. Vypracovani znaleckého
posudku je vyzaddano pouze v téch ptipadech, kdy jinymi zpisoby nelze objektivné
prokazat urcitou skutecnost dllezitou pro posouzeni véci. V praxi se znalecké posudky
nejcasteji vyzaduji nejcastéji u dopravnich nehod a to zejména k uréeni povahy zranéni
poskozeného, nebo pro potfebu objasnit priibéh a zavinéni dopravni nehody. Dale Ize
soudniho znalce pfibrat v pfipad€ ohroZeni pod vlivem navykové latky, kdy lze
znaleckym posudkem dopocitat hodnotu alkoholu v dob¢ jizdy podezielého, ktery pozil
alkoholicky napoj po deliktu.

Tento druh ditkazu je diskutovan predevs§im z diivodu, zda Ize po jeho vyzadani vést véc
v ZPR, ¢i nikoliv. Touto otazkou se zabyva mimo jiné i pfedni odbornik na trestni pravo
v CR, prof. JUDr. Pavel Samal, Ph.D., ktery v komentaii k trestnimu fadu uvadi:
»~Zkrdacené pripravné rizeni je koncipovdno pro reSeni nejjednodussich trestnich veci,
které vzhledem k jeho zakonem stanovené délce Ize uplatnit v podstaté jen u skutkove
jednoduchych a diitkazné jasnych veéci, zpravidla bez nutnosti znaleckych posudkii
mélo 1 Trestni kolegium Nejvyssiho soudu, které ve svém, zde jiz uvedeném, stanovisku
pod spisovou znackou Tpjn 303/2014 vyse uvedenou vétu vice méne cituje. Policejni

prezidium CR, v internim aktu fizeni, kterym se upravuje postup pfi plnéni tkold
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v trestnim Fizeni’®, v &l. 75 odst. 2 uvadi, ze ZPR konaji policejni organy pouitim
standardnich ditkaznich prosttedkl s nizkym stupném formalizace, ale zaroven v ¢l. 76
odst. 2 moznost znaleckého dokazovani zminuje. V praxi lze tedy fici, ze hlavni slovo
ma vzdy statni zastupce, ktery dany trestni spis dozoruje a ktery rozhodne, zda ve véci

ZPR konat, & nikoliv.

Dalsi moznosti dokazovani je zajisténi riznych kamerovych zdznaml a to jak
od fyzickych 1 pravnickych osob, tak od organu statni spravy. Tento zdznam mtize byt
naptiklad i z kamery umisténé na ¢elnim skle automobilu, zaznam z praimyslové kamery

provozoven, ¢i z méstského kamerového systému.

Slozitéjsi zpusoby dokazovani, jak jsou napfiiklad rekognice, ¢i rekonstrukce, by ve
zkrdceném piipravném fizeni nemély byt pouzity a to vzhledem k ucelu a principu

tohoto zjednoduseného fizeni.

76 ZPPP 103/203, o plnéni nékterych tikoli policejnich organii Police Geské republiky v trestnim Fizeni
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8 Obsah spisové dokumentace trestniho spisu ve zkraceném
pripravném rizeni

Spisova dokumentace trestniho spisu v ZPR je u vech piedint podobna. Kazdy takovy
trestni spis obsahuje povinné dokumenty, kdy na prvni strané spisu je vzdy Zaznam
o zahajeni ukont trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 tr. f4du, za nim nésleduje Zdznam
o sdéleni podezieni podle § 179b odst. 3 tr. fadu, a dale Protokol o wvyslechu
podezielého. Po tomto nasleduji listinné ditkazy, kterymi mohou byt riznd odborna
vyjadieni, zaznamy o dechové zkousce k fizeni pod vlivem alkoholu, rozsudky, ¢i jind
rozhodnuti k mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani, nebo lékatfské zpravy
k ublizeni na zdravi z nedbalosti. Za témito diikazy nasleduji ufedni zdznamy policisti.
Kazdy trestni spis by mél obsahovat Gfedni zdznam zasahujicich policisti a dale ufedni
zdznamy o provedeném Setfeni, napiiklad o kamerovém zdznamu, konzultace
se soudnim znalcem, ¢i jinym vhodnym specialistou a dalsi mozné ufedni zdznamy
o viech provedenych tikonech. Dalsi v potadi nasleduji Utedni ziznamy o podaném
vysvétleni dle § 158 odst. 6 tr. fadu. Pokud je v ramci Setfeni, tedy v dobé pted
zahajenim ukont v trestnim fizeni, proveden vyslech, napt. dle zdkona o Policii CR77,
méla by byt osoba znovu vyslechnuta dle trestniho tadu. V piipad€, ze obsah podani
vysvétleni je stejny, zalozi se Gfedni zdznam dle zakona o Policii CR na oddéleni a do

hlavniho trestniho spisu se zaklada pouze vyslech dle trestniho fadu.

V pfiipadé€ spachani skutku v souvislosti s dopravni nehodou, je v trestnim spise dale
vloZzena dokumentace k dopravni nehod€. Tuto dokumentaci tvoii protokol o nehod¢
v silni¢nim provozu, fotodokumentace, formou popisu fotografii ptiloZenych na CD
disku a planku mista dopravni nehody, spolu se situa¢nim nacrtkem vyhotovenym na

misté dopravni nehody.

Protokol o nehod¢ v silniénim provozu vyhotovi zpracovatel dopravni nehody
v programu LOTUS NOTES, ve kterém Dopravni inspektoraty na celém tizemi Ceské
Republiky zpracovéavaji dopravni nehody’®. Tento protokol obsahuje informace o mistg,

Casu, ucastnicich dopravni nehody, dale o jejim pritbé¢hu a nasledcich a porusenych

77§ 61 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky
78 &1. 30 odst. 2 ZPPP 160/2009, kterym se upravuje postup na tseku bezpe&nosti a plynulosti silni¢niho

provozu
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pravnich ptedpisech. Soucasti tohoto protokolu je i ohleddni mista dopravni nehody

a soupis opatieni provedenych na misté dopravni nehody.

Na dokumentaci k dopravni nehod¢ navazuji zaznamy o Setfeni k osobé podezielé.
Témito zaznamy jsou opis zrejstiiku trestd, opis zevidence prestupkli a vypis
z evidencni karty fidice. Dale je ke spisu zalozena zprdva z mista bydlisté, kterou
vypracovava obec trvalého bydlist¢ podezielého a pracovni hodnoceni, které
vypracovava zamestnavatel podezielého. Tyto dvé zpravy jsou vyhotoveny na zakladé

pisemné zadosti zpracovatele.

Jako jedny z poslednich dokumentl jsou zalozeny pouceni vSech zucastnénych osob.
Prakticky kazda osoba, které se trestni fizeni pfimo dotyka, musi byt poucena. Kazda
osoba, od které je pozadovano vysvétleni, nebo jsou ji sdéleny jakékoliv informace ze
spisu, musi byt poucena o poskytovani informaci o trestnim fizeni a osobach na ném
zucastnénych. Kromé tohoto pouceni poskozeni dostavaji pouceni poskozeného
v trestnim fizeni, které je trochu rozdilné u fyzickych osob i u pravnickych osob.
Pouceni poskozeného obsahuje zejména informace o moznosti ndhrady Skody
v trestnim fizeni, ale i dal§i prdva a povinnosti poSkozenych. Dal§i druh pouceni
poskozeného je pouceni poskozeného — obéti trestného Cinu. Obéti trestného Cinu se
kromé tohoto pouceni a zakladniho pouceni o poskytovani informaci pfedaji 1 zdkladni
informace pro obét” trestného ¢inu, kde jsou uvedeny moznosti, které obéti dava zakon

0 obétech TC.

Ptedposlednim listem spisu je formulat Trestni spis ve zkraceném piipravném fizeni,
ktery obsahuje zdkladni informace o datu napadu trestné ¢innosti, o podezielém, jeho
pfipadném zadrZeni, o provedenych uUkonech a o zajiSténych dikazech, poznamce
o dodrZeni, ptipadné prodlouzeni lhlty a zpiisobu ukonceni provéfovani policejnim

organem.

Poslednim a nejdtlezitéjSim dokumentem je Zprava o vysledku zkraceného ptipravného
fizeni, ktery je podrobnéji rozveden v kapitole 3. 3 a jeho vzor je ptilohou €. IV této

prace.

Obsah spisové dokumentace se muze liSit dle konkrétniho ptipadu, mize obsahovat
naptiklad potvrzeni o zadrzeni fidi¢ského prikazu, Gfedni zdznamy o zajiSténi osoby,

¢1 protokoly o zadrzeni podezielého, kamerové zaznamy na CD atd.
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Kompletni spis je poté doplnén o obsah spisu, ktery je v soucasné dobé generovan
ptimo z IS ETR a zaklada se za zdznam o zahéjeni tkkont trestniho Fizeni. Spis je poté
umistén do papirovych desek s ndzvem trestni spis. Do téchto desek se dale voln¢ vlozi
kopie Zpravy o vysledku zkraceného pripravného fizeni, kterd je posléze ulozena

na statnim zastupitelstvi.

Takto pfipraveny spis se poté doruci statnimu zdstupci, ktery po prostudovani spisu

rozhodne o podani navrhu na potrestani, ¢i o jiném zpiisobu vyftizeni véci.
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9 Rozbor postupt pri zpracovani trestnych ¢ini v dopravé

Tato cast prace se bude vénovat tomu, jakym zplsobem zpracovavaji trestné Ciny
v silni¢ni dopravé jednotlivé Dopravni inspektoraty v ramci Krajského feditelstvi
policie StredoCeského kraje. Jak bylo jiz zminéno, jednotlivé dil¢i postupy pii
zpracovani se mnohdy velmi lisi. Vzhledem k tomu, Ze jsem sdm zhruba 3 roky trestni
fizeni téchto pfecinti zpracovaval, pokusil jsem se vybrat n€¢kolik zasadnich bodda, které

se v praxi Casto délaji odlisné.

Krajské feditelstvi policie StfedoCeského kraje, jako takové, je rozdéleno na 13
uzemnich odbori, kdy na kazdém tizemnim odboru je jeden Dopravni inspektorat. Dale
je zde 5 Délni¢nich oddéleni, které jsem vSak tmysln€¢ do prizkumu nezahrnul, jelikoz
se jejich postup tidi dle plsobnosti stitniho zastupitelstvi a tedy stejné jako mistné
ptislusny DI. Z uvedenych 13 Dopravnich inspektoratt jsou dva (DI Kladno a DI Praha
venkov — vychod), které trestné Ciny nezpracovavaji, ale vzdy véc predaji na misté

piislusné obvodni oddéleni Policie CR.

Jednotlivé zkoumané aspekty jsou rozdéleny dle trestného €inu, ke kterému smétuji do
podkapitol. Z diivodu zjednoduSeni budou déle jednotlivé Dopravni inspektoraty
oznadovany zkratkami, které jsou u Policie CR zavedené a jsou dale uvedeny v seznamu

zkratek této prace (napt. Dopravni inspektorat BeneSov = DI BE).

9.1 Postup pri pirecinu OhroZeni pod vlivem navykové latky

Jelikoz se jedna o nejéastéji feSeny TC v dopravé, je zde postup Utvarii relativng
podobny. Lisi se zejména hodnota alkoholu, kdy je véc posuzovana jako TC, nebo

zpusob zjistovani hodnoty jiné navykové latky v krvi fidice.
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9.1.1 Stanoveni hodnoty alkoholu, kdy se jedna o trestny ¢in

Jak bylo jiz uvedeno v kapitole 4.3, hodnoty alkoholu, kdy je skutek posuzovan jako
trestny Cin, jsou Casto velmi rozdilné a tim i postup policejnich organii pfi jejich
zpracovani. V pfipadé, kdy dechova zkouska ptesdhne hodnotu 1,24 %o, nésleduje vzdy
postup v trestnim fizeni a nasledné ZPR, pokud viak nenastane jind zavazna okolnost,
vyzadujici uziti specialniho postupu (poziti alkoholu vinikem po dopravni nehodg¢).
V ptipadé, Ze je vSak hodnota v rozmezi 1 %o — 1,24 %o, je jiZ zplUsob feSeni velmi

rozdilny a bude nasledné podrobnéji rozebran.

Nejcastéjsi zptisob feseni této skutecnosti je takovy, Ze je véc vedena jako ptestupek,
kdy je osoba vyzvéana k odbéru biologického materialu (krve, nebo moci), ktery je poté
v toxikologické laboratofi rozebran a je zjiSténa piesna hodnota alkoholu. V piipadé, ze
je vysledek rozboru vyssi nez 1 %o, je poté véc pirekvalifikovana na trestny Cin a je

vedeno klasické ZPR. Takto postupuji DI BE, DI BN, DI KO, DI PVJ a DI PVZ.

Dalsi oddéleni a to DI NB, DI PB, DI RA a DI MB v piipadé¢ dechové zkousky
s hodnotou do 1,24 %o vyzvou také osobu k odbéru biologického materialu, véc ovSem
od pocatku zpracovavaji jako trestny ¢in a po doruceni vysledku rozboru krve vedou
véc budto v ZPR, nebo, v piipadé vysledku rozboru s hodnotou nizsi nez 1 %o, véc

odevzdaji spravnimu organu’’.

Zbylé dva Dopravni inspektoraty nenafizuji v pfipad¢ hodnoty dechové zkouSky
do 1,24 %o vzdy odbér krve, ale rovnou vedou véc jako trestny ¢in v ZPR, s rozdilem,

ze DI KH ma hrani¢ni hodnotu nastavenou na 1,05 %0 a DI ME na 1 %eo.

9.1.2 Stanoveni hodnoty jiné navykové latky

Pti ur€ovani hodnoty jiné navykové latky v krvi fidice jiz nelze pouzit tak jednoduchy
zpusob, jako u alkoholu, kterym je dechova zkouska certifikovanym analyzatorem
alkoholu v dechu, ale musi nésledovat vZdy rozbor odebraného biologického materidlu.
V souéasnosti Policie CR disponuje pouze orientaénimi testy na zjiiténi piitomnosti jiné

navykové latky v téle. V piipadég, Ze je tento test u osoby proveden a je jim zjiSténa

7§ 159a odst. 1 pism. a) tr. fadu
49



pfitomnost nékteré¢ latky v téle, je osoba vyzvana k tomu, aby se podrobila l¢kaiskému
vySetfeni spojenému s odbérem krve a mo&i*’. Odebrany biologicky materidl je poté

odeslan do nékteré toxikologické laboratotre ke zkoumani.

S vyjimkou DI PVZ, vSechny ostatni Dopravni inspektoraty nechavaji nejprve provést
pouze screening odebrané moci, kterym se zjisti, zda v téle osoby je, ¢i neni pfitomna
nékterd ztéchto latek. DI PVZ provadi tento screening rovnou z odebrané krve.
Po zjisténi, Zze v biologickém materidlu jsou stopy po navykovych latkéch, je tfeba jesté
stanovit jejich hladinu. Stanoveni této hodnoty vyzaduje vétsi odbornost a usili

a vétSinou je k tomu vétSinou potieba znalecké zkoumani.

Néktera oddéleni, jako DI ME a DI NB maji v toxikologické laboratoti domluveno toto
zkouméni formou odborného vyjadieni®', ke kterému neni zapotiebi vést véc jako
trestny Cin, ale lze jej vyuzit i v pfestupkovém fizeni. V pfipadg, Zze hodnoty latek
v odebraném vzorku ptfesahnou stanovené hodnoty, jsou poté ve véci zahajeny tkony
trestntho fizeni. Ob¢ tato oddeleni poté vramci provéfovani nechavaji
na proveéfovaného vypracovat znalecky posudek z oboru psychologie a po jeho doruceni

predaji véc SKPV, kde se kona klasické trestni fizeni.

Dalsi uzivana moznost zjiSténi hodnot latek v téle je formou vySe uvedeného
znaleckého zkoumadni. Poté, co je screeningem zjiSténa pfitomnost latky v moci, jsou
ve véci zahajeny uUkony trestniho fizeni a toxikologickd laboratof je pfizvana jako
znalecky ustav, ke zjiSténi hodnot formou znaleckého posudku. Po jeho obdrzeni
policejni orgdn vyzada opét znalecky posudek z oboru psychologie a poté nasleduje
totozny postup a to predani véci do vysetfovani. Takto ve Stiednich Cechach postupuje

DIPVJ, DIPVZ a DI KO.

Pro Dopravni inspektoraty nejjednodussi postup poté vyuzivaji zbyld oddéleni, kde
zajisti odbér krve a moci, stejné jako ostatni, ale formou odborného vyjadieni nechavaji
stanovit pouze ptitomnost latky v moci. Po obdrzeni vysledkli screeningu moci, véc
predaji na piislugny odbor dopravy jako prestupek®. Spravni organ poté ve spravnim
fizeni pfizve znalce, ktery ur¢i piesné hodnoty latek v téle a v pfipadé piekroceni

hodnot véc preda ptimo na SKPV.

808 5 odst. 1 pism. g) zakona &. 361/2000 Sb. o silni¢nim provozu

818 67 odst. 1 pism. d) zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

82°8 74 odst. 2 zékona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a Fizeni o nich
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Stanoveni téchto hodnot vSak neni tak jednoduché, jako tomu je u alkoholu, kde je
obecn¢ dana hodnota 1 %o. alkoholu v krvi fidi¢e Pro posouzeni, zda Ize u jinych
navykovych latek, dle hodnot ve véci spatfovat trestny ¢in v soucasnosti slouzi
Znalecky posudek vypracovany Psychiatrickou nemocnici Bohnice k trestni véci
odvolaciho soudu v Plzni*>. Timto posudkem byla stanovena hladina sedmi

nejéastéjsich navykovych latek, kdy lze véc posuzovat jako TC.

Okresni statni zastupitelstvi Praha — zdpad na zakladé tohoto posudku vydalo pod
¢.j. SPR 219/2016 sdéleni, ve kterém uvadi, ze ,,zpitsobilost bezpecné ridit motorové
vozidlo je zcela vyloucena pri hladiné 200 ng/ml metanfetaminu v séru a podobnée pri
hladiné 10 ng/ml A°THC v séru.“. Tento piipis byl poté rozeslan vramci celého
Krajského feditelstvi policie Stiedoceského kraje, které se dle n€ho fidi minimélné

v tom, kdy ve véci zah4jit ikony trestniho fizeni.

9.2 Postup pri prefinu Mareni vykonu uredniho rozhodnuti
a vykazani

PtfeCin Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani neobsahuje takové moznosti
riznorodosti postupu, jelikoz jeho znéni takika nedovoluje mnoho odchylek
ve zpracovani. Nejvice diskutovanym problémem pii zpracovani tohoto pfe€inu je jeho
spachani v soub¢hu se spachanim dopravni nehody, tedy takové, pfi které neni spachan
jiny trestny ¢in. Zde se Dopravni inspektoraty po celé republice d€li na dva tabory

v pohledu na to, jak véc zpracovavat.

Jednou z moZnosti je vést véc dopravni nehody jako piestupek s jejim ozndmenim
do spravniho Fizeni, a samostatné vedeni pfedinu v ZPR, ke kterému se ptiklani DI BE,
DI BN, DI KH, DI ME a DI NB. Sam jsem se v dobé mého zpracovavani trestnych ¢inii
v dopravé na tuto problematiku dotazoval na mistnim Okresnim statnim zastupitelstvi
Meélnik, kde, stejn¢ jako nejspiSe u ostatnich zde uvedenych statnich zastupitelstvi, mi
véc byla vysvétlena tak, Ze v dobg, kdy pachatel zadal tento TC pachat, tedy v dobé&, kdy
zacal tidit motorové vozidlo, nevédél, ze s nim spacha dopravni nehodu, z toho divodu

ma byt dopravni nehoda vedena samostatn¢. Navic, na rozdil od ohrozeni pod vlivem

% spis. zn. 7To 269/2014 vedeny odvolacim soudem v Plzni

51



navykové latky, u mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykézani neni znakem

skutkové podstaty spachani dopravni nehody.

Druhd moznost je vedeni uvedeného ptfecinu a dopravni nehody v jednom fizeni, kdy
trestni spis obsahuje veSkerou dokumentaci k dopravni nehod¢, pouceni vSech
poskozenych a c¢astnikli a soud pfi svém rozhodovani rozhoduje nejen o viné a trestu,
ale také o ndhradé Skody. Takto postupuji na pokyn svych statnich zastupitelstvi DI KO,
DI MB, DI PVIJ, DI PVZ, DI PB a DI RA, tedy vétsi ¢ast Dopravnich inspektoratii.
Vysvétlenim zde je to, ze precin vySel najevo pravé diky spachani dopravni nehody,

ktera je zde jako pfitézujici okolnost, pii rozhodnuti soudu.

9.3 Postup pri pire¢inu UbliZeni na zdravi z nedbalosti

Provedenym prizkumem bylo zjiSténo, ze nejvétsi rozdily panuji v pfipadé precinu
ublizeni na zdravi, a to zejména v tom, jakym zplsobem je uréena piesnd povaha

zranéni a dle toho 1 pravni kvalifikace dopravni nehody.

vevr

Nejcastéj$im postupem je v ptipad¢ dopravni nehody se zranénim, které prvotné neni
presnéji uréeno takovy, zZe je dopravni nehoda vedena od pocatku jako prestupek a jsou
provadény ukony zejména podle zakona o Policii CR. Rozsah zranéni je zjisfovan
predevsim z lékarskych zprav, které doda pitimo poSkozeny a k nim si policejni orgén
vyzada ,,velkou l€katrskou zpravu®, coz je vyjadieni oSettujiciho, ¢i praktického 1¢kate
k ptedem definovanym otazkam ohledn¢ doby 1é€eni, pribéhu léceni, rozsahu zranéni,
¢1 moZnosti trvalych nasledkl. Tato 1ékatska zprava je vyZzadovana formou odborného
vyjadieni dle zakona o Policii CR*. Po dorugeni vypracovaného odborného vyjadieni
je stéale potteba z jeho obsahu urcit povahu zranéni, k ¢emuz se uziva tzv. konzultaci
se soudnim znalcem. Tato konzultace se provadi vétSinou telefonicky a to s né€kterym
z domluvenych soudnich znalct v oboru zdravotnictvi, odvetvi soudniho 1€katstvi, ktery
po sdéleni zékladnich informaci o pribéhu dopravni nehody a pifecteni vyhotovené
1ékatské zpravy rozhodne, o jaky druh zranéni se dle ného jedna. O konzultaci se poté
sepise Utedni zaznam, ktery slouZi jako podklad pro piipadné zahajeni tikonil v trestnim

fizeni. Tento postup voli DI NB, DI PVJ, DI BE a DI KO, které poté v trestnim spisu

8§ 67 odst. 1 pism. d) zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky
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pro ptecin ublizeni na zdravi z nedbalosti dle § 148 odst. 1 tr. zdkoniku ke zranéni
nezajistuji zadné dalsi podklady a soud, ¢i statni zastupce na zéklad¢ téchto podkladi

rozhodne.

Podobny postup ma 1 DI ME a DI MB, které vsak provadé¢ji konzultaci s uvedenym
soudnim znalcem na zakladé¢ 1€kaiskych zprav predloZzenych posSkozenym, nejcastéji dle
propoustéci zprav z hospitalizace, kdy v ptipadé, Ze soudni znalec zranéni zhodnoti jako
,prostou Ujmu®, tedy zranéni napliiujici popisovany precin, jsou ve véci zahdjeny ukony
trestniho fizeni a poté je oSetfujici, ¢i prakticky lékar vyzvan k vypracovani ,,velké
1ékaiské zpravy“ formou odborného vyjadfeni dle tr. fadu®. Obsah této zpravy je poté
znovu konzultovan a v ptipadé€, ze soudni znalec uvede shodny druh zranéni, postacuje

toto statnimu zastupci k dalSimu rozhodovani ve véci.

Néktera oddéleni pti dopravnich nehodach, kde je evidentné zranéni, tedy, kde je osoba
odvezena do nemocnice a neni ihned propusténa bez zranéni, zahajuji ukony tr. fizeni
okamzité. Pro zjisténi rozsahu zranéni poté vyuzivaji odborné vyjadieni dle § 8 odst. 1
tr. fadu (DI RA, DI KH), ptipadné ve véci thned pftibiraji znalce dle § 105 odst. 1 tr.
fadu (DI PB, DI PVZ).

Posledni oddéleni a to DI BN ma postup tplné odlisny. Rizeni vedou od podatku jako

prestupek, kdy provedou vyslech poskozeného ™

a zajisti od ného l€kaiskeé zpravy.
Obsah Iékatskych zprav vSak nekonzultuji se soudnim znalcem, nybrz s vedenim
dopravniho inspektoratu, p¥ipadné s vedenim Uzemniho odboru Beroun a poté se
statnim zastupcem OSZ Beroun, ktery dozoruje trestné Ciny v dopravé a ten rozhodne,
zda zranéni napliiuje znaky ubliZzeni na zdravi, ¢i nikoliv. V trestnim spise je poté jako

podklad kromé 1ékai'skych zprav Utedni zaznam o konzultaci se stitnim zastupcem.

9.4 Praxe svedenim spisu ve zkraceném pripravném rizeni
v pripadé pribrani znalce

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole ¢. 7, nastava casto otdzka, zda v piipad¢ vyzadani

znaleckého posudku lze véc ukoncit ve zkraceném piipravném fizeni.

85§ 8 odst. 1 tr. fadu )
8§ 61 odst. 1 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky
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VétSina okresnich statnich zastupcl zastava nazor, ze v ptipad¢ nutnosti vyzadat ve véci
znalecky posudek, nelze jiz véc dale vést v ZPR. Piedavat poté véc na SKPV do
vysetiovani musi zejména DI BE, DI KO, DI ME a DI PVJ. Néktera odd€leni mohou
i v piipadé ptibrani znalce konat ZPR, ale pouze u nékterych druht znaleckych posudkii
a to posudkil na zjisténi presného rozsahu zranéni u ublizeni na zdravi z nedbalosti a to

DI BN, DI MB a DI RA.

Zbylé ti1 dopravni inspektoraty (DI KH, DI PB a DI PVZ) maji v tomto ohledu ruce
daleko volngjsi, kdy mohou b&zné vést ZPR i v piipadé ptibrani znalce, ale pouze
v ptipadé, Ze znalecky posudek nebude neumérné prodluzovat pfipravné fizeni, tedy
pokud policejni orgén stihne podezielému sdélit podezieni z daného piecinu ve lhuté do

dvou mésict®’, bez nutnosti tuto lhiitu prodlouZit.

87§ 159 odst. 1 pism. a) tr. Fadu
54



Hlavnim cilem této bakalaiské prace bylo sezndmit ¢tenafe se zaklady zkraceného
piipravného fizeni ve vztahu k trestnym c¢iniim v dopravé. Myslim, Ze tento cil byl
naplnén a véiim, ze tato prace ma Ctivou formu a je diky ni tento druh trestniho fizeni
srozumiteln&ji. Podrobné jsou rozepsany nejéastdjsi TC v dopravé a zékladni postup
pfi jejich zpracovani. Problematika zkraceného piipravného fizeni je u Policie Ceské
republiky velmi diskutované téma, jelikoz je snaha touto formou zpracovavat

co nejvetsi mnozstvi skutkd.

Jak ukazuje prakticka ¢ast prace, postup policejnich organt pii konani ZPR je Gasto
velmi rozdilny a to nejen vramci celé republiky, ale i jednotlivych Dopravnich
inspektoratii. Vedlej$im cilem této prace bylo porovnani jednotlivych postupli u predem
stanovenych kritérii, ktera jsou zasadni pii zpracovani téchto TC. Informace, které mi
pfi provadéni Setfeni na jednotlivych DI sdélili zpracovatelé TC v dopravé vsak nelze
interpretovat na veskeré skutky, vzdy se najdou pfipady vyzadujici specialni postupy.
Naptiklad u dopravni nehody pod vlivem alkoholu, kdy pachatel po deliktu pozije dalsi
alkohol nelze na Zadném z DI zpracovat pouze na podkladé¢ dechovych zkousek,
¢1 nékterd zranéni u dopravnich nehod s ubliZzenim na zdravi vyZaduji provedeni

znaleckého posudku, bez kterého nelze zranéni jinak zhodnotit.

Tato prace si neklade za cil postup policejnich organli sjednotit, ani prednést nejlepsi
postup pro zpracovani, jelikoZ k tomuto ani nejsem opravnén. Postup zpracovatelti TC,
nejen v dopravé, mize urit jen a pouze dozorujici statni zastupce, pfipadné jeho
nadfizené organy. Policejni organ mize zménu dil¢ich postupt ovlivnit pouze cestou
nadfizenych sluzebnich funkcionafi, ktefi by u statniho zastupce mohli argumentovat

ptipadné zmény postupu.

Sepsani této prace a provedeni uvedené¢ho prizkumu pro mé samotného bylo velmi
inspirujici, 1 presto, Ze jsem byl pfesvédCen o tom, Ze ve zpracovani na jednotlivych

odd¢lenich je velky rozdil, zjistil jsem, jak velké tyto rozdily jsou.
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské Feditelstvi policie StfedoCeského kraje
Uzemni odbor Mé&lInik

Dopravni inspektorat

Bezrucova 2796, 276 58 Mélnik

C. j. KRPS-7654321-4/TC-2019-010606 Mé&lnik 1. ledna 2019

Pocet stran: 1

Zaznam o sdéleni podezreni

Podle § 179b odst. 3 trestniho fadu sdéluji podezfeni osobé

Jan NOVAK nar. 01. 03. 1989 v MELNIK, trv. bytem PRAZSKA 234, 276 01 MELNIK

z preCinu mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1
pism. a) trestniho zakoniku

nebot je na zakladé skutecnosti zjisténych v ramci silniéni kontroly dostate¢né
odlvodnén zavér, ze jste dne 1. 1. 2019 v dobé okolo 12:00 hodin Fidil v obci Mélnik po
ulici Bezrucova, ve sméru od ulice Nemocnic¢ni k ulici Vodarenska osobni automobil
Skoda Octavia rz 1A1 1111 a to presto, ze mate Okresnim soudem v Mélniku ulozen
mimo jiné trest zakazu Cinnosti, spocCivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel od 1. 2.
2018 do 1. 2. 2020, o kterém jste védél.

S vozidlem Skoda Octavia jste byl hlidkou Policie CR, DI Mélnik zastaven
a kontrolovan na ulici Bezru€ova v Mélniku, u €.p. 1122, kde jste pfi silni¢ni kontrole
predlozil pouze ob&ansky priikaz a doklady od vozidla. Ridisky prikaz jste nepredloZil,
nebot’ nejste jeho drzitelem. Lustraci Vasi osoby bylo zjisténo, Ze jste veden jako
nefidi¢ s platnou blokaci RO a platnym z&kazem Fizeni motorovych vozidel, ktery Vam
ulozil Okresni soud v Mélniku pod &.j.:1 T 11111/2017, ktery je platny od 1. 2. 2018 do
1. 2. 2020 a o kterém jste védél.

Timto jednanim jste mohl naplinit skutkovou podstatu vySe uvedeného precinu, jelikoz
jste mafil vykon rozhodnuti Okresniho soudu v Mélniku, tim, Ze jste vykonaval €innost,
ktera Vam byla takovym rozhodnutim zakadzana a pro kterou Vam bylo odnato
prislusné opravnéni podle jiného pravniho pfedpisu, ¢imz jste poskodil vefejny zajem.

nprap. Petr PAVLIK
vrchni inspektor

Zaznam o sdéleni podezieni prevzal:
Jan NOVAK

Dne 1.1.2019 v 13:30 hod.

Ptiloha ¢. 1



POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské Feditelstvi policie StfedoCeského kraje
Uzemni odbor Mé&lInik

Dopravni inspektorat

Bezrucova 2796, 276 58 Mélnik

C. j. KRPS-7654321-5/TC-2019-010606 Mé&lnik 1. ledna 2019

Pocet stran: 4

Protokol o vyslechu osoby podezielé
ve smyslu § 179b odstavce 3 trestniho Fadu

V Mélnik dne 01.01.2019 v 13:45 hodin byl zahgjen vyslech podezielého
Jméno, pfijmeni: Jan NOVAK
DrivéjSi pFijmeni: NOVAK o
Misto narozeni, okres, kraj: MELNIK, okr. MELNIK
Datum narozeni: 01.03.1989
Pruakaz 200200002 statni pfislusnost:. CZE
totoznosti:
Narodnost: osobni stav: svobodny
Trvaly pobyt: L
PRAZSKA 234, 276 01 MELNIK tel.: 777777777
Zdrzuje se:
tel.:
Adresa pro ucely doru€ovani:
tel.: dtto
Datova schranka:
Statni zaméstnanec dle zakona €. 234/2014 Sb.: NE
Adresa zaméstnavatele: OSVC v oboru stavitelstvi
Zaméstnani a postaveni v ném: délnik
Misto zaméstnani: cela CR
Pocet zaméstnani v poslednich dvou letech: stale toto zaméstnani
Vzdélani: stiredoskolské
Majetkové poméry: majetny
Cisty mésiéni piijem: 25 tisic Ké

Otec: Jan NOVAK

Matka: Jana NOVAKOVA (roz. NOVA)
Manzel (druh): svobodny

Sourozenci: zadné

Déti: syn

V minulosti vyslychan pro trestny €in: 274 odst. 1 a 2 pism. a), § 274 odst. 1 kolikrat 2
Dfivéjsi tresty:  zakaz ¢innosti, penézity trest

Podezielému byl doru¢en zaznam o sdéleni podezieni z pfeCinu podle § 337 odst. 1
pism. a) trestniho zakoniku dne 1. ledna 2019
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Pouceni podezrelého:

Podle § 33 odst. 1 trestniho fadu mate pravo vyjadrit se ke vS§em skute¢nostem, které se vam kladou za
vinu a dikazim o nich, nejste vSak povinen vypovidat. MiZete uvadét okolnosti a dikazy slouzici k vasi
obhajobé, Cinit navrhy, podavat Zadosti a opravné prostfedky. Mate pravo zvolit si obhajce a s nim se radit
i béhem ukonu provadénych organem cinnym v trestnim fizeni. S obhajcem se vSak v prubéhu svého
vyslechu nemuZete radit o tom, jak odpovédét na jiZz poloZenou otazku. Mizete Zadat, abyste byl
vyslychan za ucasti svého obhéjce, a aby se obhajce zucastnil i jinych Gkonl pripravného fizeni (§ 165
trestniho fadu). Jste-li ve vazbé nebo vykonu trestu odnéti svobody, muZete s obhajcem mluvit bez
pritomnosti treti osoby.

Podle § 33 odst. 5 trestniho fadu, v pfipadé zateni i zadrZzeni, mate pravo na naléhavou lékarskou
pomoc. Dale méte pravo nechat vyrozumét konzularni Gfad a rodinného pfislusnika nebo jinou fyzickou
osobu, u nichz uvedete tdaje potfebné k vyrozuméni. Na svobodé muzete byt omezen 24 hodin u zatéeni
a 48 hodin u zadrzeni. Po uplynuti téchto Ihit musite byt propustén nebo odevzdan soudu.

Podle § 34 odst. 1 trestniho radu je opravnén obvinéného zastupovat opatrovnik obvinéného, ktery je
omezen ve svépravnosti, zejména zvolit mu obhajce, &init za obvinéného navrhy, podéavat za ného Zadosti
a opravné prostredky; je téZ opravnén zucastnit se téch ukond, kterych se podle zakona mizZe zucéastnit
obvinény. Ve prospéch obvinéného miize opatrovnik tato prava vykonavat i proti vili obvinéného.

Podle § 91 odst. 1 trestniho radu, je-li vedeno fizeni pro trestny cin, u néhoz Ize sjednat dohodu o viné a
trestu, muze podeziely za pfitomnosti obhajce sjednat se statnim zastupcem dohodu o viné a trestu,
kterou schvaluje soud. Je-li sjednana dohoda o viné a trestu, podeziely se vzdava prava na projednani
véci v hlavnim liceni a prava podat odvolani proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu,
s vyjimkou pripadu, kdy takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, s niz souhlasil.

Podle § 92 odst. 2 trestniho radu mate moznost se k podezreni podrobné vyjadrit, zejména souvisle vyliéit
Skutecénosti, které jsou pfedmétem podezieni, uvést okolnosti, které jej zeslabuji Ci vyvraceji a nabidnout o
nich dukazy.

Podle § 92 odst. 3 trestniho radu Vam mohou byt kladeny otazky k dopinéni vypovédi nebo odstranéni
neuplnosti, nejasnosti a rozporu. Otazky musi byt kladeny jasné a srozumitelné bez pfedstirani klamavych
a nepravdivych okolnosti; nesmi v nich byt naznaceno, jak na né odpovédét.

Podle § 93 odst. 1 trestniho radu vam muze byt dovoleno, aby dfive nez date odpovéd, jste nahlédl do
pisemnych poznamek, které musite vyslychajicimu, pozada-li o to, predlozit k nahlédnuti.

Podle § 33 odst. 2 trestniho radu osvédcite-li, Ze nemate dostatek prostfedkl, abyste si hradil naklady
obhajoby, rozhodne pfedseda senéatu a v pripravném Fizeni soudce, Ze mate narok na obhajobu
bezplatnou nebo za sniZzenou odménu. Podle § 33 odst. 3 trestniho fadu podavate v pfipravném fizeni
néavrh na rozhodnuti o obhajobé bezplatné nebo za snizenou odménu véetné pfiloh, jimiz prokazujete jeho
duvodnost, prostrednictvim statniho zastupce, v fizeni pred soudem pak prostfednictvim soudu, ktery
kona fizeni v prvnim stupni.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) trestniho fadu mate za povinnost uvést adresu pro ucely dorucovani
pisemnosti uréenych k vasim rukam.

Podle § 157a odst. 1 trestniho fadu mate pravo kdykoli v prabéhu pfipravného fizeni Zadat statniho
zastupce, aby byly odstranény pratahy v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organu.

Podle § 165 odst. 1 trestniho radu se muZete se souhlasem policejniho organu zuéastnit vySetfovacich
Ukonu a klast otazky vyslychanym svédkdm.

Podle § 95 odst. 2 trestniho radu mate pravo, aby Vam po skonéeni vyslechu byl protokol predlozen
k precteni, nebo pozadate-li o to, aby Vam byl precten. Mate pravo zZadat, aby byl protokol dopinén nebo
aby v ném byly provedeny opravy v souhlase s vasi vypovédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho fadu protokol o
vyslechu, ktery byl provadén bez pfibrani zapisovatele, je nutno pfed podpisem prediozit k prfecteni nebo
pfecist za pfitomnosti nezicastnéné osoby. Mate-li proti obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat v
pfitomnosti pfibrané osoby a vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 66 odst. 1 trestniho fadu Vas dale poucuji o tom, Ze kdo pfes pfedchozi napomenuti rusi Fizenti,
nebo kdo se k soudu, statnimu zastupci nebo policejnimu organu chova uraZzlivé nebo kdo bez dostatecné
omluvy neuposlechne pfikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dany podle trestniho radu, mize byt v
pfipravném fizeni statnim zastupcem nebo policejnim organem potrestan poradkovou pokutou do 50 000, -
Kc.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li I1Zivé jiného ze spachani trestného ¢inu, podle
§ 345 odst. 2 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li IZivé jiného ze spachani trestného &inu v umyslu
privodit mu trestni stihani.
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Podle § 2 odst. 14 trestniho fadu mate pravo uzivat svij matefsky jazyk nebo jazyk, o kterém uvedete,
Ze jej ovladate.

Podle § 28 odst. 1 trestniho fadu neuvedete-li jazyk, ktery ovladate, nebo uvedete-li jazyk C&i dialekt, ktery
neni jazyk va$i narodnosti nebo ufedni jazyk statu, jehoz jste obanem a pro takovy jazyk nebo dialekt
neni zapsana Zadna osoba v seznamu tlumocnikd, ustanovi vam organ ¢inny v trestnim fizeni tlumocénika
pro jazyk va$i narodnosti nebo Gredni jazyk statu, jehoz jste obéanem. VyuZijete-li pravo uvedené v § 2
odst. 14 trestniho radu, pribrany tflumocnik pfetlumoci na vasi Zadost i vasi poradu s obhajcem v prabéhu
procesnich ukondl.

Podle § 28 odst. 2 trestniho fadu, za podminek uvedenych v odstavci 1, je tfeba podezrelému pisemné
preloZit usneseni o zahajeni trestniho stihani, usneseni o vazbé, usneseni o nafizeni pozorovani
podezrelého ve zdravotnickém ustavu, obZalobu, dohodu o viné a trestu a névrh na jeji schvéleni, navrh
na potrestani, rozsudek, trestni pfikaz, rozhodnuti o odvolani a o podminéném zastaveni trestniho stihani;
to neplati, jestlize podezrely po pouceni prohlasi, Ze porizeni pfekladu takového rozhodnuti nepozZaduje.

Podle § 28 odst. 4 trestniho Fadu, za podminek uvedenych v odstavci 1, je tfeba podezielému pisemné
preloZit i pisemnost neuvedenou v odstavci 2, je-li to zapotfebi pro zaruCeni spravedlivého procesu,
zejména pro fadné uplatnéni prava na obhajobu, a to v rozsahu uréeném policejnim organem ¢&innym v
trestnim fizeni, ktery je zcela nezbytny k seznameni podezielého se skuteénostmi, které jsou mu kladeny
za vinu. Namisto pisemného prekladu podle véty prvni Ize pisemnost nebo jeji podstatny obsah
pretlumocit. O nevyhovéni odivodnéného navrhu podle odstavce 4, rozhodne organ cinny v trestnim
fizeni, ktery fizeni vede, usnesenim.

Podle § 28 odst. 6 trestniho radu, za podminek uvedenych v odstavci 1, je tfeba osobé, ktera je zatéena Ci
zadrZena, bez zbytecného odkladu prelozit téz pouceni o jejich pravech (§ 33 odst. 6 a § 76 odst. 5
trestniho fadu).

Podle § 179b odstavec 5 trestniho fadu muZe statni zastupce ve zkraceném pripravném Fizeni
s podezielym sjednat dohodu o viné a trestu (na podminky a postup pfi jejim sjednavani se pouZije
ustanoveni § 175a trestniho fadu).

Podle § 1799 odst. 1 trestniho fadu v fizeni o prfecinu mize se souhlasem podezielého namisto podani
navrhu na potrestani statni zastupce rozhodnout o tom, Ze se podani navrhu na potrestani podminéné
odklada, jestlize se podezrely z trestného ¢inu doznal, nahradil Skodu, pokud byla ¢inem zplsobena, nebo
s poSkozenym o jeji nahradé uzavrel dohodu, nebo ucinil jina potfebna opatreni k jeji nahradé, nebo vydal
bezdivodné obohaceni ¢inem ziskané, nebo s poskozenym o jeho vydani uzavrel dohodu, anebo ucinil
Jina vhodna opatfeni k jeho vydéani a vzhledem k osobé podezielého, s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu
Zivotu a k okolnostem pripadu Ize diivodné takové rozhodnuti povaZovat za dostacujici.

Podle § 179g odst. 2 trestniho Fadu, je-li to odiivodnéno povahou a zavazZnosti spachaného trestného ¢&inu,
okolnostmi spachani trestného ¢inu anebo poméry podezrelého, statni zastupce rozhodne o podminéném
odloZeni podani navrhu na potrestani pouze tehdy, pokud podezrely splni podminky uvedené v § 179g
odst. 1 trestniho rfadu a zavaze se, Ze se béhem zkuSebni doby zdrzi urcité ¢innosti, v souvislosti s niz se
dopustil trestného ¢&inu, nebo slozi na ucet statniho zastupitelstvi penézitou &astku uréenou statu na
penézitou pomoc obétem trestné cinnosti podle zvlastniho pravniho predpisu, a tato ¢astka neni ziejmé
nepfimérena zavaznosti trestného c¢inu a vzhledem k osobé podezielého, s pfihlédnutim k jeho
dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pripadu Ize diivodné takové rozhodnuti povaZovat za dostacujici.

Vyjadreni podezielého k pouceni:
Pfed zapoCetim vyslechu jsem byl vyslychajicim poucen o svych pravech, pouceni
jsem v plném rozsahu porozumél.

Zvlasté jsem byl pou€en o svém pravu podle § 33 odst. 1 trestniho fadu k véci
nevypovidat, k tomuto pouceni uvadim, Zze svého prava nevyuzivam a vypovidat chci
a budu.

Dale jsem byl zejména poucen o nasledcich kfivého obvinéni podle § 345 trestniho
zakoniku, toto pouceni beru na védomi a jsem si védom moznych dusledku.

Obhaijce si nevolim.

Vyjadreni podezielého k osobé:

Jak je jiz uvedeno jmenuiji se Jan Novak, nar. 1.3.1989 v MELNIK, trvale se zdrzuji na
trvalé adrese v obci Mélnik, ul. Prazska €.p. 234. Na této adrese zaroven i pfebiram
veSkerou korespondenci. E-mail na mou osobu je Jan.Novak@seznam.cz. Pouceni
jsem porozumél a nezadam dalSiho vysvétleni, obhajce si nevolim. Dale jsem byl
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poucen o poskytovani informaci o trestnim Fizeni a osobach na ném zucastnénych,
kterému rozumim. Rozumim tomu, co je uvedené v Zaznamu
0 sdéleni podezfeni, ktery jsem obdrZel dneSniho dne, pfed zapoc€etim vyslechu na DI
Mélnik a s obsahem sdéleni pIné souhlasim a nemam vyhrad. V§em poucéenim jsem
porozumél, nezadam dalSiho vysvétleni a k celé véci chci a budu vypovidat. Jsem
srozumén stim, Ze spisovy material bude postoupen Okresnimu statnimu
zastupitelstvi v Mélniku a o tomto zadam vyrozuméni. Platim vyzivné na
nezaopatfeného syna ve véku 3 let, mési¢ni platba je domluvena a soudné potvrzena
na 3.000. Mam hypotéku ve vySi 600 000 K& s mésicni splatkou asi 10 000 K¢.
V bankrotu, insolvenci, ani Upadku nejsem. Jsem schopen uhradit pfipadny penézity
trest a zadam o néj namisto ulozeni podminky.

Vyjadreni podezrelého k véci:

Jak je uvedeno v zaznamu o sdéleni podezieni, dnes jsem fidil po Mélniku své vilastni
vozidlo Skoda Octavia rz 1A1 1111. S timto vozidlem jsem jel z mista mého trvalého
bydlidté v ulici Prazska do obchodniho domu v ulici Vodarenska, na nakup. O tom, Ze
mam vysloven platny zakaz fizeni, vim, snazim se jej dodrZovat, ale dnes jsem
potfeboval nakoupit suroviny na obéd. Zakaz Fizeni, ktery je mi ulozen, vydal Okresni
soud v Mélniku a to za fizeni pod vlivem alkoholu, rozhodnuti jsem obdrzel formou
trestniho pfikazu nékdy v lednu lofiského roku. Dnesni den, pfi fizeni vozidla jsem byl
ve vozidle sam, pfi jizdé jsem byl pfipoutan a béhem jizdy nedo$lo k zadné dopravni
nehodé, ani k Zadné Skodé. Vice nemam co k véci uvést, ke spachani tohoto ¢inu se
doznavam.

Po poudeni prohlasuji, Ze souhlasim s postupem dle § 179g odst. 1 tr. fadu.

To je v8e co jsem chtél k véci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan a souhlasi s mou
vypoveédi, po skon&eni protokolace jsem mél moznost si jej znovu pozorné procist,
s jeho obsahem souhlasim, nezadam vném Zzadnych zmén ani doplnéni
a jako spravny jej podepisuji dne 01.01.2019 v 14:22 hodin.

nprap. Petr PAVLIK podezfely
vrchni inspektor Jan NOVAK
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie StfedoCeského kraje
Uzemni odbor Mé&lnik

Dopravni inspektorat

Bezrudova 2796, 276 58 Mélnik

C. j- KRPS-7654321-18/TC-2019-010606 Mélnik 7. ledna 2019
Podet stran: 1

Okresni statni zastupitelstvi Mélnik
Vodarenska 210

276 75 Mélnik

0 ZK-212/2018

Zprava o vysledku zkraceného pripravného fizeni

Podle § 179c odstavec 1 trestniho Fadu pfedkladam zpravu o vysledku zkraceného
pfipravného fizeni proti podezielému

Jan NOVAK nar. 1.3.1989 v MELNIK, trv. bytem PRAZSKA 234, 276 01 MELNIK
z precinu

mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku

kterého se dopustil tim, Ze dne 1. 1. 2019 v dobé okolo 12:00 hodin Fidil v obci Mélnik
po ulici Bezru€ova, ve sméru od ulice Nemocnicni k ulici Vodarenska osobni automobil
Skoda Octavia
rz 1A1 1111 a to presto, ze ma Okresnim soudem v Mélniku uloZzen mimo jiné trest
zakazu Cinnosti, spocCivajici v zadkazu fizeni motorovych vozidel od 1. 2. 2018 do 1. 2.
2020, o kterém védél.

S vozidlem Skoda Octavia byl podezfely Novak zastaven a kontrolovan hlidkou Policie
CR,

DI Mélnik na ulici Bezru€ova v Mélniku, u €.p. 1122, kde pfi silniéni kontrole pfedloZil
pouze ob&ansky prikaz a doklady od vozidla. Ridigsky prikaz nepredlozil, nebot neni
jeho drzitelem. Lustraci podezielého bylo zjisténo, Ze je veden jako nefidi€¢ s platnou
blokaci RO a platnym z&kazem fizeni motorovych vozidel, ktery mu uloZil Okresni soud
v Mélniku pod €.j.:1 T 11111/2017, ktery je platny od 1. 2. 2018 do 1. 2. 2020 a o
kterém prokazatelné védél, rozhodnuti ve formé trestniho pfikazu pfevzal do vlastnich
rukou a zaroven se k tomu, Zze o zakazu C&innosti vi, doznal v provedeném vyslechu
podezielého.

Timto jednanim mohl podeziely Jan Novak naplnit skutkovou podstatu vySe
uvedeného precinu, jelikoz mafil vykon rozhodnuti Okresniho soudu v Mélniku, tim, ze
vykonaval €innost, ktera mu byla takovym rozhodnutim zakazana a pro kterou mu bylo
odinato pfislusné opravnéni podle jiného pravniho pfedpisu, ¢imz poskodil vefejny
zajem.

Podezieni odiivodnuji tyto dukazy:

Ufedni zaznam hlidky DI Mélnik, Trestni pfikaz OS v Mélniku s doru¢enkou, Opis
z RT, Vypis z EKR

Postaveni podezielého v dalSich trestnich vécech.

neni v souc¢asné dobé stihan pro jinou trestnou €innost

nprap. Petr PAVLIK za policejni organ:
vrchni inspektor npor. Mgr. Tomas Cerny
komisaf
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OKRESNIi STATNI ZASTUPITELSTVi V MELNIKU
Vodarenska 210, 276 75 Mélnik
tel.: 315617 011 fax: 315622 497 e.mail: ID datové schranky: fw8ahtk

Okresnimu soudu ZK
12345/2019
v Mélniku

Navrh na potrestani

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mélniku podava podle § 179¢
odst. 2 pism. a) tr. fadu navrh na potrestani na podezielé¢ho

Jana NOVAKA,

nar. 1. 3. 1989 v M¢lniku, trvale bytem Prazska 234, 276 01 M¢lnik, zaméstnanim
OSVC v oboru stavebnictvi,

Ze

dne 1.1. 2019 kolem 12.00 hod. v obci Mélnik, soudni obvod M¢lnik, fidil po pozemni
komunikaci ulice Bezrucova, smérem k ulici Vodarenska osobni motorové vozidlo tov.
zn. Skoda Octavia rz: 1A1 1111, piesto, Ze mu byl trestnim piikazem Okresniho soudu
v Mélniku ze dne 1.1. 2017, sp.zn. 1 T 11111/2017, pravomocnym dne 1. 2. 2018,
ulozen mj. trest zdkazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 24 mésicu, ktery
dosud nevykonal, a 0 némz véde¢l,

tedy

mafil vykon rozhodnuti soudu a jiného orgénu vetejné moci tim, Ze vykonaval ¢innost,
ktera mu byla takovymi rozhodnutimi zakazana,

tim spachal

precin mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
tr. zakoniku.

Navrhuji u hlavniho lieni provedeni téchto dukazii:

1) jako svédky dle § 101 tr. fadu vyslechnout prap. Pavlika, prap. Cecha ¢.1. 8,

2) podle § 213 tr. fadu predlozit strandm k nahlédnuti trestni piikaz OS M¢lnik
s kopii dorucenky ¢.1. 9, 10, vypis zevidenéni karty fidice ¢.1. 14, opis
z rejstiiku tresta C.1. 15, opis z evidence ptestupkt €.1. 16, zpravu o povesti €.1.
23,

V Meélniku dne 10. 1. 2019

Statni zastupce OSZ M¢lnik :
JUDr. TomaS Némé ¢
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