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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki): Zpracovatelka
bakalarské prace (dale jen ,bakalantka®“) méla ambici sohledem K jejim praxeologickym
zkusenostem, formou teoreticko-praxeologického a empirického tematického vhledu po ramcovém
vymezeni zakladniho pojmoslovi, legislativnich aspekti zkoumané problematiky originalné
reflektovat odbornou tématickou oblast, ktera zajmové demonstruje zkoumany negativni socialné
patologicky jev, tj. nezaméstnanost mladych lidi etc. Bakalantka m¢la ambici v ramci stanoveného
cile bakalarské prace v §irsi i uzsi optice posoudit z jeji strany avizovany vliv v minulosti jiz
dotéenym organem vefejné spravy, tj. Krajskou pobo¢kou Utadu prace Ceské republiky v Piibrami
(dale jen ,,UP Pi¥ibram®) realizovanych & recentné realizovanych regionalnich individualnich
projektd (dale jen ,,RIP*), zaméfenych na zaméstnavani mladych lidi do 30 let véku etc. (viz napr.
L RIP“ - Generacni tandem 1), ktery navazuje na jiz ukonceny ,,RIP“ - Genera¢ni tandem, ¢i
., RIP“ Odborné praxe, ktery je ptredchidcem ,,RIP* - ,, Zaruky pro mladé* etc. Bakalantka dale v
empirické Casti formou uzité ,, SWOT “ analyzy tématicky piiléhavé identifikovala tzv. ,,silné* a
., slabé* stanky, tj. prilezitosti a mozné hrozby konkrétniho ,,RIP “. V intencich uzité kvalitativni
vyzkumné metody vyhodnotila jednoznaéné stanovené dil¢i hypotézy zkoumané oblasti, kdy za
podpory uzitych situa¢nich piikladi formou dil¢ich a zevSeobecnujicich vystupt taktéz
demonstrovala aplikaci moznych navrhii zefektiviiujicich feSeni, zaméfenych na klienta ,,UP
Pfibram* a na firmy zapojené do konkrétniho projektu ,, RIP*“, tj. Odborné praxe etc. Bakalarska
prace byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz“. V ramci komparativné zjisténych
orienta¢nich shod tzv. ,, podobnosti** s jinymi dokumenty Ize konstatovat, ze zjisténé podobnosti
zejména v teoretické popisné Casti vychdzeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych
vyrazi, odkazl k jednotlivym ustanovenim zdkonnych pravnich ptedpisi, které¢ byly precizované
oznaceny patfiénymi bibliografickymi odkazy etc. Bakalantka i pfes nepiili§ Cetné zastoupeni
vyrazné odborné a originalné orientovaného zkoumaného tématu v odborné literatuie a pramenech
korektnim zpisobem vyuzila vefejné dostupny potencional literarnich a elektronickych zdroju etc.
V ramci charakteristiky konkrétnich chyb nemam ptipominek k existenci vécnych a formalnich
nedostatkd. Bakalarskou praci doporuduji k obhajobé, pied obhajobou navrhuji jeji hodnoceni
znamkou - vyborny ,,A“ (excellent)

Otazky k obhajobé:

1. Sohledem k ,,de lege lata“ stavu G¢inné legislativni pravni upravy podrobné specifikujte
cile pravnich nastroji Vv ramci zabezpeCovani statni politiky zaméstnanosti. Piipadné
specifikujte mozné ,,de lege ferenda “ navrhy shora uvedené pravni Gpravy.

2. Sohledem kempirickym vystupim Vasi bakalaiské prace podrobné specifikujte a
prezentujte vysledky Vaseho vyzkumného zjisténi.

Datum: 8. kvétna 2019

Podpis vedouciho bakalaiské prace:



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




