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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace (minimalné S00 znak):

Student si zvolil téma, které v poslednim obdobi rezonuje mezi odborniky, politiky 1 laickou
vefejnosti.. Ma uzkou vazbu ve vztahu ke studovanému oboru. Student popisuje v ramci tématu
dosti obgirné okolnosti vyludujici protipravnost, srovnava opravnéné pouziti zbrané PCR s obecnou
policii a zminuje i pfislusny zakon Slovenské republiky, kde zjistil student rozdil v ustanoveni, kde
se hovofi o statni hranici. Struktura a ¢lenéni jednotlivych kapitol je na odpovidajici Grovni. Pfi
zpracovani bylo pouzito dostate¢né penzum literatury a ptisluSnych zdkonl. Naro¢nost zpracovani
prace je odvisla od precizniho seznameni se s prislusnymi zakony a predpisy. Po obsahové strance
jde o primérnou praci. Po formalni strance jsou zjistény nedostatky, v podkapitole 5.3 uvedeni
nazvu neni dle platné metodiky, na s. 33 nespravné uveden nazev CR a jiné gramatické chyby, jako
na s.41 trestnim zakoniku™ chybi pismeno .,v*, stejn¢ tak nékteré odkazy pod carou piikladmo
odkazy ¢. . 5, 10, 51, 52, 59 apod. Vsech stanovenych cili v§ak bylo dosaZeno. Praci, pfes nékteré
nedostatky doporucuji k obhajobe.

Otazky k obhajobé:

1. Vyjadiete se, jaké Upravy si piedstavujete v trestnim zakoniku, tykajici se opravnéného
pouziti zbrané?

2. Domnivate se, Ze lze vSechny mozné vyvstalé varianty ohledné opravnéného pouziti zbrané
explicitné zakomponovat do pravni normy. Jak byste si to ptedstavoval?

3. Myslite si, ze je spravné a rozhodujici pohlizeni na uprchlého vézné, toliko z pohledu
trestného Cinu, pro ktery si odpykava trest odnéti svobody? Nejsou zde neméné dulezité
dalsi okolnosti, jako chovani na uté¢ku apod.?
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