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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace (minimalné 500 znaku):

Autor zpracoval téma z problematiky bezpe&nosti, oblasti Armady Ceské republiky se zaméfenim
na specifické téma ostielovaci. Jako nevhodné hodnotim pouziti zkratek do nazvu bakalaiské prace.
V anglické verzi abstraktu je chybné uveden nazev s malymi pocateCnimi pismeny, piestoZe
metodika pro psani bakalaiskych praci VSERS popisuje spravné uvadéni anglického piekladu.
Anglicko-jazy¢na (AJ) verze abstraktu je obsahové odliSna od eské, v AJ verzi neni uveden cil BP.

Vyhrady mam k formulaci cile ,,provedeni vyzkumu, na zaklad€ jehoZz vysledkl jsou navrzena
doporuceni vhodna k reformé skupin odstfelovaci®. Cilem nemiZe byt provedeni vyzkumu, jedna
se o metodu, pomoci které se dochazi k naplnéni cile. Matouci je uvedené tvrzeni v Zavéru na
str. 91, Ze ,,hlavnim cilem bylo potvrdit tyto nedostatky“. (Cilem je zkoumat danou problematiku a
az na zékladé ziskanych vysledki 1ze hodnotit nedostatky.)

Z formalniho hlediska upozoriiuji na jednotnou terminologii, napt. kap. 2.2.1 (str. 11) je uzivano
slovni spojeni ,,Prvni svétova valka“ a ,,1. svétova véalka“. Déle ,,Prvni svétova valka™ se piSe
s malym pocateénim pismenem (S malym pismenem se piSi spojeni obsahujici slovo valka
/rozliSujici piivlastky k jejich identifikaci jsou postacujici/: prvni svétova valka, druhd svétova
vélka, ptevzato z Ustavu pro jazyk &esky). Chyby se vyskytuje i v dalsich spojenich a na jinych
mistech. Neni dodrZzeno doporuceni z Metodiky BP ,,Kazda hlavni kapitola s nadpisem prvni urovné
by méla z estetickych diivodu zacinat na nové strané.” Prace je zna¢né rozsahla a svym obsahem
prekrac¢uje doporucenou délku (napi. kap. 4. 1 nema pfimou vazbu na cile BP a mohla by byt
vynechana), viz Metodika BP.

BP je po odborné strance na dobré urovni, kvalita je vSak sniZena diky nepfesné formulaci cili a
dal§im formalnim chybam.

Otazky k obhajobé:
1. Neuvadim

Datum: 27. 4. 2019

Podpis oponenta bakalaiské price: ... =42 ... el it FL

Klasifikacni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

stupné | Ciselné vyjadieni

¥ fal o | s |
LZretenycn cnyo




