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Struc¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace:

Prace se zabyva aktudlnim tématem, jehoz faktograficky material je pochopitelné bohaty a na
mnoha urovnich dosud ne zcela pfimétené zpracovany v nasi odborné literatuie. Vyvoj pravni
upravy sledovaného problému je kategorie, ktera, ma-li byt analyzovana, vyZzaduje
viceoborovy piistup. Jenom takto Ize rozsifit informacéni databazi sledovaného problému. Je
tteba ocenit snahu bakalantky, ze se pustila do tak ndro¢ného tkolu, ktery by snesl i
vymezeny pohled, avSak i zde stacila autorka uplatnit znalosti ziskané pti bakalafském studiu
na VSERS, a prokazat kvalifikovanost a standardnost svého absolventského profilu. V praci
postraddm jasnéjsi stanoveni hypotézy a v zavéru konkrétni ,,vypotfaddani se“ s ni. Je také
ptili§ zjevnéd zévislost studentky na odborné literatufe, tento nedostatek vSak neni natolik

fatalni, aby branil v pozitivni akceptaci této prace.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké naméty ma autorka BP ke zdokonaleni legislativy ve zpracovavané oblasti?
2. Jaka jsou specifika kontrolni ¢innosti organi vetejné spravy k dané oblasti?
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