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ABSTRAKT

SMETANA, J. Prestupky v silehi doprav: bakald'ska prace Ceské
Budkjovice: Vysoka Skola evropskych a regiondlnich stud 0., 2019. 78 s. Vedouci
bakal&ské prace: Mgr. di Lehetka.

Kli¢ova slova: alkohol, dopravni nehoda, dopravni prgstek, dopravni
piestupek, policejni organ, provoz na pozemnich kokaaich, gestupek, spravni

trest.

Bakaldska prace obsahuje komplexni Upraviestupki v silniéni dopraé

v ¢eském pravninsadu.

Teoreticka c¢ast definuje zakladni pojmy a poukazuje na ledisiatzmeny
pravni Upravy dopravnichigstupki s (Einnosti od 1. 7. 2017 a od 1. 1. 2019. Analyzou

zakor je vytvarenprehled najasgjSich dopravnichigstupk.

Praktickoucast prace tvid prezentace konkrétnickgstupki v dopra¥, postupu
Policie CR pii jejich feSeni v praxi a statistika vybranyctegtupk v okrese Rokycany.
Souwasti jsou i pilohy predstavujici vzory listin a formuté pouzivanych policejnim

organem fi projednani pestupki.

Cilem préace je rozbor institutu dopravnihi@gtupku, komparacergrdchézejici

aaktualni pravni upravy a zhodnoceni jeji aplikageaxi.



ABSTRACT

SMETANA, J. Road Traffic Offences: Bachelor thesiSeské Budjovice:
The College of European and Regional Studies,, 2019. 78 p. Supervisor: MgriiJi
Leheka.

Key words: alcohol, traffic accident, means of transportfficeaoffence, police
authority, traffic on the roads, infraction, adnstnative penalty.

Bachelor thesis contains a comprehensive modifinatof road transport

offences in the Czech legal system.

The theoretical part defines the basic conceptsrafas to legislative changes
in the legislation of traffic offences with effeftom 1.7.2017 and from 1.1.2019.

The analysis of laws to create an overview of tlestnaommon traffic offences.

The practical part of the work consists of presentispecific violations
in transport, the procedure of the Czech polictheir practical solutions and statistics
of selected offences in the district of Rokycartyalso includes annexes representing
the models of documents and forms used by thegalithority in discussing offences.

The aim of the work is to analyse the institutetmafffic offences, to compare

previous and current legislation and to evaluat@jpplication in practice.
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Uvod

Téma bakal&ské prace ,Bestupky v silnini dopra¥” bylo zvoleno z dvodu,
Ze je mi blizké, nehibse s nim ve velké i@ setkavamip vykonu meé sluzebniinnosti
jako dopravni policista. Povazuji je za vyznamn@dé pro znanou ¢ast olkani nasi
republiky, s ohledem na skdtest, Ze se vdiném Zivo¢ dotyka vSech osob, které

se [astni provozu na pozemnich komunikacich.

DalSim stZzejnim divodem je fada legislativnich z#m, kterd se prava
dopravnich pestupki Gzce dotkla. Dnem 30. 6. 2018 byl zruSen zékortestppcich
.200/1990 Sb., vpl. zn. a s&nosti od 1.7.2017 byl nahrazen zakonem
. 250/2016 Sb., v pl. zn., o odpalnosti za pestupky atizeni o nich, zakonem
. 251/2016 Sb., oskterych gestupcich a zakoneth 183/2017 Sb., v pl. znkterym

se neni nekteré zakony v souvislosti sijetim zakona o odpadnosti za pestupky

(@03 Cx

[@X3

afizeni o nich a zakona @kterych grestupcich Prestupky v silnini dopra¥ nasleds
doznaly zmdn po 1. 1. 2019, kdy nabyl¢imnosti zakon¢. 285/2018 Sb., v pl. zn.,

novelizujici zakon o odp@dnosti za pestupky &izeni o nich.

Cilem mé prace je v pni@adé seznameni s pojmem dopraviégtupek a jeho
platnou a dinnou pravni regulaci, detné poukdzani na dil zmeny pravni Upravy,
k nimz doslo s &nnosti od 1. 7. 2017 a 1. 1. 2019.

Vzhledem k tomu, Ze se 2my vyznamg projevuji pra¥ oblasti dopravnichipstupki,
hodlam pravni Gpravy porovnat a vyvogkierych institut s€Zejnich proc¢innost
dopravnich policist zhodnotit.

Déle je cilem absolventské prace vyemw pgehledu a charakteristiky
jednotlivych estupki v silnicni dopra¢ podle gislusSnych zvlaStnich pravnich
piedpis pravnihotadu Ceské republiky. V neposlediad je zangrem také piblizeni
konkrétnich pestupki v silnicni dopra¥ poukazanim na jejicheSeni v ramcéinnosti

Policie Ceské republiky.

Bakal&ska prace vychazi z pravniho stavu ke dni 20. 3920



1  Cil a metodika bakalarské prace

Bakal&ska prace siiedre klade za cil vysétleni pojmu silnénich grestupki
v dopra¥, jehoz gima zakonna definice v pravnitadu Ceské republiky absentuje.
Dale usiluje o vytveeni pravniho ramce uvedené skupirggiupki, kdyz existujici
pravni upravu této oblasti Ize ozitgako roztis€nou.
K vytvoieni co nejupl§Si predstavy o dané problematice ma slouZzit porovnéiuisdhi
a predchozi pravni UpravyiestupKi, s poukazanim na zmy, které ndly vyznamny
dopad pra¥ na oblast dopravnichgstupk.
V neposlednfack je zangrem prace row¥ predstaveni g¢ejnich pestupki v dopray,
a to jak analyzou zvlaStnich zaKoilex specialis) a v nich obsazenych specialnich
skutkovych podstat fpstupki v teoretické ¢asti prace, tak i vyenim postupu
policejniho organuip eSeni pestupki v praxi.
Praktickd ¢ast prace disponuje s poznatky ziskanymi policgjminosti a tuto
vyhodnocuje v podab statistické komparace dat. Zg€ (Odaje by rly byt
reflektovany jak ze strany Polici€R v podol prijatych opakeni, tak i ze strany

ob¢ani — moznych budoucich pachdi€l poSkozenych obdobného typteptupk.

Pri zpracovani prace byla vyuzita metoda analyzy Kladani), jiz je téma
~Piestupky v silnini dopra¥“ rozebrano v jednotlivych kapitolach, a to zgemim
na obecnou pravni Upravu pojmtegtupek, zvIastni pravni Gpravieptupk v silniéni

dopraw a griklady nekterych gchto gestupki v policejni praxi (kazuistiku).

Pri zkoumani pojmu festupek byla dale pouzita metoda komparace, kdy je
porovnano pojeti tohoto pojmu i @gobu trestani fiestupki obsazené v zakeén
¢. 250/2016 Sb., o odpe¢Enosti za pestupky afizeni o nich, v novele tohoto zakona
¢. 285/2018 Sb., dinné od 1. 1. 2019, se zakonegm200/1990 Sbh., oipstupcich,
acinnym do 30. 6. 2017. Metoda komparace byla dalezpa @i zpracovani

statistickych adaj v praktickécasti bakal#ské préace.



2  Dopravni prestupek

Obsahem této kapitoly je definice pajnmezbytnych pro vysstleni terminu
.popravni estupek v siliini dopra¢”, jakoz i wuvedeni zakladnich znak

odpowdnosti za pestupek dle platné &iané pravni Upravy.

2.1 Priestupek

Cesky pravnirad vysloviée neupravuje pojem dopravnfgstupek, nybrz pouze
obecny termirmpiestupek ktery je vymezen v § 5 zakora 250/2016 Sb., v pl. zn.,
o odpovdnosti za pestupky d&izeni o nich, jakogpole*ensky Skodlivy protipraviin,
ktery je v zakoh za pestupek vyslovhoznaen a ktery vykazuje znaky stanovené

zakonem, nejde-li o trestdin®.*

Dopravni piestupek je definovan rovéZ pouze teorii prava, nikolivifmo
pravni normou, a to jakopjestupek spachany v souvislosti s provozem na pdz@mn
komunikacich 2

Jednotlivé dopravni ipstupky neboli jejich skutkové podstaty i konkrétni
spravni tresty, upravuji zvlastni pravitegpisy, které jsouifblizeny v kapitole 4. této

prace.

Silniéni dopravou je ,souhrn ¢innosti, jimiz se zajifije p‘eprava osob, zyat
a veci vozidly, jakoz i femigovani silnénich vozidel samych po dalnicich, silnicich,
mistnich komunikacich, &egné pristupnych delovych komunikacich a volném

terénu.”®

! CESKO. Zakort. 250/2016 ze dne 12ervence 2016 o odpdanosti za pestupky aizeni o nich.
In ASPI[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters KIuwéR [cit. 2018-11-19].

2TICHY, M. Dopravni peestupky a jiné spravni delikty v praxi dopravniigiel Ostrava, 2007, s. 15.
3 CESKO. Zakor. 111/1994 ze dne 26. dubna 1994 o &ilhdopra¢. In ASPI[pravni informani
systém]. Praha: Wolters KIuwéR [cit. 2018-11-19].
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2.1.1 Subjekty prestupku

Prestupku se 1i¥ze dopustit fyzickd osoba(nepodnikajici za podminek
upravenych v § 13 zédkona 250/2016 Sb., v pl. zn., o odgamnosti za pestupky
afizeni o nichpodnikajici fyzickd osobaa podminek stanovenych v § 22 cit. zakona

aosoba pravnick&a podminek upravenych v § 20 téhoz zakona.

2.1.2 Sankce za festupky

Za pestupek lze uloZitspravni tresty, jejichz vyet a podminky ukladani
obsahuje hlava VII. (§ 35 a nésl.) zakana250/2016 Sb., v pl. zn., o odpanosti
za gestupky aizeni o nich. Jedna senapomenuti, pokutu, zakémnosti, propadnuti

véci nebo nahradni hodnoty a zegnéni rozhodnuti o festupkd:

* CESKO. zakor. 250/2016 ze dne 12ervence 2016 o odp&tnosti za pestupky aizeni o nich.
In ASPI[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters KIuwe€Rr [cit. 2018-11-19].
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3  Porovnani platné a &inné pravni Upravy prestupku
se zakonent. 200/1990 Sb., oifestupcich, &innym
do 30. 6. 2017

V této kapitole poukazuji na zasadni &m, které se dotkly pravni Gpravy
prestupki. Zan®fuji se vtomto srru vyluéné na dopravni festupky, v navaznosti
na zruSeni zakona orgstupcich¢. 200/1990 Sb., dinného do 30. 6. 2017 a jeho
nahrazeni zakonems. 250/2016 Sb., ve Zni pozdjSich Fedpidi, o odpo¥dnosti

za gestupky &izeni o nich, dinnym od 1. 7. 2017.

3.1 Sjednoceni pravni Upravy grestupkii a zména nazvoslovi

Jednim ze zésadnich dopadéto legislativni zrny se stalo upuseni
od dvoukolejnostifestupk a jinych spravnich delikitv rAmci spravniho trestani.
Pravni Uprava odp@dnosti za tzv. jiné spravni delikty fyzickych osapravni delikty
pravnickych osob a tzv. fyzickych podnikajicich bsdyla sjednocena a zmg
zpiehledréna zavedenim festupku jako jednotné kategorie protipravniini v oblasti
spravniho prava. Disledkem této zemy bylo roz&feni okruhu subjekt prestupku
oproti stavu do 30. 6. 2017.

Podle gechozi pravni Gpravy se subjektem (pachatela®dtppku stala pouze
fyzickd osoba, ktera dosahl&kw 15 let a byla v dab¢inu piicetnd. Pro spachani
piestupku bylo nezbytné naplinit vSechny znaky jehatkskvé podstaty a materialni
znak prestupku (spokenskou Skodlivost).

Pravnicka osoba nemohla byt subjekteiaspupku, nehb se v pestupkovém pravu
vychazelo z principu osobni odpminosti’

Konkrétnim gikladem popisované ziny je ustanoveni § 125d odst. 1 pism. a)

zakonac. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunika¢iéikon o silninim

> STANKOVA, K.; HENGALOVA, M. Kompletni reforma spravniho trestanCR — p-ehledr [online].
Praha: 2018 [cit. 2018-11-18]. Dostupné z WWW: pgsit'www.pravniprostor.cz/clanky/spravni-
pravo/kompletni-reforma-spravniho-trestani-v-cr,22018>.

® HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H.: Zakon o pestupcich s komen&m a judikaturou. 3. vydani.
Praha: Leges, 2016, s. 22 - 25.

"HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H.: Zakon o pestupcich s komen&m a judikaturou. 3. vydani.
Praha: Leges, 2016, s. 46.
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provozu). Ustanoveni od 1. 7. 2017 upravujéegtupky pravnickych a podnikajicich
fyzickych osob”“, kdyZz pvodné neslo ozné&eni ,Spravni delikty pravnickych
a podnikajicich fyzickych osob*.

Lze konstatovat, Ze nova Uprava odfmnosti za trestani pravnické
a podnikajici fyzické osoby (se stanovenymi vyjimikgje obdobna pravidim, které se
na ré vztahovaly i ped nabytim &nnosti zakona&. 250/2016 SB® Zejména
je zachovana objektivni odp&inost ¢chto subjeki za gestupek, tedy nevyZaduje se

u nich zavigni®

3.2 Zmény spravniho trestani za ffestupek

Zakon o pestupcich¢é. 200/1990 Sb., s¢innosti k 30. 6. 2017, vymezoval
v ustanoveni 8 11, Ze zd&estupek Ize ulozisankce a to napomenuti, pokutu, zakaz

ginnosti, propadnutidci a zakaz pobytd’

Nova pravni Uprava innosti od 1. 7. 2017 za spachaiégtupku zavedla
ukladanispravnich trest. Zmeéna nespdéiva pouze ve vypudhi pavodni sankce zadkazu
pobytu a jejim nahrazeni novym spravnim trestentem@ni rozhodnuti o festupku,
jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Zejména astbldopravnich igstupki se totiz
zmeéna projevuje ve zcela odliSném pojeti spravnihstar@apomenuti,cioliv to neni

ze samotného ¥u spravnich trestvibec zejmé.

3.2.1 Sankce napomenuti a spravni trest napomenuti

Sankce napomenutpodle zakon&. 200/1990 Sb., ofpstupcich, a ,pouze”
moralni charaktercoz znamena, Ze pachateli ridaprivodit hmotnowci jinou citelnou

Gjmu, ani tomuto ulozit povinnost, na rozdil odaisfch sankci. Jejim smyslem bylo

8 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E.Zzakon o odpoidnosti za pestupky afizeni o nich a zakon
o rekterych gestupcich s komen&m a judikaturouPraha: Leges, 2017, s. 149.

®BUSTA, P., KNEZINEK J., SEIDL A.Zéakon o silnénim provozu s komen&m (ve zéni 31 novel)
Praha: Lenka Bustova — Venice Music Production2281245.

10 CESKO. Zakons. 200/1990 ze dne 17. &na 1990 o festupcich. IPASPI[pravni informani systém].
Praha: Wolters Kluwe€R [cit. 2018-11-19].
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vychovre pasobit na pachatele, morélnodsoudit jeho jednani, upozornit jej
na skuténost, Ze jeho jednani je protipravni, a tedy sgisky nezadoudt.

S ohledem na svoji povahoebyla sankce napomenugvidovana v centralni

evidenci pestupk.

Spravni trest napomenutidle platné a &inné pravni Upravy obsazené v zakon
¢. 250/2016 Sb., v pl. zn., o odpwnosti za pestupky aizeni o nichma povahu zcela
srovnatelnou s ostatnimi spravnimi tresdy jeho uloZeni je evidovano v centréini
evidenci pestupk vedené Rejikem trest.’? Do této evidence se zapisuji pravomocna

rozhodnuti o festupcich, o nichZ to zakon vysl@stanovt®.

3.2.2 Vyvoj institutu spravniho trestu napomenuti po 1. 72017

Z&kon ¢. 250/2016 Sh., o odpsanosti za pestupky atizeni o nich, ve zmi
acinném od 1. 7. 2017, v 8§ 35 pism. ajadhl napomenuti mezi druhy spravnich tiest

které Ize ulozit zaiestupek.

Z&konnymi zfisoby, jimiz spravni organ e uloZit napomenuti zagstupek,
jsou rozhodnuti dle § 93prikaz ve smyslu ust. § 90 prikaz na mist dle § 91 cit.
zakona, pro & byla stanovenapisemna forma coz vyplyva z ustanoveni
§ 67 a 150 z&. 500/2004 Sb., vpl. zn., spraviad.'* Ukladani spravniho trestu
piikazem na mistnahradilo tzv. blokovéizeni, které upravoval zédkon degtupcich
¢. 200/1990 Sb.,dinny do 30. 6. 2017.

Vzor piikazu na mist pro fyzické osoby je #flohou | této prace. Byl vydan

Odborem legislativy a koordinace feglpisi  Ministerstva vnitra jako s@ast

1 JEMELKA, L., VETESNIK, P.zakon o pestupcich a festupkovéizeni. Komenta 2. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2013, s. 66.

2 CESKO. Zakorg. 269/1994 ze dne 14. prosince 1994 o Rigjsttresfi. In ASPI[pravni informani

systém]. Praha: Wolters KluwéR [cit. 2018-11-19].

¥ STRAKOS, J.Zakon o pestupcich po novele — vybrané problémy (h).Spravni pravo [online].

Praha: Ministerstvo vnitraCeské republiky, 2016 [cit. 2018-11-18]Dostupné z WWW:

<https://www.mvcr.cz/clanek/zakon-o-prestupcichymyele-vybrane-problemy-i.aspx>.

" CESKO. Z&korg. 500/2004 ze dne 24ervna 2004 spravriéd. InASPI [pravni informani systém].

Praha: Wolters Kluwe€R [cit. 2018-11-23].
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metodického dopotieni ¢j.: MV-70738-6/LG-2017. V souladu s timto dokumente
byl policista opravén ulozit spravni trest napomenuti ve férmjednoduSeného
rozhodnuti v pisemné fornt® Prikazové bloky nahradily pokutové bloky, vydava je

i nadale Ministerstvo financf,

Shora popsané zakonné pravidlo aplikace spravnéistutnapomenuti zavedené
zakonemx. 250/2016 Sb. doznalo nedlouho po nabyti jetionosti (1. 7. 2017) brzké
zmeny v podold uloZenivyjimky tykajici se jq@stupk podle zakona’. 361/2000 Sb.,
0 provozu na pozemnich komunikacich, v pl. zn.

Vykladem  Stanoviska Ministerstva dopravy ze dne 18. 2017,

¢j. 222/2017-160-OST/2, bylo stanoveno, Ze za uvédeestupkynelze spravni trest
napomenuti ulozit/pfkazem na miét s tim, Ze touto formou rozhodnuti je mozné ulozit
pouze spravni trest pokuty.

Zakon¢. 250/2016 Sb. byl nasledimovelizovan zakonem 285/2018 Sb., ktery
s innosti od 1. 1. 2019 upravil &mi § 91.

Jiz ze samotného nazvu tohoto ustanovengjidho pivodne ,Ukladani pokuty
a napomenutiiikazem na mist, zménéného na ,Ukladani pokutyrifkazem na mist,

vyplyva, Ze aplikace spravniho trestu napomentikagem na mistbyla vypus&na.
S &innosti od roku 2019 tak bylo ukladani spravnihestt napomenutiifkazem
na mist¢ zakonem zrusSeno.

Pri ukladani pokuty fikazem na misgtnovela zavedlastitut domluvy ktery byl
zakotven jiz v Pestupkovém zakan¢. 200/1990 Sb. Spravni organ k uloZzeni pokuty
piikazem na mist pristoupi teprve, pokud nesfadomluva a jsou spémy i dalSi
zakonné podminky poZadované shoidpredchozim zénim zakond®

Zakon ¢. 285/2018 Sb. novelizoval nejen zakon o odyplowosti za pestupky
afizeni o nich, ale zémy se dotkly rovez zdkona o silnim provozw. 361/2000 Sb.,

vz

v pl. zn. Uvodni¢ast ustanoveni § 125¢ odst. 7gjmi now takto: ,Fikazem na mist

> KUCEROVA, H., HORZINKOVAE.: Zakon o odpaidnosti za pestupky afizeni o nich a zéakon
o rekterych gestupcich s komen®m a judikaturouPraha: Leges, 2017, s. 573.
1% Priivodce zakonerd. 250/2016 Sb., o odpéunosti za pestupky arfizeni o nich[online]. Praha:

Ministerstvo vnitra  CR, 2018 [cit. 2018-11-25]. Dostupné z WWW:
< https://www.mvcr.cz/clanek/zakon-o-odpovednostiprestupky-a-rizeni-o-nich-ucinny-od-1-7-
2017.aspx > .

1" CESKO. Stanovisko Ministerstva dopravy ze dne 19.972¢j. 222/2017-160-OST/2. IASPI[pravni
informasni systém]. Praha: Wolters KIuwe€R [cit. 2018-11-02].

18 CESKO. Zakore. 285/2018 ze dne 15. listopadu 2018, kterym &ei mékong. 250/2016 Sb. a zakon
¢. 361/2000 Sh. IASPI[pravni informani systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-11-25].
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Ize uloZit pokutu“, bylo nahrazenoiyodni slovo ,se uloZi pokuta*? Zménou
formulace tak lze dovodit, Ze ifgstupky podle sildniho zakona je moznéesit

domluvou.

3.2.3 Domluva

Institut domluvy dle § 91 zakona 250/2016 Sb., v pl. zn., dava prostor
spravnimu uvazeni spravniho orgartugmsouzeni, kdy sté jeS¢ domluva a v jakych
piipadech je na mistiz ulozit pokutu za pestupek. Znéné uplaténi tak najde pray
pii feSeni bagatelnich dopravnichegtupki. Nejedna se tedy o volnou (vahu

piestupkového organu, ale o Gvahu v rdmci zakonnyeh stanovenych zakoneth.

Domluva za pestupek ve smyslu ust. § 91¢z.250/2016 Sb. jako alternativa
spravniho trestu pokuty je v podstatdentickym institutem, ktery byl zakotven
v § 84 zakona oipstupcichi. 200/1990 Sh., upravujicim blokoyigeni. Na pachatele
mére zavaznych festupki domluva misobi vychovg, moralré, ma neformalni povahu,
je primétenou ,sankci* a nevyZzaduje administrativni zatizgmiavniho organu, jak by

tomu bylo v gipadt ukladani spravniho trestu napomentitkgzem na mist

V této souvislosti je na mistpoukazat i na nespravné ozoeani institutu
domluvy ve smyslu zakona 200/1990 Sb. i aktualniho zakowa 250/2016 Sb.,
vyrazem ,napomenuti* a vidledku toho zaghovani obou institui laickou véejnosti.
Domluva, na rozdil od napomenuti nebyla vySe den@mi zdkony nikdy Zazena
mezi taxativié uréené sankce zaigstupek (ve smyslui@dchoziho pestupkového

z&kona)gi spravni tresty zaipstupek dle platné &iainé pravni Upravy.

19 CESKO. Z&kon:. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu ha pozemnich komunikacich a sné&th
nekterych zakof (zadkon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-11-25].

2 KUCEROVA, H., HORZINKOVA,E.: Zakon o odpaidnosti za pestupky afzeni o nich a zakon
o rekterych gestupcich s komen®m a judikaturouPraha: Leges, 2017, s. 204.
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4  Pravni regulace prestupki v silniéni dopravé a jejich
charakteristika

Obsahem kapitoly je vy s&Zejnich dopravnich ipstupki, které platna
a &inna pravni UpravaCeské republiky &astnikim provozu na pozemnich
komunikacich a uzivatéin téchto komunikaci za poruseni jejich povinnosti stno
Takto vymezeny okruhipstupki je ponerné Siroky, a proto jsou festupky v silnini
doprav v pravnimiadu Ceské republiky #lenény do wtSiho pétu pravnich pedpist,
a to zéakon.

4.1 Zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

a o zneénach rékterych zakonua (zakon o silnEnim provozu)

Zakon o silnknim provozu je z pohled@innosti Policie Ceské republiky
pii feSeni dopravnichipstupki zasadni pravni normou, neba hlediska objektivni
stranky a subjektiskutkovych podstatéthto gestupki dopada naievaznou wtSinu
protipravnich jednani, k nimz ze stranagtniki provozu na pozemnich komunikacich

v praxi dochazi.

Prednet Upravy zdkona o siltnim provozu je vymezen v § 1 citovaného
zakona a zahrnuje
- prava a povinnostidastniki provozu na pozemnich komunikacich,
- pravidla provozu na pozemnich komunikacich,
- Upravu aizeni provozu na pozemnich komunikacich,
- fidiéska opravani aridi¢ské piikazy,
- ptisobnost a pravomoc orgastatni spravy a Polici€eské republiky vedcech

provozu na pozemnich komunikacfch.

2L CESKO. Zakons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a sné&th
nekterych zakon (zakon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-11-30].
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Silni¢ni zakorgleni prestupky na
- Prestupky fyzickych osob (§ 125c¢),
- Prestupky pravnickych a podnikajicich fyzickych o¢8.25d) a

- Prestupek provozovatele vozidla (8 125f).

4.1.1 Piestupky fyzickych osob

Prestupky, jichz se mohou dopustit fyzické osoby,rdgé ustanoveni § 125c

zakona o silrinim provozu, v odstavcich 1 az 4.

8 125c odst. 1 citovaného zakona konstatuje, Zpiestupku dopusti fyzicka
osoba, ktera v provozu na pozemnich komunikai@ihvozidlo bez registimi znaky,
vozidlo technicky nezjsobilé k provozu na pozemnich komunikacich, nebodio,

jehoZ os¥dceni o registraci bylo zadrzefd.

Prednmttné ustanoveni dale zargstupek povazujgizeni vozidla fyzickou
osobou po uziti navykové latky i odmitnuti osobydmmbit se vySéeni ovlivreni

takovouto latkof3

Uvedeny paragraf zargstupek rové&Z ozn&uje fizeni motorového vozidla
osobou, ktera neni drzitelemdi¢ského opravéni, platného posudku o zdravotni

zpiisobilosti, jako? kizenfi vozidla osobou, které hitlicsky prikaz zadrzeR?

Za prestupek je déle povazovano jednani fyzické osoimg;: |
- drZi v ruce hovorové nebo zaznamovizani,
- piekrati nejvyssi dovolenou rychlost v obci,

- neumozni chodci nafpchodu pro chodce neruSené a beéaggiejiti vozovky,

22 CESKO. Z&kork. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a énwh
nékterych zékon (zakon o silninim provozu). InASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-11-30].

23 CESKO. Zakons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a snéth
nekterych zakon (zadkon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-11-30].

24 CESKO. Z&kons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a snéth
nekterych zakof (zadkon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-11-30].
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- piedjizdi vozidlo v pipadech, kdy je to zakadzano,
- neda pednost v jizd,
- neopravené stoji s vozidlem na parkovisti vyhrazeném pro daziozn&eneé

parkovacim pikazem pro osoby se zdravotnim postizeffim.

VySe specifikovanéhoipstupku se rowz dopusti fyzickd osoba v souvislosti

s dopravni nehodou.

- zpasobi-li dopravni nehodufimiz je jinému ublizeno na zdravi, nebo

- pii dopravni nehodl porusi povinnosti uvedené v 8 47 zakona odgilini
provozu (neprodleh zastavit vozidlo, ohlasit dopravni nehodu polimist
prokazat totoznost ostatnimtastnikim nehody a setrvat na mistopravni
nehody do fichodu policisty nebo se najnneprodlei vratit po givolani

pomocici ohlaseni nehody¥®

Vyznamnym je zdanl®& nenapadné ustanoveni § 125c odst. 1, pism. k)naako

o silnicnim provozu. Podledno se pestupku dopusti osoba jinym jednanim, nez kterée

je uvedeno pod pismeny a) az j), nesplni-li nebougidi povinnost stanovenou

v hlaw Il uvedeného zakona.iiRladem takovéhofestupku je

- porusSeni povinnostifidice vozidla byt za jizdy ipoutdn na sedadle
bezpénostnim pasenii

- nerespektovani povinnosti motorového vozidla mifizdy rozsvicena obrysova

a potkavaci sstla nebo s¥tla pro denni svicer’

Zakonné ustanoveni 8 125c pamatuje i mestupky fyzické osoby, jiz se dopusti

konkrétni subjekt, a to

- provozovatel vozidla tim, Ze v rozporu se svou powkti gikaze nebo ssi
samostatnétizeni vozidla osah o niZz neznd Udaje gebné k ukeni jeji

totoznosti dle 8 125c odst. 2 citovaného zakon@aneb

5 CESKO. Z&kor. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a énAwh
nekterych zakof (zadkon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-12-05].

% CESKO. Z&akons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a snéath
nekterych zakof (zadkon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-12-05].

2T CESKO. Z&kon:. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a dn#&ch
nékterych zékon (zakon o silninim provozu). InASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-12-05].
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- ucitel autoSkoly pi vykonu dohledu nadiidicem motorového vozidla
dle § 125c odst. 3 zakona o simim provozuf®

Za spachaniiestupku zakon umdhije ulozit spravni trest pokuty nebo zakazu

éinnosti.

4.1.2 Prestupky pravnickych a podnikajicich fyzickych osob

Dle 8§ 125d zakona o siknim provozu se festupku dopusti provozovatelé

vozidel, poruSi-li povinnosti dle § 10 téhoz zakahejména pokud:

- piikdZze nebo dovoli, aby bylo v provozu na pozemrdgmunikacich pouZzito
vozidla nespiujici podminky stanovené pravnirregpisem,

- Sswii fizeni vozidla nebo motorového vozidla osobesphujici zakonem
stanovené podminky,

- prikaZe tizeni vozidla nebo s¥i vozidlo osol, o niZz neznd Udaje gebné
k uréeni jeji totoZnosti, nebo

- pouZije antiradaf®

Spravnim trestem za takoveé jednani je pokuta.

4.1.3 Prestupky provozovatele vozidla

Na rozdil od ustanoveni dopadajiciho Wik na provozovatele vozidla, tedy
pravnické a podnikajici fyzické osoby, ktery bylragovan vySe, § 125f zakona

o silnicnim provozu regulujeipstupky vSech provozovatelozidla.

Predpokladem odpa@dnosti za tento iestupek je poruSeni povinnosti

provozovatele vozidla stanovené § 10 zakona ocsilm provozu. Dopusti se jej tim,

28 CESKO. Z&kons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a snéth
nekterych zakof (zadkon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-12-05].

29 CESKO. Z&kons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a sné&th
nékterych zékon (zakon o silninim provozu). InASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-12-08].
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Ze nezajisti, abyipuziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodrZzaygpovinnosti

fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacichostamé timto zakoner!.

Specifikem odpo&dnosti za tento fgstupek je skutmost, Zeu fyzické osoby
se nevyZzaduje zavini, jak stanovi ust. § 125f odst. 3 cit. zakéhalo znamena, Ze
jednani fyzické osoby nemusi byt kryto ani neditaloswdomoua jde tak o vyjimku
z obecné zéasady, Ze k odpdmosti za pestupek se vyzaduje zawiri, zakotvené
v 8 15 zakon&. 250/2016 Sb., o odpsanosti za pestupky aizeni o nich.

Za prednetny prestupek je stanoven druh spravni sankce pokuta.

4.2 Zakon ¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel

na pozemnich komunikacich

Ze samotného nazvu pravnihdegpisu je #ejmé, Ze zakon o podminkéach

provozu vozidel na pozemnich komunikacich je sgEéknickou normou.

Podminky provozu vozidel na pozemnich komunikacktéré zakon upravuije,
jsou vymezeny v § 1 takto:
a) registrace vozidel,
b) technické pozadavky na provoz simich vozidel a zvlaStnich vozidel
a schvalovani jejich technickétmmbilosti,
C) prava a povinnosti osob, které vyéibdovazeji a uvagi na trh vozidla,
d) prava a povinnosti vlastnilka provozovatél vozidel,
e) prava a povinnosti stanice technické kontroly aiseantieni emisi a

f) kontroly technického stavu vozidel v provozu.

30 CESKO. Zakons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a sné&th
nekterych zakof (zadkon o silninim provozu). INASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-12-08].

31 CESKO. Zakons. 361/2000 ze dne 14.i&000 o provozu na pozemnich komunikacich a snéth
nékterych zékon (zakon o silninim provozu). InASPI [pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters
Kluwer CR [cit. 2018-12-08].
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Zakon z okruhu svéipobnosti vylduje vojenska vozidlana &z se tyto
podminky nevztahuf?

Zakon o podminkach provozu vozidel na pozemnicimkakacich upravuje
prestupky fyzickych osob (8 83) argstupky pravnickych osob a podnikajicich
fyzickych osob (8 83a).

4.2.1 Prestupky fyzickych osob

Z hlediska skutkovych podstatgstupki Ize tyto rozdlit do Sesti skupin.

1. Prvni skupinou jsouipstupky tykajici se registrace a registru &ilfth vozidel,
které jsou upraveny &asti druhé zakona (8 4 a nasledujici). Pachatgicke
dopusti tim, Ze

- provozuje na pozemnich komunikacich simi vozidlo, které neni zapsano
v registru silnénich vozidel nebo

- nepozada o zapis 2Zmy vlastnika silniniho vozidla,¢i zmeény jiného udaje

v registru silnénich vozidef®.

2. Prestupkem je déle poruSeni povinnosti vlastnikacsitho vozidla v pipac
vyiazeni vozidla z provozu dle § 12 zakona d&ipqrt zaniku silnéniho vozidla
dle § 13 z&. 56/2001 SB’

3. Treti skupinou jsou iestupky zamstnance technické  zkuSebny
dle 8 27 odst. 3 zd&kona 0 podminkdch provozu vbzida pozemnich

komunikacich, kteryip ovérovani technickych pozadafivklle § 20 odst. 1 téhoz

%2 CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéach prowawzidel na pozemnich
komunikacich a o zémé zakona¢. 168/1999 Sb. a o am¢ nekterych souvisejicich zakénIn ASPI
[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters KIuwé€R [cit. 2018-12-08].

33 CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéch prowazidel na pozemnich
komunikacich a o zémé¢ zakonac. 168/1999 Sh. a o zZmé nekterych souvisejicich zakénin ASPI
[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters KIuwé€R [cit. 2018-12-10].

* CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéch prowazidel na pozemnich
komunikacich a o zémé¢ zakonac. 168/1999 Sh. a o zZmé nekterych souvisejicich zakénin ASPI
[pravni informani systém]. Praha: Wolters KIuwé€R [cit. 2018-12-10].
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zakona nezachova zakonnou povinnostemiivosti>®

4. Provozovatel silriniho vozidla se i@stupku dopusti nerespektovanim omezeni
zakotvenych v § 38 zakona o podminkach provozudabzia pozemnich komunikacich
tim, Ze provozuje na pozemnich komunikacich

- vozidlo, které je technicky neipobilé k provozu,

- vozidlo, které nema identifikai Udaje v souladu s Udaji uvedenymi v registru
silni¢cnich vozidel, v ossdceni o registraci sildniho vozidla nebo technickém
prikazu zvlastniho vozidla,

- silni¢ni vozidlo, které neni zapsano v registru gitnch vozidel¢i na rimz neni
zpasobem umoiujicim identifikaci vozidla umigha tabulka s registtai

znaskou3®

5. Kontrolni technik seigstupku dopusti tim, Zze

- provadi technické prohlidky sikmich vozidel bez profesniho asient,

- neprovede technickou prohlidku ve stanoveném ragzsgfisobem a v souladu
s technickymi podminkami pro hodnoceni vysledkintéckych prohlidek,

- nevyznai zjisttné zavady a jejich hodnoceni stdpnzavad do zaznamniku
zavad,

- nevlozi Udaje o vysledku technické prohlidky dooinfainiho systému stanic
technické kontroly nebo n&gda dokumentaci osdhburcené provozovatelem
stanice technické kontroly,

- neoznami skutmosti tykajici se vykonu funkce kontrolniho tectaiik

6. Mechanik spacha ipstupek, pokud najklad nepostupuje stanovenym

zpisobem nebo ve stanoveném rozsahumgieni emisi neboipvyznaiovani néreni

% CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéach prowawzidel na pozemnich
komunikacich a o zémé zakona¢. 168/1999 Sb. a o am¢ nekterych souvisejicich zakénIn ASPI
[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-08].

% CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéch prowazidel na pozemnich
komunikacich a o zémé¢ zakonac. 168/1999 Sh. a o zZmé nekterych souvisejicich zakénin ASPI
[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters KIuwé€R [cit. 2018-12-08].

3T CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéch prowazidel na pozemnich
komunikacich a o zémé¢ zakonac. 168/1999 Sh. a o zZmé nekterych souvisejicich zakénin ASPI
[pravni informani systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-08].
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emisi®

Za spachanigstupk je zakonem stanoven spravni trest pokuty.

4.2.2 Piestupky pravnickych osob a podnikajicich fyzickyclosob

Pravnické a podnikajici fyzické osoby se podle & A&stupku dopousji jako
provozovatelé vozidla, provozovatelé silmiho vozidla nebo jako vlastnici siémiho
vozidla. Tato povaha subjektu, ale dokonce i skutkoodstaty festupki jsou do ukité
miry shodné siestupky fyzickych osob podle § 83¢z56/2001 Sb.

Zcela novou skupinou jsou u pravnickych osob anpgagicich fyzickych osob
piestupky, jichz se tito dopusti jako
- drzitelé panitové karty dilny (8§ 83a odst. 1 pism. j), k) citkada),
- provozovatelé stanice technické kontroly (8 83a.ddpism. @), 8§ 83a odst. 2),
- provozovatelé stanicedreni emisi (§ 83a odst. 1 pism. r), 8 83a odst. 3) a

- vyrobci, zastupci vyrobce, dovozci nebo distrikui(§ 83a odst. 5, odst. &j.

Zakon za spachanfgstupku umoiuje ulozit pokutu.

4.3 Zakon ¢. 251/2016 Sb., oé&kterych piestupcich

Zakon ¢. 251/2016 Sb., v pl. zn., ockterych gestupcich, spolu se zakonem
¢. 250/2015 Sb., o odpednosti za pestupky atizeni o nich, nahradil zakon
0 prestupcick. 200/1990 Sb., jenz pozbytiaGnosti dne 30. 6. 2017.

Zakon o rkterych gestupcich dle § Lipravuje wkteré prestupky vyskytujici
se na fiznych usecich vejné spravy, detre druhu a vySe spravnich tréstkteré Ize

3 CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéch prowazidel na pozemnich
komunikacich a o zémé¢ zakonac. 168/1999 Sh. a o zZmé nekterych souvisejicich zakénin ASPI
[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-08].

% CESKO. zakon¢. 56/2001 ze dne 10. ledna 2001 o podminkéch prowazidel na pozemnich
komunikacich a o zémé zakona¢. 168/1999 Sb. a o am¢ nekterych souvisejicich zakénIn ASPI
[pravni informani systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-08].
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za jejich spachani uloZf?

Ve vztahu Kk pestupkim v silnini dopra¢ nebyl do nového zakona
0 prestupcich fenesen 8§ 23 z. 200/1990 Sb. nazvany ,Ostatnieptupky na useku
dopravy a pestupky na uUseku sikniho hospodd&tvi“. Jednanifidice vozidla,
které sankcionoval, od 1.7. 2017 upravuje 8§ 34e@nrac. 111/1994 Sb., o siltmni
dopra.

Dopravnich pestupki se tak vtomto novém zakériyka skupina pestupk

oznaenych jakdPrestupky proti viejnému peadku.

4.3.1 Prestupky proti veirejnému paradku

Zakon o rkterych gestupcich v ustanoveni § 5 odst. 1 pism. a) a @vue
dvé skutkové podstaty. Pamatuji na protipravni jedifgickée osoby, ktera
- neuposlechne vyzvytédni osoby P vykonu jeji pravomocigi

- znevaZi postaveniédni osoby P vykonu jeji pravomoct!

Pod tuto skutkovou podstatu tak lze subsumovat §ednspolujezdce
v dopravnim progedku, ktery slovnimi Utoky na zasahujiciho policisievhodg
zasahuje do S&ni gestupku v dopray Utok pitom nedosahuje intenzity trestného
¢inu (precinu vytrznictvi dle 8 358 zakon& 140/1961 Sb., v pl. zn., trestni zakonik,

nebo pecinu Gtoku na viejnéhocinitele dle § 156 téhoz zakona).

40 CESKO. Z&kong. 251/2016 ze dne 1%ervna 2016 o kterych prestupcich. INASPI [pravni
informasni systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-09].
41 CESKO. Z&kong. 251/2016 ze dne 1%ervna 2016 o kterych prestupcich. INASPI [pravni
informasni systém). Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-09].
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4.4 Zakon €. 168/1999 Sb., o pojighi odpowdnosti za Gjmu
zpusobenou provozem vozidla a o zémé nékterych souvisejicich

zakoni (zakon o pojiS€ni odpowdnosti z provozu vozidla)

Zakon o pojistni odpo¥dnosti z provozu vozidla v souladu s ustanoveniin §
upravuje poji&tni odpowdnosti za Ujmu zpsobenou provozem vozidla (dale jen
,pojisténi odpowdnosti®) a Zizeni Ceské kancel@ pojistiteli (dale jen ,Kancel#),

jeji pravni postaveni, organizaci gt ¢innosti*2

Tento zakon uklada spini povinnosti poji&tni odpowdnosti vozidla zapsaného
v registru silnknich vozidel po celou dobu tohoto zapisu v registraidel, s vyjimkou
doby, kdy je v 8m zapsano jako wgzené z provozu, vyvezené do jiného statu, zaniklé,
nebo odcizené. Seéasrt pak stanovi pravo provozovat vozidlo na pozemnich

komunikacich pouze tomu, kdo splnil povinnost g&ji§ odpowdnosti vozidla.

Zakon upravuje v ustanoveni 8§ 16tegtupky fyzickych, pravnickych
a podnikajicich fyzickych osob.

4.4.1 Prestupky fyzickych, pravnickych a podnikajicich fyzckych osob

1. VSechny subjekty se dopusti tohotoregtupku jednanim, jestlize jako
provozovatel vozidla na pozemnich komunikacich giroesp. nesplni svoji

povinnost poji&ini odpowdnosti vozidla.
2. Fyzickda osoba jakdidi¢ vozidla se stane odp&inym za pestupek, pokud
negredlozi zelenou kartu v rozporu s ustanovenim § d3t.ol citovaného

zakona®

Zakon umo#uje uloZeni spravniho trestu pokuty za obespupky.

42 CESKO. Zékork. 168/1999 ze dne 18ervence 1999 o pojiti odpowdnosti za Ujmu zjsobenou
provozem vozidla a o z#né nékterych souvisejicich zakén(zdkon o pojidni odpow¥dnosti z provozu
vozidla). INASPI[pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-09].
43 CESKO. Zékork. 168/1999 ze dne 18ervence 1999 o pojiti odpowdnosti za Ujmu zjsobenou
provozem vozidla a o z&né nekterych souvisejicich zakén(zakon o poji&ni odpowdnosti z provozu
vozidla). INASPI[pravni informani systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-09].
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4.5 Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES§. 561/2006
0 harmonizaci rékterych piedpisi v socialni oblasti tykajicich se
silniéni dopravy, o zméné narizeni Rady (EHS). 3821/85 a (ES)
¢. 2135/98 a o zruSeni ndzeni Rady (EHS). 3820/85

Narizeni ES wlanku 1 konkretizuje ifgdn®t regulace konstatovanim, g&novi
pravidla pro dobyrizeni, pestavky vizeni a doby odpinku ridici zajigujicich
silni¢ni prepravu zboZi a cestujicich zaelem harmonizace podminek hospcté
soutze mezi druhy pozemni dopravy, zejména \eBilgiopra, a zlepSeni pracovnich

podminek a bezprosti provozu na pozemnich komunikaéftch

V ¢lanku 2 je vymezenavécha phasobnost naizeni, které se vztahuje
na @gepravu
1. zbozivozidly, jejichzmaximalniptipustnahmotnostv¢etnt ndwsu nebo fivésu
prekracuje 3,5 tunynebo
2. cestujicichvozidly, kterd jsou svou konstrukci nebo trvalopravou uéena

pro prepravuvice neZ deviti osoletre sidice.*

Predmétem dpravy n#izeni jesilnicni dopravabez ohledu na zemi registrace
vozidla uskuténéna
a) vyhradré uvnitt Spol&enstvi(doprava vnitrostatnipebo
b) mezi Spoléenstvim, Svycarskem a z&mi, které jsou smluvnimi stranami
Dohody o Evropském hospag&éem prostoru (Island, LichtenStejnsko a Norsko)

(doprava mezi EU, Svycarskem a EFfS)

“ Natizeni Rady (ES}. 561/2006 ze dne 15idzna 2006 o harmonizackkierych predpisi v sociélni
oblasti tykajicich se silani dopravy, o zrné natizeni Rady (EHS). 3821/85 a (ESE. 2135/98
a o zruSeni rifzeni Rady (EHS§. 3820/85. IPASPI[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [cit. 2018-12-11].

> Natizeni Rady (ES¥. 561/2006 ze dne 15fdzna 2006 o harmonizacékierych fredpisi v sociélni
oblasti tykajicich se siltni dopravy, o zrné naizeni Rady (EHSX. 3821/85 a (ES). 2135/98
a o zruSeni riizeni Rady (EHS§. 3820/85. IPASPI[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [cit. 2018-12-11].

“® Natizeni Rady (ES¥. 561/2006 ze dne 15fdzna 2006 o harmonizacékierych fredpisi v sociélni
oblasti tykajicich se siltni dopravy, o zrné naizeni Rady (EHS). 3821/85 a (ES). 2135/98
a o zruSeni riizeni Rady (EHS§. 3820/85. IPASPI[pravni inform&ni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [cit. 2018-12-11].
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Na mezinarodni dopravu, ktera s&gti uskutéinuje mimo vysSe uvedené oblasti
(ti. mimo Uuzemi EU)e misto ndzeni vztahujéAETR neboli Evropsk& dohoda o praci

osadek vozidel v mezinarodni silni dopra¥ - Scleni ¢. 62/2010 Sb. m. s. v pl. ZA.

Clanek 5 — 9 nidzeni stanovi podminky osadky, dobigeni, gestavek wizeni
a doby odpdinku.

Clanek 3 agl. 13 ndizeni pak obsahujeegativni vymezeniéané pisobnosti
prohldSenim, na jakou silimi dopravu se toto mi@eni nevztahuje (jedna se mnap
o vozidla pro pepravu cestujicich v linkové dopgaws délkou linky nefesahujici
50 km, vozidla s nejvySSi dovolenou rychlosti iesphujici 40 km/h, vozidla
ve vlastnictvi ozbrojenych sil, pozarnich shapod.)*®

Zpasob vedeni zaznamu o dobizeni vozidla, bezg@ostnich pestavkach
a dolg odpainku u geprav, na & se nevztahuje toto fiaeni, ani AETR, je v pravnim
taduCR provedeno vyhlaskoMinisterstva dopravy a spog. 478/2000 Sb., kterou se
provadi zakon o sildni dopraé.

Clanek 19 n#zeni uklad&lenskym st&tm stanovit sankce za porueni tohoto
natizeni. VCeské republice je timto r@dpisem zakon o sikni doprag
¢.111/1994 Sb., ktery stanovi sankce za poruSernogené doby fizeni,
bezpeénostnich pestavek nebo odpmku.

" Natizeni Rady (ES}. 561/2006 ze dne 15idzna 2006 o harmonizactkierych predpisi v sociélni
oblasti tykajicich se siltni dopravy, o zrné naizeni Rady (EHS). 3821/85 a (ES). 2135/98
a o zruseni riizeni Rady (EHS§. 3820/85. INASPI[pravni informa&ni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [cit. 2018-12-11].

“8Natizeni Rady (ES}¥. 561/2006 ze dne 15idzna 2006 o harmonizackkierych fedpidi v socialni
oblasti tykajicich se siltni dopravy, o zrné naizeni Rady (EHSX. 3821/85 a (ES). 2135/98
a o zruSeni riizeni Rady (EHS§. 3820/85. INASPI[pravni informani systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [cit. 2018-12-11].
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4.6 Zakon ¢. 111/1994 Sb., o sildni dopraveé

Zakon upravuje podminky provozovani stmi dopravy silninimi motorovymi
vozidly provad@né pro vlastni a cizi praby za delem podnikani, jakoz i prava

a povinnosti pravnickych a fyzickych osob s timjepé*°

Zakon se nevztahuje na provozovani &ihidopravy pro soukromé peby
fyzické osoby provozovatele vozidlaleni jeho domacnosti a jinych osob, pokud neni

provadna za Uplat(°

Oznaeni § 34e jako ,festupky fyzickych osbofe pontkud zavadjici.
Zakon v 8§ 34f odst. 1 a 8 35 za subjekégtupku ozn&uje rovrez dopravce jehoz
v 8 2 odst. 4 definuje jako fyzickou nebo pravnigkesobu provozujici siltini
dopravu.
Dale je subjektem festupku upraveného v § 34f odst. 2 a odstpr8vozovatel
termindlu nebo provozovatel cestovni kantel&ebo cestovni agenturg podle

§ 35 odst. 5 takpravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba.

4.6.1 Piestupky fyzickych osob

Podle ustanoveni § 34e segtupku dopusti:
1. Fyzicka osobaim, ze
- vykonava practidice taxisluzby bez oprani,
- uzije v provozu na pozemnich komunikacich vozidtaaené steSni svitilnou

s napisem TAXI k jinémudelu neZ k vykonu praadédice taxisluzby’’

2. Ridi¢ taxisluzbynagiklad tim, Ze
- vykonava praciidi¢e taxisluzby vozidlem, které ne#ipje pozadavky,
- pii poskytovani pepravy vozidlem cestujiciho nevyda cestujicimu adkl

49 CESKO. Zakong. 111/1994 ze dne 26. dubna 1994 o &ilhidopra¥. In ASPI [pravni informani
systém]. Praha: Wolters KIuwéR [cit. 2018-12-12].
U CESKO. Z&kong. 111/1994 ze dne 26. dubna 1994 o &ilhidopra¥. In ASPI [pravni informani
systém]. Praha: Wolters KIuwéR [cit. 2018-12-12].
> CESKO. Z&kong. 111/1994 ze dne 26. dubna 1994 o &ilhidopra. In ASPI [pravni informani
systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-12].
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0 prepraw, pokud o &j pozadal,
nema u sebe pkaziidice taxisluzby,

neobsluhujgadrs taxametr?

Ridi¢ vozidlanagiklad tim, ze

nesplni gkterou z povinnostiip prepra¥ nebezpénych \ci,

nevede zaznam o dékrizeni, bezp&ostnich pestavkach a d@ébodpainku
stanovenym zjsobem nebo tento zaznam rexioZi i kontrole nebo

nedodrZuje stanovenou dofigeni, bezpgnostnich pestavek nebo odpimku.>®

Za tyto gestupky zakon stanovi spravni trest nebo zékamwsti.

4.6.2 Prestupky dopravce

Podle ustanoveni § 34f odst. 1 a § 35 odst. 1 a ddzakona o siltini dopra¥

se dopravce dopustfgstupku nafiklad tim, Ze:

nevyda cestujicimuippravni doklad,

nabizi diskrimin&ni smluvni podminky a tarify,

nepostupuje i vyfizovani stiznosti cestujiciho stanovenym usgbem
a ve stanovené i,

nezajisti dodrzovani stanovené dalizeni vozidla, bez@mostnich pestavek
a doby odpdinku pii pracifidica,

pii provozovani taxisluzby vozidlem taxisluzby negtji aby v taxametru byly
nastaveny udaje a hodnoty odpovidajici skuasti,

nezajisti, aby § provozovani taxisluzby vozidlem taxisluzligi¢ taxisluzby
fadre obsluhoval taxametr a zajistii zaznamenani skdteo piéibeéhu
piepravy>*

Za spachanifgstupki zakon umoiiuje ulozeni pokuty.

2 CESKO. Z&kong. 111/1994 ze dne 26. dubna 1994 o &ilhidopra¥. In ASPI [pravni informani
systém]. Praha: Wolters KIuwéR [cit. 2018-12-12].
> CESKO. Z&kon¢. 111/1994 ze dne 26. dubna 1994 o &ilhidoprae. In ASPI [pravni informani
systém]. Praha: Wolters KIuwéR [cit. 2018-12-12].
> CESKO. Zékong. 111/1994 ze dne 26. dubna 1994 o &ilhidopra¥. In ASPI[pravni informani
systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-12].
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4.6.3 Piestupky provozovatele terminélu

Provozovatel terminalu se vrozporu s pravy cesthi v autobusové
a autokarové dopravdopusti pestupku za podminek stanovenych v § 34f odst. 2

zakona o silrini dopra¥. Za jeho spachaniime byt stizen uloZzenim pokuty.

4.6.4 Piestupky provozovatele cestovni kancefé nebo cestovni agentury

Prava cestujicich v autobusové a autokarové depjseu chrasna také
povinnostmi provozovatele cestovni kanéelaebo cestovni agentury. Jejich porusenim
se tento dopustirpstupku, ktery upravuje 8 34f odst. 3 zakona a&iirdopra¥.

Za spachaniipstupki je mozné ulozit spravni trest pokutu.

4.6.5 Prestupky pravnické nebo podnikajici fyzické osoby

V souvislosti s viejnou linkovou dopravou se pravnickd nebo podnikaji
fyzicka osoba dopustir@stupku podle § 34f odst. 5 zakona o gihdoprax.

Spravnim trestem stanovenym zédkonem za uvedeséupky je pokuta.

4.7 Zakon &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich

Zakon o pozemnich komunikacich upravuje:

1. kategorizaci pozemnich komunikaci, jejich stavbagdminky uZivani a jejich
ochranu,
prava a povinnosti vlastnikpozemnich komunikaci a jejich uzivaie

3. vykon statni spravy veéeech pozemnich komunikacitigluSnymi silnénimi

spravnimi tiady>>

Prestupky zakon¢. 13/1997 Sb. &i do dvou kategorii, a to naigstupky
fyzickych osob (8§ 42a) arestupky pravnickych a podnikajicich fyzickych o8k12b).

CESKO. Z&kon¢. 13/1997 ze dne 23. ledna 1997 o pozemnich koraafik. In ASPI [pravni
informasni systém). Praha: Wolters KIUwW€R [cit. 2018-12-14].
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4.7.1

Piestupky fyzickych osob

Ustanoveni 8§ 42a zdkona o pozemnich komunikacoiSuje pestupky

fyzickych osob podle povahy subjék&chto osob.

1.

4.7.2

Prestupky, jichz se dopustizickd osobapiedevsim jako uZzivatel pozemni

komunikace, jsou upraveny v 8§ 42a odst. d. 1.3/1997 Sb.

Prestupky, jichz se dopustfidi¢ vozidla v systemwasového zpoplatmi,

vymezuje 8§ 42a odst. 2 citovaného zakona.

Prestupkyridice vozidla v systému elektronického mytnééfinuje § 42a odst.

3 zakona.

Ridi¢  vozidla se dopusti  ifestupku porusenim povinnosti
pii nizko- ¢i vysokorychlostnim  kontrolnim  vazeni vozidla ve ysh
8§ 42a odst. 4 z&kona.

Fyzicka osoba jako vlastnik &inebo vedenimize byt g nerespektovani
povinnosti dalené pozemni komunikace odgdna za pestupek
dle 8§ 42a odst. 5 2. 13/1997 Sb.

Fyzicka osoba jako vlastnik nemovitosti v sgilinin ochranném pasmu
se dopusti festupku podle § 42a odst. 6 cit. zakona, pokudemaowitosti strpi

umiseni reklamniho zdzeni bez povoleni silémiho spravnihoi@adu.

Za spachanithto gestupki je mozné ulozit pokutu.

Piestupky pravnickych a podnikajicich fyzickych osob

Prestupky pravnické nebo podnikajici fyzické ogsby spachany néilad,
zneisti-li nebo poskodi-li dalnici, silnici nebo mistkomunikaci, jeji sotast
nebo islusenstvi,

provadi-li na dalnici, silnici nebo mistni komunika&innost, ktera je zakadzana,
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neodstrani-li bez fitahi ji zpisobené zn@&Steni dalnice, silnice nebo mistni
komunikace, ani neprodlémmisto zneiSteni alespé provizorré neoznai nebo
neprodle’ zavadu neoznami

provozuje-li jako provozovatel vozidla vozidlo, @h hmotnost fevySuje
hodnoty stanovené podle zvladStniho pravniliedpisu, jako provozovatel
vozidla provozuje vozidlo,

piekrati-li pii nizkorychlostnim nebo vysokorychlostnim kontrainivazeni

hodnoty stanovené zvlastnim pravnitegpisent?

Pravnicka nebo podnikajici osoba jako provozovateizidla v systému
elektronického mytnéhge dopustiigstupku napiklad tim, Zze

nezajisti zaevidovani vozidla do systému elektiodiio mytného,

nezajisti instalovani zaevidovaného elektronick&dittzeni do vozidla,

nezajisti Ghradu mytnéhd.

Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jakastnik si# nebo vedeni

dopusti pestupku poruSenim povinnosti ve smyslu 8§ 42b &sit. zakona.

Prestupku se dopusti i pravnicka nebo podnikajicick& osoba jakoslastnik
nemovitosti v silrinim ochranném pasntim, Ze na nemovitosti strpi untist

reklamniho z#zeni bez povoleni siliho spravnihoiadu®®
Pravnicka nebo podnikajici fyzickd osoba se jagoskytovatel sluzby
inteligentniho  dopravniho  systéemudopusti  pestupku ve  smyslu

ust. 8 42b odst. 5 cit. zakona.

Spravnim trestem, ktery zakon za tytegiupky umoituje uloZzit, je pokuta.

% CESKO. Z&kong. 13/1997 ze dne 23. ledna 1997 o pozemnich koraaftik. In ASPI [pravni
informasni systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-14].
> CESKO. Z&kon&. 13/1997 ze dne 23. ledna 1997 o pozemnich koraaftk. In ASPI [pravni
informasni systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-14].
8 CESKO. Z&kon¢. 13/1997 ze dne 23. ledna 1997 o pozemnich koraaftk. In ASPI [pravni
informasni systém). Praha: Wolters KIUw€R [cit. 2018-12-14].
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4.8 Zakon ¢&. 247/2000 Sh., o ziskavani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti kFizeni motorovych vozidel a o zeénach nékterych

zakona.

Tento zakon upravuje:

a) podminky pro provozovani autoskol,

b) zpisob provadni vyuky a vycviku Zadatél o ziskani odborné apobilosti
k fizeni motorového vozidla (dale jen "ziskdiuicského opravéni) a prava
a povinnosti Zadatélo ziskankidi¢skeho opravéni,

C) prava a povinnosti provozovated Witela autoskol,

d) podminky pro udlovani a odnimani ogdceni pro ditele vyuky a vycviku
(dale jen "profesni ogdceni™) a pfikazu zkuSebniho komiss

e) zpasob provadni zkousek k ziskartidi¢ského opravéni,

f) zpasob provadni vyuky a vycvikufidicat v ramci zdokonalovani odborné
zpasobilostiridici,

9) pozadavky na fyzickou nebo pravnickou osobu, kfavadi vyuku a vycvik
v ramci zdokonalovani odbornétgmbilostitidict, a jeji prava a povinnosti,

h) vydavani pitikazu profesni zjsobilostitidice,

) prezkouSeni z odborné @gobilosti k fizeni motorovych vozidel v bodovém
hodnoceni,
)] pasobnost spravnichradi a statni dozot®

Prestupki, které jsou upraveny v 8§ 56 zakota 247/2000 Sb., se mohou
dopustit pravnické a podnikajici fyzické osoby.

4.8.1 Prestupky pravnickych a podnikajicich fyzickych osob

Subjektem, ktery se e dopustit pfestupku podle zakona o ziskavani
a zdokonalovani odborné tmmbilosti kiizeni motorovych vozidel, jsou pravnické
a podnikajici fyzické osoby, které Ize retiddo i skupin.

9 CESKO. Z&akon. 247/2000 ze dne 30ervna 2000 o ziskavani a zdokonalovani odborfigatplosti
k tizeni motorovych vozidel a o Zmach rkterych zakod. In ASPI[pravni inform&ni systém]. Praha:
Wolters KluwerCR [cit. 2018-12-17].
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Provozovatel autoSkolyopusti pestupku nafiklad tim, Ze

provozuje autoskolu bez registrace k provozovani,

provadi vyuku a vycvik osobami, které nejsou dizifgatného profesniho
oswdcéeni,

provadi vycvik neschvélenym vycvikovym vozidlem,

piijme jako Zadatele didicské opravani osobu, ktera nesplje podminky

stanovené zakonef.

Provozovatel Skoliciho &diskadopusti pestupku nafiklad tim, Ze
provozuje Skolici $edisko bez uglené akreditace,

neprovadi vyuku a vycvik prasidnictvim odbor#é zpasobilych osob,
provadi vycvik neschvélenym vycvikovym vozidlem,

neprovadi vyuku a vycvik podle planu pro zaistvyuky a vycviku®

Provozovatel sediska bezp®é jizdydopusti pestupku napklad tim, Ze
provozuje stedisko bezpeé jizdy bez ugleni vyssi akreditace,

neprovadi vyuku a vycvik bezfé jizdy prodednictvim lektoh bezpeéné
jizdy,

neprovadi Skoleni bezgee jizdy podle planu pro zajiti Skoleni bezpmeé
jizdy,

nevede evidenci o uskét@ném Skoleni bezgeé jizdy, wetn® seznamu
Gcastniki.®?

Spravnim trestem, ktery zaégstupky Ize uloZzit, je pokuta.

% CESKO. Z&akor. 247/2000 ze dne 30@ervna 2000 o ziskavani a zdokonalovani odboriiéatplosti
k fizeni motorovych vozidel a o 2Zmach rkterych zakon. In ASPI[pravni inform&ni systém]. Praha:
Wolters KluwerCR [cit. 2018-12-17].

1 CESKO. Z&akons. 247/2000 ze dne 30ervna 2000 o ziskavani a zdokonalovani odborfigatplosti
k fizeni motorovych vozidel a o 2Zmach rkterych zakon. In ASPI[pravni inform&ni systém]. Praha:
Wolters KluwerCR [cit. 2018-12-17].

62 CESKO. Z&kons. 247/2000 ze dne 30ervna 2000 o ziskavani a zdokonalovani odborfiéatplosti
k tizeni motorovych vozidel a o Zmach rkterych zakod. In ASPI[pravni inform&ni systém]. Praha:
Wolters KluwerCR [cit. 2018-12-17].
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4.9 Zakon &. 273/2008 Sb., o PoliciCeské republiky

Prestupky jsou upraveny v § 101 zakona o Polieiské republiky a ro#dény

podle subjektu do nasledujicich skupin.

1. Fyzicka osobae dopustiifestupku tim, ze

- na mis¢ vefejnosti gistupném nosi sluzebni stejnokroj policie nebo ékeho
soutasti, které jsou s nim zamtelné, nebo uziva Wi ozn&eni "POLICIE",
ackoliv neni policistou nebo byvalym policistou,

- na mist vefejnosti @istupném neoprdéné uzivA na vozidle, plavidle
nebo letadle zvlaStni barevné provedeni a @&amiapouzivané na sluzebnich
vozidlech, plavidlech a letadlech policie aneboaZimi barevné provedeni
a ozngeni s nim &jmeé zantnitelné,

- vnikne Isti, nedovolenymipkonanim uzageni nebo fekonanim jiné jistici
piekazky s pouzitim sily do uzsného objektu nebo prostoru, v nichz sidli
policie, anebo do objektu nebo prostoru, kterégmlthrani, nebo

- poru$i povinnost niknlivosti stanovenou timto zakoné.

2. Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osamadopustifestupku tim, Ze

- pouzije slovo ,policie® anebo slovo od¢jn odvozené ve svém nazvu
nebo obchodni fird nebo

- na mis¢ verejnosti Fistupném neopra¥né uziva na vozidle, plavidle
nebo letadle zvlastni barevné provedeni a @amapouzivané na sluzebnich
vozidlech, plavidlech a letadlech policie aneboaguti barevné provedeni

a oznaeni s nim &jms zan¥nitelné®

Sankce zaigstupky ma podobu pokuty. V zdjmu zajistefektivniho odrazeni
od pachani tohotoipstupku je sankce ve vysSi maximalB0 000 K (s vyjimkou
ust. § 101 odst. 2a zakona o PoIliCR,) nastavena na stejnou Urdyvgako je tomu

v § 58 zakona o Generalni inspekci beérpstnich sbar.®®

83 CESKO. zakong. 273/2008 ze dne 1Zervence 2008 o PoliciCeské republiky. INASPI [pravni
informasni systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-18].

4 CESKO. zakong. 273/2008 ze dne 1Zervence 2008 o PoliciCeské republiky. INASPI [pravni
informasni systém). Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-18].

%5 VANGELLI, B. Zakon o PoliciiCeské republiky. Koment&2. vydaniPraha: C. H. Beck, 2014, s. 386.
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Zpusob vrEjSiho oznaeni, sluzebni stejnokroje, zvlastni barevné pronede
a oznaeni sluzebnich vozidel, plavidel a letadel Policeské republiky, jakoZ i Zisob
prokazovani fislusnosti k Policii Ceské republiky jsou stanoveny ve vyhlasce
Ministerstva vnitras. 122/2015 Sb. o policejnim ozfeni®®

% CESKO. Vyhlaskag. 122/2015 ze dne 14. &na 2015 o zpsobu vijsiho oznaeni, sluzebnich
stejnokrojich a zvlastnim barevném provedeni a @amiasluZzebnich vozidel, plavidel a letadel Policie
Ceské republiky a o prokazovanigiusnosti k PoliciCeské republiky (o policejnim ozeeni). INASPI
[pravni informani systém]. Praha: Wolters KIuw€R [cit. 2018-12-18].
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5 Prakticka ¢éast

Tato kapitola obsahuje konkrétniikdady dopravnich f@stupki, k nimz v praxi
dosSlo, jakoZ i postup dopravnich polidigii jejich teSeni. Za prvé se jedna eptupek
cyklisty — fidice nemotorového vozidla, kterydil pod vlivem alkoholu a zisobil
dopravni nehodu. Druhyn¥igladem je pestupekidi¢e osobniho automobilu, nasledné
uloZeni pokuty fikazem na mist a odebrani osdceni o registraci vozidla. réti
piestupek poukazuje na razpmozné aplikace spravniho uvazeni policejnihcaoug

pii feSeni dopravni nehody nakladniho vozidla a traktosmupravy.

Do praktické casti prace je dale razena statistika vybranychigstupki
spachanych v obdobi od 1. 1. 2014 do 15. 2. 20di8ese Rokycany.

5.1 Piestupek podle 8§ 125c odst. 1 pism. c) a 8§ 125c¢ odspism. k)
zakona¢. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich

a o zneénach rékterych zakoni (zakon o silnEnim provozu)

Hlidka DI SDN Rokycany byla na zakkadzndmeni opetaiho distojnika
OD Plzei vyslana do obce Kamenny Ujezd, na silnici lidy ¢. 117 24. Dle prvotniho
oznameni ze strany RZS Rokycanylonna mis¢ dojit k padu cyklisty na komunikaci
pied rodinnym domen. p. 15.

Po gijezdu hlidky DI SDN bylo zji$no, Ze se na mishehody nachazi vozidlo
RZS Rokycany, jizdni kolo a zrémy cyklista, oSé¢bvany ve vozidle RZS.

Policejni organ na mist zkontaktoval |ekée vyjezdového vozidla RZS,
ktery po zakladnim o&@&ni zragného cyklisty tohoto umoznil v§kit a uskuténit
z&kladni ukony pro atteni totoZnosti a provedeni dechové zkouSky namjist
piitomnosti alkoholu v dechu.

Po Zjiséni totoznosti cyklisty na zaklad
8§ 63 odst. 2, pism. a) &.273/2008 Sh., o PoliciCeské republiky, fistoupil dopravni
policista k vyzé¥ cyklisty ve smyslu 8§ 5 odst. 1 pism. f) zakoha361/2000 Sb.,
o silniénim provozu. Provedenou dechovou zkouSkou it@mnost alkoholu v dechu
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pristrojem Drager typu ARBM — 0003jslo mefeni 4045, byla panu Petru Plachému,
zjisténa hodnota 1,39 %o alkoholu v krvi. Vysledekieni je gilohou Il této prace.

Vzhledem k tomu, Ze cyklistaigpadu utrgl poraréni dolnich koketin a hlavy,
rozhodl oSaujici 1éka o jeho odvozu do FN Plaek dalSimu vyséeni. Ze strany
policejniho organu tak nebylo moznéckgit na provedeni druhé dechové zkousky.
Ta je sodasti odborného #iieni skladajiciho se z I. a Il. dechové zkousSky, imeniz

je minimalnicasovy interval nikoliv kratSi, nez 5 minut.

Na mis¢ dopravni nehody bylo provedeno ohledani mista, digitalnim
fotoaparatem byla pgzena fotodokumentace a provedencrteék mista dopravni
nehody. Nartek byl podepsanifiomnou osobou, synem pana Petra Plachého, ktery si
na mist prevzal kolo svého otce. Policejni organ timtasagbem splnil svoji povinnost
zajistit majetek poskozenych osttN&irtek mista dopravni nehody j&flphou Il této

prace.

Cyklista byl podetelym z poruSeni ustanoveni § 5 odst. 2 pism. blh&dst.
2 zakona¢. 361/2000 Sh. a tim ze spacharégpupku podle § 125c odst. 1 pism. c)
a 8 125c odst. 1 pism. k)&.361/2000 Sb.

Po navratu hlidky do budovy DI policista zpracogtapravni nehodu v systému
Lotus - Notes. Vprvé fadk vyuzil prava zakotveného
v 8 67 odst. 1 pism. c) £.273/2008 Sb. a vyzadal odborné I&ks vySateni
ke zjiseni alkoholu nebo jiné navykoveé latkycetns odbéru krve nebo mé. Vzhledem
k okolnosti, Ze cyklista byl fievezen RZS do FN Plige nikoliv do Nemocnice
Rokycany, a. s., tj. mimougobnost DI Rokycany, byla v ramci stnosti pozadana
hlidka FCR Plzeéi — misto o sotinnost. Konkrétd o dorweni tiskopisu ,Protokol
o lékaském vyseaeni @i ovlivnéni alkoholem* do FN Plzge a vyzadani odivu krve

zrarenému cyklistovi. Protokol jefflohou IV této prace.

Po zajidni odiEru krve policista vyhotovil ,Bedni zaznam o kontroliédice

podezelého z poziti alkoholickych napojnebo jiné navykove latky”, vémz

®” CHMELIK J. VySetovani silnénich dopravnich nehodl. vydani. Praha: Ministerstvo VNItGR,
odbor person. prace a wévani R, Urad pro vy3gbvani proCeskou republiku, 1998, s. 34.
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je zachyceno prvotni jednani a chovaidgtupce. Tentoiddni zaznam nemalouénou
prispiva k naslednému rozhodovani u spravniho orgeotmul& pro Gedni zdznam

je prilohou V.

Nasled® byl policejnim orgdnem sepsan protokol o neéhodilniénim provozu,
v némz jsou zachyceny nasledujici Udaje — datundaa dopravni nehody, misto
dopravni nehody, jeji dastnici, poSkozeni, vgéni udalosti, technické Udaje vozidel

a ohledani mista dopravni nehody.

Cyklista byl posléze policejnim organem telefoickiedvolan k podani
vyswtleni, ke kterému se osobmlostavil. Po pateni dle 8§ 61 z¢. 273/2008 Sbh.
a 8§ 7 odst. 1 pism. c) bod 2.&.251/2016 Sb. se Kui vyjadil, kdyz se ke skutku

doznal.

Vzhledem ke skut@osti, Ze u festupce nebyla provedena Il. dechova zkouska
a byl proto nutny odiy krve, s nimz musi souhlasit, byl r@&nmpowen ve smyslu
ust. § 13 z&. 273/2008 Sb. Souhlas s vydanim vzorku krve Roli®@ pro poteby
Seteni grestupku podeely z grestupku dal. Paieni je zaloZzeno jakoffoha VI.
V neposlednfac byl cyklista poden ve smyslu ust. § 24 &.65/2017 Sb., o ochran
zdravi fed Skodlivymi @inky navykovych latek. Formutaoznaeny jako ,Uhrada
nékladi na odborné |ékaké vySatni a dopravu do zdravotnického fizeni*
je prilohou VII.

Policista nasledn v elektronické podab v systemu PC - CRASH zpracoval
planek mista dopravni nehody na podkla&rtku z mista dopravni nehody a vyhotovil

fotodokumentaci. Planek mista dopravni nehodyijelou VIIl.
Na zaer policista podle § 74 odst. 2 2. 250/2016 Sb., o odp&dgnosti

zaprestupky a‘izeni o nich, &inil spravnimu organu oznameni geptupku a pisendn

vyrozunel Uc¢astniky dopravni nehody.
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5.2 Piestupek podle§ 125c odst. 1 pism. f) bod 8. zdkona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

a o zneEnach rékterych zakoni (zakon o silnEnim provozu)

V obci Rokycany, naikZovatce ulice Soukenicka s vedlejSi ulici Raisal@slo
ke stetu dvou osobnich vozideRidi¢ vozidla Skoda Octavia (dale jen ,S. 0.%)
pii vjizdéni z vedlejSi ulice, na niZz jetgnost vyznéena dopravni ziéou ,P4,
Dej prednost Vv jizedl" porusil SVoji povinnost zakotvenou
v 8 22 odst. 1 . 361/2000 Sb. Nedal igdnost v jizd vozidlu FORD jedoucimu
po hlavni komunikaci.

Po gijezdu hlidky Skupiny dopravnich nehod (dale jerDNS) Rokycany
na misto dopravni nehody byli oba fidici dle ustanoveni
§ 63 odst. 2 pism. a) &.273/2008 Sh. vyzvani k prokazani totoznogidici vozidel
byli rovnéz vyzvani k gedlozeni doklail potebnych kiizeni motorového vozidla,
a toridi¢ského pitkazu a ostdéeni o registraci vozidla (dale jen ,ORV*) ve smyslu
8§ 6 odst. 7 pism. a), b) &.361/2000 Sb.

Dale byli v souladu s ustanovenim 8 5 odst. 1 pfsm ¢. 361/2000 Sb. vyzvani
k podrobeni se dechové zkouSce &além zjiséni pritomnosti alkoholu v dechu.

Dechova zkouska #fa ufidic¢t negativni vysledek a tito prohlésili, Ze ke znain
Zadnych osobipsrazce vozidel nedoslo.

Dopravni policista uskuteil lustraci osobridi¢t v centralnim registrdidici,
kterou nebyly zji&ny zakazyiizeni motorovych vozideki zadrzeni fidi¢skych
opravreni. Lustraci vozidel v centralnim registru vozigek bylo zjiS¢no, Ze ob

vozidla maji platnou technickou kontrolu a patrnaaivozidlech je negativni.

Obaridi¢i byli po poweni podle ustanoveni § 61 &.273/2008 Sb. na mést
vyzvani k podani vysitleni ve ¥ci spachanéhorpstupku.

Ridi¢ vozidla S. O. pan Novéak uvedl, Zze se ke skutkunded. Ri najizdsni
do kiizovatky grehlédl zprava po hlavni komunikaci jedouci vozidiogla souhlasil
se zavignim dopravni nehody a svoji odgaonosti za festupek.

Ridi¢ vozidla Ford pan Svoboda uvedl, Ze&jdak k hranici Kizovatky najizdi

vozidlo S. O., nicméh negredpokladal, Ze mu jehdidi¢ neda pednost v jizd.
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V posledni chvili se snaZzil zareagovat na vznildduaci tim, Ze strhtizeni doprava,
stretu vSak zabranit nedokéazal.

Ridi¢i Novakovi bylo sdleno podeteni ze spachanigstupku podle ustanoveni
§ 125c odst. 1 pism. f), bod 8&.361/2000 Sb.

Ze strany policejniho orgadnu byl na niistypsan tzv. Euroformuta ktery je
piilohou IX bakaléské prace. Panu Novakovi byla ulozena pokuta ve 2¥%0,- K&
piikazem na migf kdyz mu byl pedan dil ,B* gikazového bloku. #kazovy blok
pro uloZeni pokuty pak t¥bpiilohu X prace.

Ohledanim vozidel bylo zji&ho, Ze v dsledku stetu doSlo u vozidla Ford
k vylomeni levého fedniho kola. Na zakl&dzjisSttné zavady policista v souladu
s 84aodst. 1, pism. k) vyht. 82/2012 Sb., o technickych sinich kontrolach
a 8 6b odst. 1 z. 361/2000 Sb., zadrzéldici Svobodovi ORV. Vystavil mu Doklad
o zadrzeni ORV, ktery jefjpohou XI prace. Uvedeny doklad spolu se zadrzenym
oswdéenim byl zaslan obecnimuiatlu obce s roz&nou msobnosti fislusSnému
k zapisovani udéjo vozidle do registru siltnich vozidel dle § 6b odst. 3. Vzhledem
ke skuténosti, Ze poSkozen§di¢ neni provozovatelem vozidla Ford, musela byt kopie
dokladu o zadrZzeni ORV provozovateli zaslana. Zaurbylo zaevidovano do systému

%

ETR.

5.3 Piestupek podle § 125c odst. 1 pism. k) zako&a361/2000 Sb.,
0 provozu na pozemnich komunikacich a o zémach nékterych

zakoni (zakon o silnénim provozu)

Na silnici 1. tidy ¢. 6 vkm 54,509 v katastru obce Vesela,ésnjizdy
od MesSna na Rokycany, doSlodopravni nehodl jejiz astniky byly nakladni

motoroveé vozidlo zn. DAF sijpojenym givésem a traktor sifpojenym givésem.

Oke¢ vozidla se pohybovala na rovnémielpledném uUseku, tymz gmem
v pravém jizdnim pruhuRidi¢ nakladni soupravy jedouci jako druhy i
se rozhodl fedjet traktor sfivésem, kdyZz po zahajenitqujizctciho manévru
traktor z&al nahle brzdit a odidovat vlevo na cestu nachazejici se mimo
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komunikaci. DoSlo k bénimu stetu obou vozidel, kterd skdia c¢ast&né mimo

komunikaci vlevo. B nehod nebyl nikdo zra#én.

Mistré prislusny policejni organ provedtidicam dechovou zkousku
na zjiseni alkoholu s negativnim vysledkem, obzstniky dopravni nehody Kei
strené vytézil, ohledal mistoDN a vozidla. Provedl fotodokumentaci nehody,
vyhotovil n&rtek mista DN a zajistil zaznamy z tachografozidla zn. DAF.
Nasled® sepsal protokol o neh&ds silniécnim provozu, v 8mz jako podeielého
z prestupku ozndl fidice vozidla zn. DAF, vyhotovil planek mista dopramehody
v programu PC-Crash se zaneseniméjith stop a obadastniky dopravni nehody
predvolal, aby podle 8§61 zakongislo 273/2008 Sb., v platném &m,

o Policii Ceské republiky, podali vystieni.

N&rtek mista dopravni nehody jé&lphou XII prace.

Ridi¢ nakladniho motorového vozidla kar uvedl, Ze jel rychlosti 70 km/h,
kdyZz p‘ed sebou zaregistroval traktorigogpjenym gFivésem. Poté, co soupravu dojel
na vzdalenost asi 70 m, zpomalil a vzhledem k tokeuza nim, ani v protistru
nejela zadna vozidla, rozhodl se, Ze fegjede, nehd traktor s pivésem jel
pomaleji. Dal znameni o zZm¢ smeru jizdy vlevo, pdal si najizdt ke stedu
komunikace, ozn#né podélnokarou fferusovanou. Dale vypeul, Ze se mohl
se svym vozidlem nachazet minim&lmpolovinou tohoto vozidla #es sted
komunikace, kdyZ uvi, jak zadni kola fivésu traktoru se zablokovala acat se
od nich kodiit. V tuto doburidi¢ uvidél, jak traktor vyjizdi pes sted komunikace a
bylo mu jasné, Ze chce odimvat, FestoZze naifvésu traktoru nebylo zapnuto
znameni o zrN¢ sneru jizdy, jakoZ ani na traktoru, na ktery bylo wdpkdy se
nachazel nastdu komunikace, vid. Jakmile fidic nakladniho vozidla uvid
manévr traktoru, okamZit prudce seSlapl brzdovy pedal asunul se se svoji
soupravou z pravé strany komunikace na levou. Dé&ostetu obou jizdnich
souprav, resp. narazil pravoiepni ¢asti kabiny do levého zadniho kola traktoru
v doke, kdy se prava iedni ¢ast nédkladniho motorového vozidla nachéazela asi
uprosted levého jizdniho pruhu. Vlivem istu ol jizdni soupravy astaly

v kong&ném postaveni.
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Pokud jde o zaviini dopravni nehody, klade ho za vikidi¢i traktoru, powvadz
nedal znameni o zn¢ smeru jizdy a provedl tak Ukon odbeni nahle, nijak
nenazn&oval, Ze bude odiovat vlevo, jel stale stejnym égobem, tj. sedem

sveho jizdniho pruhu, nenaji#ai ke stedu, nezpomaloval.

Ridi¢ traktoru s pivésemk véci salil, Ze jel rychlosti cca 40 km/h.ifizdgl

k mistu, kde hodlal odiovat vlevo na louku, na rovném useku ve vzdalenosti
pied mistem tak 100 m dal znameni oémtnsneru jizdy vlevo a pokréoval stale
rovré ve svém jizdnim pruhu k mistu odiemi, ged udanim znameni o zZm¢
smeru jizdy vlevo se podival do levého&pého zrcatka. Registroval tak nakladni
motoroveé vozidlo jedouci za nim ve svém, tedy pmayiednim pruhu. ProtoZe nebyl
nikym predjizcén a ani v protisiéru Zadna vozidla nejela, zahajil odlowani. Ritom
uvedl, Ze v dany okamzik jiz vlivem vychyleni traki nebyl schopen kontrolovat
situaci ve zptném zrcatku, zivodu pohledu z jiného Uhlu. kgsto se vSak podival
pies sklo kabiny vlevo, ani v tento okamzik jej nikaegedjizcl. Kdyz se nachazel
s traktorem nattenym v druhém jizdnim pruhu, skoro jiz kolmo, uorglky naraz
do levého boku traktoru. Zjistil, Zéidi¢ nakladniho vozidla do é&p narazil.

K zavireni dopravni nehody pak uvedl, Ze tohoto si nefdowm, jelikoZz udlal

veSkeré pdtbné skuténosti, aby mohl vievo na louku odbb

Ridi¢ nakladniho vozidla(podeZely z pestupku) si za delem posouzeni
dopravni nehody opilt znalecky posudek, z&¥ vyplyva rekolik zawra swdcicich

v jeho prospch a gedlozil jej policejnimu organu.

Za prvé, znalec dil vzajemnou polohu ziastrénych vozidel v okamziku,
kdy se mohkidi¢ traktoru naposledy,ipd z&atkem odbdovani, geswdcit o situaci
za svym vozidlem, a sice agnim, Ze Pokud ndl 7idi¢ traktoru spravd nastavené
levé zptné zrcatko, pak mu nebranilo nic v tom, abyMmikladni soupravti®®

Za druhé, znalec posoudil moznost odvracergtstEastniky nehody tak,
Zze JPokud byridi¢ traktorové soupravy sledoval situaci za svou saupu, pak
v dolz, kdy se mohles\dcit o situaci za svou soupravou Vv levératapm zrcatku

ccalsped zaatkem odbéovani, musel vigt, Ze nékladni souprava vytge

% ZALUD, A. Znalecky posudek 4246/58-14PIzei, 2014, s. 17
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do levé poloviny vozovky a pokud by nastedeza@al odba’ovat, nedoSlo by
ke stetu vozidel. Pokud ¢hFidi¢ traktoru spravid nastavené levé Zmé zrcatko,
pak musel v dah nez zapéal intenzive brzdit ped odb@enim na louku, vig
za sebou jedouci nakladni soupravu, ktera se wbé gohybovala jiz levouasti

na stedu a mird pres sted vozovky®®

Zejména pak znalec dadpk zawru, ze Ridi¢ nakladni soupravy mohl
reagovat na odhbdujici traktorovou soupravu az v dgtkdy traktor zéal odba’ovat
vlevo a v té daobjiz nemohl zabranit sétu s traktorovou soupravou. Pokud nebyly
v levé zadni skupinové svitlprivesu traktoru namontovany vSechny zarovky, pak

7idi¢ nékladni soupravy nemohl vigl Zeidic traktoru bude odhépvat vievd: "

Policejni orgadn na zakladprovedenych @kazi, a to zejména vyeni
udalosti @astniky DN a zanechanych stop na komunikaégestupek oznamil
k projednani dle § 74 odst. 2 zakoha250/2016 Sb., v pl. zn., spravnimu organu.
Setrval na svém nézoru, Z8dnu vzniku DN spatje vyluéné v poruseni povinnosti
fidice nakladniho vozidla fzpisobit svoji rychlost okolnostem zakotvenym
v ustanoveni 8§ 18 odst. 1&.361/2000 Sb., v pl. zn. Z&vodivodnil tim, zefidi¢
nakladniho motorového vozidla reagoval na adifioi traktor v dob, kdy se je&t

cely nachazel v pravém jizdnim pruhu.

Shora popsanyfifklad poukazuje na tzv. ,volnou Gvahu®, neboli diini
pravomoc spravnich orgén jimz zakon dava moznost volby meziznymi
ginnostmi v danémifipadu™. Predmitné opraveini se oznéuje rovréZ jako spravni
uvazeni. Rozumi se jim zdkonem umdi#n postupy, kdy spravnirad na zéklagl
zhodnoceni skutkového a pravniho stawei vsamostaté vybira jednu ze dvou

&i vice alternativ rozhodnuff.

V uvedené ¥ci policejni organ ve svém rozhodnuti repudil zasadni
vyznam argumentu o nerespektovani povinnibgite traktorové soupravy ¢koliv

na ¢ nekteré dikazy poukazuji. Tyto jsou zakotveny v ustanoveni

89 ZALUD, A. Znalecky posudek 4246/58-14Plzei, 2014, s. 17 — 18

O ZALUD, A. Znalecky posudek 4246/58-14Plzei, 2014, s. 18

""HENDRYCH, D. a kolSpravni pravo. Obecnst. 6. vydaniPraha: C.H.Beck, 2006, s. 84.
"2 SLADECEK, V. Obecné spravni prav@raha: ASPI, a.s., 2005, s. 121.
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§ 21 odst. 1 . 361/2000 Sh., v pl. zn. a tykaji se odtwani na misto lezici mimo

komunikaci.

Zawrem je na mist uvest, Ze spravni uvaha policejniho organu neni
definitivem. MiZe byt gezkoumana vizeni ged spravnim organem prvniho

a druhého stupn eventualt i v rdmci soudnihoigzkumu rozhodnutgéthto organ.

5.4 Piehled negastéjSich dopravnich prestupkii v okrese Rokycany
za rok 2018

Tabulka obsahuje gt prestupki v silnicni dopra¥, s nimiz se dopravni
policista na Dopravnim inspektoratu Rokycany sedkf@ki béZzném vykonu sluzby.
Prestupky jsou d@zeny sestupn od nefastji pachanych po igstupky mé#

se vyskytujici.

Tabulka 1: Nej¢astjsi prestupky v okrese Rokycany v r. 2018

Pramen prava Hmotnépravni Pravni kvalifikace Charakteristika porusené

Uprava povinnosti pirestupku povinnosti

z.¢. 361/2000 Sb.,

o silniénim provozu

§ 5 odst. 1 pism. a)

§ 125c odst. 1 pism. k)

upitidla nesplujiciho
technické podminky stanovené
zakonem

§ 18 odst. 4

§ 125c odst. 1 pism. f) bod

4.tekpateni nejvysSi dovolené
rychlosti v obci o méanez 20
km/h nebo mimo obec 0 mé&nez
30km/h

§ 9 odst. 1 pism. a)

§ 125c odst. 1 pism. k)

fipeptani gepravované osoby

za jizdy bezp&nostnim pasem

§ 6 odst. 1 pism. a)

§ 125c odst. 1 pism. k)

fipeptéaniiidice za jizdy

bezp&nostnim pasem

§ 6 odst. 7 pism. a)

§ 125c odst. 1 pism. k)

fidi¢ pii fizeni u sebe neméa

tidi¢sky prikaz

§ 6 odst. 7 pism. b)

§ 125c odst. 1 pism. k)

fidi¢ pfi fizeni u sebe neméa

oswdeéeni o registraci vozidla

"8 Kniha evidence prace(fR — sowast interniho systému Intranet Poli€ieské republiky

[cit. 2019-01-10].
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§ 30 § 125c odst. 1 pism. k) nedani znameni@m&smeru

jizdy
§32odst. 1 § 125c¢ odst. 1 pism. k) nedeni vozidla za jizdy
§ 7 odst. 1 pism. c) § 125c odst. 1 pism. f) bod HrZeni telefonnihoifstroje v ruce
pii fizeni
§ 4 pism. c) § 125c odst. 1 pism. k) nerespektoddpiavniho zngeni
ridicem
§ 18 odst. 4 § 125c¢ odst. 1 pism. f) bod| 3. fekpateni nejvysSi dovolené

rychlosti v obci 0 20 km/h a vice

nebo mimo obec o 30km/h a vice

§ 5 odst. 2 pism. b) § 125c odst. 1 pism. b)| fizeni pod vlivem navykové latky
8§ 58 odst. 5 § 125c odst. 1 pism. k) | nepouziti s¥tlometu cyklistou za
jizdy
8§ 53 odst. 9 § 125c odst. 1 pism. k) nevybaveni chodce reflexnimi
prvky
z.¢.168/1999 Sb., §17 odst. 1 § 16 odst. 2 rfedlozeni zelené kartydicem
0 pojisténi
odpovédnosti
z provozu vozidla
Cl. 6 — 8 Naizeni § 34e odst. pism. b—d | nevedeni zaznamu o dofizeni,
narizeni ES §9bodst. 2 -4 zédkonag zakona o silrini doprav bezpenostnich pestavkach a dab
¢ 561/2006 silniéni dopra¢ odpdainku fidicem, nedodrZeni tétd

doby nebo neediozent doklai
az.& 111/1994 Sb., 0 oby nebo nedlozent do

silniéni dopravé

5.5 Piehled prestupkia podle 8 125c odst. 1 pism. b) €. 361/2000
Shb., o silnEnim provozu, zavirénych cyklisty pri dopravni

nehod bez (fasti jinych osob v okrese Rokycany

Statistické Udaje o gtu prestupki spachanych cyklisty pod vlivem alkoholu
vykazuji v mist vykonu mé sluzebriinnosti natist za poslednichékolik let.
Cyklisté zn&né podceiuji svoji roli (kastnika silniniho provozu a nasledrelehtu;ji
poruSovani povinnosti stanovenych zakonem. Dopogsti tak celého spektra
dopravnich pestupki - od €ch mér zavaznych, jimiz je ndjklad jizda po chodniku
¢i nevyhovujici technicky stav jizdniho kola, az gopravni nehody, které také sami
zpasobuiji.

Ovlivnéni alkoholem, eventuain jinou navykovou latkou, itom praw
pro cyklistu jako zranitelny subjekt na vozovce jaraadsadni vliv. Ani argumentace

takovychto pachat&] Ze nikomu nebyla Zfgobena Skoda nebo zeam, pitom nemize
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v zadném fipact obstat. | v takovychijjpadech dochazi k zatizeni slozek 1ZS a vzniku
nemalych naklais jejich¢innosti spojenych.

Cyklista pod vlivem alkoholu je sam o sobelkou hrozbou, @iz pro sebe samého,
nebo pro bezgmost silnéniho provozu, kde vystavuje zavaznym nastedk ostatni

jeho Eastniky.

Shora uvedena tvrzeni podporuje nize uvederghled vyskytu pestupki
podle § 125c odst. 1 pism. b)z.361/2000 Sb., o silémim provozu.

Jde o pipady dopravnich nehod zavitych cyklisty bez dasti jinych osob
v obdobi let 2014 — 2018 v okrese Rokycany. Komkpétklad tohoto pestupku byl

predstaven v kapitole 5.1.
Vypracované tabulky znazwiji vyskyt uvedenychgstupk v okrese Rokycany

z hlediska jejichcetnosti jednak v jednotlivych ésicich vroce a dale v zavislosti

na denni doda jednotlivych dnech v tydnu.
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5.5.1 Tabulka vyskytu piestupkii dle § 125c¢ odst. 1 pism. b) £. 361/2000 Sb.
zavinénych cyklisty v okr. Rokycany za obdobi od 1. 1. 204 do 31. 12. 2018

(srovnani podle nésiai v roce)

Tabulka 2: P¥estupky zavingné cyklisty 2014 — 2018 dle #siai v roce”™

Rok Mésic Celkem
Pocet pirestupkii v mésici
1 2 3 4 5 6 7 8 9] 10 11 1p
2014 - - - - - - - - 1 - 1 2
2015 | - - - - - - 1 - 1 - 2
2016 - - - - 1 1 - - 1 - - - 3
2017 | - [ 2| -] - 2| -] 2] 3] 2| -| 1] - 9
2018 3 1 - - - 1 2 1 - - 8
Cekem! 312/ 0/ 0] 2/ 2| 4 4 5 0 2 0 24

" IBM® LOTUS® DOMINO®. IBM® Lotus Notes 8. 0. 1. CBoftware]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné
z WWW: <https://www-01.ibm.com/support/docview.ws&lzswg24017621>. Pozadavky na systém:
AlX, IBM i, Linux, Solaris, Windows, z/0S.; 512 MBAM; 1,5 GB mista na disku.
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5.5.2 Tabulka vyskytu prestupki dle § 125c odst. 1 pism. b) #. 361/2000 Sb.
zavinénych cyklisty v okr. Rokycany za obdobi od 1. 1. 204 do 31. 12. 2018
(srovnani podle denni doby a jednotlivych di v tydnu)

Tabulka 3: Piestupky zavirgné cyklisty v roce 2014 dle denni doby a dnv tydnu”>

rok 2014
Den Paet Casové rozmezi dne
piestupki
0-2|2-4|4-6|6-8| 8- 10-| 12— | 14— | 16— | 18— | 20— | 22—
10 12 14 16 18 20 22 24
Po
Ut
St 1 1
Ct
P&
So 1 1
Ne
Celkem 2

S IBM® LOTUS® DOMINO®. IBM® Lotus Notes 8. 0. 1. CBoftware]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné
z WWW: <https://www-01.ibm.com/support/docview.ws&lzswg24017621>. Pozadavky na systém:
AlX, IBM i, Linux, Solaris, Windows, z/0S.; 512 MBAM; 1,5 GB mista na disku.
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Tabulka 4: P¥estupky zavingné cyklisty v roce 2015 dle denni doby a dinv tydnu’®

rok 2015
Den Paet Casové rozmezi dne
piestupki
0-2|2-4|4-6|6-8| 8- 10-| 12— | 14— | 16— | 18— | 20— | 22—
10 12 14 16 18 20 22 24
Po
Ut
St
Ct
P& 1 1
So
Ne 1 1
Celkem 2

°IBM® LOTUS® DOMINO®. IBM® Lotus Notes 8. 0. 1. CBoftware]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné
z WWW: <https://www-01.ibm.com/support/docview.ws&lzswg24017621>. Pozadavky na systém:
AlX, IBM i, Linux, Solaris, Windows, z/0S.; 512 MBAM; 1,5 GB mista na disku.
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Tabulka 5: Prestupky zavirgné cyklisty v roce 2016 dle denni doby a dinv tydnu’’

rok 2016

Den Pdet Casové rozmezi dne

piestupki

0-2|2-4|4-6/6-8| 8- | 10-| 12— | 14-| 16— | 18- | 20— | 22—
10 12 14 16 18 20 22 24

Po

Ut

St

Pa

So

Celkem

"IBM® LOTUS® DOMINO®. IBM® Lotus Notes 8. 0. 1. CBoftware]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné
z WWW: <https://www-01.ibm.com/support/docview.ws&lzswg24017621>. Pozadavky na systém:
AlX, IBM i, Linux, Solaris, Windows, z/0S.; 512 MBAM; 1,5 GB mista na disku.
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Tabulka 6: P¥estupky zavingné cyklisty v roce 2017 dle denni doby a dinv tydnu”®

rok 2017
Den Paet Casové rozmezi dne
pirestupki
0-2|2-4|4-6|6-8| 8- 10-| 12— | 14— | 16— | 18— | 20— | 22—
10 12 14 16 18 20 22 24
Po 1 1
Ut
St 1 1
Ct 2 1 1
P& 2 1 1
So 2 1 1
Ne 1 1
Celkem 9

8 IBM® LOTUS® DOMINO®. IBM® Lotus Notes 8. 0. 1. CBoftware]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné
z WWW: <https://www-01.ibm.com/support/docview.ws&lzswg24017621>. Pozadavky na systém:
AlX, IBM i, Linux, Solaris, Windows, z/0S.; 512 MBAM; 1,5 GB mista na disku.
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Tabulka 7: Prestupky zavirgné cyklisty v roce 2018 dle denni doby a dinv tydnu”®

rok 2018
Den Paet Casové rozmezi dne
piestupki
0-2|2-4|4-6|6-8| 8- 10-| 12— | 14— | 16— | 18— | 20— | 22—
10 12 14 16 18 20 22 24
Po
Ut
St 1 1
Ct 1 1
P& 3 2 1
So 2 1 1
Ne 1 1
Celkem 8

5.5.3zhodnoceni prehledu prestupkii cyklisti
dle § 125c odst. 1 pism. b) £. 361/2000 Sbh.

V podkapitole 5.5.je zpracovan vyskyt igdnetného pestupku cyklisi
za obdobi poslednichép let z iznych hledisek. Ze vSech tabulek podkapitoly Ize
nepochybn uzawit, Zze dochazi k navySeni tohoto drutregtupki v okrese Rokycany.
Nejcastji byly spachany v msici ¢ervenec, srpen a dapiicemz nejfrekventovaijsi
¢asti tydne je patek a sobota.

Z celorepublikovych statistik lze uzat Ze za poslednich 12 let nejvice
dopravnich nehod zavinili cyklisté vroce 2014 8D5nehod), naopak nejm&n
v roce 2010 (1 780 nehodfi pichZ ale zahynulo 40 osoff).

V roce 2017 zavinili cyklisté pod vlivem alkoholuelmo navykovych latek

IBM® LOTUS® DOMINO®. IBM® Lotus Notes 8. 0. 1. CBoftware]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné
z WWW: <https://www-01.ibm.com/support/docview.wsslswg24017621>. Pozadavky na systém:
AlX, IBM i, Linux, Solaris, Windows, z/0S.; 512 MBAM; 1,5 GB mista na disku.

80REDITELSTVi SLUZBY DOPRAVNI POLICIE POLICEJNIHO PREDIA CESKE REPUBLIKY.
Racenka nehodovosti na pozemnich komunikaciceské republice za rok 201Ftaha: 2018, s. 15.
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642 nehod (tj. 27 %),ipnichZ bylo 5 osob usmrceno a 57 osgire zragno®!

Skutenosti ziskané na zakladvypracovanych statistik jednozmm& vedou
k zawru, Ze do budoucna by se dopravni policidantéto (v okrese Rokycany) zvolna
naristajici problematice 2& nalezit¢ vénovat. Dopravni inspekibby se néli zamgfit
na kontrolu alkoholu u cyklistjakoZto hlavni prioritu, a to zejména v letnickisicich,

pievazre o vikendech a ve ¥ernich hodinach.

V navaznosti na povahuigstupku by rédl byt vykon sluzby DI zarren
preventivié na mista zvySeného vyskytu cyklistTedy do blizkosti restaumich,
rekre@&nich zdizeni, kemfi a obdobnych mist, kde Ize re&ln¢ekavat porusSovani

pravidel BESIP ze stranyastniki provozu na pozemnich komunikacich.

Primy vykon sluzby PolicieCR ve dnech pracovniho klidu a v pozdnich
odpolednich a nmich hodinach by & byt preventivié doplrén vyhlaSovanim DBA,
které jsou nedilnou se¢asti dohledem nad BESIP. V raméchto preventivnich DBA
by meli policisté S§fit oswtu ve smyslu komunikace s jednotlivymi cyklisty
a vyswtlovani rizik spojenych sipstupky zaficinénymi vlivem névykové latky.
Zejména skupina starSichéroka totiz zastava i v s@asné dob nazor, Ze alkohol
pii jizdeé na kole nevadi a je naopak lepsi jet do restaurad®le, nez vozidlem. Osoby
s takto nekritickymi Gvahami zcela opomiji fakt, @@ pozivani alkoholu a nasledné
jizdé na jizdnim kole ohroZuji nejen svoji vlastni bezpest, ale také bezpeost

a zdravi ostatnichc¢astniki silnicniho provozu.

Zvlag darazny apel by &l sméfovat Vici uzivatefim elektrokol, jichz se dle
odhadi prodeja@ v Cesku v sosasnosti pohybuiji desitky aZ stovky tisic &%
Institut pro vyzkum bezg@osti silntniho provozu (SWOV) v ramci vyzkumu

v Nizozemi dosg@ k zawru, Ze pravdpodobnost nehod elektrickych kol sice neni gutn

81 CENTRUM DOPRAVNIHO VYZKUMU, v. v. i. Tiskova zprava BESIpnline]. Praha: 201dcit.
2019-02-01]. Dostupné z WWW: Dostupné z WWW: <https://www.cdytisk/elektrokola-jsou-na-
vzestupu-maji-ale-i-sva-rizika// >.

82 CENTRUM DOPRAVNIHO VYZKUMU, v. v. i. Tiskova zprava BESIpnline]. Praha: 2014cit.
2019-02-01]. Dostupné z WWW: Dostupné z WWW: <hffpsvw.cdv.cz/tisk/elektrokola-jsou-na-
vzestupu-maji-ale-i-sva-rizika// >.
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7 v

vySSi, avSak fipadna zragni, zejména u starSich lidi, maji mnohem za¥gin
charakter®

Rychlost tohoto dopravniho proéstiku je v celé Evropské unii legislativn
omezena hornim limitem 25 kmff.

Primérnd rychlost jizdy cyklisty na klasickém jizdniml&obyva na rovig
ccal2-25km/h. VysSich hodnot vSak dosahuje visl®sti na sklonovych
a snerovych pongrech, gehlednosti (viditelnosti), iixném usp#adani komunikace,
krytu a vybaveni komunikace, dopravnim zatizeni koikace (intenz#), konstrukci

jizdniho kola, fyzickém potencialu cyklisty a &m a sile wtru 2

8EUROPEAN TRANSPORT SAFETY COUNCIL (ETSCRise of e-bikes and speed pedelecs prompt

safety questions in Germany and the Netherldodéne]. Brusel: 2017 [cit. 2019-02-01]. Dostépm

WWW: <https://etsc.eulrise-of-e-bikes-and-speedepmas-prompt-safety-questions-in-germany-and-the-

netherlands/>.

8 CENTRUM DOPRAVNIHO VYZKUMU, v. v. i. Tiskova zprava BESIpnline]. Praha: 201]cit.
2019-02-01]. Dostupné z WWW: Dostupné z WWW: <htfpsvw.cdv.cz/tisk/elektrokola-jsou-na-
vzestupu-maji-ale-i-sva-rizika// >.

% ©EDIP s. r. o.Navrhovani komunikaci pro cyklisty, Technické podtyi Marianské Lazé
Nakladatelstvi KOURA publishing, 2006, s. 7.

56



5] Zaveér

Bakaldska prace zpracovava témaegtupki v silnicni dopra¥ v roviné
teoretické a prakticke.

Teoreticka ¢ast obsaZzend v kapitolach 2 a 3 definuje pojem alwpho
piestupku a vymezuje jej v ramci pravnitému Ceské republiky. Sawasré poukazuje
na zasadni z#my, které se dotkly pravni Upravygameétné problematiky v souvislosti
s pijetim zakonac. 250/2016 Sb., o odpéanosti za pestupky afizeni o nich. Tento
nahradil zruSeny zédkoti 200/1990 Sh., oipstupcich, jehoz terminologie se za dobu
jeho &innosti od 1. 1. 1993 do 30. 6. 2017 stala jiz lestdu. Dale prace zachycuje
novelizaci zakona o odpédnosti za pestupky afizeni o nich, k niz doslo zdkonem
¢. 285/2018 Sb., s¢innosti od 1. 1. 2019 a dopad, jenZlnvyluéné na oblast
dopravnich pestupk.

Kapitola 4 shrnuje specialni pravni Upravu doprelmfestupki, tedy jednotlivé
zakony, ¥etre predstaveni jejich 8Eejnich skutkovych podstat.

Legislativni znény na useku dopravnichrgstupki doznaly v poslednich dvou
letech nepochyhkin velkych zngn. Jednou z nejvyznar8ich bylo zjednoduSeni
terminologie a kategorizace protipravniho jedn&prgvnich delikt®®) v dasledku
upuseni od dvoukolejnostiiestupki a jinych spravnich delifit
Domnivam se, Ze Ize zZmy hodnotit jako celek poziti¥n pfesto nelze pait, Ze nova

pravni Uprava nebyla ve vSech&eth pouze krokem dégdu.

U spravniho trestanitpstupk v silni¢ni dopra¥ bylo blokovérizeni nahrazeno
piikazem na migt Vzhledem k tomu, Ze povahy obézeni jsou v podstattotozné,

Vv praxi tato novinka ngni Zadné potize.

Nové pojeti spravniho trestu napomenuti oproti seankpomenuti Ize row
vnimat vicemé# kladrs, predevSim z dvodu jeho ,zrovnoprawni“ vuci ostatnim
spravnim tresim. Projevuje se fiedevSim tim, Ze jeho uloZeni je ®oevidovano
v centralni evidenciigstupki.

U spravniho trestu napomenuti se ale za relatvatkou dobu &innosti nového

% HENDRYCH, D. a kol Spravni pravo. Obecnést. 6. vydaniPraha: C.H.Beck, 2006, s. 417 — 424.
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zakona o odpaydnosti za pestupky aizeni o nich neogdcilo jeho ukladani fikazem
na mist, a proto od § bylo s &innosti od 1. 1. 2019 upu$io. Nutno pipomenout,
Ze ani zakon oipstupcich { 200/1990 Sb.) ukladani sankce napomenuti v bié@kov

fizeni neumoioval.

Ur¢ité instituty zakotvené v jovodnim* Restupkovéem zakannebyly gevzaty
do zéakonat. 250/2016 Sb. a nakonec se ukazaly jako ghgibnatolik, Ze se staly
davodem pro jeho novelizaci €ianosti od 1. 1. 2019. Do zékona byl timtaigpbem
znovu z#azen institut domluvy. Kjeho vyuziti dhe dojit u nejméh zavaznych
na mis¢. Rovrez zakon o pestupcichd. 200/1990 Sb.) umdabval aplikovat domluvu

misto sankce pokuty v blokovéiizeni za pestupek.

V obou shora popsanychipadech byl navrat kipdchozi pravni Upravpraxi
prijat doslova s nadSenim jak fegnosti laickou, tak i tou odbornou, nébmnamenal
jednozné&né administrativni uleteni pro spravni organ, dosazenitsv efektivity

spravniho trestani a stasreé odstragni negiméiené tvrdosti zdkona.

Praktickacast v kapitole 5 bakaiské prace zpracovavé topravni pestupky
z praxe a podrobny postup policejniho organi jpjich feSeni. Poukazuje také
na existenci prostoru kazdého spravniho organugmznse pi feSeni pestupki
v silni¢ni dopra¥ pohybuje. Je nazyvan spravnim uvazenim.

Kapitola je nadto doplna ofadu riloh demonstrujicich administrativni stranku

¢innosti policejniho organurpiesSeni pestupki v silniéni dopras.

Souasti praktické ¢asti je v neposlednifack i vyhotovena statistika.
Tato poukazuje v prv&ad na vyskyt nejasgjSich dopravnich igstupki v okrese
Rokycany za rok 2018. Déle je za&fna na vyskyt f@stupku cyklisi spachaného
dopravni nehodou bez dalSicktagtniki pod vlivem alkoholu v okrese Rokycany.
Druhd skupina statistickych Udajje zpracovana z hledisk&etnosti uvedeného
piestupku Vv jednotlivych #sicich vroce a dale v zavislosti na denni &ob
a jednotlivych dnech v tydnu. Vysledkem této stidysje zjiStni naiistu dopravnich
nehod cyklist spachanych pod vlivem navykové latky beasii jiné osoby v okrese
Rokycany za obdobi od 1. 1. 2014 do 31. 12. 2018.
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Jednozna&nym zawrem je, Ze v [Fipadé let 2017 a 2018 dosahuje v okrese
Rokycany paet téchto prestupki znatné zvySenych hodnot oproti ffedchozimu
obdobi. Je proto nezbytné vyskytu tohoto festupku vice pFedchazet, zvysit

vtomto sméru dohled, popfipadé naplanovat adekvatni dopravé bezpe&nostni

akce.
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7 Seznam zkratek

BESIP — bezp#@ost silnéniho provozu
DBA — dopravis bezpénostni akce

DI SDN — Dopravni inspektorat, Skupina dopravniehad
DN — dopravni nehoda

ETR — Evidence trestnihiszeni

FN Plzer — Fakultni nemocnice Plae
IZS — Integrovany zachranny systém
OD IKOS - opereni distojnik

ORYV — Os¥dceni o registraci vozidel
RZS — Rychla zachranné sluzba

ZP — zakon o festupcich

TZ — trestni zakonik
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Ptiloha |

Vzor prikazu na mise pri ulozeni spravniho trestu napomenuti

Prikaz na misté
1. Iméno a piijmeni obvinéného 2. Datum narozeni obvinéného

3. Adresa mista trvalého pobytu obvinéného

[ J

4 Totoznost ovérena

l J

6. Forma zavinéni: umysl/nedbalost (nehodici se Skrinéte)
7. Obvinény se uznava vinnym za prestupek podle § ... zak G .Sb., ve znéni p. p., a uklada se mu spravni
trest napomenuti podle § 45 zdkona ¢. 250/2016 Sb., odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich. Obvinény se upozoriuje, ze pokud se

v budoucnu dopusti podobného jednani, bude mu hrozit SPrAVIE HESt ... ...l e
8. Oznadent spraviho OFGANN ... piislusny podle §................. ZAk € _Sb.
9. Cislo jednaci nebo jiné oznateni .. 10. Jméno a pifjmeni, funkce nebo sluzebni Ccislo
OPTavnEne (redng 0S0DY & JEJT POAPIS ... o oot oottt

11. Obvinény prohlasuje, Ze souhlasi a) se zjiSténym stavem véci, b) s pravni kvalifikaci skutku, c) s uloZenim spravniho

trestu napomenuti a ze byl poucen, Ze podpisem tohoto prohlaseni se piikaz na misté vydany podle § 91 zakona ¢. 250/2016 ofisk

Sb., o odpovadnosti za piestupky a fizeni o nich, ve spojeni 5 § 150 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, stavi|  Grednino

razitka

pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim a nelze prott nému podat odpor. Podepsané prohlaseni obvinéného nahrazuje

odiivodnéni tohoto rozhodnuti

podpis obvinéného
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Ptiloha Il

Zaznam o dechové zkousSce

POLIGIE GESKE REPUBLIKY
KRAJSKE REDITELSTVI POLICIE PLZERSKEHO KRAJE

. . | v=emniodber Rekysany
Pomahat a chrnit | dopravnl Inspeltorét

W
avid, tlslo; KR Rokycany 25. srpna 2017

ZAZNAM. O DECHOVE ZKOUSCE

Drie 25. srpna 2017 v 19:53 hodin byl vyzvan cyklista k provedeni dechove zkousky
piistrojem DRAGER ARBM-0003, ¢. m. 4045, kterd byla pozitivni, celkové naméfeno 1,38
glkg alkoholu, odbér vzorku krve proveden.

mar. * 1946, ROKYCANY CR, st piisl. R
| trvaly pabyt PSC 337 01 ROKYCANY, kraj:
PLZENSKY, stat CH
prikaz totoZnost| obéansky prikaz &islo vydal(a) 17.09.2007,
ROKYCANY, stat:CR
zdray, pojistén V&eobecna zdravoini pojisfovna CR - 130 00 Praha 3; Orlickd
412020

Miste pro vylepeni vystupu z tiskarny uvedaného pfistroje:
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Priloha IlI
Naértek mista dopravni nehody
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Priloha IV

Protokol o lékair'ském vySeteni pii ovlivnéni alkoholem
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Priloha V
Uredni zaznam o kontrole¥idiée podexelého z poziti alkoholickych
N

pojia nebo jiné navykove latky

POLICIE CESKE REPUBLIKY
KRAJSKE REDITELSTYI POLICIE PLZERSKEHO KRAJE

Gzemni odbor Rokycany
dopravn| inspektorat

ST e 5P A SIAY S T S SRSy R LENE  ERARY 25NET

Rokycany 22. (inora 2018
UREDNIi ZAZNAM
o kontrole fidice podezfelého z poziti alkoholickych napoji nebo jiné ndvykové latky (JNL)
pied anebo béhem jizdy
Udaie ke kontrole
Wew  [TTTITIT] > (111
dopravni kontrela dopravni nehoda jing - jaké

Pijmeni: Jméno:

I N N N e P
Datum narozeni: D:I:]:D:I:I:[

Bydli&ta: NADRAZNI & 387, PSC 338 28 RADNICE, stat: GR

Dorucovaci adresa:

RP: nevlastni fiditske opravnani skupiny RO:neviastni fidicské opravnéni
datova schranka:

Podezieni z uziti:  alkoholického napeje = ano ne JNL ' ano  |ne
Vozidlo

Druh vozidia nakladni | osobni  rz | | jiné jake
Dechova zkougka

dechovy analyzator certifikovany ano | ne typ: odmitnuta  wyr. &.:

&as opakované: sledek:
1 [ i M i

dechovy analyzator vysledek.
cas 3 .

detekEni trubicka vysledek:  pod délici rysku délici ryska nad délici rysku
osoba edmita divod

Orientaéni vySetfeni na jinou navykovou latku

orientacni vysetieni na Jinou navykoveou latku provedenc ano ne
typ testeru: vysledek: | pozitivni  pegativn|
zjisténa navykova latka:
Canabis Amphetamines, Methamph Opiates Jina
' Cocaine

Na dotaz, zda poZivala alkoholicky napoj nebo jinou navykovou latku, osoba uvedla
alkahal ano ne  druh, mnoZstui

d kdy:
S N N N N T N I 7 I N N Y I
JNL ano ne druh, mnoZsty
od kdy: do kdy:
.40 I e Y Y I I |
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od kdy: do kdy:
o I O I i I N ) v ol (O

odmitla uvest

Chovani | ovladaneg | | teénost unavené, zpomalené
| ndmitave || agresivni nepfirozena veselost
nervozni | | hyperaktivni zmatetne, neklidné
| apatické | ] jiné

Nalada nenapadna || depresivni tupa

podrazdéna | euforické kit

vzlyka | ustragena panicka

pocit véemacnosti | jine
Koordinace pohyb koordinované | nekoordinované - jak
Orientace: normaini | dezorientovana (¢asové, mistné ve vztahu k osobam)
Posto]: Jisty £ normalni | nejisty
Chuze: jista / normalni | nejista
Reé: normaini | koktani nevyrazné upovidanost

_ pfekotnost mluveni

Pamét; | normaini | naruend, jak
Obleéeni: | pfiméfené || nepiiméfene znetisténé
Barva kize: normaln | | bleda, popelava | zarudla
0Gi: | normaini [ zarudie [ |jine
Télesné znamky:
zépach alkoholu ano| |ne zépach konopi lano!  ne

viditeIné vpichy po nitroZiini aplikaci JNL| | ano | ne

Byla provedena vyzva k lékafskému vySetieni s naslednym odbérem biologickych materiali:

| lano [ | ne nebyla nutna
Na vyzvu se podrobila lékafskému vySetieni s naslednym odbérem biclogického materialu:
ano| | ne pouze |ékafské vysetieni

Osoba poZaduje lékarské vySetieni s naslednym odbé&rem biologického materidlu:

ano| | ne
Zadrzen Fidiésky prikaz: Ulozena kauce: Zabranéno v jizdé:
| anol | ne lano| | ne ano| | ne

ve Wi Ké zplisob:

Dalsi dopliujici skuteénosti:

Kontrolu a hodnoceni provedli:

Tel: +420 974 335 105

Komanského 29
337 01 ROKYCANY

Tel. +420 974 335 251
Fax: +420 371 729 562
Email: ro. di@pet.c2
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Pt¥iloha VI

Pouteni ve smyslu ust. § 13 Z. 273/2008 Sb., o Polici’eské republiky

&)
% POLICIE CESKE REPLIDLIKY
e RRAISKE REDITELETY POLICE PLEERSKEHD KRAIE

ewid odbice Bakycmmy
A ORI N kol

Riox b A 2018
avidaving v ETR & | i o

avel. el

Pouéeni
Wi empsle usfanoeeni § 13 zikona & FERI00E Fh, o Polo Gk mpubily, ve red poedidiom
e, oo 8w 0 pReeh & koY COWNRETREY KRR cvademi aaabu ¢ soovisiosd 5 podoatenim
I ERACIEANT DRCE IR PES VORI Bod vinees sahalil rale Ve edepRowve IRk

jrmiinie & pimani
NATSTEnN

poby
PP au d

Pouteni dio mikona 4. 3B1/ 0000 8b_ o provecy e potemsich komsunikssies, au oninl porddfiimk
jrodpink

Fod psticvet! § § adel, ) piem. ] 8 plew gl mbone & MR Sk, o prosozy co pozesnind
FOTLATACCh, w0 Nl porddich Mﬁﬁ' rn.l'dlajw:: .ill’n::ll & SISTFHI?III'SD.'] .wmﬂm-.mli Mﬁnh-lemw.'lmn
f ool sy wEne oaniiry o Ariih Pk, vy fsinfe opho
almimika odao podoe HWMMM rll-*wu':lu pindiay Zddnn & BSE0IT Sh o cohmed ziimu
vt S 1Sy it Livek. | dn ik i ned oulfmn nkohcinm,

i rodalyt e An vpzau poliohsly nebo sieidniin odaond pokon splatient pedle Rl aeiantia [hwcigtian”
F SR i e o o ndvvloso iG%DU

ke pusfanuveni § 5 odst 2) pism. o) 8 pism. b) sdkoss & BEG2000 Sf, masrd R s fod

Al podi AlchohoAp nogey s ooy Ml ohsahifcl alvchid [diks o LSRR Sl e T i
il ket T Dby Lndy,

By I ol ke b g el irepostfeded oo pade! avoholickdio sdpcer nobo WS N mdvikowd Ry
naba w fakeead dnbl po peod T sleedalioning niogle mebe SN Knd nivdnows Ry, ko by ot bt o pod
wlvenT alohoti nabo Fid adeikaid MLy, -r.-."u.-.n:ﬂ Pkl rdlepkiapch Wik predesh ¢ possddcin pea mim
pl'ﬂl.ﬂ.l.ul oE O povalupe 2o oehndradiin Lo iiveecusd i, pokiat gl odwafii v Kidsenion gmnk
e dosihe absman Savinl ooty slowsesd prosicicies v piadlyao

Fale wsineermnd £ 124 odst. 10 plsme 1 a pram, gl rdkovsr & 31000 Sh (oo peifaedolel Pobcio e
shobpiin i sinnobmi nf dofiedy ne bazpetinos! o phmne' pronze na pocsrminy dmribocich aooiiulnl
e

ff vrrent e & ofisl aalofiolge & vpdeties! podie iming privadho pfedesn be e, e i
owiynan sk,

i et Adis o udTehe aufodbcdy & eedaliant poode SEERE el m:-.‘w* A Fddal sea Fni
ol Ao ks kciany GG

¥ pifadd. B0 oo Ml roled'a w Aarpane £ § 5 adal. 1nmﬂnp}m¢ﬂﬂiwdwmu,nﬂﬁpﬁﬁ;wu

f womirle aoll o (A8 e TRl nedidr celiTiang afaodalons g JAnod ddviprornu Mo o a0 Pl e
§ 138%: post T plem. of zakona £ 3013000 Sb o Wary o el pofde ve vl 25 000 al 50000 B 8
b dvvroel ol ot o i b,

" Fren & BVR0T Bh. 0ot sy e’ Ekoaieim) (0imky idwkioerch dlisk:
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Priloha VII

Poweni podle § 24 z¢. 65/2017 Sb., o ochrahzdravi pired Skodlivymi
acinky navykovych latek

Pouéeni k § 24 zakona &. 65/2017 Sh., o ochrané zdravi
pied Skodlivimi iéinky navykovych latek:

Uhrada nakladii na odbomé |ékafské vySetfeni a dopravu do zdravotnického zafizeni

(1) Naklady na adbome Jskarskd vydalient hradi poskylovateli zdmvalnich sludel Policie Ceské
ropublity, Volenshé polivs, obagni polivie, Vérershd shiba, zamdstnavatel, hontroln! organ nebo poskylovalel
zoravalnich shueb, v ramel jejich? pisobnost byla uéindna vyzva & vySetfenl podie § 21 odst 1 nebo wizva k
vpdetfon! podie § 21 odst. 2, nafde-i o pripad diferancidin diagndzy hrazend 7 vefaingha zdravatnfho pojisidn,

{2) ProkdZe- se piilomnost alkaholy nabo jind ndvykowd Jatky, ahrad vpseffovand osoba tomu, kdo
uhradil poshytovatell zdravafnich sieleb odbomé Wkafskd vdelfen! podie odstavee 1, naklady, kleré mu
dhradoy odbomého 1ékalskeho vylelfen venikly, pokud jo vydeliovand osoba negletia, kerd neni ping
svdmdung, hradl tyto naklady jeil z&konny zéstupce.

{3) Nakdady na doprave videffovand osoby do zdravainického zafizen! za ddelem provedeni
odbamaho lekafskaho vidatfenl fradl v pfipadd, fe se prokdZe pAfomnost alkaholy nebo find névykavé iatky,
vydetiovand asohs, pokud je videlfovand osoba nezlelld, llerd nenl pind svéprévnd, hradi blo néklady jeyl
zdkanny 2dstupce. NeprokaZe-ii se piitomnost alkoholu nebo fing ndvykovd I8tky, naklady nese Pelicie Ceské
rapubliky, Vojanska police, abeerl palicie, Vézedskd slufba, zaméstavatel, kontraln/ orgén nebo postylavate!
zdravotnieh studeh, v rdmel fefich? pisobnosh hyla udindna vyzva K vySetienl podie § 21 odst. 1 nebo wava k
wyetien! podie § 21 adst. 2, nejde-l o pipad diferenciahl diagndzy hrazend 7 vefeiného zdravotnfhio pojtéidn/.

{4} Pokud bylo odbomé fékaiské visetien] provedsno z divedy admitouti ofentaéning wéatfent
videliovanoy osobou, md vydetfovand asoba poinnost uhradit fomu, kdo poskitovatel zdravotnich shifeb
oobome lakafshe vyielfen! podie odstaves 1 vhrodll, ndkfady, ktord mu takovou ohradou varikly, bez ohfady
na viisladek vpSelfen'; fato psoba hradl | nakledy na jeif dopravu oo zoravotmickeho zafizeni za Lidslem
proveden! cdbomého lakarského vedetfent. Fokud fo vySeffovand cscba neziefid, kierd neni ping svdpravna,
hradl ndklady fefi zdkonny zdstupce,

(51 Towikalogiché vySetien! hrad peskylovalall zdravatnich siuzeh ten, kdo & tofe uydetian! vyFadal
NeniHi uhrazens castke souddstl ndikladd fizenl podie jiného priwniho pledpisu a prokéZe-ii se phtomnost
alkohioly nebo find ndvykove lfhy, uhredi vydetiovand osoba tomu, kdo uhracdl paskytovalell rdravoinich
shideb fovkologické vydeltfen), ndidady, Keré me dhradou foxikologického wwéetfeni vanildy, polud je
vpdelfovand osoba nezlefilé, kters neni ping svéprdvnd, hradl tylo ndidady fali zakanny zéshipse,

Pougeni k § 67 zikona &, 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjéich pledplsi:

Podli ustanoveni § 67 odst. 1 pism, c) je policisia v souvisiost & fzenim o plestupoich oprdwndn vyiadovat
odhame igkafskd vySotten! ke Zidténi atkoholy mebo jing ndvykovs latky véeme odbdn v, modl sin mabo
poty, & to i v pfipadd, 2o osobu nelts pledem pro o) zdravoin stav ke stipéni pfisiudnyeh Okond vyzval

Podle ustanoven! § 87 odst 4 mus! byt provedan odbdr feve, poadd o fo osoha podezfeld 2 plestuplil.
Foskylovatele zaravotn/ch sludeb a zdravotrickd zafizeni, fda mé byt cdbdr krea proveden, onfi policista, ey
rovnd? zajisti dopravi osoby do tohoto zaffzenl, Policista ndsledné zafistl provedent rozhans cdebrang ke
poskytovatelom zdravoinich shideb, Naldady spojend s dopravou osoby do zdravolnického zaflzeni, odbérem
krve & jgjim nasladnym mzborm hradl osoba, kferd o ndf pozddala; polud je fovto nsobou asoba nezlells,
kiera neni piné svapréund, hradl tyto néldady foll zékonnp zdslupce.

pouten| piitomen
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Priloha VIII

Planek mista dopravni nehody

AL A b o W g e

Licence; Dl Rakyeany

PC-CRASH

1.
./ W5, VysvEtliviy:

) ) 0 -VBM - rah oploceni domu &,
\ e 1 - Krevni stopa na komunikacl
2, 2 - Smér Jizdy cykilsty Kozlera
3 - Smér jizdy na Hradek
g | 4 - Smér jizdy na Rokycany
, i g 5 - Dlazdény chodnik
[ . 6 - Rodinny dim &.p.
| 7 - Kovowy najezd
5. 8 - Sloupak vstupnich vratek

Mé&fitko : 1:200

o i 4 L] L] i@

e

—t

Jizdn! kolo se nenachézl v plvadnim postaven! po DN/I!

Vozidla :

Méfithe : 200

Hamanny iged T42-2017 48 pro - PG-Crash 8 Ve, 10.0.0,329 - © 3003 050 Line, Aus
-t
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P¥iloha IX

Euroformula ¥

ZAZNAM O DOPRAVNI NEHODE - R——
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P¥iloha X

Prikazovy blok na pokutu

BLOK NA POKUTU NA MISTE ZAPLACENOU Gislovioku:™ (3692 8Q

1. dméno, pfijment 2. Datum narozen|

J | ]

4. ToloEnos! ovefens

[ 1

5, Fopis skutku - Gas, misto, zpdsob spachéni..

3. Adresa mista trealého pobiylu

6. Pokuta ukoZena za plestupek podie § ... 5. e B, ve znéni pap.

7. Forma zavinénk: amysl | nedbalost (nehadlsi se Skitiéte)

B, Celkioua vyse ulofend pokuty [: Ke, siowy | | e

Plati jake sterzanka o zaplaceni pokuty,

Podpisem obvinéného se piikazovy blok stiva pravomocnym a vykonatelnym rozhodn

10, Oenaden] apréwnibo orgéne, Fréna a pij

furken nabo slufebni Blslo & identifka

Eislo spravaEnd uledni osoby a feji pod pl:
11. Souhlazim 8 projednanim plestuphu ¥ lilk;unim rlzenl

i rlslE, potvizu)l, 2e Odaje uvedand na viech Gistech

bloku souhlasl, a petvrzufl plevzatf Easti B blokw, dne e Bl iadiaising, borrebriasse otk o deas s s sy 1y s
360 W G401 v 41 peudpis nbvinfmeng

Cagt A bloku - Sieie AC 1 2077

Jmano Dﬁ.lﬂ'Dﬁpl

5. Adresh mistatnyalého pobyld

4. TolGEROS{ ovieng

6. Pokuta ulu'éﬁna
T Focm&zaaqhénl q

8 celkovawﬁwlo;qr{e_ |
o, Hodpiem ogﬁnmlw £o BORERSL
mlﬁ:e nfﬁgwgr mgku w;f) h* v

i sa:;;mwa%ﬁ&m* e

: 10V

L annaanls m n
[lks‘y ﬂﬂ ptﬁ%@oﬁ
".*1""3 Paﬂ'

76



P¥iloha XI

Doklad o zadrzeni osedéeni o registraci vozidla

Crenateni Givan Policie Ceske republiky

DOKLAD
o radrieni esvEdfeni o registrael vozbdia
Iménin: PElfrmomi:
fudresn poboiu:
Ciatum narozend; Feodng Elsbo;

 Imenavandmu AdiE provoeovateli* hylo zadrdena

Orsviableni o registrnc vesicln séries dislm
ol vozidla registradnl znatky; Wik
Zjitttnd wavady podle & da odsl | piem. . wyhladky & BX2012 Sh veengni vwhlddky & 13222006 Sha

OrvilZent o regisirac bylo sadibeno;
[0 pfi koo le cechnickdho st voedls

[0 pi objastovini dopeavin nehody

Ufod piisluéni ke vriceni zadrfendho osvddieni:

Poutfeni o disledeich radrfeni osvidéenl o registraci vozidlz o podminkich jeho vrdeeni:

o fidid lehoto vazidla oeplol podinioke § 6 odst. 7 plam, by shkena & 3612000 5., ve zndnl poediéjsich
pledpish, podle kertho fidie motosového vorddia musi mit phi fizeni o sebe ospvidieni o regisime
ol pasdle oviideniho privoibe predpisi,

=y plipads, 2e ochyle modnd esvidéenl o registract vozidia sadrret ma mise, provecovatel je povisen
oavidieni o registrac vorsdln axdevedatl do 5 procewnich dee ode doe wvdani dokbadu o jeho wadrieni
nebo ad doreéoni kopie tohoto doklodu afndu pFisleknému k viiceni zadrizného cavidéenl o registraci
vareidin,

= zndekend osvidienl o registraci woridla bibe provocovatell voeidla piisiufngm Ofadem weicens na
Fadost, pokud profokolem o technické prohlidee prokife, 7o nebezpedng sdvady, spsidné pfi kontrole
techmickelo smvo voridin nebo jizdni soupravy, byly odstranény nebo fe je voridle dechnicky 2pisohilé
k provor ma poremnich komunikecieh, pokod byly nebeepeéné zévady gistény pli objasdovind
dopravn] nelwly,

= petokol o technicks prohlidee prokaeijicl adstrandni sivad, pro sz bybo osviiient o regisiracd voeidin

| aruedreno, nahraeuie po dobu 5 pmeoynich dod zadefend osvidéend o registrac voeidla,

CrvisdSeni nebyln modneé zudees, nebol” joj fidid vozidla nemél u sehe
[0 AND

O HE
Posidis Tiddicefprovacovatiele®, klerdmu je cavédieni o regastrac voirid la zudrzeno:

Dratuan o podpis policisty:

I Mehodici se Skringte
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Priloha XII

Naértek mista dopravni nehody
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