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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii): Zpracovatel bakalarské
prace (dale jen ,,zpracovatel*) mél ambici cestou subjektivné vymezeného hlavniho cile bakalaiské
prace (dale jen ,,prace®) za pomoci kompilativni analyzy dostupné odborné literatury, odbornych
¢lankti a dalSich relevantnich zdroji a pramenti zhodnotit a definovat zéakladni pojmoslovi a
postulaty zkoumané problematiky, mezi které patfi napf. ,terorismus®, ,kyberneticky prostor,
wkyberneticky utok™ etc. Vécna Cast prace se v ramci samostatnych subkapitol ,,prace” toliko
zam&fuje na ramcovy monitoring, zpracovani a zprostiedkovaném vyhodnoceni dostupnych
odbornych informaci a to formou analyzy a definovani elementarnich pojmu jako ,.kyberneticky
utok*, ¢i subjektivizaci moznych aktért ,, kybernetického terorismu“, véetné poukazu k moznym
cila a zneuziti , kyberprostoru“ pro piipadné utoky etc. Zpracovatel vramci naznaceného
vedlejsiho cilem ,,prace” dale formou zajmové dil¢i analyzy a syntézy ma ambici formou dil¢ich a
zevSeobecnujicich vystupl originalné poukazat K moznym protiopatienim pied kybernetickymi
utoky a to jak ,, zpracovatel subjektivné ramcové vymezuje v roviné legislativni, politické a i v
ramci preventivnich bezpecnostnich opatfenich Vv narodnich ¢i mezinarodnich konsekvencich,
véetné naznaku prediktivniho mozné sméfovani kybernetickych teroristickych utokd v budouci
dobé etc. Zpracovatel tématicky piiléhavé obohatil teoretickou ¢ast ,,prace” o prislusné kazuistiky
demonstrujici eklekticky poukazované utoky, vedené v kyberprostoru, kdy na zaklad¢ analyzy
jejich zpasobu provedeni, cilti a nasledkt nasledné rozliSovaci optikou demonstrovanych kasuistik
dilem stratifikoval konkrétni kyberneticky teroristicky ¢in ¢i kyberneticky zlo¢in. V souvislosti
s dalsim rozborem obsahové urovné bakalatské prace lze vyslovit zavér, ze hlavni i vedlejsi cil byl
srozumitelné formulovan. Prace byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz. V ramci
komparativné zjisténych orienta¢nich shod tzv. ,, podobnosti*“ s jinymi dokumenty lze konstatovat,
ze zjisténé podobnosti zejména v teoretické popisné casti vychazeji z primarni ustalenosti
odbornych terminologickych vyrazii ¢i byly precizované oznaceny patiicnymi bibliografickymi
odkazy etc. V ramci charakteristiky konkrétnich chyb mam piipominek k existenci formalnich
chyb, kdy napt. na str.14 je nazev subkapitoly 2.1.2 vymezen Vv textu ,,prace* a ne formalné spravné
na zacatku nasledujici strany ¢.15, ¢i dtto na str. 49, resp, str. 50 u subkapitoly ¢. 5.3.3. Dale na str.
36, 48, ¢i 51 nedoslo dale k finalnimu odstranéni upozoriovanych proluk v textu etc. Ziejmé pfi
piepisu originalu textu ,,prace* nedoslo dale k formaln¢ precizovanéjsimu a jednotnému uvadéni
zkracenych forem pfislusnych zvlastnich pravnich piedpisi ze strany ,zpracovatele“ etc.
Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé, pied obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou -
vyborny ,,A“ (..excellent™)

Otazky k obhajobé:

1. Podrobn¢ objasnéte zakladni pojmoslovi zkoumané oblasti. Co rozumite pod pojmy:
wKyberneticky utok®, kybernetickd bezpecnostni uddlost*, ,Kyberneticky bezpecénostni
incident“

2. Specifikujte fenomén ,kybernetického terorismu“ a jeho aktéry Vv recentni optice
soudobych globalnich bezpecnostnich hrozeb (demonstrujte na konkrétnich kasuistikach)
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Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni

Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

piijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace




