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ABSTRAKT

VIZNEROVA, N. Dopravni prestupky pdchané pod vlivem alkoholu: Ceské
Bud¢jovice: Vysoka Skola evropskych a regiondlnich studii, 2019. 64 s. Vedouci
bakalarské prace: JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D

Klicova slova: alkoholicky napoj, bezpecnost silni¢éniho provozu,

prestupkové Fizeni, Fidi¢ské opravnéni, ridi¢sky prikaz

Bakalatsk4 prace (dale jen ,,prace®) v ramci teoreticko-metodického postupu
vymezuje celospolecensky problém, pachani prestupkti fyzickych osob pod vlivem
alkoholu. Prace nejdiive nabidne sociologicky pohled na alkohol a jeho vliv na lidské
chovani. Dale prace reflektuje postup Policie CR v ramci silniéni kontroly pii podezieni
ze spachani prestupku fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholického néapoje
a problematiky zajisténi diikazniho materidlu. DalSi ¢ast nastini postup mistné a vécné
prislusného spravniho organu v rdmci piestupkového fizeni. Optikou spravniho organu
ptiblizi problematiku spravniho trestani v souvislosti s vyse uvedenou skutkovou
podstatou Vv souladu s procesnimi a hmotné pravnimi normami az po problematiku
vraceni fidi¢skych opravnéni. V zavérené Casti prace jsou navrzena mozna opatfeni

Vv oblasti spravniho trestani.



ABSTRACT

VIZNEROVA, N. Driving Offences Committed under the Influence of Alcohol: A
bachelor thesis. Ceské Bud&jovice: The College of European and Regional Studies, 2019.
64 s. Supervisor: JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.

Key words: alcoholic drink, road traffic safety, offence proceedings, driving

licence

The bachelor thesis (hereinafter referred to as “thesis”) defines within the
theoretical and methodological procedure society-wide problem, committing offences by
individuals under the influence of alcohol. First, the thesis offers a sociological view of
alcohol and its influence on human behaviour. Furthermore, the thesis reflects the
procedure of the Police of the Czech Republic within the roadside check on suspicion of
committing a driving offence under the influence of alcoholic drink and the issue of
providing evidence. The next part outlines the procedure of the local and the competent
administrative body in the offence proceedings. The administrative authority's view
brings the issue of administrative punishment closer to the issue of returning driving
licences in accordance with the procedural and substantive rules, as mentioned above. In
the final part of the thesis, possible measures in the area of administrative punishment are

proposed.
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Uvod

Problematiku navykovych latek, alkoholu, zavislosti ¢lovéka na nich, ovlivnéni
jedince jejich uzitim na lidsky organismus a nasledky jednani clovéka pod jejich vlivem,
je tizivym celospoleCenskym tématem soucasnych vyspélych evropskych zemi.
V dne$nim dynamicky se rozvijejicim svété jsou jejich vlivy nezddouci a jsou v pfimém

rozporu se vSeobecnymi zajmy, kterymi zdkonodarci chrani spolecnost.

V soucasném modernim svété, ktery je zavisly na pouzivani vyspélych
technologii, rychlych a digitalizovanych vyspélych prostiedkl, je uZzivani alkoholu
a navykovych latek stimto v pfimém rozporu. Soucasné technologie a technické
prostifedky kladou na své uzivatele zna¢né naroky a kazdy jedinec, pokud neni na svou
¢innost patiicné soustfedén, mize svym jednanim zpusobit nedozirné nasledky, ohrozit

Zivoty, zdravi, bezpecnost ostatnich lidi.

Jednou z mnoha oblasti, ktera vylucuje jednani pod vlivem navykovych latek
a alkoholickych napoji, je bezesporu oblast silniéniho provozu. Je to oblast, ktera
V uplynulém stoleti dosahla zna¢ného dynamického rozvoje a v sou€asné dobé€ vzhledem
k vyvojovému stupni moderniho automobilového primyslu, klade na své uzivatele stale
vétsi naroky. Vzhledem k naridstajicimu po¢tu dopravnich prostiedkil, rozvoji dopravni
infrastruktury v navaznosti na stale rozvijejici se primysl a nutnost ptepravy zbozi a osob,
je vyzadovéano od ucastnika silni¢niho provozu, aby byl
co nejvice zdravotné a odborné tomuto provozu piizplisoben, a aby jeho lidské vnimani
bylo schopno adekvatné reagovat na stale vyssi odborné pozadavky, potiebné k obsluze
dopravnich prostfedki. Kazdé negativni ovlivnéni naseho zdravotniho a psychického
stavu muze mit za ndsledek opomenuti dodrzovani ptesnych pravidel, a tim mtze dojit
k nezadoucim nasledktim, kterymi jsou v silniénim provozu dopravni nehody, které

si kazdoro¢né vyzadaji zna¢né ujmy na Zivotech, zdravi a materidlnim skodam.

Tato prace se zabyva kontrolou fidi¢h na pozemnich komunikacich, tedy
od samotné silni¢ni kontroly, vykonavané jako prevence, az po vedeni piestupkového
fizeni, v ptipadé, kdy fidi¢ fidi pod vlivem alkoholického napoje. Cilem téchto Cinnosti
je formou spravnich trestll piisobit na fidice tak, aby se svého protipravniho jednéni
V budoucnu vyvarovali. Soucasné spravni trestdni obsahuje formu preventivné
vychovnou (pokuta) a rovnéz ochranou (zakaz Cinnosti spocivajici v zakazu Fizeni
motorovych vozidel). Jejim cilem je po ur€itou dobu ochranit Gcastniky silni¢niho

provozu pied moznym, opakovanym protipravnim jednanim fidice.
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Téma prace jsem si zvolila na zakladé svého pracovniho zafazeni. Pracuji
na Méstském tfadu Blatna, odboru dopravy, na useku registru fidict, kde k mé pracovni
naplni patii evidence dopravnich piestupkti, ozndmeni o dosazeni 12 bodli v bodovém

hodnoceni fidict, odniméni a vraceni fidi¢ského opravnéni.

Stale castéji, coz je zcela logické, dochazi k legislativnim Gpravam v oblasti této
problematiky, zdkonodarci tak reaguji na ménici se vyvoj v oblasti silni¢éniho provozu,
piestupkového prava a celospolecenské odborné nahledy. Diilezitou roli v této oblasti
vykonava Policie CR, a to dohledem na bezpeénost silniéniho provozu. Prace optikou
platnych zdkonnych pravnich norem popisuje struéné postup organii Policie CR. Na tuto
¢innost Policie CR navazuje postup dal3ich organd, jejichZ jednotnym cilem je zlepSeni
soucasné¢ho stavu na pozemnich komunikacich z pohledu fizeni motorovych vozidel
fidi¢h pod vlivem alkoholickych napoji. Soucasny postup téchto orgdnii nardZzi
na nékteré momenty, které se mohou v dal$im fizeni ukazat jako problematické
amohou ztizit celistvy a propracovany postup vedouci k dosazeni celospolec¢enského cile.
Tim je snizeni dopravnich nehod, snizeni poc¢tu obéti téchto nehod, snizeni poctu tézce
zranénych. Ceska republika v porovnani s ostatnimi staty EU patii v téchto ukazatelich

Kk tém nejhorsim.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem prace je analyzovat soucasny legislativni ramec ochrany spole¢nosti v boji
proti nezadoucim nasledkiim uzivani alkoholickych népoji v souvislosti s fizenim
motorovych vozidel fyzickou osobou. Pro naplnéni hlavniho cile je vyuzita odborna
literatura a zakonné pravni normy, kterymi jsou zakon ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky (déle jen ,,zakon o policii®), zékon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménéch nékterych zakont (déle jen ,,zakon o silni¢nim provozu®),
zékon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,,zdkon
o odpovédnosti za prestupky*), zakon €. 500/2004 Sb., spravni tad (dale jen ,,spravni
fad“). Dale je popsan postup organt, kterych se uvedena problematika kontroly
a prestupkového fizeni tyka. Uvedena bude odbornd literatura s komentari, soudni

judikatura, platné podzédkonné pravni normy, néktera interni natizeni.

Pokud soucasné nastavené mechanismy dané problematiky poodhali mozné dil¢i
nedostatky, nebo sporné body, prace nabidne tato mista pojmenovat a formou ,,de lege
ferenda‘ nastinit mozné legislativni navrhy, které by mohly vést ke zlepSeni souc¢asného
stavu silniéniho provozu, coz by mohlo mit vliv na zvySeni jeho bezpe€nosti
a plynulosti. MozZna navrzena opatieni povedou ke splnéni vedlejsiho cile bakalarské
prace, kterym je vylepSeni problematiky bezpecnosti fidi¢ského provozu v oblasti fizeni
pod vlivem alkoholického napoje. K tomu bude vyuzito odborné literatury, dostupnych

zakond, internetovych zdroji.
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2 Sociologicky pohled na alkohol

Alkohol, hovorové také Spiritus, chemicky etylalkohol, etanol vznika kvaSenim
cukrt. Patfi spolecné s nikotinem mezi snadno dostupné legalni drogy. Jedna se o ¢irou
kapalinu, patfici mezi hoflaviny 1. tfidy. Pfidanim rozmanitych druht ovoce, rostlin,
bylinek a odlisnym specifickym postupem vyroby, pak vznikaji alkoholické napoje
a destilaty riznych chuti, viini, barev, S riznym obsahem alkoholu. Alkoholické napoje
vymezuje Zakon ¢. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pted Skodlivymi ucinky navykovych
latek (dale jen ,,zakon o ochrané zdravi) v § 2 pism. f), uvadi: ,,Alkoholickym napojem
Jje napoj obsahujici vice nez 0,5 % objemovych etanolu“*. Alkohol patii mezi nidvykové
latky, pti¢emz zakon o ochrané zdravi stanovi v § 2 pism. a) ,,ndvykovou latkou alkohol,
tabak, omamné a psychotropni latky a jiné latky s psychoaktivnimi ucinky, jejichz uzivani

miiZe vést nebo se podilet na vzniku a rozvoji dusevnich poruch a poruch chovani“?

Mezi nejznamé;jsi a nejoblibenéji alkoholicky napoj v Ceské republice patii pivo,
s oblibou si Cesi fikaji narod ,,pivaia®, vzdyt v konzumaci piva jsme na prednim misté
v Evrop¢ i ve svété. Je jen malo lidi, ktefi nezapiji obéd nebo veceti zrzavym chmelovym
mokem. Hojné rozsifené je také vino, hlavné v oblastech Jizni Moravy,
kde se vinna réva péstuje na slunnych vinicich. Tyto oblasti jsou doslova lemovany
vinnymi sklepy, a rodinnd vyroba vina se pfeddva z generace na generaci uz po staleti.
Dalsi v potadi jsou destilaty, jednd se 0 napoje s vysokym procentem alkoholu, znameé

také pod nazvem palenka, slivovice, hruSkovice, meruiikovice a jiné.

Alkoholické napoje popiji lidé od nepaméti, vétSinou kdyz maji diivod k oslavé ¢i
zarmutku, at’ uz se jednad o rozlucku se svobodou, svatbu, narozeni déti, pohiby
nebo rizné vyznamné udélosti. Nékteti jedinci konzumuji o samoté, jini v pijacké
spole€nosti. Najdou se vSak 1 lidé, ktefi kouzlu alkoholu propadli a stali se na ném zavisli,
potiebuji ho kazdy den. Nadmérnd konzumace alkoholu mulze byt spojena
s finan¢ni situaci, zdravotnimi potizemi, problematickymi vztahy na pracovisti i roding,
ale také to muzou byt dédicné geneticky dané dispozice. Jednim z hlavnich faktori

pro vznik a rozvoj zavislosti u ditéte je zavislost jednoho nebo obou rodici, kdy zavisly

1 CESKO. Zakon ¢&. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pred $kodlivymi uginky navykovych latek. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2017, &astka 21, s. 671. Dostupné na WWW:  http:/aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=65/2017 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy.
2 CESKO. Zakon ¢&. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pred $kodlivymi uginky navykovych latek. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2017, &astka 21, s. 671. Dostupné na WWW:  http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=65/2017 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy.
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¢len rodiny se mize stat modelem pro dit€, zejména pokud si pozitim alkoholického

napoje zlepsi naladu, uklidni se, dod4 odvahu.

2.1 Alkohol rovna se legalni droga
Diky snadné dostupnosti alkoholu pfibyva stale vice novych konzumentu,

zejména stoupa obliba u déti a mladistvych. Spole¢nost na jedné strané tyto drogy
toleruje, na strané druhé se snazi ztizit dostupnost tohoto zbozi détem a mladistvym,
a ochranit je pted jejich $kodlivymi u¢inky. Parlament Ceské republiky pro tyto uéely
vydal zdkon o ochran¢ zdravi, ktery v § 11 jasné¢ vymezuje pravidla pro zakaz
a omezeni prodeje a podavani alkoholickych napojti. V Ceské republice se ,,zakazuje

prodavat nebo podavat alkoholicky napoj osobé mladsi 18 let 3

2.2 Utinky alkoholu

»Psychotropni U¢inek etanolu je zprosttedkovdn ovlivnénim nékolika
neurotransmiterovych systémi — dopaminergniho, noradrenergniho a GABAergniho*.*
Pokud nepiesidhne uréité mnozstvi, neni piti alkoholu 8kodlivé. Uginky zavisi
na n¢kolika faktorech, jako je mnoZstvi vypitého napoje, hmotnost ¢loveka, zdravotni

stav, pohlavi. ,,Intoxikace ma Ctyfi stadia v zavislosti na hlading alkoholu v Krvi:

lehka opilost — excitacni stadium (alkoholémie do 1,5 g/kg),
opilost stiedniho stupné — hypnotické stadium (alkoholémie 1,6-2,0 g/kg),

tezka opilost — narkotické stadium (alkoholémie vice nez 2 g/kg),

A w0 np e

teézka intoxikace se ztratou védomi, hrozici zdastavou dechu a obéhu — asfyktické

stadium (alkoholémie nad 3 g/kg)“.°

Nasledkem pozivani alkoholu dochazi ke zméné chovani, nejdiive se dostavi pocit
euforie, sebevédomi, vyfe€nosti, pozd€ji nastava ztrata sebekontroly, koordinace pohybti,
podrazdénost, atlum a spanek. Velmi nebezpe¢na je také lehka podnapilost, zejména u
lidi, kteti pod vlivem alkoholu wusednou za volant motorového vozidla
a stanou se Ucastniky silni¢niho provozu, jelikoZ si neuvédomuji, Ze i malé mnoZstvi
pozitého alkoholu piisobi na jejich organismus negativné. U téchto fidi¢a byly prokazany

zpomalené  reakce, zvySovani rychlosti, nespravné piedjizdéni.  Stoupa

3 CESKO. Zakon ¢&. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pred $kodlivymi uginky navykovych latek. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2017, &astka 21, s. 675. Dostupné na WWW:  http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=65/2017 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy.
4 KALINA, Kamil a kol. Klinickd adiktologie. P¥ibram: Grada Publishing, 2015. s. 341.
5 KALINA, Kamil a kol. Klinickd adiktologie. P¥ibram: Grada Publishing, 2015. s. 341.
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tak pravdépodobnost dopravnich nehod. T¢lo vylucuje alkohol fyziologicky a trva uréitou
dobu, nez se jej organismus zcela zbavi. Zalezi pti tom na hmotnosti ¢loveka. ,,Z nejvetsi
casti, tj. asi z 90 % jeho okyslicenim, asi ze 7 % je vydychan, z 3 % odchdzi moci a
stolici“® V Ceské republice je jizda pod vlivem alkoholu zakazana, tudiz je
na kazdé osobé&, vyhodnotit zodpovédné situaci, zda se mize stat ucastnikem silni¢niho
provozu, aby nedoslo k mimotadné udalosti, pti které by pozity alkoholicky napoj mohl

hrat negativni roli.

V této souvislosti se nabizi otdzka, pro¢ Ceska republika zaujiméa stile piedni
evropska mista ve spotteb¢ alkoholickych napoji. Podivame-li se na ceny alkoholickych
napoji a porovname-li je s cenou nealkoholickych napoji, zjistime vyrazny nepomér.
Prekvapivé  vysSsi Castky  zaplatime zejména za  nealko  ndpoje,

jako jsou nealkoholicka piva, dZzusy, limonady, mineralni vody atd.

STIKAR, J., HOSKOVEG, J., STIKAROVA, J. Psychologie v dopravé. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi
Karolinum, 2003. s. 222.
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3 Pojem prestupek v dopravé

Na zacatku této kapitoly je nutno vysvétlit a definovat obecné pojem ,,prestupek*.
wPrestupkem je spolecensky Skodlivy protipravni  cin, ktery je v zdkoné
za prestupek vyhradné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdikonem, nejde-li
o trestny ¢in“." Tato definice je zakotvena v zakoné 0 odpovédnosti za piestupky,
zahrnuje ptestupky fyzickych osob, na néz se vztahoval zakon ¢. 200/1990 Sb., zakon
o ptestupcich a dosavadni spravni delikty pravnickych a podnikajicich fyzickych osob
a dosavadni jiné spravni delikty fyzickych osob. Samostatna definice ,,pfestupek

v doprave® vSak neni nikde v zakonech obsazena.

Jelikoz oblast dopravy je Siroké téma, vztahuji se k nému zékonné i podzakonné
pravni predpisy, interni vyhldsky, nafizeni. Mezi stézejni zdkony, takzvané
,»lex specialis“ patfi zakon o odpovédnosti za piestupky, zakon ¢&. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, zdkon o silni¢nim provozu, ktery mimo jiné stanovi zékladni
podminky pro ucast na pozemnich komunikacich, povinnosti ucastnika
na pozemnich komunikacich, povinnosti fidice. Ustanoveni § 125c zdkona o silnicnim
provozu vymezuje dopravni piestupky, kterych se dopusti fyzicka osoba a ustanoveni
§ 125d upravuje prestupky pravnické a podnikajici fyzické osoby jako provozovatele
vozidla. Dopravni piestupky fyzické osoby jako provozovatele jsou dany § 125f zakona
o silni¢nim provozu. NedodrZzovanim pravidel silni¢niho provozu na pozemnich
komunikacich dochazi k dopravnim pfestupkiim, které mnohdy maji za nasledek vazné
dopravni nehody. Zde je tfeba pfipomenout, Ze tato prace se dotyka pouze problematiky

dopravnich ptestupkt fyzickych osob pachanych pod vlivem alkoholického napoje.

3.1 Znaky prestupku

Prestupek je zaloZen na materidlné-formalnim pojeti, aby mohl byt prestupkem,
musi obsahovat a napliovat vSechny znaky skutkové podstaty a materidlni znak
prestupku. Zakladem spravné pravni odpovédnosti fyzickych osob je protipravni jednanti,
kter¢ je pro spoleCnost Skodlivé. Protiprdvni jednadni odpovédné osoby

je takové, které ohrozuje a porusuje zajem spolec¢nosti nedodrzovanim obecné€ zavaznych

! KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 59.
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predpist a jinych spravnich aktd na tGseku spravniho prava. Spolecenska skodlivost je
dana zejména zpusobenou vysi $kody, povahou a zavaznosti piestupku. ,,Prestupek je
pouze jednani, které za prestupek vyslovne oznacuje zakon. Podminkou je, Ze takove
Jednani je jako prestupek vyslovné v jiném zdkoné oznaceno .2 Pokud protipravni jednani
fyzické osoby neni oznafeno, jako piestupek, jednd se zejména
o disciplinarni delikt fyzické osoby, ktery vyplyva ze zvlastnich pravnich vztahi k urcité
instituci, sluzebniho, zaméstnaneckého vztahu. Nesmi jit o trestny Cin, ten se

od prestupkti odlisSuje vétsi spolecenskou skodlivosti, zavaznosti.

Znaky piestupku jsou objekt, objektivni stranka, subjekt, subjektivni stranka.
Objektem prestupku je obecné zdjem chranény zédkonem, zejména vztahy, hodnoty,
zdravi, majetek. Objektivni stranka prestupku je spatfovana v konani, tedy aktivni
¢innosti ¢1 opomenuti, kdy dand osoba porusi nebo zapomene splnit uloZenou povinnost.
U dopravnich ptestupkd pachanych pod vlivem alkoholu, jde 0 nesplnéni nebo poruseni
povinnosti, které vyplyvaji z ustanoveni hlavy II zdkona o silniénim provozu v § 5 odst.
1 pism. f), g), a odst. 2 pism. a), b), d). ,,Zpiisob jednadni pachatele ma pak viiv na samotné
rozhodnuti o druhu spravniho trestu“.° Subjektem je pachatel pestupku, jedna se tedy o
fyzickou osobu, fyzickou osobu podnikajici a pravnickou osobu, ktera svym jednanim
naplnila v§echny znaky skutkové podstaty prestupku. DalS§im znakem skutkové podstaty
je subjektivni stranka pfestupku, coz je forma zavinéni. U pravnické osoby a fyzické
osoby podnikajici subjektivni stranka neni,

je nahrazena objektivni odpovédnosti s moznosti vyvinéni (liberace).

3.2 Odpovédnost fyzické 0soby za prestupek

K odpovédnosti fyzické osoby za ptestupek se podle ustanoveni § 15 odst. 1
zédkona o odpovédnosti za prestupky vyzaduje formu zavinéni. Postati zavinéni
z nedbalosti, nestanovi-li zdkon vyslovné, ze je tteba umyslného zavinéni. Rozdil mezi
nedbalosti a imyslem spociva v nutnosti prokazani imyslu, coz pfedstavuje vyssi formu
zavinéni, ktera vede spravni organ k uloZeni vys§iho spravniho trestu. Umysl je mozno

dale rozlisit na imysl pfimy ¢i nepfimy.

8 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 66.

9 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 67.
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»Prestupek je spachan umysing, jestlize pachatel a) chtél svym jednanim porusit
nebo ohrozit zdjem chranény zadkonem, nebo b) véd¢l, ze svym jednanim muze porusit
nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a pro ptipad, Ze jej porusi nebo ohrozi, s tim byl
srozumén*.’® Podle H. Kuderové a E. Horzinkové ! plati pro ob& formy tmyslu,
ze obsahuji slozku intelektualni (védéni) i slozku volni (vile), pfi¢emz rozdil mezi nimi
je vyjadien v odstupiiovani slozky volni. Pokud volni slozka chybi, nejde o timysl,
ale muze jit o nedbalost. Diilezité je posouzeni zpusobu provedeni piestupku spolecné

s dalsim dukaznim materialem.

»~Prestupek je spachan z nedbalosti, jestlize pachatel a) védel, Ze svym jednanim miize
porusit nebo ohrozit zajem chranény zdakonem, ale bez primérenych divodit spoléhal
na to, Ze tento zdjem neporusi nebo neohrozi, nebo b) nevedeél, zZe svym jednanim miize
porusit nebo ohrozit zdjem chranény zdakonem, ac to vzhledem k okolnostem a svym
osobnim pomérim védét mél a mohl“.*?> Nedbalostni prestupky délime na védomé
a nevédomé. U nedbalosti védomé vi pachatel, ze svym jednanim miize ohrozit zajem
chranény zdkonem, ale bez ptfiméfenych divodil spoléhd na to, Ze tento zajem neporusi
nebo neohrozi. Naproti tomu je postaven nedbalostni piestupek nevédomostni.
Zde pachatel nevi, ze svym jednanim muze ohrozit zajem chranény zakonem,
ac to vzhledem k okolnostem a svym pomérim védét mél nebo mohl. Spravni organ
posuzuje, a zkouma kazdy ptipad samostatné, zda pachatel vzhledem ke svému vzdélani,

véku a dal§im okolnostem a osobnim pomérim védét mél a mohl.

Podle Kugerové a Horzinkové®® | zakon piedpoklida, ze pachatel ma povinnost
a moznost predvidat poruseni nebo ohrozeni zdkona (nedbalost nevedoma)“.
Odpovédnosti za piestupek se nelze zbavit pouhym odkazem na osobu jinou ¢i osobu

blizkou bez dostate¢né identifikace, jak se myln& podezielé osoby mnohdy domnivaji.!*

10 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 112.

1 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a zdkon 0
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 114-115.

12 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 115.

13 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 115.
14 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 4. 2004, sp. Zn. 2 As 3/2004.
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3.3 Vék a pricetnost

Pachatelem ptestupku muize byt pouze osoba starsi 15 let, rozumi se den po dni
narozeni, ktera je pfiCetnd, tedy rozumové a mravné vyspéla. Podle Kucerové,
Horzinkové *° se obecné predpoklada piicetnost fyzické osoby, pokud neni prokazan

opak.

Nepricetnost zplsobuje nedostatek schopnosti rozpoznavaci nebo ovladaci,
pii¢emz k vylouceni odpovédnosti za prestupek staci, schazi-li jedna z téchto schopnosti,
nemusi byt dany soucasn¢. Posouzeni nepficetnosti hodnoti spravni organ na zakladé
vydaného  znaleckého ¢i  lékafského  posudku. Podle § 19  zdkon
o odpovédnosti za prestupky ,,za prestupek neni odpovédny ten, kdo pro dusevni poruchu
V dobé jeho spachani nemohl rozpoznat protiprdavnost svého jednani nebo své jednani
ovladat, odpovédnosti se v§ak nezbavuje ten, kdo se do stavu nepricetnosti privedl, byt
Z nedbalosti, uzitim navykové latky, navykovou ldtkou se rozumi alkohol, omamné latky,
psychotropni latky a ostatni latky zpiisobilé nepriznive ovlivnit psychiku cloveka nebo
Jjeho ovladaci nebo rozpozndvaci schopnosti nebo socidalni chovani “.° Dopusti-li se tedy

pachatel pticetny i nepfietny dopravniho piestupku pod vlivem alkoholu nebo jiné

navykové latky, a do tohoto stavu se ptivedl sam, je za ptestupek plné odpovédny.

3.4 Povinnosti Fidice
Ceska republika je demokraticky pravni stat, proto jeji ob&ané maji nejen
povinnosti, ale také sva prava. Tato prava jim zarucuji Ustavni zdkony, mezinarodni
smlouvy, zakony. Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky v ¢1. 2 odst. 4 fika: , kazdy
obéan miize cinit, co neni zakonem zakdzano, a nikdo nesmi byt nucen Ccinit,

o zdkon neuklada “.*" Volné pielozeno, co neni zakazano, je dovoleno.

Smyslem a ucelem vSech pravni norem je stanoveni zavaznych pravidel, ktera

obCané dodrzuji a respektuji ve vefejném zajmu, zdjmu spolecnosti. Cilem zdkona

15 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 125.

16 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 124,

17 CESKO. Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky. In Shirka zakonii, Ceskd republika. 1993, Eastka
1, s. 7. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typelL aw=zakon&what=Rok&stranka=9.
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o provozu na pozemnich komunikacich je pfedevsim zajisténi bezpecnosti a plynulosti
silnicniho provozu, zejména ochrana lidského Zivota, zdravi, majetku. Porusovanim
pravnich norem se fyzicka osoba jako ucastnik silni¢niho provozu dopousti dopravniho
prestupku, pokud naplni vSechny materialni 1 formalni znaky piestupku. Zakladni
podminky Ucasti na provozu na pozemnich komunikacich a povinnosti fidi¢e uklada
zakon o silni¢nim provozu, kde jsou zakotvena prava a povinnosti ti¢astnikd silni¢niho
provozu, jejich fidi¢ska opravnéni, druhy fidi¢skych prikazl, ptisobnost a pravomoc

Policie CR, organti statni spravy.*®

Policie CR v ramci své &innosti pii dohledu na bezpeénost a plynulost provozu na
pozemnich komunikacich, provadi kontrolu fidi¢t, aby za jizdy nebyli ovlivnéni
alkoholickym népojem. V ustanoveni § 5 odst. 1 pism. f), g) a odst. 2 pism. a), b) zdkona
0 silni¢nim provozu jsou stanoveny povinnosti fidi¢e vztahujici se k problematice
alkoholickych  napoji  a navykovych latek. Mezi tyto povinnosti patii
I podrobit se na vyzvu Policie CR, vojenské policie, zaméstnavatele, osetiujiciho 1ékare,
straZznika obecni policie vysetfeni, zda neni ovlivnén alkoholem nebo jinou navykovou

latkou.
Ridi¢ nesmi:

a) ,,pozit alkoholicky ndapoj ani jinou ndavykovou ldatku obsahujici alkohol (ddle jen
,,alkoholicky ndapoj ) nebo uzit jinou navykovou latku béhem jizdy *

b) ,,7idit vozidlo nebo jet na zvireti bezprostredné po poziti alkoholického ndpoje
nebo uZziti jiné navykové latky nebo v takové dobé po poziti alkoholického napoje
nebo uziti jiné navykové latky, kdy by mohl byt jeste pod viivem alkoholu

nebo jiné navykove latky “.*°

Podle H. Kucerové? praktické zkusenosti ukézaly, e fidi¢ se pod vliv alkoholu
mize dostat i jinak nez pozitim alkoholického napoje podle definice uvedené pravé
Vv tabakovém zékoné¢ (lihovinou, vinem, pivem nebo jinym ndpojem, ktery obsahuje vice

nez 0,5 objemového procenta alkoholu), a to napf. uzitim rtznych cisticich ¢i jinych

18 KUCEROVA, H. Zdkon o silnic¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 1.

19 KUCEROVA, H. Zdkon o silnic¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 87.

20 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 102.
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prostiedkii obsahujici alkohol, které nelze oznacit jako napoj. Proto byl zdkaz pozivat

alkohol rozsifen i na jiné latky nez alkoholické napoje.

3.5 Vymezeni zakladnich pojmii
Pro pochopeni dané tématiky vymezime nékteré zdkladni pojmy, uvedené

v § 2 zakona o silni¢nim provozu:

o ucastnik provozu na pozemnich komunikacich je kazdy, kdo se primym zpiisobem
ucastni provozu na pozemnich komunikacich“?' Jedna se zejména
o fidi¢e motorovych i nemotorovych vozidel, chodce, jezdce na zvitatech, osoby
tlacicich nebo tahnoucich sanky, détsky kocarek, osoby vedouci jizdni kolo, psa
a dalsi. Za ucastniky silni¢niho provozu vsak nelze povazovat piislusniky organt
vetejné spravy, vykondvajici Vramci pracovnich povinnosti dohled
na bezpecnost a plynulost v silnicni dopravé, napiiklad policisty, strdzniky
méstské policie, celniky nebo piislusniky vojenské policie.

o | 7idic je ucastnik provozu na pozemnich komunikacich, ktery ridi motorové nebo
nemotorové vozidlo anebo tramvaj, Fidicem je i jezdec na zvireti “.*? Osoba, ktera
vede zvife mnebo tla¢i, vede dopravni prostiedek, neni fidiCem,
ale pouze Ucastnikem provozu.

e Pozemni komunikaci definuje zdkon o pozemnich komunikacich v § 2 odst. 1,
ktery tika, Ze ,, pozemni komunikace je dopravni cesta urcena k uziti silnicnimi
a jinymi vozidly a chodci, vietné pevnych zarizeni nutnych pro zajisténi tohoto
uziti a jeho bezpecnosti .23

e Stav vylucujici zpiisobilost ,je podle ustilené soudni judikatury dan vzdy, jestlize
hladina alkoholu v krvi dosahla 1 promile, i kdyz za wrcitych okolnosti
V konkrétnim pripadé miize byt i nizsi — viz napr. Sb. rozh. tr. 36/84
a Sh. rozh. tr. 12/85“.%* V piipadé jinych navykovych latek se stav zjistuje

a porovnava s métitkem ustalenym v praxi.

21 KUCEROVA, H. Zdkon o silnic¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 32.

22 KUCEROVA, H. Zikon o silnicnim provozu s komentdrem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 33.

23 CESKO. Zéakon ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich. In Sbirka zakonii, Ceskd republika. 1997,
Castka 3, S. 47. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1997 &typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=12

24 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 106.
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3.6 Prestupek Fizeni vozidla pod vlivem alkoholického napoje
Dopravnim pfestupklim je vénovana samostatnd kapitola zdkona o silni¢nim

provozu, konkrétné piestupky fyzickych osob v souvislosti s pozitim alkoholického
napoje se zabyva ustanoveni § 125¢ odstavec 1 pism. b), c), d) zdkona o silnicnim
provozu®, ktery mimo jiné tika, Ze fyzickA osoba se dopusti prestupku tim,

Ze v provozu na pozemnich komunikacich:

b) v rozporu s § 5 odst. 2 pism. b) tidi vozidlo nebo jede na zviteti bezprostiedné
po poziti alkoholického napoje nebo po uziti jiné navykové latky nebo v takové dobé
po poziti alkoholického napoje nebo uziti jiné navykové latky, po kterou je jesté

pod vlivem alkoholu nebo jiné navykové latky,

¢) fidi vozidlo nebo jede na zvifeti ve stavu vylucujicim zptisobilost, ktery si ptfivodila

pozitim alkoholického népoje nebo uzitim jiné navykové latky,

d) se vrozporus § 5 odst. 1 pism. f) a g) odmitne podrobit vySetieni, zda pfi fizeni vozidla

nebo jizdé na zvifeti nebyla ovlivnéna alkoholem nebo jinou navykovou latkou.

% KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
S. 672.
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4 Cinnost Policie CR
V této kapitole budou struéné popsany ukony Policie CR a jeji opravnéni

pfi silni¢ni kontrole #idi¢t podeziclych z fizeni vozidla pod vlivem alkoholu.

4.1 Policie CR

., Policie Ceské republiky je jednotny ozbrojeny bezpecnostni sbor. Policie slouzi
verejnosti. Jejim ukolem je chranit bezpecnost osob a majetku a verejny porddek,
predchdzet trestné cinnosti, plnit ukoly podle trestniho radu a dalsi ukoly na useku
vnitiniho poradku a bezpecnosti svérené ji zakony, primo pouzitelnymi predpisy Evropské
unie nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho Fddu

(ddle jen "mezindrodni smlouva").?®

Podle Vangele?’ ,, Policejni shory jSOU tim orgdnem stdtu, ktery vykondava (témér)
monopolni pravo statu na legalni nasili. Represivni ¢innost je conditio sine qua non
policejniho sboru, nebot bez tohoto prvku by policejni sbor nemohl plnit svou piisobnost

¢

k ochrané obcanii pred nasilim *.

Policie CR je organ statni moci, vychazi z Gistavniho pofadku Ceské republiky.
Ustava Ceské republiky v &l. 2 odst. 3 tika ,,Stdtni moc slouzi viem obcaniim a lze ji

uplatitovat jen v pripadech, v mezich a zpiisoby, které stanovi zdkon .8

Rizeni a organizaéni uspofadani Policie CR je zakotveno v § 5 a § 6 zakona o
Policii CR?, kdy Policie CR je soucasti Ministerstva vnitra CR, které vytvaii podminky
pro plnéni ukoli policie. Nejvyse postaveny ttvar je Policejni prezidium Ceské republiky,

Vv Cele s policejnim prezidentem, ktery odpovida za ¢innost policie ministrovi.

% \VVANGELL, B. Zdkon o Polici Ceské republiky. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 1.

2T VVANGELL, B. Zdkon o Polici Ceské republiky. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 54.

28 CESKO. Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky. In Shirka zakonii, Ceskd republika. 1993, Eastka
1, s. 7. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typelL aw=zakon&what=Rok&stranka=9.

2 VVANGELL, B. Zdikon o Polici Ceské republiky. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 77-80.
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Mezi slozky, které jsou podfizeny Policejnimu prezidiu, patfi:

e utvary policie s celostatni plsobnosti, napf. Narodni protidrogova centrala,
URNA,
e krajska feditelstvi policie, vedena fediteli,

e utvary zfizené v ramci krajského feditelstvi.

4.2 Dohled Policie CR na silni¢ni provoz
Mezi rozsahlou &innost Policie CR se fadi predeviim dohled na bezpe¢nost

a plynulost silni¢éniho provozu. Jedna se o organizovanou, kvalifikovanou hlidkovou
&innost zejména prisluiniky dopravni policie a sluzby pofadkové policie CR, provadéné
na zaklad¢ obecné zavaznych pravnich ptedpisit i internich akti fizeni. Dohled
Vv silni¢nim provozu spociva predev§im v kontrole, jejiz podstatou je porovnani
skutecného stavu v provozu na pozemnich komunikacich, se stavem piedpokladanym
piislunymi pravnimi, technickymi a dal§imi normami.*® Cilem dohledu je kontrola
dodrzovani stanovenych povinnosti G¢astniki silniéniho provozu a dodrzovani pravidel
na pozemnich komunikacich. Vzhledem k neustale stoupajici hustoté silniéniho provozu,

zvysujiciho se po¢tu novych fidict je tento dohled nutnosti.

Dopravné bezpecnostni situaci mizeme charakterizovat jako uceleny soubor tii
jednotek: €lovek, vozidlo, pozemni komunikace, které jsou spolu navzajem propojeny.
LZajistovani dohledu nad silnicnim provozem zabezpecuje sluzba dopravni policie CR
predevsim prostirednictvim svych zakladnich clankii Fizeni — dopravnich inspektoratii.
Soucasné se vsak na zajisténi podili svymi specificky vymezenymi a dilcimi ukoly
i zdkladni utvary policie CR, obecni a méstské policie, vojenské policie, celni spravy
a Centrum sluzeb pro silnicni dopravu. Dohled je mozné rozclenit na chovani ucastniki
silnicniho provozu, technicky stav silnicnich vozidel, stav pozemnich komunikaci,

dopravnich znacek a zarizeni.” 3

3% KOPECKY, Z., PAVLICEK, K. Dopravné bezpecnostni ¢innost (zvlastni éast). 1. vydani. Praha: Police
History, 2006. s. 4-8.
31 KOPECKY, Z., PAVLICEK, K. Dopravné bezpecnostni ¢innost (zvldstni éast). 1. vydani. Praha: Police
History, 2006. s. 4-52.
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Opravnéni Policie CR je ddno zdkonem o Policii CR a souborem zakonii z oblasti
dopravné bezpecnostni ¢innosti a silni¢ni dopravy. Zakon o silni¢nim provozu upravuje
v §1 pismenu e) ptisobnost a pravomoc organii statni spravy a Policie Ceské republiky ve
vécech provozu na pozemnich komunikacich. Jednotliva opravnéni pak stanovi § 124
odst. 11 zakona o silni¢nim provozu, ktery ik, Ze ,,Policie CR vykondvdi dohled na
bezpecnost a  plynulost  provozu  na  pozemnmich  komunikacich  tim,
Ze kontroluje dodrzovani povinnosti ucastnikii a pravidel provozu na pozemnich
komunikacich a podili se na jeho Fizeni, objasiuje dopravni nehody, vede evidenci
dopravnich nehod, projednava prikazem na misté prestupky podle tohoto zdkona, provadi

prevenci v oblasti bezpecnosti provozu na pozemnich komunikacich®.

V zdjmu zajiStovani bezpe€nosti a plynulosti silnicniho provozu se vyuziva
poznatki spolecenskych véd, a to dopravni psychologie, dopravni sociologie
¢i dopravni pedagogiky. ,,Uvedené védy potvrdily rozhodujici vyznam ,, lidského faktoru *
— Cloveka v Fadé roli piisobicich v silnicnim provozu . Hlavnim faktorem, ktery ma
podstatny vliv na bezpeénost v silni¢nim provozu, je tedy lidské chovani. Kazdy ¢lovék
je osobnost sama, a tak je samozifejmé, Ze charakterové vlastnosti
u kazdého ucastnika silnicniho provozu jsou individuédlni. Jednd se o odbornou
zpusobilost, znalosti, zkuSenosti, socidlni vnimani, predvidatelnost, duSevni pfedpoklady,
zdravotni  zpusobilost a  dalsi. K ohrozeni  bezpeCnosti a  plynulosti
na silnicich dochézi vlivem nezodpovédného chovani fidi¢l za volantem, tedy selhani
lidského faktoru. Jeho vlivem dochézi k dopravnim nehodam, dopravnim piestupkiim,
deliktim, trestnym ¢inlm. ,Mezi nejdulezitéjsi  priciny chybného jednani

z psychologického hlediska se radi alkohol a jiné drogy “.3*

32 CESKO. Zakon ¢&. 361/2000 Sb., zdkon o silni¢nim provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
n&kterych zakont. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, Gastka 98, s. 4611. Dostupné na WWW:
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2000&typelLaw=zakon&what=Rok&stranka=6

8 pAVLICEK, K.., KOPECKY, Z. Dopravné bezpecnostni ¢innost (obecnd c¢dst). 1. vydani. Praha: Police
History, 2004. s. 52.

34 $TIKAR, J., HOSKOVEC, J., STIKAROVA, J. Psychologie v dopravé. 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi
Karolinum, 2003. s. 220.
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Ptislusnici Policie CR ve sluzebnim stejnokroji jsou mimo jiné opravnéni podle §

124 odst. 12 zakona o silni¢nim provozu

e zastavovat vozidla,

e zabranit v jizd¢ fidi¢i podle § 118a,

e zadrzet fidi¢sky prikaz podle § 118b,

e vyzvat fidi¢e, zda neni ovlivnén alkoholem,

e vyzvat fidice motorového vozidla k predlozeni dokladd k fizeni a provozu

vozidla.®®

,, Policie pri plnéni svych ukolii spolupracuje s ozbrojenymi silami, bezpecnostnimi sbory
a dalsimi orgdny verejné spravy, jakoz i s pravnickymi a fyzickymi osobami*.*® Podle
ustanoveni § 66 odst. 2 zakona o Policii CR miZe pro vykon své prace pozadovat
informace mimo jiné z registru fidi¢u, registru motorovych vozidel, které potiebuje

k feSeni dopravnich ptestupk ¢i trestnych ¢ind.

4.3 Zabranéni v jizdé
Pokud Policie CR nebo jiny organ k tomu zmocnény zjisti u fidi¢e diivodné
podezieni spachani dopravniho pfestupku, trestného ¢inu pod vlivem alkoholického
napoje, ma policista opravnéni podle § 118a pism. c¢), d), €) zdkona o silni¢nim provozu

zabranit podezielému v jizd¢ jestlize:

e je podeziely, ze pozil alkoholicky napoj

e je podeztely, Ze fidil motorové vozidlo bezprosttedné po poZiti alkoholického
napoje nebo v takové dobé po poziti alkoholického néapoje, kdy jesté byl
pod vlivem alkoholu,

e pies vyzvu podle § 5 odst. 1 pism. f) se odmitl podrobit vysSeteni podle zvlastniho

pravniho ptedpisu ke zji$téni, zda neni ovlivnén alkoholem.*’

3% CESKO. Zakon ¢&. 361/2000 Sb., zékon o silni¢nim provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
n&kterych zakont. In: Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, ¢astka 98, s. 4611. Dostupné na WWW:
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2000&typelLaw=zakon&what=Rok&stranka=6

% \VVANGELL, B. Zdkon o Polici Ceské republiky. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 5.

37 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 559.
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Pokud se jedna o straznika obecni ¢i méstské policie, je povinen v piipadech
uvedenych v § 118a odst. 1 a 2 zékona o silniénim provozu piivolat Policii CR a fidi&

je povinen setrvat na misté do piichodu Policie CR.

Policie CR ke zjisténi totoznosti pachatele podezielého ze spachani dopravniho
prestupku a Vv rAmci prvotniho Setfeni je opravnéna podle § 63 zikona o Policii CR
pozadovat prokazani totoznosti. ,, Prokdzanim totozZnosti se rozumi prokazani jména,
popripadé jmen, prijment, data narozeni a v pripadé potieby také adresy mista trvalého
pobytu, adresy mista pobytu nebo adresy bydlistée v zahranici, rodného cisla a statni
prislusnosti. Za doklad prokazujici totoznost se povazuje obcansky pritkaz, cestovni
doklad, ridicsky pritkaz. Toto opravnéni predstavuje zakonem povolené omezeni prava
na nedotknutelnost osoby dle ¢l. 7 odst. 1 LZPS*“.3® Smyslem ovéfovani totoznosti
je zajistit udaje pro piipadné spravni fFizeni u pfislusného spravniho ufadu,
nebo trestniho fizeni u soudu, tak aby fizeni probéhlo bez zbyteCnych prutaht

a efektivné.

V ramci prvotniho Setieni v souvislosti s odhalovanim piestupkt pod vlivem

alkoholu mtize podle § 67 odst. 1 zikona o Policii CR vyzadovat:

a) vypis z evidence Rejstiiku tresta

b) provedeni orienta¢niho vySetieni pfi podezieni na ovlivnéni alkoholem
c¢) odborné lékarské vysetfeni ke zjisténi alkoholu

d) jiné odborné vyjadreni.

Policista provede ohledani mista ptfestupku a zajisti diikazni materidl, ktery je pottebny

pro vedeni fizeni o pfestupku u vécné a mistné ptislusSného spravniho organu.

4.4 Orientac¢ni dechova zkouska
Zakon o ochrané zdravi v ustanoveni § 2 pism. m) definuje orientacni vySetieni

jako ,,dechovou zkousku nebo vysetieni slin nebo stéru z kiize nebo sliznic *“.>° Orientaéni

vySetfeni se provadi zpravidla dechovou zkouskou. Ke zjiSténi koncentrace alkoholu

% VANGELLI, B. Zdkon o Polici Ceské republiky. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s 239-
241.

3 CESKO. Zakon &. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pied $kodlivymi Gginky navykovych latek. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2017, astka 21, s. 672. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2017 &typeLaw=zakon&what=Rok&stranka=16
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vdechu se pouzivd zejména  alkoholtester  Alcotest firmy  Dréger,
ktery je dodavan spolecné s tiskarnou. Aby mohl byt pfistroj pouzit, musi mit platnou
kalibraci a ovéfeni Ceskym metrologickym institutem (dale jen ,,CMI”). Naméfené udaje
se zaznamenaji, pfenesou nasledné¢ do tiskarny, ktera doplni nezbytné¢ nutné udaje,

napiiklad presny ¢as, datum, &islo zkousky, vyrobni &islo a dalsi informace.*

CMI stanovil Metodickym pokynem postup pouzivani alkohol testeru. V souladu
s touto metodikou by méla byt zajiSténa vysoka spolehlivost potfizeného ditkazniho
materialu. Podle Metodiky CMI* je ucastnik silniéniho provozu vyzvan Policii CR
K prvni dechové zkouSce, nasledné po uplynuti 5 minut k druhé dechové zkousce.
Namétené hodnoty musi byt v rozpéti do 10 procent. Pokud mezi naméfenymi hodnotami
prvni a druhé orientacni dechové zkousky je rozdil vétsi nez 10 procent, provede se tieti

dechova zkouska.

Policie CR zajistuje dikazni material za stanovenych podminek vyrobcem tak,
aby vysledna hodnota méteni mohla byt pouzita ve spravnim fizeni, aniz by ji podeziely
z dopravniho piestupku mohl zpochybnit. Pro zjiSténi prokazatelné hladiny alkoholu
v dechu, je tieba z namétené hodnoty analyzatoru odecist hodnotu 0,24 promile. Jedna se
o fyziologickou hladinu alkoholu v téle 0,2 promile a moznou odchylku méfeni
zpusobenou nepiesnosti pristroje 0,04 promile. Z toho vyplyva, Ze namétenou hodnotu
analyzatorem alkoholu v dechu lze povazovat za pozitivni V pfipade, ,zZe vysledna
namérend hodnota je vétsi nebo rovna hodnoté 0,25 promile “.** Podle § 20 odst. 3 zdkona
o ochran¢ zdravi, pokud je orientacni vySetfeni provedeno pomoci analyzatoru dechu,
ktery spliiuje stanovené podminky jinym pravnim piedpisem, pak se odborné vySetieni

neprovede.

V minulosti se touto problematikou zabyval nékolikrat Nejvyssi spravni soud
ve svém rozsudku 7AS 105/2010-96 uvedl, ze hodnota 0,24 promile byla stanovena
Jiz po odecteni hodnoty 0,24 promile, ktera je souctem toleran¢ni odchylky analyzatoru
0,04 promile a hodnoty 0,2 promile (viz metodika usméméni spravnich c¢innosti).

Ta je povazovana za hladinu, kterd mlZe byt zplsobena i1 jinymi vlivy, napfiklad

4 KOPECKY, Z., PAVLICEK, K. Dopravné bezpecnostni ¢innost (zvldstni éast). 1. vydani. Praha: Police
History, 2006. s. 61-62.

4 7droj vlastni — empirické materialy ORP Blatna — zabezpe&eni vykonu dopravné- pravnich agend. Cj.
285/2009-160- OST.

42 7droj vlastni — empirické materialy ORP Blatna — zabezpe&eni vykonu dopravné- pravnich agend. Cj.
285/2009-160-0OST.
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ptirozenou hladinou alkoholu v krvi, pozitim ovocného kompotu, nebo ptipravku

proti kagli, rymé, pfi pouziti bézného mnozstvi.*®

4.5 Odborné 1ékarské vySetireni
Podle § 20 odst. 2 zdkona o ochrané zdravi Vv ptipad¢, Ze povinna osoba orientacni

vySetfeni odmitne nebo takové vySetfeni nelze provést nebo uspésné dokoncit, provede
se odborné 1¢kaiské vySetieni. Odborné 1ékaiské vySetieni
dle ustanoveni § 2 pism. n) zakona o ochran¢ zdravi je ,,cilené klinické vysetieni [ékarem,
véetné odbéru biologického materialu“.* Jak vyplyva z judikatury Nejvyssiho spravniho
soudu, fidi¢, jenZ ma povinnost podrobit se odbéru biologického materidlu,
se nemuZze povinnosti zbavit odkazem na svij zdravotni stav pouhym tvrzenim

0 moZném riziku®.

Biologicky material je odbér zilni krve, moci, slin, vlast nebo stéru z kiize
nebo sliznic. Odborné 1ékatské vysetfeni se provadi na zadost opravnéného organu?®
u poskytovatele zdravotnich sluzeb, ktery spliiuje podminky pro provedeni tohoto
vySetteni. ,, Odbér krve musi byt proveden, pozada-li o to osoba podezrela z prestupku.
Poskytovatele zdravotnich sluzeb a zdravotnické zarizeni, kde ma byt odber krve
proveden, urci policista, ktery rovnéz zajisti dopravu osoby do tohoto zarizeni. Policista
nasledné zajisti provedeni rozboru odebrané krve poskytovatelem zdravotnich sluzeb.
Naklady spojené s dopravou osoby do zdravotnického zarizeni, odbérem krve a jejim
naslednym rozborem hradi osoba, ktera o néj pozadala; pokud je touto osobou osoba

nezletild, kterd neni plné svépravna, hradi tyto ndaklady jeji zdakonny zastupce. “4’

Odbér krevniho vzorku ke stanoveni koncentrace etylalkoholu provede lékaf,
nebo jim povéfend osoba. Lékai pred odbérem krve provede vySetfeni zaméfené
na zjisténi znamek G¢inku alkoholu, o kterém vyplni Protokol, ktery pieda spoleé¢né
Sodebranym vzorkem opravnénému organu, a zarovenl zajisti pfepravu

do laboratofe. Pro stanoveni objektivni hladiny etylalkoholu v Krvi, provadi laboratoie

43 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 5. 2011 ¢&j. 7 As 105/2010-96.

4 CESKO. Zakon &. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pied $kodlivymi u¢inky navykovych latek. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 2017, &astka 21, s. 672. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2017&typelLaw=zakon&what=Rok&stranka=16

4 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 6. 2008, &j. 8 As 11/2007-56.

4 CESKO. Zakon &. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pted $kodlivymi uginky navykovych latek. In Shirka
zdkonii, Ceska republika. 2017, astka 21, s. 679. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2017 &typeLaw=zakon&what=Rok&stranka=16

4T VANGELI, B. Zikon o Polici Ceské republiky. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 258-
259.
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rozbor dvéma nezavislymi metodami, plynovou chromatografii a Widmarkovou
metodou. ,.Za pozitivni prikaz poziti alkoholického napoje se poklida hladina
etylalkoholu v krvi vy$si nez 0,20 g/kg, stanovend metodou plynové chromatografie “.*®
Vysledek vySetieni je zapsan do Protokolu a dorucen zadateli. Vzor Protokolu je obsahem

ptilohy &. Il této prace.

Podle pravni véty rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu 8 AS 59/2010-78 ,,7idic¢
se dopusti prestupku podle § 22 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich,
pokud byla zjistena hladina alkoholu v jeho krvi v dobé odbéru nejméné 0,24 g/kg.
Vychazi-li pravni ramec z tzv. nulové tolerance k hladiné alkoholu v krvi Fidice, neni jeho
odpovédnost vyloucena tim, Ze se zjisténa hladina alkoholu jevi po odecteni tzv.
fyziologické hladiny (0,20 g/kg) margindlni. “*° Z toho plyne, Ze pokud je vysledek krevni
zkousky stanoven ve vysi nad 0,2 promile alkoholu, neodecité se jiz od tohoto vysledku

0,24 promile.

Pokud se podezield osoba odmitne podrobit orienta¢ni dechové zkousce
a zéaroven odbornému lékarskému vysSetieni, hledi se na ni, jako by byla pod vlivem
alkoholu.>® Svym jednanim porusuje povinnosti fidice zakotvené v § 5 odst. 1 pism. )
zékona o silni¢nim provozu, ¢imz se dopousti piestupku proti bezpecnosti a plynulosti na
pozemnich komunikacich stanoveného § 125¢ pism. d). Policie CR miZe zabranit fidi¢i

V jizd¢ a zadrZet mu fidi¢sky prikaz.

Spoluprace Policie CR®! sorgany vefejné spravy hraje nezastupitelnou roli,
zejména v predavani informaci pifi oznamovani prestupki, v tomto piipad¢ se jednd
o prestupky proti bezpecnosti a plynulosti v dopravé. Podle ustanoveni § 74
0 odpovédnosti za piestupky Policie CR zajisti dostate¢né mnozstvi ditkkazniho materialu,
sepiSe ufedni zdznam, ktery spole¢né S oznamenim o podezieni ze spachdni dopravniho

ptestupku zasle nejpozdéji do 30 dnti pfisluSnému spravnimu orgénu k fizeni.

48 Zdroj vlastni — empirické materialy ORP Blatna — zabezpedeni vykonu dopravné- pravnich agend. Cj.
7/2006 Vést. MZd

49 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 9. 2010, &j. 8 As 59/2010-78.

50 CESKO. Zakon &. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pied $kodlivymi Gginky navykovych latek. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2017, astka 21, s. 678. Dostupné na WWW: https:/aplikace.mvecr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2017 &typeLaw=zakon&what=Rok&stranka=16

SL\VVANGELL, B. Zdkon o Polici Ceské republiky. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 102.
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4.6 Zadrzeni ridi¢ského prikazu
Ridi¢sky prikaz je vefejna listina, kterou prokazuje drzitel fidi¢ské opravnéni,
jeho rozsah, své jméno, piijmeni, podobu, a daldi udaje vném zapsané.’? Ridi¢
motorového vozidla je povinen na Zadost Policie CR ¢&i opravnéné osoby piedlozit

fidi¢sky prikaz spolu s dal§imi doklady, které musi mit pfi fizeni u sebe.*

Pokud je duvodné podezieni ze spachdni dopravniho pfestupku pod vlivem
alkoholického napoje, to znamena, ze vysledek orientacni dechové zkousky je pozitivni,
tedy je naméefena hodnota vys$si nez 0,24 promile alkoholu v dechu, nebo se fidi¢ pies
vyzvu odmitl podrobit vySetfeni & orientaéni dechové zkousce, Policie CR
dle ustanoveni § 118b odst. 1 v souvislosti s ustanovenim § 118a odst. 1 zakona

5 zakon

o silniénim provozu zadrzi fidi¢sky prikaz. Podle vyjaddieni Kucerové
o silni¢nim provozu hovoti o fidi¢ském prikazu, ale na prvni pohled neni zcela jasné, zda
je policista opravnén zadrzet jiny nez Cesky fidi¢sky prikaz. To vyplyva z ustanoveni §
104 odst. 1 zakona o silni¢nim provozu, které pojem ,idic¢sky prikaz* definuje, jako
Jridicsky pritkaz Ceské republiky . Zadrzen mize byt pouze Fidi¢sky prikaz Ceské
republiky, bez ohledu na to, zda jeho drzitel je obdan Ceské republiky nebo obdan cizi

statni ptislusnosti.

Ptislus$nik policie vypiSe potvrzeni o zadrZeni fidi¢ského priikazu, pouci dotyc¢nou
osobu o disledku zadrzeni fidi¢ského prikazu dle ustanoveni § 118b odst. 2 zdkona o
silniénim provozu, ze po dobu zadrZeni fidi¢ského prikazu nesmi fidit motorové vozidlo.
Nejpozdéji nasledujici pracovni den Policie CR odesle zadrzeny fidiésky prikaz
s oznamenim pfislusnému obecnimu ufadu obce s rozsifenou pisobnosti (dale jen
»ORP*), v jehoz plisobnosti k dopravnimu ptestupku doslo. Zaroven zaSle ozndmeni o
zadrzeni tidi¢ského prikazu ORP podle mista trvalého bydlisté, z divodu zapsani udaja
do registru fidi¢l. Vzor potvrzeni o zadrzeni fidi¢ského prikazu je piilohou &. 1l
bakalarské prace, ten je soucasti Vyhlasky ¢. 31/2001 Sb., o ftidi¢skych prikazech a

W 099

registru fidich (dale jen “o fidi¢skych prikazech a registru #idi¢t”), ptiloha €. 9a.

52 KUCEROVA, H. Zdkon o silnic¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 516.

53 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
S. 144,

54 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
S. 566.
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Samotna problematika zadrzeni fidi¢ského prikazu na misté silni¢ni kontroly,
neni jednoducha. Moznd se nékteré véci mohou jevit jako formalistické, ale praxe
mnohdy ukazuje, ze tomu tak neni. Z vySe uveden¢ho vyplyva, ze pokud tidi¢ nadycha
dechovym piistrojem Drager v obou dechovych zkouskach hodnotu do 0,24 promile, neni
prikazné, zda tidil pod vlivem alkoholického napoje. Policie CR se rozhoduje,
zda zadrzi na misté¢ fidi¢sky prukaz, pouze na zdklad¢ vyjadieni samotného fidice,
zda pted jizdou pozil, ¢i nepozil alkoholicky népoj, pfiCemz neni ani smérodatné, v jaké

dobé¢ tak pied jizdou mél ucinit.
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5 Problematika Fizeni u spravniho organu
Dopravni ptestupek projednad spravni orgdn ORP piislusny podle ustanoveni
§ 124 odst. 5 pism. j) zdkona o silni¢nim provozu a podle § 60 a § 62 zakona

o odpovédnosti za piestupky v ptikaznim fizeni nebo ve spravnim fizeni.

5.1 Rizeni o zadrZeni Fidi¢ského prikazu
Spravni organ ptislusny k projednéni zadrzeni fidi¢ského prikazu dle § 118c
zékona o silni¢nim provozu zahaji do 5 pracovnich dnii fizeni, na jehoz zaklad¢ rozhodne
o zadrzeni fidi¢ského prikazu do doby pravomocného rozhodnuti o ptestupku ¢i trestném
¢inu. Pravomocné rozhodnuti o zadrzeni fidi¢ského prikazu zasle spole¢né se zadrzenym
fidi¢skym prikazem na ptislusny ORP, dle mista trvalého bydliste fidice, kde opravnéna
ufedni osoba provede zdznam do registru fidicu a fidi¢sky prikaz zalozi do evidenéni

karty fidice.

Je na posouzeni spravniho organu, zda rozhodne o zadrZeni fidi¢ského prukazu
nebo fizeni o zadrzeni fidi¢ského prikazu nezahdji a véc odlozi, nebo zahajené fizeni
zastavi. Spravni organ v téchto ptipadech vrati zadrzeny fidi¢sky prilkkaz bez zbyte¢ného
odkladu jeho drziteli, jestlize nerozhodne o zadrZeni fidi¢ského prukazu, v pravomocné
skonCeném fizeni nebyl uloZen trest nebo spravni trest spoCivajici v zdkazu fizeni
motorovych vozidel, nebo nebylo pravomocné skonceno fizeni o skutku, pro ktery byl

fidi¢sky pritkaz zadrzen.*

Jako problematické se jevi naptiklad ptipad, kdy zadrzeny fidi¢sky prikaz obdrzi
spravni orgdn, zahdji spravni fizeni o zadrzeni fidi¢ského prikazu, fidi¢
se dostavi k spravnimu organu, seznami se s podklady pted vydanim rozhodnuti
o zadrzeni fidi¢ského pritkkazu a na misté uvede, Ze uZzil alkoholicky napoj, ale velmi
dlouho pted tim, nez zahgjil fizeni motorového vozidla. Dokonce popfe, co uvedl
policistlim pfi silni¢ni kontrole, nebo uvede zcela jiné skutecnosti, a neni tak zcela najisto
prokazano, zda v dob¢ fizeni byl pod vlivem alkoholického ndpoje. Stejné je tomu
Vv ptipad€ vedeného prestupkového fizeni. Mohla by nastat jesté zajimavéjsi situace (pii
nadychani hodnoty do 0,24 promile), kdy by mohl spravni organ fidi¢sky prikaz
pravomocné zadrzet, jelikoz by se fidi¢ vibec k jednani nedostavil a neuvedl nic

na svoji obhajobu. Poté v navazujicim pfestupkovém fizeni, by se k jednani fidi¢ dostavil,

% Interni materidly spravniho orginu vykonavajici dopravné-spravni &innost obecniho fadu obce
S roz§ifenou pusobnosti Blatna
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popiel by, ze alkoholicky népoj pozil pted jizdou a zdivodnil své mylné vyjadieni pii
silnicni kontrole. Spravnimu orgénu by v této situaci pravdépodobné nezbyvalo, nez
prestupkové fizeni zastavit. V ndvaznosti na to, by musel byt fidi¢i fidic¢sky prikaz

vracen.

5.2 Rizeni o pFestupku
Pokud spravni organ pravomocné rozhodl o zadrzeni fidi¢ského pritkkazu, zahaji
fizeni zmoci ufedni ,Ex offo v souladu sustanovenim § 78 odst. 1 zikona
o odpovédnosti za piestupky a dle ustanoveni § 46 odst. 1, 3 spravniho fadu. Osobé¢
podezielé z prestupku zasle ozndmeni o zahdjeni fizeni ve véci prestupku proti zakonu o
silni¢nim provozu, sdéli datum natizeného tstniho jednani, alespon pét dnti ptedem. Dle
judikatury musi byt piedvolani ,,ucinéno v takové forme, ktera nevzbuzuje pochybnost,

zda byl obvinény z prestupku iadné predvolan.

Pou¢i obvinéného o jeho pravech (navrhovat dikazy na svou obhajobu,
zastupovani, nevypovidat) a povinnostech. Obvinény se muze zGcasti omluvit.
Aby mohla byt omluva pfijata, musi byt uplatnéna vcas, musi obsahovat konkrétni
dilezity diivod (nestaci obecny odkaz na pracovni zaneprazdnénost, pobyt v zahranici, ¢i
neurcité zdravotni problémy) a musi byt fadn€ doloZena, aby si spravni organ mohl ovéfit
jeji pravdivost. V pfipadé onemocnéni je tieba dolozit Iékafskou zpravu,
s konkrétni diagnozou, ze které vyplyva objektivni skute¢nost znemoznujici osobni ti¢ast

A4

na Gstnim jednani. Dle rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu je nalezitou omluvou

napiiklad hospitalizace ve zdravotnickém zafizeni.®’

Dle ustanoveni § 69 zakona 0 odpovédnosti za ptestupky Se z podezielého stava
obvinény, jakmile je vii¢i nému uc¢inén prvni tkon. Dokud neni pravomocné rozhodnuto
o ving, hledi se na né¢ho jako na nevinného (zasada ,,presumpce neviny*). Spravni organ
muZe vést fizeni 1 v nepfitomnosti obvinéného, pokud ten byl fadné ptredvolan,
ale bez nalezité omluvy se nedostavil K jednani, nebo souhlasil sjednanim bez jeho

pfitomnosti.

Dle § 80 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky miliZze spravni organ
v n¢kterych ptipadech nafidit Gstni jednani, je-li to nezbytné nutné ke zjisténi stavu véci,

shromazdéni podkladli pro vydani rozhodnuti. Dale v pfipadé, kdy obvinény

% Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 3. 2009, &j. 7 As 9/2009.
5" Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 6. 2012, &. 1 As 55/2012-32.
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je mladistvy, nebo na pozadani obvinéného ¢i poskozeného. Dokazovani probiha formou
vyslechu obvinéného, svédeckou vypovédi, ohledanim mista ¢i véci, predloZzenim
listinnych dikazt, videozdznamii, fotodokumentace. V nékterych ptipadech spravni
organ usnesenim pozada 0 zpracovani znaleckého posudku
podle ustanoveni § 56 spravniho fadu, zejména k ptipadu, kdy je zapotiebi odbornych
znalosti. Ve véci dopravnich prestupktt pachanych pod vlivem alkoholu se jedna

o soudni znalce z oboru zdravotnictvi — soudni 1ékafstvi, odvétvi toxikologie.

Podle ustanoveni § 68 zakona o odpovédnosti za piestupky je ucastnikem Fizeni
obvinény, poSkozeny, vlastnik véci. Dle ustanoveni § 27 spravniho fadu, jsou to vSichni,
kteti jsou nebo budou rozhodnutim spravniho orgéanu dotéeni, nebot’ rozhodnuti zaklada,
meéni nebo rusi pravo nebo povinnost. Fyzickad osoba musi byt procesné zpusobila, podle
§ 33 sprdvniho fadu si  miZe zvolit zmocnénce. Osoba mladistva
(starsi 15 let, ale nedovrSila 18 let) musi byt zastupovana zdkonnym zastupcem,
opatrovnikem, vyrozumén je Organ socialné-pravni ochrany déti (dale jen ,,OSPOD)
Ugastnik fizeni ma také pravo na podpuirce, osobu, ktera radi a pomaha pii rozhodovani.
,Ucastnici jsou opravnéni navrhovat ditkazy a cinit jiné navrhy po celou dobu vizent

az do vydani rozhodnuti.®

Obvinény V ramci vyslechu miize na svou obranu uvadét nepravdy, které vedou
K jeho vyvinéni. Spravni organ je povinen dokazovat vinu vyse uvedenymi diikaznimi
prosttedky. ZkuSenosti ukazuji, Ze mnozi fidi¢i, obvinéni ze spachini dopravniho
prestupku V fizeni pfed spravnim organem hledaji a vymysleji rizné finty, vymluvy,
igelové méni adresu trvalého pobytu®®, namitaji podjatost zaméstnancti obecnich tfadi,
jen aby prodlouzili pfestupkové fizeni, a pokusili se tak uniknout spravedlnosti, snahou

presahnout dobu odpovédnosti za prestupek.

Zejména namitdni podjatosti vSech zaméstnanct ufadu, bez ohledu na jejich
postaveni ¢i funkci, véetné starosty, tajemnika ufadu, uklizeCky se stalo v poslednich
mésicich oblibenou taktikou. Neni nutno zddraziovat, Ze naSe demokraticka spole¢nost
ma pravni normy, které umoziuji kazdému obcanovi se v opodstatnénych ptipadech pred
represi branit a uvadét namitky. Ztoho plyne, Ze i1 prdvo ndmitky podjatosti,

je nepochybné k prospéchu ob¢ana a zcela v souladu se zakladnimi pravy clovéka,

58 CESKO. Zakon ¢&. 500/2004 Sb., spravni ad. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2004, Eastka 174, s.
9784. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2004&typelL aw=zakon&what=Rok&stranka=7

% Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 5. 2008, &j. 5 As 44/2007- 93.
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které jsou zakotveny v Ustavé Ceské republiky. ,, Ucastnik Fizeni miize namitat podjatost
tiredni osoby, jakmile se o ni dozvi. “®® Tématem mozné podjatosti pracovniki spravnich
organi se jiz také zabyval Nejvy$si spravni soud Ceské republiky®,
ktery upozornil na riziko takzvané systémové podjatosti, tedy mozné existence n¢koho,
kdo ma zijem na urcitém vysledku fizeni s moznosti ovlivnit Ufedni osobu

prostfednictvim zaméstnaneckého vztahu.

S t¢innosti od 1. 11. 2018 byl novelizovan spravni fad v ustanoveni § 14 odst. 2,
kde je nov€ uvedeno, ze ufedni osoba neni vyloucCena, pokud je pochybnost
o jeji nepodjatosti vyvoldna jejim sluzebnim pomérem nebo pracovnépravnim
¢i obdobnym vztahem k statu nebo uzemnimu samospravnému celku. Toto ustanoveni

o vylouceni systémové podjatosti tak ukoncilo dlouhé a zbytecné pritahy v fizeni.

Oproti tomu svédek musi podle § 55 spravniho fadu vypovidat pravdivé a nesmi
nic zamlCet, vyjma utajovanych skutec¢nosti. Dle ustanoveni § 2 pism. f) se fyzicka osoba
umysiné dopusti prestupku tim, ze: ,,jako osoba podavajici pred spravnim orgdanem
vysvetleni o prestupku spachaném jinym uvede nepravdu o okolnosti, kterd ma podstatny
vznam pro rozhodnuti, nebo takovou okolnost zamlci*.*? Vypovéd miize odepfit také,
pokud by hrozilo nebezpeci trestniho stihdni jemu nebo osobé blizké. Spravni organ
v ramci dokazovani miize piedvolat ke svédecké vypovédi prislusniky Policie CR, jejichz
vérohodnost vypovédi je dana sluZebnim pomérem, jak vyplyva z rozsudku Nejvyssiho

spravniho soudu.®®

V piestupkovém fizeni spravni organ prokazuje na zdklad¢ vSech dostupnych
dikazii a znamych okolnosti k danému pfipadu skute¢nost, Ze obvinény se nefidil
pravidly silni¢niho provozu, tak jak uklada zakon, a tak se dopustil prestupku
proti zakonu o silniénim provozu. Spravni organ posuzuje piedlozeny dikazni material
obvinénym na jeho obhajobu samostatné, poté dohromady, zda vytvaii logickou

posloupnost a celistvost. Bere na védomi polehcujici i pfit€Zujici okolnosti. Mohou nastat

S0CESKO. Zakon &. 500/2004 Sb., spravni tad. In Shirka zdkonii, Ceska republika. 2004, Sastka 174, s.
9784. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2004&typelL aw=zakon&what=Rok&stranka=7

®1Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 11. 2014, &. 9 As 121/2014-33.

82CESKO. Zakon &. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich. In Shirka zakonii, Ceskd republika. 2016, Gastka
98, s. 3748. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2016&typel aw=zakon&What=Rok&stranka=9.

83 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 7. 2014, &j. 4 As 46/2014 — 23,
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situace, kdy spravni organ je nucen spravni fizeni usnesenim zastavit.%*

Dospéje-li spravni organ prvniho stupné k zavéru o viné obvinéného, vyda pisemné

rozhodnuti.

Nalezitosti rozhodnuti obsahuje § 68 spravniho fadu, kterymi jsou vyrok,
odivodnéni a pouceni. Vyrokova ¢ast rozhodnuti podle ustanoveni § 93 zdkona
0 odpovédnosti za prestupek musi obsahovat popis skutku, vétu pravni, vétu skutkovou,
vysloveni viny i1 formu zavinéni, druh a vyméru spravniho trestu, ochranné opatieni,
vyrok o zapocteni doby v souvislosti s dobou, po kterou nemohl ¢innost vykonavat
(u dopravnich piestupkti zakaz fizeni motorovych vozidel), vyrok o nahradé skody,

nahradé nakladu fizeni.

5.3 Spravni trestani
Povinnosti spravniho organu je uréeni druhu a vyméry spravniho trestu

za spachany prestupek predpokladanou pravni upravou, kdy ,, pachateli lze ulozit vzdy jen
takovy druh sprdavniho trestu, ktery dovoluje ulozit zdakon ucinny v dobe,
kdy se o prestupku rozhoduje “.*® Spravni organ za piestupek dle § 125c¢ odst. 1 pism. b)
zakona o silni¢nim provozu uloZi pokutu od 2 500 K¢ do 20 000 K¢ a zékaz ¢innosti
od Sesti mésic do jednoho roku. Za prestupek dle § 125¢ odst. 1 pism. c¢), d) zdkona
o silni¢nim provozu ulozi pokutu v rozmezi 25 000 K¢ az 50 000 K¢ a zakaz ¢innosti
od jednoho roku do dvou let.%® Ustanoveni § 47 odst. 3 zikona o odpovédnosti
za prestupky fika, Zze do doby zdkazu Cinnosti se zapocitdva doba, po kterou pachatel
jiz nesmél tuto ¢innost vykonavat, tedy doba od zadrzeni fidi¢ského prikazu policistou.
Resi-li spravni organ dopravni piestupek spachany pod vlivem alkoholického napoje
cyklistou, pohlizi se na n¢ho, jako na fidice nemotorového vozidla, v tomto pfipadé

se ukony sméfujici k zadrZeni fidi¢ského prikazu neprovadéji.

Pti ukladani pokuty a zdkazu ¢innosti fizeni motorovych vozidel mladistvému,

spravni organ podle ustanoveni §57 a §58 zakona o odpovédnosti za piestupky snizuje

64KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 519-520.

65 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 31.

66 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu S komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
S. 675.
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horni hranici sazby pokuty na polovinu, avSak nesmi prekro¢it ¢astku 5000,- K¢&.%

Toto neplati pro mladistvého, ktery je podnikajici fyzickou osobou. Pokud se jedna
o zékaz Cinnosti, lze ho ulozit nejdéle na dobu jednoho roku, pfi¢emz nesmi branit
piipravé na jeho budouci povolani. Posuzovani ptestupku mladistvého je vénovana
zvlastni péce, kterou spolecnost vénuje mladezi, spravni organ pfihlizi k véku, rozumové
a mravni vyspélosti, k osobnim pomérim. Trest by mél mit vychovny ucinek, aby osoba

se pristé takového jednani vyvarovala.

Pti rozhodovani o vyméie a druhu spravniho trestu se spravni organ fidi urcitymi
principy a zasadami. Zakladni zasady cinnosti spravnich organt jsou uvedeny
Vv ustanoveni § 2 az § 8 spravniho fadu. Ulozené spravni tresty musi byt pfiméteny mife
zavinéni a dostateéné k tomu, aby vedly k napravé chovani pachatele, maji represivni
povahu. Rizeni motorovych vozidel pod vlivem alkoholickych napojii je jednani,

které ma vysokou spole¢enskou nebezpecnost.

Spravni organ prihlizi pfi urceni druhu sprdvniho trestu a jeho vymeéry
k okolnostem uvedenych v § 37 zdkona o odpovédnosti za piestupky. Nejednd se vSak
o vycerpavajici vycet okolnosti, nybrz zalezi na uvazeni spravniho organu pii feseni
konkrétniho ptestupku. U dopravnich ptestupkti pachanych pod vlivem alkoholickych
napoji spravni organ piihlizi k t¢émto skute¢nostem: véku pachatele, vySi naméfené
hodnoty promile alkoholu v krvi, formé zavinéni, mistu, dob&, ¢asu a nasledku
spachaného prestupku. Pfi posuzovani spravni organ piihliZi k vypisu z evidenéni karty
fidice, kde se shromazd'uji veskeré Uidaje o fidi¢i, v tomto piipadé spachané dopravni

piestupky, kterych se fidi¢ dopustil v minulosti.

Z vyse uvedeného neni vSak zcela jednoznaéné postaveno, ktera dechova zkouska
je rozhodujici, pokud fidi¢ nadycha 0,55 promile Vv prvni a v druhé dechové zkousce 0,53
promile alkoholu. Podle vykladu  je druha dechova zkouska
ice potvrzujici prvni, ale druha, je vtomto ptipadé pro fidiCe ve spravnim fizeni
ptiznivéjsi. Zaroven po odecteni tolerance 0,24 promile alkoholu v dechu, bychom se,
pokud bychom wvolili prvni dechovou zkousku jako urcujici, vysledna hodnota
by byla 0,31 promile. Pokud bychom jako urcujici vzali hodnotu druhé dechové zkousky
(v pochybnostech ve prospéch obvinéného ,in dubio pro reo), dostali

bychom se na kone¢nou hodnotu 0,29 promile alkoholu v dechu. Pficemz hodnota

67 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zikon o odpovédnosti za prestupky a iizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdrem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 295.
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dosazena a uvedend v rozhodnuti o ptestupku je zcela zasadni pro zapis bodi fidice

do bodového hodnoceni fidice.

Body na zaklad¢ zaslaného rozhodnuti o pfestupku zapisuje registr fidica
ptislusného ORP podle mista trvalého bydlisté fidi¢e. Pfiloha zakona o silni¢nim
provozu, kde je ptehled jednani spocivajicich Vv poruSeni vybranych povinnosti
stanovenych ptedpisy 0 provozu na pozemnich komunikacich a pocet boda
za tato jednani, uvadi, ze ,,Fizeni vozidla bezprostredné po poziti alkoholického napoje
nebo v takové dobé po jeho pocZiti, po kterou je Fidic jesté pod vlivem alkoholu,
je-li zjisteny obsah alkoholu u vidice vyssi nez 0,3 promile* je zapsano tidi¢i 7 boda
do bodového hodnoceni fidi¢h. Z vyse zapisovanych bodu je patrné, Ze pouhd setina
promile alkoholu miize mit zcela zdsadni vliv na nasledné mozné déni. Pokud by fidi¢ jiz
mel vregistru fidi€lh zdznam o dosazeni 5 bodl, dosdhl by poctu 12 bodi

a automaticky by pozbyl fidi¢ska opravnéni na dobu 1 roku.

5.4 Rizeni o odvolani
Dle § 96 zdkona o odpovédnosti za piestupky se proti vydanému rozhodnuti mize

odvolat obvinény v plném rozsahu, poSkozeny a ostatni ti¢astnici mohou podat odvolani
pouze ve véci, ktera se jich tyka. Dle § 83 odst. 1 spravniho fadu lze podat odvolani do

15 dnti od doruceni pisemnosti, a to u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal.

,»Odvolani musi mit ndlezitosti uvedené v § 37 odst. 2 a musi obsahovat udaje
o tom, proti kterému rozhodnuti smeéruje, v jakém rozsahu ho napada a v cem je spatrovan
rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo rizeni, jez mu predchazelo.
Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, zZe se

8 Ustanoveni § 97 odst. 2 zikona

domadhda  zruseni  celého  rozhodnuti.
o odpovédnosti za piestupky tikd, ze vCasné a piipustné odvolani proti rozhodnuti
prestupku ma vzdy odkladny ucinek, ktery nelze vyloucit, tedy nenastava pravni moc. Na
rozdil od spravniho fadu, mize obvinény Vv odvolani nebo v pribéhu odvolaciho fizeni

uvadét nové skutecnosti nebo diikazy.®

Spravni organ postupuje dle ustanoveni § 86 az § 88 spravniho tadu, a zasle spis

spolu se svym vyjadifenim odvolacimu spravnimu orgédnu do 30 dnli ode dne doruceni

88 JEMELKA, L., PONDELICKOVA, K., BOHADLO, D. Sprdvni #dd: Komentdr. 5. Vyd. Praha: C. H.
Beck, 2016. s. 464.

69 KUCEROVA, H., HORZINKOVA, E. Zdkon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a zdkon o
nékterych prestupcich s komentdiem a judikaturou. Praha: Leges, 2017. s. 626.
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odvoléani, pokud vydané rozhodnuti sdm nezméni nebo nezrusi. Pokud obvinény svého

prava na odvolani nevyuzije, nabyva rozhodnuti pravni moci.

5.5 Prikaz

Zvlastnim druhem rozhodnuti je ,Pfikaz“, jehoz ptednosti je rychlost,
jednoduchost, absence ustniho jednani i dokazovani. Jestlize spravni organ povazuje
skutkova zjisténi za dostate¢nd, neni pochyb, ze se prestupku obvinény dopustil, pfistoupi
k jeho vydani.”®  V ptikaznim = fizeni  moze spravni organ  ulozit
podle § 90 zadkona o odpovédnosti za prestupky spravni trest napomenuti, propadnuti véci
nebo nahradni hodnoty, nové také zakaz Cinnosti, u prestupkt v dopravé se jedna

o zékaz tizeni motorovych vozidel.

Ptikazem nelze rozhodnout u osoby mladistvé, ¢i omezené na svépravnosti, pokud
je uplatiiovana ndhrada Skody nebo bezdivodné obohaceni a v fizeni zahdjeném se
souhlasem osoby piimo postizené spachanim piestupku. Pisemny piikaz obsahuje

veskeré nalezitosti rozhodnuti, tedy vyrok, odiivodnéni, pouceni.

Radnym opravnym prostiedkem dle § 150 odst. 3 spravniho ¥adu je odpor, ktery
muze podat obvinény do 8 dnli po oznameni ptikazu. Podanim odporu se piikaz rusi
a spravni organ pokracuje v fizeni o piestupku, tedy nafidi ustni jednani, kde ptislusny
ptestupek projedna a poté vyda rozhodnuti. Spravni organ se pii ukladani spravniho trestu
fidi zasadou zdkazu ,reformationis in peius® (zdkaz zmény k hor§imu),
coz se neuplatni tehdy, pokud je jednani pravné piekvalifikovano.”* Pokud obvinény

vé pravo na odpor neuplatni, nabyva piikaz pravni moci a stdva se vykonavatelnym.

5.6 Registr ridicu
Na zakladé neutéSeného stavu na silnicich a zvySujiciho se pocétu dopravnich
nehod, schvalil dne 25. 4. 2006 Parlament Ceské republiky velmi vyznamnou novelu
zdkona o silniénim provozu, uc¢innou od 1. 7. 2006, kterd ptinesla, n¢kolik novinek.
Mezi tyto novinky fadime zavedeni bodového systému za spachané dopravni prestupky,

ukladani vyssich trestl, rozsiteni pravomoci Policie CR i Obecni policie.

O MATES, P. A KOL. Zdklady spravniho prava trestniho. 5. Vyd. Praha: C. B. Beck, 2010. s. 117.

"t CESKO. Zakon ¢&. 500/2004 Sb., spravni tad. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2004, Eastka 174, s.
9804. Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2004&typelL aw=zakon&What=Rok&stranka=7
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Podle § 119 odst. 1 zakona o silni¢nim provozu je registr fidi¢t informa¢nim
systémem vetejné spravy, kde jsou evidovany tdaje o fidi¢ich. Spravcem je pfislusny

ORP, ktery je opravnén vkladat jednotlivé Gidaje do systému. Registr ¥idi¢t’> mimo jiné

oye

obsahuje osobni udaje o fidi¢i, udélena tidi¢ska opravnéni, vydané fidi¢ské prikazy,
mezinarodni fidi¢ské priikkazy, evidenci spachanych dopravnich prestupki a jejich bodové
hodnoceni, dopravné psychologicka vySetfeni, udaje o zakazu cCinnosti spocivajici
v zdkazu fizeni motorovych vozidel uloZzenych soudem, spravnim organem
a dalsi udaje. ,Zdznamy o spachanych prestupcich proti bezpecnosti provozu
na pozemnich komunikacich, zaznamy o odnéti ridicského opravneéni pro ztratu zdravotni
nebo odborné zpusobilosti a zdzmamy o zdkazech cinnosti  spocivajicich
v zdkazu Fizeni motorovych vozidel uloZenych soudem nebo sprdavnim orgdanem
se do registru ridicii zapisuji az po nabyti pravni moci prislusnych rozhodnuti. Prislusna
rozhodnuti uvedend v predchozi veté jsou organy, které je vydaly, povinny zaslat
obecnimu uradu obce s rozsirenou piisobnosti prislusnému podle mista trvalého pobytu

obcana. “™

Podle § 123a zdkona o silni¢nim provozu bodové hodnoceni zajistuje sledovani
opakovaného pachani dopravnich piestupk, trestnych ¢intli, nebo jednani, majici znaky
piestupku podle jiného pravniho ptedpisu, ale také to, ze se fidi¢ pfestupkl nedopousti.
Jednotlivé prestupky fyzickych osob proti bezpecnosti a plynulosti provozu
na pozemnich komunikacich jsou uvedeny v § 125c¢ zakona o silni¢nim provozu.
Mezi nejzévaznéjsSi dopravni piestupky patii mimo jiné pravé piestupky pachané
pod vlivem alkoholického népoje stanovené v § 125¢ odst. 1 pism. b), c)
zakon¢ o silniénim provozu. Jednani spocivajici v poruseni téchto povinnosti
je hodnoceno nejvyssim moznym poctem 7 bodl v bodovém hodnoceni fidice. Skutek
vSak neni bodové ohodnocen, je-li naméfend hladina alkoholu u fidice ¢i jezdce
na zviteti mensi nebo rovna hodnoté 0,3 promile, nebot’ je nutno zohlednit odchylky

meéfeni viz podkapitola 4.4. Orientaéni dechova zkouska.

V souvislosti s ukladanim bodt v bodovém hodnoceni fidi¢e panuji stale rozdilné

nazory, zejména zastupujici pravni osoby hajici své klienty namitaji argumenty, Ze se

° KUCEROVA, H. Zdkon o silnic¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 572 -573.

& KUCEROVA, H. Zdkon o silnic¢nim provozu s Komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
S. 576.
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jednd o dvoji trestdani. Tyto uvahy vyvraci Cceské soudy judikaty,
které ftikaji, Ze se nejednd o poruseni zdsady ,non bis in idem*. Problematické
se vSak jevi, Zze vinici dopravnich pfestupkll nevi, kolik boda jim bylo za prestupek

udéleno.

Spravni organ v ramci rozhodovani o ptestupku proti plynulosti a bezpecnosti
v dopravé ma pravo dle § 121 odst. 1 pozadovat u ptislusného ORP vypis z registru fidic,

k némuz prihlizi pfi ukladani spravniho trestu.
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6 Vraceni ridi¢ského opravnéni, ridi¢ského prikazu

Ulozi-li spravni organ rozhodnutim spravni trest zdkaz cinnosti spocivajici
Vv zékazu ftizeni motorovych vozidel, pozbyva dle § 94a zakona o silni¢nim provozu
drzitel fidi¢ské opravnéni dnem nabyti pravni moci a je povinen odevzdat fidi¢sky prukaz
do 5 pracovnich dnli ode dne, kdy rozhodnuti nabylo pravni moci u piislusného ORP.
Zadost o vraceni fidi¢ského opravnéni podava osoba po uplynuti vykonu spravniho trestu

nebo po upusténi od vykonu zbytku spravniho trestu’®.

6.1 Zadost o upusténi od vykonu zbytku zikazu ¢innosti (ZRMYV)

Jelikoz ulozeni spravniho trestu zdkazu cinnosti spocivajici v zédkazu fizeni
motorovych vozidel je citelnym zdsahem do Zivota obcanli, mlze spravni organ
dle ustanoveni § 47 odst. 4 zakona o odpové&dnosti za piestupky od vykonu zbytku trestu

upustit.

Pisemnou zadost o upusténi vykonu zbytku trestu podava pachatel prestupku,
Vv pripad¢ mladistvé osoby jeho zdkonny zastupce, opatrovnik nebo OSPOD u spravniho
organu, ktery o pfestupku pravomocné rozhodl. Podani Zadosti je vazano
na splnéni podminek, a to uplynuti poloviny trestu a dale prokdzani vedeni fadného
zivota, nebot’ pachatel se dostatetné¢ poucil a dal§i vykonani trestu jiz neni nutné.
Za vedeni fadného zivota se vSak nepovazuje, dopusti-li se zadatel dal§iho piestupku,
napiiklad mafi-li vykon spravniho rozhodnuti, nesplni-li povinnost odevzdat fidi¢sky

priikaz do 5 pracovnich dnt atd.”

Pokud byla spravnim organem ulozena také penézita pokuta, prokazuje zadatel
dle § 47 odst. 5 zadkona o odpovédnosti za piestupky uhrazeni celé Ccastky,
nebo rozhodnuti o rozlozeni thrady pokuty na splatky ¢i odlozeni splatnosti. Pokud vécné
a mistné pfislusny organ dle § 47 odst. 4 a § 99 odst. 1 zdkona o odpovédnosti
za prestupky viizeni provedeném dle zakona o odpovédnosti za piestupky
a § 101 pism. ¢) a § 102 spravniho fadu rozhodne, ze zadosti vyhovi, vyda ,,Nové

rozhodnuti‘.

“ KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 509.

> Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 8. 3. 2016, &j. 7 As 282/2015-32.
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Problematické je, pokud zadatel uhradi jednu ¢i vice splatek v fadném terminu,
pozada o upusténi zbytku trestu, spravni organ zadateli vyhovi, zbytek trestu zakazu
¢innosti spocivajiciho v zdkazu fizeni motorovych vozidel upusti a nasledné po splnéni
dalsich podminek jsou mu fidi¢ska opravnéni vracena. Nikdo jiz z tohoto pohledu
nezkoumd, ze zadatel jinou splatku v budoucnu nezaplati. Z tohoto pohledu
bylo v minulém zakoné o ptestupcich uvedeno, ze zadatel musi vést fadny zivot, z ¢ehoz
bylo odvozovano, ze za takovy zivot se povazuje jedndni osoby, kterda fadné

a vcas plati své zavazky.

6.2 Zadost o vraceni Fidi¢ského opravnéni

Osoba, kterd pozbyla fidi¢ské opravnéni dle § 94a zékona o silni€nim provozu
7ada o vraceni dle ustanoveni § 102 zakona o silniénim provozu po uplynuti zékazu fizeni
motorovych vozidel nebo po wupusténi od vykonu zbytku spravniho trestu
u ptislusného ORP, dle mista trvalého bydlisté. Osoba, ktera pozbyla fidi¢ské opravnéni,
7ada o vréaceni na zdkladé pisemné zadosti, kterd obsahuje vSechny nalezitosti uvedené
v zdkoné. K zadosti pfedkladd doklad totoznosti, pravomocné rozhodnuti, kterym byl
uloZen spravni trest nebo pravomocné rozhodnuti, jimz bylo upusténo od vykonu zbytku
spravniho trestu. S ucinnosti od 20. 2. 2016 musi Zadatel k Zadosti dolozit posudek
z dopravné psychologického vySetfeni, pokud byl zdkaz fizeni motorovych vozidel
ulozen na dobu nejméné Sest méesict. Jestlize vSak uplynul vice
nez jeden rok ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti, kterym byl ulozen zadkaz tizeni,

musi zadatel k Zadosti dokladat zdravotni, odbornou a psychickou zpusobilost.

6.3 Dopravné psychologické vySetieni
,, Dopravné psychologickym vysetienim se zjistuje psychicka zpusobilost k Fizeni
motorovych vozidel (dale jen ,, psychickd zpiisobilost ©).’® Vysetteni provadi akreditovany
psycholog, ktery ma opravnéni ud€lené na zakladé zadosti od Ministerstva dopravy.

Vysetfeni od neakreditovaného psychologa je neplatné.

Podle § 87a odst. 3 zakona o silniénim provozu se tomuto vysetieni musi podrobit
osoba zadajici o vraceni fidi¢ského opravnéni, které pozbyla v disledku dosazeni 12 boda
v bodovém hodnoceni fidi¢li, soudem ulozeného trestu zakazu Cinnosti spocivajiciho

v zékazu fizeni motorovych vozidel, uloZeni spravniho trestu zakazu Ccinnosti

6 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
S. 469.
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spocivajiciho v zdkazu fizeni motorovych vozidel, pokud byl uloZen
na dobu nejméné Sest mésicd, ¢i podminéného odlozeni podani navrhu na potrestani nebo
podminéného zastaveni trestniho stihani, v pribéhu jehoz zkuSebni doby
se zavazala zdrZet se fizeni motorovych vozidel. Aby dopravné psychologické vysetieni
mohlo byt provedeno, ptfedkladd Zzadatel psychologovi dle § 87b odst. 2 zakona
o silniénim provozu vypis z evidencni karty fidice a posudek o zdravotni zpusobilosti,

tyto doklady nesmi byt starsi nez 30 dni.

Vysetteni se skldda ze souboru psychodiagnostickych metod, nejdiive Zadatel
podstoupi ivodni rozhovor pro ziskani informaci a relevantnich anamnestickych udaju,
dale pak nasleduje testovani psychické vykonnosti, testovani osobnostnich ryst
a vlastnosti, piistrojova zkouska, zavérem vyhodnoceni vystupl z testii a pohovort.”’
Délka trvani dopravné psychologického vysetfeni se pohybuje v rozmezi 3 az 4 hodin,
a U kazdého jedince se lisi. Z provedeného vysetfeni vyda psycholog ,,Posudek
o vysledku dopravné¢ psychologického vysetieni, zn¢hoz musi byt ziejmé
dle § 87b odst. 3 zakona o silni¢nim provozu, zda je osoba a) psychicky zptsobila k fizeni
motorovych vozidel, b) psychicky zptsobila s podminkou, c¢) psychicky nezpusobila. Je-
li posuzovand osoba zdravotné zpusobild s podminkou nebo psychicky nezptisobila,
nebere spravni organ ztetel na nova psychologicka vysetfeni provedena pred uplynutim
3 mésict ode dne vydani posledniho posudku. Stejnopis posudku zasila dopravni
psycholog do 5 pracovnich dni ORP, ktera provede zapis do registru fidi¢t. Pokud
posuzovand  osoba nesouhlasi se zavérem Vvydaného posudku, muze
dle § 87c¢ odst. 2 zakona o silni¢nim provozu podat do 10 dnd navrh na jeho pfezkoumani
k Ministerstvu dopravy. Vzor posudku je obsahem ptilohy ¢. V upravuje piiloha ¢. 11

vyhlasky o fidi¢skych prikazech a o registru fidict.

Moznym nedostatkem se zde jevi absence povinného vySetfeni psychické
zpusobilosti u mladych zacinajicich fidich, kteti mnohdy nejsou dostatecné osobnostné a
moralné vyzrali. Nedostatecné provazani vykonnostni, osobni, mravni a socidlni stranky

¢lovéka odhali jen v€asné vySetieni.

"BOSAK, V. Psychotesty pro Fidice. [online]. 2019 [cit. 2019-02-07]. Dostupné z WWW: https://psycho-
testy.cz/vse-dulezite-o-vysetreni/
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Dalsim nedostatkem je nedostate¢na provazanost dopravnich psychologi a jejich
znalost problematiky vraceni fidi¢skych opravnéni a pritkazii. Dopravni psychologové
uvadéji do dopravné psychologickych vySetfeni omezeni o dobé jeho platnosti, stanovuji
povinnosti  zadateli podrobit se ve stanovené lhité novému vySetieni
a stanovuji podminky, které nejsou uvedeny v harmonizacnich kodech. Harmoniza¢ni
kédy jsou cCiselnd oznaceni, jejich seznam obsahuje § 11 vyhlasky o ftidi¢skych
prikazech,’® na zakladé zdravotniho posudku. Zapisuji se do fidi¢ského pritkazu a Fidi¢
musi tato omezeni a podminky dodrzovat. Miize se jednat naptiklad o trvaly zdkaz
predjizdéni, omezeni jizdy v okruhu do..km od mista bydlisté, v urcitou denni dobu,
omezeni rychlosti v jizd€, stanoveni povinnosti mit ve vozidle spolucestujiciho, zdkaz

jizdy na dalnicich, zdkaz mit ve vozidle spolucestujici.

6.4 Zdravotni zpisobilost
., Zdravotni zpusobilosti k Fizeni motorovych vozidel se rozumi télesnda a dusevni
schopnost Kk #izeni motorovych vozidel (ddale jen , zdravotni zpiisobilost®)“."
Posuzujicim 1ékafem podle ustanoveni §84 odst. 4 zakona o silni¢nim provozu miize byt
1ékat se zplsobilosti v oboru vSeobecné praktické l€katstvi, prakticky lékat pro déti
a dorost, 1ékat poskytovatele pracovné-lékatrskych sluZzeb nebo jakykoliv registrujici 1€kar
poskytujici ambulantni zdravotni péci, jde-li 0 osobu, ktera neni registrovana

u zadného 1ékare.

Lékar vyda posudek o zdravotni zplisobilosti na zaklad¢ prohladseni Zadatele
o fidi¢ské opravnéni nebo drzitele fidicského opravnéni, 1€katské prohlidky a dalSich
vySetieni. Osobé, kterd zada vystaveni posudku o zdravotni zptlsobilosti z divodu
pozbyti fidi¢ského opravnéni, vyda Iékat pisemné potvrzeni, kde uvede dle § 85 odst. 5
zakona o silniénim provozu, zda je Zadatel a) zdravotné zpiisobily, b) zdravotné zptlisobily
s podminkou, c¢) zdravotn¢ nezpusobily. Vzor Iékafského posudku o zdravotni
zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel je v pfiloze ¢. 2 vyhlasky €. 277/2004 Sb.,
o stanoveni zdravotni zpUsobilosti k fizeni motorovych vozidel, zdravotni zplsobilosti
fizeni motorovych vozidel s podminkou a naleZitosti 1€kaiského potvrzeni osvédcujiciho

zdravotni divody, pro néz se za jizdy nelze na sedadle motorového vozidla ptipoutat

8 CESKO. Vyhlagka ¢. 31/2001 o fidiéskych prikazech a registru fidi¢t. In Shirka zakonii, Ceska
republika. 2001, ¢astka 11, s. 575-577. Dostupné na WWW:  https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2001&typeLaw=zakon&what=Rok&stranka=17

& KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 457.
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bezpeCnostnim  pasem  (ddle jen ,vyhlaSka o  zdravotni  zpusobilosti
k ftizeni motorovych vozidel®). ,,Posuzovanou o0Sobu lze za zdravotné zpusobilou
k Fizeni motorovych vozidel nebo za zdravotné zpiisobilou s podminkou uznat
za podminek stanovenych v zakoné, pokud na zakladeé lékarské prohlidky nebo pravidelné
lékarske prohlidky nebyla u této osoby zjisténa vada, stav nebo nemoc
(ddle jen "nemoc"), kterd vylucuje zdravotni zpiisobilost k iizeni motorovych vozidel. “®°
Vyhlaska o fidi¢skych pritkazech a registru fidic¢t v piiloze ¢. 5 uvadi harmonizované
kody, které se zapisuji do fidi¢ského prukazu v piipadé, ze fidi¢ ma zdravotni podminku,

jak jiz je popsano v piedchozi podkapitole.

Ustanoveni § 89a zakona o silni¢nim provozu stanovuje povinnost 1ékaie zaslat
neprodlen¢ informaci pfisluSnému ORP dle mista trvalého bydliste, pokud zjisti
u zadatele stav zdravotné zptisobily s podminkou, ¢i zdravotné nezplsobily k fizeni
motorovych vozidel. Zakon také vyslovné stanovi, zZe ,,Zdravotné zpiisobily k rizeni
motorového vozidla neni ten, kdo ma poruchy chovani zpiisobené zavislosti na alkoholu
nebo jinych psychoaktivnich latkach podle posudku o zdravotni zpiisobilosti.“®! Vyhlaska
Ministerstva zdravotnictvi o zdravotni zptsobilosti k fizeni motorovych vozidel v ptiloze
¢. 3 udava nemoci, vady, stavy vylucujici nebo podminujici zdravotni zptisobilost K fizeni
motorovych  vozidel. Dle ustanoveni § 4 odst. 1  vyhlasky
o zdravotni zpisobilosti k fizeni motorovych vozidel nesmi zdravotni posudek obsahovat
diagnézu nemoci. Proti vydanému posudku mize posuzovana osoba podat navrh na

prezkoumani, a to do 10 dnti od jeho ptevzeti.

Mozny nedostatek 1ékaiského vySetieni Ize spattit ve skutecnosti, ze posudek
vystavuje prakticky 1ékaf, ktery osobu dobie zna a nema moznost ¢init Zadné navrhy nebo
zavery v piipadé Zadatele, ktery se dopousti fizeni motorovych vozidel pod vlivem
alkoholickych népojii opakované a Casto. Lékai md& moznost pouze v piipadé lécby

zavislosti na alkoholu ve specidlnim zdravotnickém zafizeni, s ¢imZ musi osoba souhlasit,

80 CESKO. Vyhlaska & 277/2004 Sb., o stanoveni zdravotni zpiisobilosti k fizeni motorovych vozidel,
zdravotni zputsobilosti k fizeni motorovych vozidel s podminkou a nalezitosti 1ékatského potvrzeni
osvédcujiciho zdravotni divody, pro n€Z se za jizdy nelze na sedadle motorového vozidla ptipoutat
bezpe&nostnim pasem. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2004, ¢astka 89, s. 5811. Dostupné na WWW:
https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=277/2004&typelLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy

81 KUCEROVA, H. Zdkon o silni¢nim provozu s komentdiem a judikaturou. 3. vydani. Praha: Leges, 2016.
s. 457.

45



zaslat ozndmeni pfislusnému ufadu, ktery mu fidi¢ska opravnéni po tuto dobu odejme.

Vzor posudku o zdravotni zptisobilosti je obsahem ptilohy ¢. IV bakalaiské prace.

6.5 Odborna zpiisobilost

Ptezkouseni z odborné zpusobilosti se musi podrobit fyzicka osoba, ktera zada
o vraceni fidi¢ského opravnéni z diivodu jeho pozbyti, uplynul-li vice nez jeden rok
od ulozeni trestu pravomocného rozhodnuti o pfestupku. Provozovatel autoskoly piijme
zadatele Kk pfezkouSeni, pokud neni ve vykonu spravniho trestu zakazu cinnosti
spocivajiciho v zakazu fizeni motorovych vozidel, to znamend, ze doba spravniho trestu
jiz uplynula. A dale, spliuje-li dalsi podminky stanovené v § 13 odst. 1 zakona
¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné zptsobilosti k fizeni motorovych
vozidel a o zménach nékterych zédkont (dale jen ,,0 ziskdvani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti®). K pisemné zadosti ,, priklada doklad o své zdravotni zpiisobilosti k Fizeni
« 82

motorovych vozidel, ktery ke dni podani Zadosti nesmi byt starsi vice nez 3 mésice

a doklad pro ovéteni totoznosti.

Obsah vyuky arozsah ptezkouSeni odborné zpusobilosti je dan rozsahem
fidiéskych opravnéni, ktera jsou zapsana V Zadatelové pozbytém fidi¢ském priukazu.
Pokud se tidi¢ nepodrobi prezkouseni nékteré skupiny fidi¢ského opravnéni, ziistava tato
dale pozbyta. Provadéci vyhlaska ¢. 167/2002 Sb., o ziskdvani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti  k fizeni motorovych vozidel a o zménach nékterych zakond,
e znéni zdkona ¢. 478/2001 Sb. (dale jen ,,0 ziskdvani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti®) 8upravuje obsah i rozsah vyuky a vycviku. Jestlize fidi¢ dle usneseni
§ 45 odst. 2 zdkona o ziskavani a zdokonalovani odborné zptisobilosti u pfezkousSeni
neuspéje, ma moznost tuto zkousku opakovat pouze jednou, nejdiive vSak za pét
pracovnich dnii. Pokud zkouSku opét nezvladne, musi se podrobit nové vyuce a vycviku
z predmétu, kde neuspél. ,, Opakovaci dilci zkousky i zkousky po ukonceni nové vyuky

nebo vycviku z nékterého predmétu je ridic povinen sloZit ve lhiité Sesti mésicii ode dne

82 CESKO. Zakon &. 247/2000 Sb., o ziskavéani a zdokonalovani odborné zptisobilosti k fizeni motorovych
vozidel a o zménach nékterych zakond. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, Sastka 73, s. 3531.
Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2000&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=8

8 CESKO. Vyhlagka . 167/2002 Sb., kterou se provadi zdkon &. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani
odborné zpuisobilosti k fizeni motorovych vozidel a o zménach nékterych zakond, ve znéni zakona ¢.
478/2001 Sb. In Shirka zékonii, Ceskd republika. 2002, &astka 70, https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2002&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=13
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konani prvni zkousky pri prezkousent z odborné zpusobilosti; jinak se musi podrobit nové

vuce a vyeviku v plném rozsahu. “%*

Spravni organ ve smyslu ustanoveni § 67 odst. 1 spravniho fadu projedna
ve spravnim fizeni Zadost o vraceni fidi¢ského opravnéni, pokud uloZeny trest je
povazovan za vykonany a pominuly divody pro odnéti fidi¢ského opravnéni, vyda
pisemné rozhodnuti o vraceni fidi¢ského opravnéni. ,,Rozhodnutim spravni organ v urcité
veci zaklada, meni nebo rusi prava a povinnosti jmenovité urcené osoby, nebo V urcité
véci prohlasuje, Ze takovd osoba priva nebo povinnosti md anebo nemd. &
Na zaklad¢ pravomocného rozhodnuti spravni ufad dle § 114 zakona o silni¢nim provozu
vrati drziteli bezodkladné ftidi¢sky prukaz. Je-li dle ustanoveni § 118 zdkona
o silniénim provozu fidi¢sky prikaz neplatny, napiiklad z divodu uplynuti doby
platnosti, tfidi¢sky prukaz se nevraci. Drzitel fidi¢ského opravnéni musi podat zadost
o vydani nového fidi¢ského prikazu. Udaje o vraceni fidi¢ského opravnéni zapise ORP

do registru fidict.

8 CESKO. Zakon &. 247/2000 Sb., o ziskavéani a zdokonalovani odborné zptisobilosti k ¥izeni motorovych
vozidel a o zménach nékterych zakond. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, ¢astka 73, s. 3538.
Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2000&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=8

8 JEMELKA, L., PONDELICKOVA, K., BOHADLO, D. Sprdvni iad: Komentar. 5. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2016. s. 355.
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/ Navrhy zmén a opatreni

Rizeni vozidla je ¢innost zalozena na dovednostech fidice, ktera podle Havlika®
vyzaduje také schopnosti, kterym dominuje koncentrovanost spojend s vnimanim,
pozornosti a predvidavosti. Zejména koncentrace hraje pii fizeni vozidla dulezitou roli.
Mezi faktory, které koncentraci fidice motorového vozidla ohrozuji, patii zejména
alkohol a drogy. Jak uvadi Havlik®’ alkohol v téle v mnozstvi vice, nez 0,2 promile
naruSuje mimo jiné zrakové vnimani, opticky postieh, koncentraci, rozpoznavani zelené
a Cervené barvy a nejen to, ale také prodluzuje v dopravnim provozu rozhodovani,
reagovani nebo ma negativni vliv na koordinaci pohybu. Alkohol na silnici bylo vzdy
v minulosti zna¢né diskutované téma, jak laickou, tak odbornou vefejnosti. Ne jinak,

je tomu v soucasnosti a s velkou pravdépodobnosti tomu bude i v budoucnu.

7.1 SniZeni dostupnosti alkoholu

Spolec¢nost se snazi legislativnim opatfenim, napt. zdkonem o ochrané zdravi,
ztizit dostupnost détem a mladistvym. Z tohoto thlu pohledu by bylo vhodné zvySeni
spotfebni dané¢ u alkoholickych népojli. Je to téma jiz diskutované a v naSi zemi
celospoleCensky citlivé. Stalo by vSak za tvahu, zvysit spotfebni dan u lihovin
a destilati. Podle Ceské televize % rostla dan z alkoholu naposledy v roce 2010.
Od té doby vzrostla redlna mzda n€kolikrat, tudiZ zvySeni této dan¢ by nemuselo byt tak
spolecensky nepriichodné, navic by se zvysil rozpoctovy piijem statu, coZ by mélo i sva

vedlejsi pozitiva.

Dal$im vhodnym opatifenim ke zlepSeni soucasného stavu by mohlo byt omezeni
prodeje alkoholickych napojii v noénich hodinach. V Ceské republice, vice nez jinde
Vv okolnich statech, je velmi Sirokd nabidka alkoholickych ndpojii na benzinovych
Cerpacich stanicich, které jsou ve velkém procentu otevieny 1 v noci. Rovnéz v kazdé

vétsi obci jsou otevieny obchody s potravinami do nocnich hodin s velkym vybérem

8 HAVLIK, K. Psychologie pro fidice: zasady chovani za volantem a prevence dopravni nehodovosti. 1.
vydani. Praha: Portal, 2005. s. 22.

8 HAVLIK, K. Psychologie pro fidice: zasady chovani za volantem a prevence dopravni nehodovosti. 1.
vydani. Praha: Portal, 2005. s. 96-97.

8 (CT1. ZvySeni dani vroce 2020. CTI. [on-line] 2019 [cit. 2019-02-21]. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/219411000100216.
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alkoholickych napojti. Tuto skutecnost znaji vSichni a neni vyjimkou, ze pied témito

obchody se konzumuje alkohol, zejména v letnich mésicich.

Zmeény provozni doby by musely byt feSeny formou legislativni, a to piijetim
samostatného zakona. Zména zvySeni spotfebni dané by musela byt rovnéz ucinéna

formou legislativni zmény v zakon¢ ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich.

7.2 ZvySeni tresti
Mezi fidi¢i je vyznamna skupina, ktera se fizeni pod vlivem alkoholického népoje

dopousti opakované. Jedna se z jejich strany o formu recidivy. Opakované jednani, tedy
fizeni pod vlivem alkoholického napoje by mohlo byt dano do vyssi sazby, ktera by byla
zdkonem stanovena. Zakonna sazba je v soucasné dobé u ptestupku spachaného podle §
125¢ odst. 1 pism. b) zidkona o silnicnim provozu od 2 500 K¢
do 20 000 K¢. Pokud by se jednalo o opakované jednani, byl by trest ukladan v horni
sazb¢, od 15 000 K¢ do 20 000 K¢. V soucasné dobé je v legislativnim procesu novela
zdkona o silni¢énim provozu, ve které je navrZzena nova vyssi sazba od 7 000 K¢
do 25 000 K¢ a snizeni bodového hodnoceni fidi¢e ze 7 bodi na bodti 6.8° Ptipadné pfijeti
novely s vyssi sazbou pokuty nic neméni na tom, aby se Vv piipadé opakovaného jednani

pokuta ukladala povinné ve vyssi sazbé.

Tyto vyssi sazby by mohly byt stanoveny zdkonem, aby jejich hranice nebyly
ukladany pouze zvazenim spravnich organl. Rozhodovéani spravnich organli je rizné
Casto V zavislosti na regionu. Spodni hranice by v takovém piipadé mohla byt stanovena

nad horni polovinou zdkonné sazby.

Zakon o silni€nim provozu stanovi za piestupek pod vlivem alkoholu pokutu

R4

alkoholu u nékterych evropskych sttt dle UAMK.

8 UAMK. Navrhované zmény v bodovém systému a sankcich. [on-line]. 2019. [cit. 2019-02-18]. Dostupné
z WWW: http://www.uamk.cz/aktuality/2516-navrhovane-zmeny-v-bodovem-systemu-a-sankcich.
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Tab. 1 Tresty za piestupky pod vlivem alkoholu®

Polsko Rakousko Italie Francie Slovensko

5 5 13 600 —
az 29 900 K¢ +7 700 — 5 3 500 — 230 600 5

. . [153700K¢+3| ) .15 120 az
10 bodd + 3[151200K¢e+ | K¢ + 6 az 8 bodi 5
Alkohol =~ =~ y ., . |mésiceaz?2 y 25 600 K¢ +

mésice az 10 letfaz 6 mésicti , + 3 az 4 roky y .

, o, roky zdkaz + ) .~ laz 5 let zakaz
zakaz + vézeni [zdkaz L zakaz + vézeni

vézeni

Zména by si vyzadala legislativni zménu formou pfijeti novely zakona

o silni¢nim provozu, kam by se do § 125¢ nove vlozil odst. 11 ve znéni:

., PFi opakovaném jednani, pokutu a zdkaz cinnosti nelze uloZit pod stiedni
hranici zakonné sazby. Opakované jednani se rozumi spdchadni prestupku stejné pravni

¢

kvalifikace v obdobi kratsim nez 24 po sobé nasledujicich kalendarnich mésicu .

7.3 Povinné Skoleni
Pokud by se fidi¢ stejného jednani fizeni pod vlivem alkoholického napoje

dopustil v obdobi 2 let opakované, musel by absolvovat povinné Skoleni v rozsahu
8 vyukovych hodin. Obsahem toho Skoleni by bylo proskoleni o nezddoucich ucincich
alkoholu a jejich vliv na lidsky organismus a reakéni dobu fidice. Tato Skoleni by mohli
provadét akreditovani dopravni psychologové, nebo jini odbornici stanoveni zakonem.
Po absolvovani takového seminafe, by na jeho zavér mohlo byt provedeno dopravné
psychologické vysetieni a vysledek vySetieni by mohl byt zapisovan do evidenc¢ni karty

fidice.

% UAMK. Navrhované zmény v bodovém systému a sankcich. [on-line]. 2019. [cit. 2019-02-18]. Dostupné
z WWW: http://www.uamk.cz/aktuality/2516-navrhovane-zmeny-v-bodovem-systemu-a-sankcich.
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Prvni podnét k podobnému fesSeni problematiky ptisel z USA. Tam vznikly
tzv ,,driver clinics®“. Zde dochazelo k doskolovani fidict. O napravu problémovych fidict
se pokousi formou doskolovani napifiklad v Némecku, kde probiha doSkolovani
,hapadnych fidi¢t*, ktefi maji sklony napt. k jizdé pod vlivem alkoholu. Zakladnimi

formami dogkolovéni je vystrazny dopis, rozhovor s fidi¢em a rozhovor ve skuping.”

Tato zména by zadala legislativni zménu v zakon¢ o silni¢énim provozu formou

piijeti novely, kde by se vlozilo do § 102 odst. 6 pism. d) zdkona o silnicnim provozu:

»Pokud by byl vobdobi kratsim, nez 24 po sobé nasledujicich kalenddrnich
meésicich, spachan prestupek podle § 125¢ odst. 1 pism. b) nebo c). “

V navaznosti na to, by muselo byt upraveno ustanoveni tykajici se dopravné

psychologického vySetfeni. Do § 87a by byl vloZen samostatny odstavec ve znéni:

»Zvldstnimu dopravné psychologickému vySetieni je povinna podrobit se osoba,

Zddajici o vraceni Fidicskych opravneni podle § 102 odst. 6 pism. d).*

Vylepsenim soucasného stavu z pohledu psychologické zptisobilosti by mohlo
byt 1 stanoveni povinnosti doloZit k zadosti o pfijeti k vyuce a vycviku pro ziskani

fidi¢ského opravnéni potvrzeni o psychologické zplsobilosti Zadatele.

To by muselo byt ucinéno legislativni formou pfijetim novely zékona

o ziskéavani a zdokonalovani odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel.

7.4 Sjednoceni pohledu na vysi nadychanych hodnot

Z pohledu spravniho fizeni, aby bylo ke vSem obcfanim pfistupovano jednotné
a stejné, aby platilo pravidlo spravniho o¢ekavani, mohla by se brat za urcujici hodnotu
ta nizsi. A to bez rozdilu, zda je ji dosazeno namétenou prvni nebo druhou dechovou

zkouskou. Tato hodnota by byla i pro fidice ptiznivejsi.

Toto by bylo mozno realizovat pouhym stanovenim v Metodice usmérnéni spravnich

¢innosti ORP a Krajskych uradu.

9 §TIKAR, J., RYMES, M., RIEGEL, K., HOSKOVEC, J. Psychologie ve svété prace. 1. vydani. Praha:
Nakladatelstvi Karolinum, 2003, s 406-408.
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7.5 Vraceni Fidi¢ského opravnéni s podminkou
Zakon o odpovédnosti za prestupky ucinny od 1. 7. 2017 ptinesl do naSeho
spravniho prava mnoho novych procesnich véci a institutll. Veskeré tyto Gipravy vychazeji
z trestniho prava procesniho.?? V souvislosti s tim by mohlo byt piinosem zavedeni
moznosti podminéného vraceni fidicskych opravneéni, stejné tak,

jak to v soucasné dob¢ fesi nase soudy v souladu s trestnim pravem.

Ridi¢ by nejdiive pozadal o upusténi zbytku spravniho trestu zakazu ¢innosti
spocivajiciho v zdkazu fizeni motorovych vozidel. To by byl povinen ucinit u toho
organu, ktery mu spravni trest ulozil, jako je tomu v soucasné dob¢. Pokud by zadatel do
podani této zadosti nemél zaplacenou pokutu, kterou mu ulozil spravni organ spolecn¢ se
zakazem cCinnosti (pokud pozadal o splatkovy kalendar), spravni organ by upustil zbytek
trestu s podminkou, ze bude dodrzovat splatkovy kalendar, az do doby splnéni svého

zavazku. Rozhodnuti by obsahovalo datum posledni splatky.

Spravni orgén by toto nové rozhodnuti zaslal na registr idi¢tt ORP, dle mista

trvalého bydliste, jako je tomu v soucasné dobé.

Ridi¢ by si u tohoto piisluiného spravniho organu, po splnéni dal§ich zakonnych
podminek (zdravotni, psychologické vysetieni, doloZeni odborné zpiisobilosti), nasledné
pozadal o vraceni fidi¢skych opravnéni. Spravni orgéan by jeho zadost posoudil a vydal

rozhodnuti o vraceni fidi¢skych oprdvnéni s podminkou. Podminkou by bylo,

ze v dobé¢, kterd mu bude stanovena rozhodnutim, nespacha zadny dopravni prestupek,
ktery se zapisuje povinné do karty fidice. V rozhodnuti, by ve vyrokové ¢asti spravni

organ podminil vraceni fidi¢skych opravnéni a stanovil délku podminky:

1. Pokud by zadatel mél zaplacenou pokutu, a tedy v novém rozhodnuti o upusténi
zakazu fizeni motorovych vozidel by nemél stanovenu podminku fadného

doplaceni pokuty. Podminka, by byla stanovena do doby, kdy by mél dfive

92 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2009, &astka 11.
Dostupné na WWW: https://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2009&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=15
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ulozeny spravni trest zdkazu cinnosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych
vozidel koncit.

2. Pokud by zadatel nemél zaplacenou pokutu, a tedy v novém rozhodnuti
o upusténi zakazu fizeni motorovych vozidel by mél stanovenu podminku fadného
doplaceni pokuty podminka, by byla stanovena do doby, ktera by nastala déle.
Tedy do doby, kdy kon¢i bud’ uloZzeny piivodni spravni trest zdkazu fizeni, nebo

do doby posledni splatky pokuty.

Rozhodnuti o podminéném upusténi by zaevidoval ORP v registru fidi¢u
do evidencni karty tidice. Zde jiz existuje kolonka ,,podminka do*, které se v soucasné
dobé¢ vyuziva pii zapisu soudnich rozhodnuti s podminkou. Po uplynuti podminéné doby,
pokud by fidi¢ nespachal Zadny vybrany dopravni piestupek, podminka by sama

uplynula. Nikdo by zZadn4 jin4 rozhodnuti nevydaval.

Pokud by doslo k poruseni podminky, coz by bylo zji§téno pii jejim uplynuti,
spravni organ by z moci ufedni zahdjil spravni fizeni o odnéti fidicskych opravnéni.
Ridi¢ska opravnéni by byla odiata na dobu celého nevykonaného pivodniho spravniho

trestu.

Cely tento institut by nezatiZil nikoho, jelikoz veskera rozhodnuti se v sou€asné
dob¢ zapisuji do evidencni karty fidice. Jediny Ukon, ktery by nové musel byt Cinén,
by bylo sledovani data, do kterého bylo podminéno vréaceni fidi¢skych opravnéni. To by
sledoval spravni organ (15 pracovnich dnd od wuplynuti data podminky),
ktery rozhodnuti o podminéném vraceni fidi¢skych opravnéni vydal. Pouze nésledné
pfipadné zahajené spravni fizeni o odnéti fidi¢skych opravnéni by bylo zcela nové.
To vsak ve prospéch a pro posileni bezpecnosti silni¢niho provozu, spocivajici v ochrané
zivotli, zdravi a materidlnich hodnot Ttcastnikli silnicnitho provozu, coz

je zcela v souladu se zajmem spole¢nosti a s poslanim organt vetejné spravy.
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Toto opatfeni by si vyzadalo legislativni zménu formou pfijeti novely dvou

zakont:
1. Zékona €. 250/2016 Sb., o odpovednosti za piestupky a fizeni o nich.

1.1 Noveé by byl vloZzen novy odstavec 7 do § 47 ve znéni:

,Od  zdkazu cinnosti lze upustit podminéné, pokud byla uloZena spolu
se zdkazem cinnosti pokuta, ktera nebyla pred podanim zadosti uhrazena,

a to na dobu posledni uskutecnéné planované splatky.

2. Zékona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o zmeénach nékterych zakona

2.1 Nové by byl do § 125¢ vlozen novy odstavec 11 ve znéni:

»Zdkaz cinnosti, po upusténi zbytku jeho trvani, se rozhodnutim podmini

na dobu delsi nez

1. doba, na kterou byl pivodni trest zdkazu cinnosti uloZen,
nebo

3

2. doba, na kterou je podminéno upusteni zbytku spravniho trestu."
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8 Zavér

Vécna cast bakalarské prace vymezuje celospolecensky aktualni téma pachani
dopravnich ptestupkti pod vlivem alkoholu, umysIné ¢i z nedbalosti. Ambici prace bylo
vyzdvihnout negativni dopad alkoholickych napojii na lidské zdravi, chovani clovéka, co
by ucastnika silni¢niho provozu, ovlivnéného, byt tfeba malym mnozstvim této tekutiny.
Spolecenské dopady a nasledky takového jednani mohou byt fatalni a zasadné ovlivnit

Zivoty lidi.

Jako problematické se jevi snadna dostupnost alkoholu a nizké cenové relace
alkoholickych napoju, které mohou byt pfic¢inou nadmérného spotieby lihovin.
Konzumace alkoholickych napoji v nasi spoleCnosti je brana spiSe jako prostiedek
Kk uvolnéni, zlepseni nalady, povzbuzeni, navozeni atmosféry. Zejména mladi lidé popijeji
vetsinou spolecné v restauracich, na zdbavach, koncertech. Pokud pak usednou do vozidla
a stanou se UCastniky silni¢niho provozu, dopoustéji se tak dopravniho ptestupku.
Nasledkem takového jednani ohrozuji Zivot nejen svij, ale také zivoty, zdravi, majetek

ostatnich t€¢astniki silni¢niho provozu.

Vyzdvizeni nebezpecénosti alkoholu a vliv na jednani ¢loveéka bylo uéinéno z toho
divodu, aby bylo mozno lépe pochopit dileZitost a smysl Ginnosti Policie CR
pfi dohledu na bezpecnost a plynulost v silnicni dopravé a Cinnost mistné a vécné
ptislusného spravniho organu v rdmci piestupkového fizeni. Jednim z cilii prace bylo
pfiblizit ¢innost piislusnikii Policie CR, ukéazat problematiku pii zajistovani ditkazniho
materidlu, pfi podezfeni ze spachani dopravniho prestupku po ovlivnéni alkoholickym
napojem. Tato prace odhalila, jak vyznamnou roli maji peclivé zdokumentované udaje
z dopravni kontroly ¢i dopravniho ptestupku. Kazdou informaci, 1 kdyZ se nezda byti
dualezitou, je tieba zaevidovat pro ptipadné navazujici fizeni o prestupku, nebot’ spravni

organ vychazi z téchto zajisténych diikazl pti dokazovani viny obvinéného.

Snahou prace bylo priblizit problematiku spravniho trestani v souvislosti s vyse
uvedenou skutkovou podstatou, v souladu s procesné a hmotné pravnimi normami,
aZz po problematiku vraceni fidi¢skych opravnéni. Ukazat, ze cilem spravniho trestu je
docilit vychovného a preventivniho ucinku, a zamezit tak v budoucnu recidivé tohoto
nebezpecného jednani. Diiraz je kladen na individudlni a spoleenskou odpovédnost
kazdého jedince, ucastnika silnicniho provozu, za své jednani, zdravotni a psychickou
zpusobilost. K selhdni lidského chovani mutze dojit, protoze Cloveék je tvor omylny,

ale je dulezité uvédomit si nebezpecné chovani a vyvarovat se mu.
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Vedlejsim cilem bylo navrhnout mozné opatieni ,,de lege ferenda®, na tseku
problematiky alkoholu v dopravé, se zaméfenim na spravni trestani, které dana prace
odhalila. Navrhy zmén a opatfeni jsou stru¢né¢ uvedena v kapitole Cislo sedm. Mezi
zasadni opatieni, které¢ by jist¢ vedlo ke zvySeni bezpecnosti a plynulosti v dopravé,
je vraceni fidi¢ského opravnéni s podminkou. K tomuto zjisténi autor dospél v prubchu
prace zkoumanim jednotlivych zdkond, a to zdkona o silni¢nim provozu, zakona
o odpovédnosti za piestupky v komparaci s trestnim zakonikem. Zavedeni tohoto

institutu bylo inspirovano trestnim pravem Ceské republiky.

Problematika alkoholickych napoji a vyzdvizeni nebezpecnosti spojené s jeho
uzivanim, je neustale diskutované téma celého naroda. Diskuse jsou vedena odborniky,
tak i laickou vefejnosti v zajmu ochrany celé spole¢nosti, kde kazdy ob¢an ma pravo
na zivot, zdravi, ochranu materidlnich hodnot. Je tedy potiebné neustile se danou
problematikou zabyvat. Zkoumat pfi¢iny, odstranovat nasledky, hledat vhodna
preventivni programy a u¢inna legislativni opatieni, kterd by vedla ke zvySeni bezpeci na
ceskych silnicich. Bakalafska prace se snaZzila najit mozna feSeni, kterd by byla pfinosem
Voblasti  silnicntho provozu a stim spojené problematiky a dosdhla

tak splnéni hlavniho 1 vedlejsiho cile.
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Ptiloha I — Souhlas s vyuZzitim materiala

Piiloha I

ZADOST O SOUHLAS S VYUZITIM MATERIALU ZISKANYCH
V RAMCI ZABEZPECENI VYKONU DOPRAVNE SPRAVNICH
AGEND V RAMCI ORP BLATNA

v souvislosti s bakaldfskou praci
Vypliiuje zadatel:

Piijmeni a jméno Zadatele: Viznerova Nadézda

Datum narozeni: 31.1.1973
Adresa: Strakatého 725, Blatna
Zaméstnavatel: Mesto Blatnd, T. G. Masaryka 322, 388 01 Blatna

SKOLA/FAKULTA: Vysoka §kola evropskych a regiondlnich studii, Z. U.,
Ceské Budgjovice
OBOR STUDIA: Bezpeénostné pravni éinnost ve vefejné spravé

Téma zavérecné prace:  Dopravni pirestupky pichané pod vlivem alkoholu

Vramci bakalafské prace budou vyuZity zkuSenosti z praxe, metodické materialy
k zabezpeteni vykonu dopravné spravni agendy vramci ORP Blatna, pfi feSeni

piestupkt v dopravé pachané pod vlivem alkoholu.

) ///7 s ,/_

& 3 g ,"/ YA iy
Datum:......... “// /Z eontd // ........................ Podpis:/i e /\// . / .............
/
Vyjadieni vedouciho zaméstnance: SvL &’ A
Méstsky Ufad
TETGM

............................................................................

Datum: Podpis a razitko

60



Piiloha II — Potvrzeni o zadrzeni RP

JID: PCRO2ETRf084431986 |

_ POTVRZENI
o zadrzeni fidicského priikazu

Jméno a pfijmeni

Adresa pobytu:

Datum narozent:

Jmenovanému byl zadrzen

fidi¢sky prukaz ¢ vydany dne: vydany kym:

Pouceni o dusledku zadrzen fidiéského pritkazu podle § 118b odst. 2 zakona & 361/2000 Sb., ve znéni
pozdeéjSich pfedpisi: "Po dobu zadrzeni fidi¢ského prikazu nesmi drzitel fidi¢ského opravnéni Fidit
motorové vozidlo."

) ) ) / [ | K )
Vyjédreni drzitele zadrzeného fidiéského pritkazu: [~ (yt' he f‘,d nc"‘:. ) (Hox)
H’{LQ!L"I <Gz ‘fse ﬁ.{"#’ iveing \:(‘2 NEILE by

Podpis drzitele zadrZzeného fidi¢ského prikazu:

Datum a podpis policisty: oprap. u
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tiloha III — Protokol o 1ékafském vySetieni

VYPLNIT VSECHNY ODDILY! e <
EEROTOKOL (0] LEKAHSKEM VYSETRENI /fZ
5 PRI OVLIVNEN| ALKOHOLEM g

A} VYPLNI ZADATEL

Jméno —
apfiimeni...... e - nar.

BydliSte (PSC) ...vveeieeeer e e ZaMEstnavatel
LEKARSKE VYSETRENT DUVOD K VYSETRENI Doba deliktu den 972016 . A& min. SQ..  Druhak mnosi
NA ZADOST 1. dop. kentrola i
1. pfisludnika policie 2.dop. nehoda Zacatek pitl alk. den ......cceeen heos L1111 R
2. pifslusnika GSA 3. zdravotnicky 3

Konec piti alk. den ..o h s min.

4. kontrola na pracovisti

4. org. statni sprévy 5. protispol. jednéni
5. zaméstnavatele 6. jiny divod Poziti alk. ndp. po deliktu Gas, druh

6. na viastnf zadpst 1.ano, 2. ne a mnoZstvi
RIDIC
1. ang, 2. ne ! )

Mnozstvi, druh a doba
posledniho jidla pred delKEBIM .............coiiiiiiii i ettt oo
podpis Zadatele

3.z podnétu lékafe

B) VYPLNI LEKAR PROVADEJICI VYSETRENI

‘Lékarske vysetieni bylo zapocato dne ..

CHOVANT VYBAVA SPOJIVKY POSTROTACNI NYSTAGMUS® Télesnd hmotnost . ........ kg

1. zdvorilé PREDSTAV 1.bledé (Otocit 5x za 10 vtefin, pak pohled . .

2. hluéné 1. hbitd 2. pfekrvené z. na lékariiv prst ze vzddlenosti 25 cm) vydka ............ cm

3.mnoho- 2. pomald POZOR NA PAD!! " o
miuvnost 3 Gum - REAKCE ZORNIC Doba pretrvvani teplota........... c

4. exaltovanost 4. bezvédomi 1. normdini nystagmu ... 5 puls............ fmin

5. tupost 2. zpomalend

Nejisty pii Nejisty pri
chiizi chlizi po &af

DAL VYSETRENI (1. ano, 2. ne, 3. nelze vySetiit)
Pokys pl’st -nos | ° Romberg lil. Zk. pfedklon - zéklon Dech vy3etfovaného
nepfesny je pozitivni je pozitivni pachne po alkoholu
R R dechova zk.
pozit.

Druh QL&TEM{MA P mv‘){% Ne—ﬂgcz ne @ Druh nemoci ......cceveiiiviinrennns

Poranény

1. ang, 2. ne POTENBNT L. et ie et sbe et sae e sens e

Poziti Ikii pred Nézev Iéku, mnoZstvi YYifﬁ;:;Yélékv pouzivé
vySetfenim doba POGY ... ooeveircnre 2. it jednordzové

nepozil, 2. analgetika, 3. hypnotika, 4. ataraktika, 5. antihistaminika, 6. psychostimulancia, 7. jind skupina Iék{

1. VySetfovany jevi poruchy psychosenzomotorickych funkci @ Odbér krve 5 ? 21'){6 2 2 C—
i, h.5= Q L.omin, D

proveden dne den .. N.0. L

2. Vysetfovany nejevi poruchy psychosenzomotorickych funkef

Pfes poucenf o poruseni zdkonem stanovené
povinnosti odmité odbér krve z diivodu ...

VySetfenl a odbéru
krve pfitomen .........,

Zdravotni
sestra e y&d‘h‘ By
72227

Vzorek f z [‘ / 4_’ ﬂ%g Zasilka neporusena
<
1. ano, 2. ne

doruen dne.............oooini

menovka a r')'&;dpls lékate

Vzorek

METODA
1. plynova chromatografie
i { /

2. Widmarkova zkouska

-
Vysledek vySetfen: .| [.

razitkg oddéleni pro jicho vysef
a pddpis odpovédného pracovnika

\ 65/2005

105

(SEVT) 146521
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Ptiloha IV — 1ékatsky posudek o zdravotni zptisobilosti

dp. Lor7om?

LékaFsky posudek o zdravotni zpisobilosti k Fizeni motorovych vozidel
[zdkon &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zm&ndch nékierych
zikonil (z&kon o silniénim provozu). ve 7néni pozdgjsich predpisi, a vyhlagky & 277/2004
8b., 0 zdravotni zpiisobilosti k fizeni motorovych vozidel, ve znéni pozdéjiich predpisi]

Identifikaéni idaje poskytovatele zdravotnich sluZeb, jehoZ jménem se posudek vydavi,
identifikacni &islo, byln—ll pndfe%g dresy sidla gg_%c_) misia podnikani

! 001 ordinace. J. Wencha 502, 388 01 Bt
Jméno, popripadé jména, a pf’ij{ncm S AR O % N
. K4 » . .
Datum narozen o . Prokaz totoZznosti - &islo" .. .. ik ians s

Adresa (vbvlykleho byvdlise na tzemi Ceské republiky:

Druh 1ékafské prohlidky, které se podle zikona posuzovand osoba podmb]la Aadatele o navizzen:

redipeheho Q/D?xzvf)é”/’h’/ pokuptls A+E

Posouzeni podie skupiny 19 - skupiny 2 prilohy ¢. 3 vyhlasky

Dopravng psychologické vySeteni podle § 87a zikona bylo provedeno:
2) aN0%, 210 V IOCE oeeeeeeeccrevenrereannnns b) ne?

Posuzovana osoba

a) je zdravotnd zpiisobild® pro skupinu fidiéského opravnéni....

b) neni zdravotné zpiisobild” pro skupinu fididského opravnén
@ je zdravotné zplsobild s podminkou™,” ;)m skupmu fidicského opravnéni ................

¥ Powudilim
e ’Méi

S LiaMed s.r.o.
MUDr. Josef Linhart

245,001 - prakt cij lekal pro dospélé

“+ {rytior +iblova 1294, 383 01 Blatnd

3 oreinace. 1. Wericha 502, 383 01 Blatna
TH.2. 272 }/}7,,9 i@t / 1C:: 06256635, tel: 383 423 994
datum vydani posudku iméno, popr ipﬂde jméra, piijmeni, podplb lékaie

otisk razitka poskytovatele zdravotnich shizeb

Poudeni:

Proti tonuso posudku je mo¥ne do 10 pracovnich dnit ode dne jeho prokazatelného pedani podat
ndvrh na jeho pfezkoumani poskytovateli zdravomich sluZeb, ktery posudek vydal. Osoba, kieré
uplatnénim posudku vznikaji priva nebo povinnosti a které byl posudek piedan posuzovanou osobou,
miize navrh na pfezkoumani Iékafského posudku podat do 10 pracovnich dnii ode dne jeho predéni,
ato poskytovateli uvedenému ve vét® prvni, Néavih na prezkouméni lékafského posudku nema
odkladny udinek, jestlize z jeho zdvéru vyplyvé, Ze posuzovand oseba je pro udel, pro néjZ byla
posuzovéna, zdravotné nezpisobild nebo zdravotné zplisebild s podminkou®,

1) Obeansky pritkaz, u cizinen cestovim doklad; lze uvist i jiny doklad prokazujici totornost jeho dizitele

2) Nehodiel se Skrinfie,

3) Bivede st podminka, kicra podimiduje zdravolni spusobilose k h eni uwlum\yn,h vozidel (naptiklad nezbylny zdiavoumicky 1
technicka dprava motoroveho vozidla nebo jing omereni, podreluini se éimw vyselfen! pod i P ilost i tim
i platnest posudku),

-4) Vyplni s¢ v phipadech stanovenyeh v § 4 odst, 2 uhlvkky @ alrn\vunl .egumhi!o&u k bizeni umtorm ,all vozidel.

53§46 odst. I a3 zik. & 373:2011 Sb,, 0 specifickych ve znéni pozdéjsh Iy

R
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Ptiloha V — Posudek o vysledku dopravné psychologického vySetieni

POSUDEK
o vysledku dopravné psychologického vySetieni

C.j.:39/2012-160-08T/3.....ooiiiniiniennn Ev. &islo posudku: 48/2019
(cislo jednaci udélené akreditace)

Jméno a pf{jmeni, titul PhDr. Adéla Dolezalova

akreditovaného psychologa

Nazev zafizeni, IC Psychologické poradenstvi a diagnostika IC73482897

Adresa pracovists, na kterém bylo | Pod hradem 9 , Strakonice, 386 01
dopravné psychologické vySetieni
provedeno

Jméno a pFijmeni, titul
posuzované osoby

Datum narozeni posuzované osoby

Adrgsa bydli3té posuzované osoby a LTI TR

Cislo prikazu totoznosti’

[ Vypis z evidenéni karty Fidide & . MUBL 1
vydavajici ufad, datum vydani
Datum provedeni dopravné 26.2.2019 8.00— 12.00 hod

psychologického vySetfent,
¢as zahdjeni a ukondeni
Druh dopravné psychologického 4. - AM,A1B1.B

Y ogg ot
Setfeni

Zavér dopravné psychologického

Posuzovany je psychicky zpiisobily s podminkou
vysetieni

kontrolniho psychologického vy3etieni po 1 roce
26.2.2020
(doporuduji jezdit za pfitomnosti zkugeného fidite)

V Strakonicich

Posudek vystavil
(Razitko a podpis akreditovan¢ho psychologa):

Poudeni: g
Proti zavéru posudku o vysledku dopravn¥ psychologického vySetfeni lze podle § 87c odst. 2 zikona
&. 361/2000 Sb., podat ndvrh na jeho pfezkoumsni do 10 pracovnich dnii ode dne jeho vydani. Navrh na
pFezkoumini posudku o vysledku dopravné psychologického vySetFeni se podava u Ministerstva dopravy,
nabf. L. Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1.
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