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Struéné verbalni hodnoceni bakalifské prace (minimalné 500 znaki): Jako cil bakalaFské
prace si student vytygil vymezit aktudlni problémy eskortni sluzby VS CR, provést jejich analyzu a
navrhnout vlastni navrhy k napravé zjisténych problémd. Cil prace je explicitné vyspecifikovan pro
praktickou ¢ast prace. Student stanovil na pocdtku préce tFi hypotézy které vyhodnocenim vhodné
zvoleného dotazniku v praktické &asti falsifikoval nebo verifikoval. V teoretické &asti prace student
popisuje historii a vyvoj vézeristvi, vymezuje postaveni VS CR , definuje zakladni ukoly a &lenéni VS
CR. Cést préce vénuje problematice donucovacich prostfedkd a stfelné zbran&. V samostatné
kapitole popisuje &innost eskortni smeény. Student zpracovavané téma vymezuje prostfedim VvV CB
kde vykonéva profesni ¢innost na pozici velitele eskorty. V praci je znatelné praxeologické hledisko
které student dokazal vhodné implementovat do bakalfské prace. Student je znaly tématu a ve
zpracované problematice se dokaZe velmi dobfe orientovat. Teoretickd &ast je velmi vhodn&
doplnéna uvadénim praktickych zkuSenosti. Kladné hodnotim zpracovani tématu rozpodtu VS CR
jakozZ i oZiveni prace nékterymi pripady Gtékd véznénych osob. Praktickou &st prace student uved|
zpracovanym vyzkumem provedenym na zakladé dotaznikového Setfeni mezi prislusniky VS.
Nenachazim jazykové nedostatky, jazykova udrover prace je na velmi dobré rovni, bibliografické
Citace jsou vyuZivany v pfimérené mi¥e a v souladu s danou normou. Postrddam uvedeni zdroje u
tabulek ¢.1 a 2. U zpracovani hypotézy €.3 bych za vhodnéjsi variantu povaZoval uvedeni tabulek ,
na néZ je odkazovano, do samotného texty . Formalni Groveri préce je i pfesto na velice dobré
arovni zpracovani. Student vyuziva odbornou literaturu a deklaruje schopnost s touto literaturou
pracovat a analyzovat ji. Z obsahového zpracovani prace je patrnd studentova znalost a orientace
v obsahové naro&né problematice. Seznam literatury je sepsan spravné a i dal formalni
poZadavky jsou splnény. Student zvolil a zpracoval téma , které jisté vyuZije pfi svém daldim
profesnim zaméFeni. V praci nenachizim vyznamné obsahové ani formalni nedostatky a
bakalaiskou praci doporuéuji k obhajobé s navrhovanou klasifikaci VYBORNE

Otazky k obhajobé:
1. PovaZujete technické vybaveni eskorty VSVCVZR za dostateéné?
2. Definujte moZnosti spoluprace VS CR s PCR pfi zajisténi eskorty nebezpeénych osob.

3. Vysvétlete zdkonné podminky uZiti zbrang dle zakona ¢&. 40/2009 Sb., Trestni zakonik ve
vztahu k VS CR.

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadreni | Slovni vyjadreni

Definice

A ] VYBORNY (excellent)
. vynikajici vykon pouze s malymi chybami

B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zretelnych chyb
D 2.5 USPOKOJIVY (satisfactory)

pfijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
Je zapottebi znaéné mnoZstvi dalii prace
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Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadtent

Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primémym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

prijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)

je zapotrebi znatné mnozstvi dalsi prace
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