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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalirské prace (minimalné 500 znakii):

Problematika vlastnického prava poskytuje Siroky prostor pro tviir¢i ¢innost, ehoZ student
v predkladané prici bezezbytku vyuzil. Téma zpracoval jasn€ a srozumitelng, bez vyznamngjsich
formalnich &i stylistickych pochybeni. Teoreticky pojaté téma méa v porovnani s tématy prakticky
zam&fenymi sva specifika, dle mého nazoru student v uchopeni tématu jim zvoleného kazdopadné
obstal a pouzil vhodné vyzkumné metody. Pravni Uprava v zadkon& &. 89/2012 Sb. zménila nahled na
fadu institutdi, v nemalé mite téZ na pravo vlastnické. Studentem zvolené oblasti zdjmu hodnotim
Jjako legitimné vybrané, jakozto odbornik zaméfujici se na originamni zpésoby nabyvani
vlastnického prava ocefiuji, Ze autor v&noval této otazce patfi¢ny prostor. Praci jako celek hodnotim

kladné a doporuduji ji k obhajobg.

Otizky k obhajobé:

1. Je soucasna pravni uprava v o.z. aplikovatelnd v piipadé nalezu pokladu?

2. Jak hodnotite délku doby nutnou pro mimotadné vydrZzeni?

3. Zamyslete se nad praktickymi problémy spojenymi s opu$ténim nemovité véci.

Datum: 21.4.2019

Podpis oponenta bakala¥ské prace:

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 200872009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice -
A 1 VYBORNY (excellent)
vynikajici v¥kon pouze s malymi chybami
B LS VELMI DOBRY (very good)
nad pramérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY {good)
obecné vyznéni prace s Fadou zietelnych chyb |
D 2.5 USPOKONVY (satisfactory)
pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)
] P T i dor S
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|

| je zapotiebi znané mnozstvi dalsi prace
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