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ABSTRAKT

TALIR, P. Vyslech podezielého : bakalaiska prace. Ceské Budgjovice :
Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, 2019. Vedouci bakalafské prace :
doc. JUDr. Roman Svatos$, Ph.D

Klic¢ova slova: vyslech, podezrely, taktika, typologie pachateli

Bakalatskd prace specifikuje téma: vyslech podezielého, v némz se =zaobira
problematikou vyslechu a forenzni psychologii zamétenou na pachatele. Prace se také
zabyva 1 dalsi dikazni prosttedky a kriminalistickou taktikou. Teoreticka Cast je tudiz
tvofena predevsim reSersi a analyzou odborné literatury, v¢etné forenzni psychologie a
trestniho prava procesniho. Za cil je stanovena komparace typologie pachatelt a
spravného vedeni vyslechu.

Prakticka ¢ast je tvofena zakladnimi taktickymi postupy vyslechu, stadii vyslechu,
rozdé¢leni typt pachatelt a modelovymi pfiklady. VySe zminéné bude vyuzito pro zjisténi,

ktera taktika vyslechu bude nejefektivnéjsi pro dany tip vyslychaného subjektu.



ABSTRACT

TALIR, P. Interview a suspect. Ceské Budg&jovice : The College of
European and Regional Studies, 2019. Supervisor : doc. JUDr. Roman
Svatos, Ph.D

Key words: interrogation, suspect, tactics, typology of offender

This bachelor thesis deals with, interview a suspect, in which it deals with the
issue of interrgonation and forensic psychology focused at perpetrators. In my bachelor
thesis I widely describe another means of proof and criminal tactics. Therefore is theoretic
part mainly constricting of professional literature, including forensic psychology and
criminal procedural law. The object is comparation typology of perpetrators and

successful interrogation.

Practical part is made by basic types of tactical interrogation, stages of interview,
dividing the types of perpetrators and example. These information will be used for a

finding out which tactics is be more efficient for selected type of hearing suspect.
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1 Uvod

Vyslech podezielého je jednim z nezakladngjSich, nejstarSich a nejvice
frekventovanych dikaznich prostfedkii, avSak problematika s nim spojena spadd do
mnohych odvétvi kriminalistické taktiky, psychologie, ale taktéz postup V mezich
zékona. Tento univerzalni prostiedek mizeme pouzit pfi vySetfovani jakékoliv trestné
¢innosti, avSak v policejni praxi se bez n¢j neobejde témét zadné vySetfovani, prave
z tohoto divodu je vice nez podstatné pii vyslechu postupovat spravné. Je nutné
zohlediiovat poznatky forenzni psychologie a dosazenych diikaz ¢i iidaji. Tento diikazni
prostfedek umoziuje znacnou benevolenci, jelikoZ je upravovan trestnim fadem pouze
ramcove.

Toto téma jsem si vybral kvili jeho pestrosti a pritomnosti psychologie, ale
predevsim vlastniho zajmu o danou problematiku. Diky vyslechu jez je diilezity pro celé
trestni fizeni, ziskdvdme obraz a objasnéni celé trestni situace, tedy objasnéni pojmi a
jejich nésledné vymezeni. Vyslechem rozumime zdkonem upraveny postup organli
¢innych v trestnim fizeni, jehoz cilem je zjisténi, zda byl spachan trestny ¢in a pfipadné
jejich pachatele.

Pro dobrou orientaci jsou v praci na zac¢atku uvedeny druhy dukaznich prostredkd,
pfi¢emz Sifeji je popsan vyslech, nasledné je vysvétlen jejich vyznam. Dal$im bodem je
forenzni psychologie, jedna z psychologickych disciplin, jeZ se pouZziva v soudni praxi
pro vypracovani znaleckych posudki kvuli zjisténi psychické charakteristiky
obvinéného. Toto téma nésledné otevira dalsi bod prace, a sice druhy pachatel a jejich
nasledné rozdéleni, jako je poprvé vroli obvinéného, recidivista, dité, nepficetni.
Nasledné¢ se prace vénuje opét vyslechu, avSak z pravniho hlediska, jako je pravni Gprava
v CR versus mezinarodni pojeti. Téméi poslednim bodem pak je komparace vyslechu
Vv kontinentalnim pravnim systému, oproti anglosaskému. Zavérem je porovnana historie
a vyvoj vyslechu, v¢etné literarnich zdroji.

V pribéhu mé prace obecné popisuji dana témata, pfi cemz vyslech a pachatel
jsou nejpodstatnéjsi, na né nahlizim jak z hlediska prava, tak z hlediska psychologie.
Vyslech je obtizné téma predev§im kvili tomu, Ze pii ném dochazi ke zvySenému
emocnimu napéti, coz ma vliv na prib¢eh, ale i na vnitini psychicky stav obou stran a

jejich vzajemny piistup a chovani.



2 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavni podstatou prace bylo pfiblizeni problematiky vyslechu podezielého, jelikoz se
jedna o jeden z nejpodstatnéjSich dikaznich prostiedkt. K tématu bude pfistupovano z
hlediska forenzni psychologie a pfedevsim zpusobu vyslychani podeziclych osob, jako je
napiiklad vyslech za pomoci empatie, jenz miize fungovat Iépe napiiklad u pomysiného
podezielého Cislo 1. V opacném piipadé bude dosazeno lepsSich vysledki za pomoci
vyuziti natlaku, pocitu viny, poptipad¢ jen opakované dotazovani, a to za ticelem zmateni
pomysiného subjektu ¢islo 2. Z metod bude zejména vyuzita analyza literarnich zdroji a
historicka komparace. Konkrétné bude porovnan zpasob vyslechu v Ceské republice,
neboli v kontinentalné pravnim systému vici anglosaskému systému. Toto téma provadi
prifez viemi zakladnimi diikaznimi prostiedky a pravni upravou v CR.

Cilem bude jednak stru¢né sezndmeni s druhy dikaznich prostfedkil, jimiz jsou
napiiklad: ohleddni mista ¢inu, vyslech obvinéného, vypovéd svédki. Ale predevsim
zjisténi, ktery pfistup bude u¢innéjsi na kterého vyslychaného, at’ uz jde o recidivistu ¢i
nahodného pachatele a také to ze bych mohl nasledné zjisténi vyuzit v praxi. Cile bude
dosazeno pomoci forenzni psychologie, kriminologie a kriminalistiky.

Bakalatska prace bude rozdélena do dvou casti, v prvé ¢asti, tedy té teoretické, budou
charakterizovany zakladni druhy dukaznich prostiedki, jejich rozdéleni a vyznam. Déle
se prace bude vénovat tématu forenzni psychologie neboli soudni psychologie, z niz
vychazi také policejni psychologie. Bude v ni rozebrana historie a hlavni aspekty
psychologie. Dalsi ¢ast prace se zabyva druhy pachatelti, toto téma bude probirano
z hlediska forenzni psychologie, bude se jednat pfedev§im o typologii pachateld,
Z hlediska jejich reflexti a jednani. Dal$im bodem je rozdil v pravnim hledisku vyslechu,
a to z pohledu pravni tpravy Ceské republiky a mezinarodnich pravnich normach.
Posledni bod v teoretické ¢asti predstavuje komparace kontinentalniho pravniho systému
s anglosaskym pravnim systémem z pohledu vyslechu.

Druhou casti je prakticka cast, ktera se vrati k typologii pachateli a hledanim
ucinného pfistupu k nim, tedy jak docilit efektivniho vyslechu a zjisténi maximalniho
mnozstvi pravdivych informaci od vyslychaného.

Bakalatskd prace bude vypracovana piedev§im za pomoci dostupné odborné
literatury, analyzy literarnich zdroji a na zakladé vysledka z historické a mezinarodni

komparace.



3 Historie vyslechu

Vyslech sahéd hluboko do historie lidstva, na samém zacatku byl spor mezi dvéma
jedinci, jenz musel byt feSen a vyieSen spravedlivé a objektivné. K tomu dopomohla tieti
strana, v t¢ dobé nejéastéji stafeSina rodu, jez na zakladé vypovédi dvou osob spor
rozhodl. Naslednym milnikem byl pro tento akt stfedovek a inkvizi¢ni proces, s tim ze
nékteré aspekty ¢i ndznaky vyslechu prevladaji dodnes. Inkvizi¢ni proces a jeho praktiky
udaly vyvoj vyslechu do dnesni podoby. Praubéh byl takovy, ze katolicka cirkev, ptipadné
prislusnik v podobé¢ jiné cirkevni autority ¢i panovnik cilily prabéh vyslychani tak, aby
doslo k dosazeni pfiznani a to bez jakéhokoliv ohledu na skutecnou pravdu. Jejich
nejcastejSim nastrojem bylo psychické a fyzické nasili, at’ uz veznéni ¢i vyhrozovani a
hrozby, vSe nakonec vedlo tortufe a vyslychany jez se doposud vynucené neptiznal, se
piiznal pii této fazi mudeni.!

Uz ve sttedoveku bylo feceno “confesio regina probationum,, tedy “doznani je
kralovnou dutkazl,, pravé proto byly prvopocatky vyslechu zcela bez principu
spravedlnosti a objektivni pravdy, vSe bylo podfizeno vysledkiim. Dal§im divodem
vyznamnosti inkvizi¢niho procesu bylo téz potlaceni kacifstvi. Jedinym hlavnim cilem
zminéného procesu bylo tedy doznani. Inkvizice po dlouhou dobu formovala a ur¢ovala

vyvoj vyslechové praxe, k iplnému zruseni doslo az v devatenactém stoleti.?

Dalsi zasadni milnik pro vyvoj vyslechu u nés i ve svété byla padesata 1éta, stadia
trestniho fizeni se podobaji dnesni formé a cilem vyslechu se postupné stava skutkovy
stav véci a objektivni pravda, nicméné je zde stdle dost piipadi kdy doslo
k vykonstruovanym procestim na zakladé politického tlaku a zajmu. Uplny zakaz nasili
at’ uz fyzického ¢i psychického, jez byl nejen uveden v platnost ale i v praxi dodrZzovan
zapocal v dvacatém stoleti sedmdesatych let. Dnes je vyslech vymezen pravnim ramcem
a jeho prekroceni znamena Ze je vyslech jako diikaz nezdkonny. Vyslichajici jsou jednak
povinni pohybovat se jen v pravnim ramci vyslechu a zaroven nesmi piekroc¢it meze a

zésady jez jsou stanoveny, zejména zakaz vynucovani ¢i ovliviiovani vypoveédi

L GRIGULEVIC, I. Déjiny inkvizice. Praha: 1973, s. 22
2DACIK, T. Z déjin inkvizice. Brno: 1997, s. 4
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vyslychaného. Hlavnim cilem ale i tikolem vyslechu dnes je zjisténi skutkového stavu

véci a to bez diivodnych pochybnosti.®

4 Druhy a vyznam dikaznich prostredki

Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale
jen , trestni fad*“ nebo ,,TR*) obsahuje ustanoveni o jednotlivych diikaznich prostiedcich
v hlavé paté nazvané Dokazovani. Ustanoveni § 89 odst. 2 TR podava jejich ptikladny
vypocet. V dalSich ustanovenich se pak pojednava o jednotlivych vyslovné uvedenych
diikaznich prostiedcich, ato v § 90 TR az § 95 TR o vypovédi obvinéného, v § 97 TR az
§ 104 TR o svédcich, v § 104a TR az § 104e TR o zvla§tnich zptsobech dokazovani, v §
105 TR az § 111 TR o znalcich, v § 112 TR o vécnych a listinnych dikazech a v § 113
TR az § 118 TR o ohledani.*

Trestni fizeni je zakonem upraveny postup organti ¢innych v trestnim fizeni, ptipadné
i jinych osob zucastnénych na trestnim fizeni, jehoz ukolem je nalezité zjistit, zda byl
trestny ¢in spachan, a je-li tomu tak, zjistit jeho pachatele a ulozit mu podle zadkona trest
nebo ochranné opatieni, u¢inéné rozhodnuti vykonat, poptipadé jeho vykon zatidit, dale
pusobit k upeviovani zékonnosti, k piedchdzeni a zamezovani trestné cCinnosti a
k vychové ob¢ani.® Pfedmétem trestniho fizeni jsou ty skuteénosti, kterymi se musi
organy ¢inné v trestnim fizeni zabyvat pfi vyfizovani jednotlivych trestnich véci. Jsou
jimi zjisténi urcitého skutku®, tedy zda se stal skutek, v némz je spatfovan trestni &in, zda
tento skutek spachal obvinény, pfipadné z jakych pohnutek a podstatné okolnosti majici

vliv na posouzeni povahy a zavaznosti &inu’

a rozhodnuti o ném 1 vykon tohoto
rozhodnuti® na zakladé podstatnych okolnosti posuzujicich osobni poméry pachatele,

podstatnych okolnosti umoziujicich stanoveni nasledku, vyse Skody zpiisobené trestnim

3 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. Praha: C. H. Beck, 2004. s. 327

4 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou $kolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007. s. 262

5 tamtéZ str. 15

6 tamtéZ str. 21

7 Trestni predpisy: redakcni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 165

8 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.521
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¢inem a bezdivodného obohaceni a okolnosti, které vedly K trestné Cinnosti nebo

umoznily jeji spachéani.’

Za ditikaz miize slouzit vie, co miZze piispét k objasnéni vécil®, v procesnim smyslu
je pak piimy poznatek, ktery organ Cinny v trestnim fizeni ziskal o predmétu dikazu
z ditkazniho prostiedku?l. Jedna se zejména 0 vypovédi obvinéného a svédki, znalecké

posudky, véci a listiny dilezité pro trestni fizeni a ohledani.

Ditikaz ziskany nezakonnym donucenim nebo hrozbou takového donuceni nesmi byt
pouzit v fizeni s vyjimkou piipadu, kdy se pouzije jako diikaz proti osobé, ktera takového
donuceni, nebo hrozby donuceni pouzila.!> Dikazem v procesnim smyslu je vysledek
dokazovani i tehdy, jestlize organ provadéjici dokazovani porusil pii jeho ziskéani zptisob

stanoveny timto zakonem (mluvi se o tzv. diikazu nezdkonném).®

4.1 Vztah pojmu vyslech a vypovéd’

Pojem vyslech je v nejzakladnéjsim slova smyslu chapan jako pravné regulovany
proces ziskavani, zpracovani, hodnoceni a dokumentovani o daném skutku, jehoz tkolem
je ziskat uplnou a vérohodnou vypovéd, jez mé charakter diikazu.'* Jeho tikolem tedy
neni naptiklad doznani obvinéného, ¢i ptipadné usvédéeni, ale ziskani Gplné a pravdivé
vypoveédi, v niZ budou kriminalisticky a pravné vyznamna fakta odpovidat skute¢nosti
neboli objektivni realité. Tato skuteCnost je v zajmu zjisténi skutkového stavu véci, o

némz nejsou diivodné pochybnosti.

Dalsi urovni vyslechu je vypoveéd: ,,Vypovédi se v kriminalistice rozumi sdéleni
vyslychané osoby, ucinéné z duvodii stanovenych zdkonem pred zdkonem poverenym
subjektem v pribéhu vyslechu a zadokumentované podle prislusnych pravnich

predpisii.*t

O Trestni predpisy: redakcni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 166
10 tamtéz str. 166
W JELINEK, J. Trestni pravo procesni: uc¢ebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.s. 233
12 Tyestni predpisy: redakéni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 165
B8 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.s.234
14 SPURNY, J. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003 s. 13
15 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a
metodiky vySetiovani. Plzen: Ale§ Cengk, 2015 s. 59
12



V kriminalistice vyslech chapeme jako: ,, metodu kriminalistické praxe, kterou se
na zdakladeé zakona ziskavaji formou vypovédi, kriminalisticky a pravné vyznamné
informace z pamétovych stop obsazenych ve vedomi vyslychanych osob, za
prisného respektovani a dodrzeni prav i povinnosti danych zdakonem
vyslychanému i vyslychajicimu. “*®

V procesnim pojeti je vyslech jednim z dikaznich prostiedkil, jez mohou podat
zpravu o skute¢nosti, ktera je predmétem diikazul’ a tim pfispét k objasnéni
véci.’® Obsah vypovédi vyslechnutych osob je pak procesnim ditkazem v trestnim
fizeni.

Z hlediska forenzni psychologie: ,,Psychologie se zabyva vyslechem ve dvou
ohledech. Za prvé zkouma psychologické okolnosti, které popisuji a objasnuji
vyslech jako urcité aktualni deni. Nahlizi na vyslech jako na zvidstni formu
mezilidského jedndni, které se svou podobou blizi dialogu, rozhovoru. Pritom
studuje psychologické pozadi, tj. psychologické jevy, které se v priibéhu vyslechu

uplatiiuji. 1

Rozd¢leni druht vyslechu z hlediska kriminalisticko — praktické ¢innosti, na zakladé

charakteru komunikace a interakce mezi vyslychanym a vyslychajicim:

Piimy vyslech (pfedpoklad bezprostiedni interakce a komunikace)
Neptimy vyslech (za vyuziti tlumoc¢nika)

Zprostfedkovany vyslech (za pomoci videokonference — vyslychajici a
vyslychany jsou na odli$ném mistg)

Dalsi okruh rozdéleni je dle procesniho postaveni vyslychané osoby, jsou jimi:

Vyzadovéni potiebnych vysvétleni (§ 158 odst. 3 TR, § 61 zakona o Policii CR)
Vyslech svédka (§ 97-104 TR, § 55 odst. 2 TR)

Vyslech znalce (§ 108 TR)

Vyslech podezielé zadrzené osoby (§ 76 odst. 5 TR)

Vyslech obvinéného (§ 91-95 TR)

Vyslech obzalovaného (§ 207-208 TR)

16 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. Plzen: Ales Cenék, 2015 s. 59

17 SPURNY, J. Psychologie vyslechu. Praha: Portal, 2003 s. 14

18 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007. s. 262

19 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzeii: Ales Cengk, 2013. s. 305
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Posledni hlavni okruh pfedstavuje rozdéleni vyslechu na zékladé vztahu vyslychané
osoby K jeji vlastni vypovédi, toto kritérium je nejpodstatnéj$i pro urceni taktiky

vyslechu. Na zdklad¢ tohoto kritéria mizeme vyslech rozdé¢lit na:

e Vyslech osob, jez chtéji vypoveédét pravdu a jejichz timysl se kryje s nastalym

nasledkem
e Vyslech osob, jez chtéji vypovedét pravdu, nicméné jejich imysl se s nastalym
nasledkem nekryje

e Vyslech osob, jez nechtéji vypovidat pravdu 2°

4.1.1 Konstrukce vyslechu

V kriminalistické praxi je na zakladé trestniho tadu uplatnovan nasledujici postup

konstrukce vyslechu:

a) Uvodni stadium vyslechu
b) stadium souvislého liceni (monolog)
c) stadium otazek a odpovédi (dialog)

Uvodni stadium je zapoato piivitdanim vyslychaného, protoze uz zde za¢ina prvé
formovani kontaktu mezi vyslychajicim a vyslychanym. Po ovéfeni totoznosti
vyslychaného a seznameni s pfedmétem a diivodem vyslechu, vcetné jeho procesniho
postaveni, nasleduje zjisténi jeho osobnich udaji a vyplnéni predtisténé ¢asti protokolu.
Vérohodnost vyslychaného je zjiStovana na zaklad¢ jeho vztahu k ostatnim ucastnikiim
objasiiovaného pfipadu, k projednavané véci, ptipadné i jiné okolnosti. V potaz jsou
brany téz osobni poméry a predchézejici tresty vyslychaného. V ptipadée vyslechu svédka,
jez se citi a miize byt ohrozen na zdravi ¢i majetku, je pti rozhodovani o moznosti utajeni

jeho podoby a totoZnosti, brana v potaz aktualnost a pravdépodobnost hrozby.

Rozhovor v Gvodnim stadiu je vhodné vést na obecné téma, za ucelem dobrého

navazani kontaktu, doplnéni informaci a poznatkli o osob& a osobnosti jako takové.

20 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetrovani. Plzen: Ale§ Cenék, 2015 s. 59-60
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Ucelem je zavérecna korektura a konkretizace planu vyslechu. Uvodni stadium ptechazi

plynule do stadia souvislého liceni, tedy monolog.

V monologu vyslychany volné vypovida k pfedmétné véci, S tim Ze uvadi, na co si
vzpomind, co povazuje za dulezité, které skuteCnosti vnimal vlastnimi smysly a které
slySel od jinych osob. Obvinény miize vyuzit své pravo na vyjadieni se ke sdélenému

obvinéni, ke v§em skute¢nostem, jez jsou mu kladeny za vinu a k dikaziim o nich.

Posledni fazi je dialog, jehoz podstata spoc¢iva v kladeni otazek vyslychajicim a
ziskavani odpovédi od vyslychaného. Spontanni vypovéd’ se takto dopliuje, uptesiuje,
konkretizuje, detailizuje a provétuje. Otazky musi byt srozumitelné a kratké, polozeny
tak, aby vyslychany mohl odpovédét s uréitosti a jednoznaéné. Vyslychajici nesmi pouzit
otazky kapciozni, neboli Gskocné, sugestivni a otdzky, v nichz je odpovéd’ obsazena.

V piipadé procesniho ukonu, se otazky i odpovédi doslovné protokolu;ji.?*

4.1.2 Priprava vyslechu

Ptiprava vyslechu je ¢lenéna na piipravu obsahovou, organiza¢ni a materidlni, pii
¢emz obsahova ptiprava vyslechu, je dale rozd€lena na fazi analytickou a fazi

syntetickou.

Cilem analytické faze je ujasnéni si okruhu vSech okolnosti objasiiované udalosti, a
to tim, Ze se ur¢i okolnosti, jeZ nejsou vilbec objasnéné, piipadn€ jsou objasnény jen
castené. Déle se urc¢i okolnosti, jez maji byt objasnény ¢i provéteny vyslechem.
Analyzovany material se pfevazné déli na dikazni a pomocny. Do dikazniho materialu

jsou fazeny zejmeéna:

Protokoly o vykonanych ukonech s ptilohami
Zajisténe stopy, vécné a listinné dikazy
Znalecké posudky, odborna vyjadireni
Oficialni zpravy tfadut, revizni zpravy apod

Do pomocnych materidlii jsou fazeny zejména:

e Rizné druhy zdznam, naptiklad oznameni poSkozeného, svédka apod.

2L KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetrovani. Plzen: Ale§ Cenék, 2015 s. 61-62
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e Operativné patraci materialy o objasiiované udalosti i k osob¢ pachatele
e Evidencni materidly, vysledky lustraci a typovani v evidencich znamych
pachatelti, neobjasnénych trestnych ¢inti, faleSnych jmen a prezdivek,

zvlastnich znameni a tetovani apod.
e Poznatky ziskané z jinych spist, kde vyslychany néjakym zptisobem
figuroval

Analyza vy$e zminénych materialti, probiha soucasné s analyzou osoby a 0sobnosti
vyslychaného, cilem analyzy osoby vyslychaného je seznameni se s jejimi
charakterovymi rysy, za cilem realného piedvidani chovani vyslychané osoby a diky

tomu muiZze byt zvolena vhodna taktika pfistupu k vyslychané osob¢.

Synteticka faze je vrchol piipravy vyslechu, pii které vyslychajici modeluje mozny
prabéh a postup vyslechu. Tato faze je rozdélena na obecnou a zvlastni ¢ast. V obecné
¢asti se za pomoci poznatkll, ziskanych v analytické ¢asti ptipravy rozhoduje predev§im

o urceni:

Formy, pfedmétu a cile vyslechu

Casového zafazeni vyslechu do procesu vysetiovani
Vhodného ¢asu a mista vyslechu

Zpisobu zajisténi pritomnosti vyslychaného

MozZnych a nutnych Gc¢astnikli vyslechu

Zpisobu utajeni podoby a totoznosti vyslychané osoby
Taktickych zamért vedeni vyslechu

Urceni technickych prostfedkti dokumentace a komunikace

Zvlastni ¢ast synteticke faze je vypracovana planem vyslechu a v provedeni opatieni
k realizaci planovanych cinnosti. Plan vyslechu se odviji od sloZitosti ptipadu,
predpokladanou slozitosti vyslechu a schopnostmi vyslychaného. Muze byt obsazen
Vv pisemné formé, a to predevsim u slozitych ptipadd, v opaéném piipad¢ postaci fixace

planu v paméti vyslychajiciho.

V prubéhu vyslechu je dulezitym aspektem i1 vliv prostfedi, z tohoto divodu je

dilezita i organiza¢né materialni piiprava, jez obsahuje tyto znaky:

Zvoleni vhodného prosttedi vyslechu

Zvoleni konkrétniho okruhu osob, jez budou pfitomny u vyslechu
Zvoleni a ptiprava potiebnych technickych prostredkt
Organizacni zajisténi vyslechu
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Vyslechové prostredi je chadpano ve dvou rovinach, a to vnéjs$i a vnitini. Vné&jsi
vyslechové prostfedi je misto, kde vyslech probihd. Obvykle se jedna o kancelat
vyslychajiciho, nebo vyslechova mistnost v ptipadé, Ze je Gtvar touto kancelaii vybaven.
Vnitini vyslechové prostiedi pak predstavuje klima vyslechové mistnosti, nebo kancelare,
Vv niz vyslech probiha. Klima je tvofeno n¢kolika faktory, naptiklad zafizeni mistnosti,
rozmisténi osob pritomnych pfi vyslechu, osvétlenim, Cistotou mistnosti, teplotou a dalsi.
Pfiznivé vyslechové klima pusobi na psychiku zac¢astnénych pozitivné, proto je potieba
ve fazi piipravy zabezpecit, aby béhem prubéhu vyslechu nedochazelo k rusivym

vliviim.?

4.2 Pojem podezrely, obvinény a obZalovany

Podeziely, obvinény a obzalovany jsou subjekty trestniho fizeni, jedna se o osoby,
proti nimz se fizeni vede. Dle stadia trestniho fizeni, Vv némz se osoba, proti které se vede

trestni fizeni, nachazi, se nazyva podeziely, obvinény, obzalovany nebo odsouzeny.

Za podezielého se povazuje osoba, ktera byla zadrzena dle § 76 odst. 1 TR, proti které
doposud nebylo zah4jeno trestni stihani, nebo které bylo ve zkraceném piipravném fizeni
sdéleno podezieni dle § 179b odst. 3 TR, a to az do doby, nez byl navrh na potrestani dle
§ 314b odst. 1 TR dorugen soudu. ,,Osoba podezield ze spachani trestného Cinu
(podezriely) se stane obvinénym v okamZiku, kdy fakticky obdrzi usneseni o zahdjeni

trestniho stihani, coz se musi stat nejpozdéji na zacdatku prvniho vyslechu. %

Obvinénym se rozumi osoba, proti které bylo dle § 160 odst. 1 TR zahdjeno trestni
stihani, nebo dle § 12 odst. 7 TR se rozumi obvinénym i obzalovany a odsouzeny,
Vv piipadé€ Ze z povahy véci nevyplyva néco jiného. Obvinény ma narok na poskytnuti ¢asu
a moZznosti na pfipravu obhajoby a téZ se miize hajit sdm prostiednictvim obhdjce,
obvinény ma tedy pravo na obhajobu, jak je uvedeno v Listin¢ zakladnich prav a svobod.
»Toho, kdo je podezrely ze spdchani trestného cinu, Ize povazovat za obvinéného a pouzit
proti nému prostredkit danych timto zdkonem teprve tehdy, bylo-/i proti nému zahdjeno

trestni stihani (§ 160).“%*

22 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. Plzenr: Ales Cenék, 2015 s. 62-63
BFENYK, J., HAJEK, R., STRIZ, 1., Trestni zdkonik a trestni ad 2. Dil. Praha: Linde, 2010 s. 110
24 Trestni predpisy: redakcni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 133
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4.3 Vypovéd’ obvinéného a obzalovaného

Na ivod je nutno uvést, ze na vyslech podezielého se pfiméfené pouziji ustanoveni
tykajici se vyslechu obvinéného a obzalovaného. Vyslechem obvinéného ¢i obzalovaného
se zjist'uje stanovisko této osoby k predmétu obvinéni a dalsi udaje, které maji ptispét k
objasnéni véci. Mezi vyslechem obvinéného ¢i obzalovaného a ostatnimi dikaznimi
prostiedky je podstatny rozdil. Zatimco obvinény a obZalovany jako strana V procesu a
mozny odsouzeny ma mimotadny zajem na vysledku trestniho fizeni, svédci a znalci na
jeho vysledku zpravidla osobni zajem nemaji. Zajmovy vztah obvinéného nebo
obzalovaného k vysledku fizeni nezlstava jist¢ bez vlivu na jeho vypovéd. Nelze téz
ptehlizet, Ze jeho vypovéd je i1 prostiedkem obhajoby proti projednavanému obvinéni.
Znamena to, ze vypoveéd obvinéného ¢i obzalovaného plni v trestnim fizeni dvoji funkci.

Jednak je jednim z dikaznich prostiedki a soucasné je i prostiedkem vlastni obhajoby.?

Ptitomnost obvinéného je zajiStovana vyslychajicim, prostfednictvim piedvolani,
piipadné predvedenim.?® | Nedostavi-li se obvinény, ktery byl iadné predvolan, k vyslechu
bez dostatecné omluvy, miize byt predveden, na to a na jiné nasledky nedostaveni (§ 66)
musi byt v predvolani upozornén.“*’ Obvinény musi byt pouden o tom, Ze neni povinen
podat vypovéd’, Ze ma pravo na zvoleni si obhdjce a byt vyslechnut pouze za jeho tcasti.?
,Obvineny muze byt predveden i bez predchoziho predvolani, jestlize je to nutné
K tispésnému provedeni trestniho vizeni, zejména kdyz se skryvda nebo nema stalé

bydlisteé. «?°

4.4 Vypovéd’ svédka

V trestnim fadu neni obsazena definice svédka, za pomoci vykladu § 97 TR lze viak
dovodit, ze svédek je osoba rozdilna od obvinéného, ktera byla vyzvana organem ¢innym
Vv trestnim fizeni, aby jako svédek vypovidala o skuteCnostech, které vnimala svymi

smysly, tedy vid¢la, slySela, bezprostfedné vnimala atd. Podat zpravu o tom, co urcita

25 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007. s. 262

%6 tamté str. 263

21 Tyestni predpisy: redakéni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 166

28 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.s. 263

2 Trestni predpisy: redakcni uzdvérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 166
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osoba vnimala, miiZe jen tato osoba. Proto je svédek nezastupitelny jinou osobou.*’ , Pred
vyslechem svédka je treba vzdy zjistit jeho totoznost, jeho pomer k obvinénému, poucit jej
o pravu odeprit vipoved, a je-li toho treba, téz o zdakazu vyslechu nebo o moznosti postupu
podle § 55 odst. 2, jakoZz i o tom, Ze je povinen vypovédet uplnou pravdu a nic nezamlcet.
Dale musi byt poucen o vyznamu svédecké vypovéedi z hlediska obecného zajmu a o
trestnich nasledcich kiivé vypovedi. Je-li jako svedek vyslychana osoba mladsi nez
patndct let, je tieba ji poucit primérené jejimu véku. “** Na rozdil od znalce, ktery si
opatfil znalost skutecnostni, o kterych méa podavat na zékladé odbornych znalosti
posudek, teprve v pribéhu trestniho fizeni a za jeho ucelem (zpravidla ohledanim,
studiem spist), nabyl svédek znalosti téchto skutecnosti bez souvislosti s trestnim
fizenim. Hlavni rozdil mezi svédkem a znalcem tedy nespociva v tom, Ze svédek nema

odborné znalosti, nybrz ve zplisobu, jakym nabyva informace.

Trestni fad nestanovi podminky svédecké zpusobilosti. Svédky tedy mohou byt i
osoby trestné nezodpovédné, zejména déti, osoby s vadami fyzickymi nebo psychickymi.
Nase pravni tprava vychazi ze stanoviska, ze takova osoba mlize byt slySena jako svédek,
ze je vsak nutné prezkoumat schopnost této osoby spravné vnimat ¢i vypovidat, aby tu

byl potfebny podklad pro zhodnoceni jeji vypovédi. 3

4.5 Konfrontace, rekognice, vySetfovaci pokus, rekonstrukce,
provérka na misté

Novelou trestniho fadu z roku 2001 (zak. ¢. 265/2001 Sb.) byly do trestniho tadu
zavedeny tzv. zvlastni zplisoby dokazovani, tedy tkony, které jsou neodmyslitelng spjaty
s vySetfovanim trestnych €ind, ale u nichZ byl postup pro jejich provadéni odvozovan
z ustanoveni o vyslechu, pfipadné¢ o ohledani. Zvlastnimi zplsoby dokazovani jsou

konfrontace, rekognice, vySetiovaci pokus, rekonstrukce a provérka na misté.

Rekonstrukei, rekognici, provérku na misté 1 vySetfovaci pokus Ize provést 1 tehdy,

jestlize k nim nedal souhlas ten, u koho maji byt provedeny, v obydli, jinych prostorach

30 JELINEK, Jifi. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou Skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007. s. 265

31 Trestni predpisy: redakéni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 167

%2 JELINEK, Jifi. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007. s. 265-266
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nebo na pozemku za obdobnych podminek, jaké jsou stanoveny pro provedeni prohlidky

uvedenych prostor a pozemk.*3

4.5.1 Konfrontace

Konfrontace (§ 104a TR) piedstavuje specifickou metodu kriminalistické praxe.
wJestlize vypoved' obvineného v zdavaznych okolnostech nesouhlasi s vypovedi svedka
nebo spoluobvineného, miize byt obvinény postaven svédkovi nebo spoluobvinenému tvari
v tvar“, Timto zptisobem maji byt odstranény rozpory. Podle procesniho postaveni
konfrontovanych osob rozlisujeme konfrontaci mezi obvinénym a spolu obvinénym, mezi
obvinénym a svédkem, mezi svédky. Cilem konfrontace neni jen vyjasnéni rozport ve
vypovédich osob, ale i moznost ziskani novych diikazii. Podstatu konfrontace ptedstavuje
silné psychologické plsobeni na konfrontované osoby. Tento postup nese vzdy urcita
rizika, kvili natlaku z psychologickému ptsobeni, mize dosud pravdivé vypovidajici
osoba obménit vypovéd za nepravdivou. Dal§im rizikem je, ze dvé dosud lziveé
vypovidajici osoby si mohou b&hem konfrontace uvédomit své vzijemné Izivé

vypovédi.®®

~Konfrontace se miize proveést az poté, kdy kazda z osob, jez maji byt
konfrontovany, byla jiz drive vyslechnuta a o jeji vypovédi byl sepsan protokol. Pri
konfrontaci se vyslychana osoba vyzve, aby druhé osobé vypovédeéla v primé reci své
tvrzeni o okolnostech, v nichz vypovédi konfrontovanych osob nesouhlasi, popripade, aby
uvedla dalsi okolnosti, které s jejim tvrzenim souviseji a o kterych dosud nevypovidala.
Osoby postavené tvari v tvar mohou si klast vzdjemné otdazky jen se souhlasem
vyshjchajictho®® Trestni ¥ad nestanovi, mezi kolika osobami miize byt konfrontace

provedena. Nauka i praxe doporucuji postavit tvaii v tvaf zdsadné jen dvé osoby.?’

4.5.2 Rekognice

3 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: uc¢ebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.5s. 278

3 Trestni predpisy: redakéni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 169

% KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. Plzeit: Ales Cenék, 2015 s. 71

3 Trestni predpisy: redakéni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 169

37 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.s. 278

20



Rekognice (§ 104b TR) je zvlastni procesni ukon zaleZejici ve znovupoznani osob

nebo véci s cilem urdit jejich totoznost. 3

»Rekognice se kona, je-li pro trestni rizeni
dulezité, aby podezrely, obvinény nebo svédek znovu poznal osobu nebo véc a urcil tim
jejich totoznost. K provadeni rekognice se vzdy pribere alespon jedna osoba, kterd neni
na véci zucastnéna. ** Jeji podstatou jsou psychofiologické procesy, jez probihaji v mozku
clovéka, a tak umozni zapamatovani dan¢ho objektu a jeho srovndni s momentalnim
vjemem predvadéného objektu. To vSe za ucelem vyloueni nebo ztotoznéni
predvadénych predméti.>® ,,Podeziely, obvinény nebo svédek, kteri maji poznat osobu
nebo véc, se pred rekognici vyslechnou o okolnostech, za nichz osobu nebo véc vnimali,
a o znacich nebo zvlastnostech, podle nichz by bylo mozno osobu nebo véc poznat. Osoba
nebo véc, ktera ma byt pozndna, jim nesmi byt pred rekognici ukdzdana.“*® V praxi je
nejcasteji provadeéna rekognice, pfi niz je poznéavajici osobou svédek. Zasadni vyznam
ma pak v ptipadech identifikace pachatele, jestlize obét je zaroven jedinym svédkem

trestného ¢inu.

Kvuli své povaze se rekognice dle teorie povazuje za neopakovatelny ukon a
nékdy také neodkladny tkon (srov. ¢. 54/1990 a ¢. 32/2003 Sb. rozh. Tr.). Proto je v
trestnim fadu stanoveno, Ze se K jejimu prubéhu pokazdé piibere alespon jedna osoba,

ktera neni na véci zG¢astnéna.*!

4.5.3 VySetifovaci pokus

Vysetiovaci pokus (§ 104c TR) je zvlastni procesni tkon, kterym se zjistuje,
ovéiuje nebo upiesnuje, zda se urcita skutecnost stala nebo mohla stat urcitym zptisobem
a za uréitych podminek.*? ,Vysetiovaci pokus se kond, maji-li byt pozorovanim v uméle
vytvorenych nebo obménovanych podminkdach provereny nebo upresneny skutecnosti
zjisténé v trestnim vizeni, popripade zjistény nové skutecnosti duleZité pro trestni

Fizeni.“® Jedna se o specifickou metodu kriminalistické praxe, jejiz podstatou je pokus

38 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: uc¢ebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.s. 279

3 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. Plzent: Ale§ Cenék, 2015 s. 87-88

0 Trestni predpisy: redakcéni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 169

4L JELINEK, J. Trestni pravo procesni: ucebnice pro Vysokou $kolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.s. 280
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vuméle vytvofenych a cilevédomé meénénych podminkdch za ucelem provéteni,
upiesnéni zjisténych skutecnosti pfipadné zjisténi novych skutecnosti, jez jsou dilezité

pro trestni fizeni.

Tato metoda vznikla v kriminalistické praxi na zakladé nutnosti ziskani
kriminalisticky objektivnich informaci, za Gcelem vylouceni divodnych pochybnosti o
moznosti ¢i nemoznosti vzniku relevantniho jevu za danych podminek, nasledki jednani
&i pravdépodobnosti vzniku urditych jednani v konkrétnich podminkach.* | K provedeni
vySetrovaciho pokusu se nepristoupi, jestlize to je vzhledem k okolnostem pripadu nebo
osobé podezrelého, obvinéného, spoluobvinéného, poskozeného nebo svédka nevhodné
nebo lze-li uicelu vysetiovaciho pokusu dosahnout jinak.“*® K ukontim, které souviseji
S vySetfovacim pokusem, nesmi byt podeziely, obvinény, poskozeny nebo svédek, ktery
ma pravo odepiit vypovéd, zadnym zpisobem donucovan. Ugast téchto osob je
dobrovolna a zpravidla i fakultativni, nebot’ v zasadé jsou pfti provadéni vysetiovaciho

pokusu zastupitelné figuranty nebo pokusnymi osobami.*®

4.5.4 Rekonstrukce

Rekonstrukce se kona (§ 104d TR), ma-li byt obnovenim situace a okolnostmi, za
ktery byl trestny ¢in spachén nebo které k nému maji podstatny vztah, provéiena vypoved’
podezielého, obvinéného, spoluobvinéného, poskozeného nebo svédka, jestlize jiné
dikazy provedené v trestnim fizeni nepostacuji k objasnéni véci. Na postup pfi

rekonstrukci se pfiméfené uziji ustanoveni o vySetfovacim pokusu.

Rekonstrukce 1ze velmi dobie pouzit ke zjisténi a ovéteni zakladnich skutkovych
okolnosti trestného €inu, tj. ke zjisténi a ovéfeni skutecnosti, Ze se trestny €in stal urcitym
zpiisobem, individudln€é urcitym nastrojem, na urCitém misté, pii urcité poloze

poskozeného, piipadné svédka, v uréité ¢asové navaznosti apod.*’

4“4 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. Plzeit: Ale§ Cenék, 2015 s. 103-104

5 Trestni predpisy: redakcni uzavérka. Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 169

46 JELINEK, J. Trestni pravo procesni: uebnice pro Vysokou skolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007.s. 282
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45.5 Provérka na misté

Provérka na misté (§ 104e TR) je specificky procesni ukon, ktery se uziva, je-li
zapotiebi za osobni pfitomnosti podezielého, obvinéného nebo svédka oveétit realnost
vypovédi, doplnit nebo upfesnit udaje dualezité pro trestni fizeni, které se vztahuji
Kk ur¢itému mistu. Cilem provérky na misté neni jen objektivizace vypovédi podezielého,

obvinéného nebo svédka, ale i ziskani novych prament dikazi a jejich zajisténi.

Podminkou pro provedeni tohoto tikonu je dobrovolna ucast osoby, jejiz vypoved’

se provétuje, resp. jeji dobrovolna aktivni ti¢ast.*®

4.6 Odborné vyjadreni a znalecky posudek

Jedna se o kriminalistickou expertizu, tedy metodu tvorenou ze systému ukoni a
operaci, které za vyuziti odbornych znalosti, metod a prostfedkti z riznych oblastich
védy, uméni a femesel, vedou k ziskani ¢i upfesnéni kriminalisticky vyznamnych
informaci. Je vyuzivana V ptipadech, kdy K objasnéni kriminalisticky relevantnich
skute¢nosti, nepostacuje k jejich diikaznimu vyuziti b&Zné znalosti a zkusenosti.*® | Je-li
k objasnéni skutecnosti diileZité pro trestni Fizeni tieba odbornych znalosti, vyzdada orgadn
cinny v trestnim rizeni odborné vyjadreni. Jestlize pro slozitost posuzované otazky takovy
postup neni postacujici, pribere organ cinny v trestnim rizeni znalce. V pripravném rizeni
pribira znalce ten organ cinny v trestnim Fizeni, jez povazuje znalecky posudek za
nezbytny pro rozhodnuti, pokud byla véc vracena k doSetieni, statni zdstupce, a v rizeni
pred soudem predseda sendtu. O pribrani znalce se vyrozumi obvinény, a v Fizeni pred

soudem predseda sendtu.“*

Znalecké zkoumani relevantnich informaci skute¢nosti souvisejicich s udéalosti
trestného Cinu provadeéné s cilem ziskat ditkaz pouzitelny v trestnim fizeni — tj. vlastni
proces utvafeni znaleckého dikazu, je v kriminalistice nazyvano expertizou.

24

trestni véci za pouziti odbornych znalosti, metod, prostfedkt a postupt z oblasti védy,
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techniky, uméni a femesel na piikaz orgdnu ¢inného v trestnim fizeni. Vysledkem je
zodpovézeni otazek vyznamnych pro dokazovani ve formé znaleckého posudku

(odborného vyjadieni, potvrzeni).>

4.7 Vécné a listinné dikazy

Mezi diikazni predméty vécné jsou fazeny véci a listiny, jez maji povahu dikazniho
prostfedku a tim jsou dileZité pro trestni fizeni.%? ,, Vécnymi ditkazy jsou predméty,
kterymi nebo na kterych byl trestni ¢in spdachan, jiné predméty, které prokazuji nebo
vyvraceji dokazovanou skutecnost a mohou byt prostredkem k odhaleni a zjisténi
trestného ¢inu a jeho pachatele, jakoz i stopy trestného cinu.“>® Z téchto dikazi se dale
vypocitava nastroj trestného ¢inu, véc, jez byla pfedmétem utoku a posledni fad€ stopy

trestného ¢inu.>*

LListinnymi ditkazy jsou listiny, které svym obsahem prokazuji nebo vyvraceji
dokazovanou skutecnost, vztahujici se k trestnému cinu nebo k obvinénému.*>® Listinny
dikaz predstavuje zvlastni vécny dliikazni prostiedek, trestni fad jej vymezuje jako listinu,
kterd svym obsahem potvrzuje nebo vyvraci dokazovanou skute¢nost vztahujici se
K trestnému ¢inu nebo k obvinénému (obzalovanému). Pojem listiny neni definovan,
proto je za ni povazovan jakykoli pfedmét, na némz je zachycen pisemny projev, muze

jim byt nejen papir, ale i dfevo, kamen apod.>®

4.8 Ohledani

Ohledani pfedstavuje kriminalistickou metodu, kterou se na zékladé bezprostfedniho
pozorovani zjistuje, zkouma, hodnoti a podchycuje materialni situace nebo stav objekti,
které maji vztah K provéfované udalosti. ,,Ohleddni se kond, maji-li byt primym

pozorovanim objasneny skutecnosti duleZité pro trestni vizeni. K ohledani se zpravidla

51 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalistickd taktika a
metodiky vySetiovani. Plzen: Ales Cengk, 2015 s. 40

52 JELINEK, J. Trestni prdavo procesni: uéebnice pro Vysokou $kolu Karlovy Vary, o.p.s. Praha: Linde,
2007. s. 292
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pribere znalec.*®" Podstata ukonu tedy spo¢iva v tom, Ze se bezprostiedné svymi smysly
poznavaji fakta o udélosti a jejim charakteru, kterd maji kriminalisticko-takticky a
dikazni vyznam. Ohledani v sobé zahrnuje pozorovani, zkoumani a postupy, diky kterym
se dosahuje tcéelu ohledani, kterymi jsou piedev§im méfeni, popisovani, srovnavani a

experimentovani, véetné dokumentace postupu a vysledku ohledani.>®

5 Forenzni psychologie

V 19. stoleti je zaznamenan prudky rozvoj lidského poznani v riznych oblastech.
Véda se osvobodila od nabozenského sevieni, a tak ptirodni védy experimentuji s jevy,
které byly donedavna tabu. Utvaii se zaklady pro rozmach techniky. Kviili boji proti
zlo€inu jsou vyuzivany jiz konstituované i nové vznikajici obory. Pisi se prvni kapitoly
déjin kriminalistiky, kde jsou prosttedky zaméfeny na identifikaci osob (napf.
daktyloskopie, antropometrie) a soucasné prostiedkli zaméfenych na identifikaci stop
(napt. balistika, trasologie, mechanoskopie). Diky optimismu a ¢inorodosti badatell
ptirodnich véd jsou pfeneseny i na myslitele orientované na zkoumani spolec¢enskych
jevi (sociologie) a dusevniho déni ¢lovéka (psychologie).®® Zagatkem 20. stoleti vrcholi
snahy o utfidéni podstatnych témat psychologie a prava a soucasné€ o vytvoteni vnitiniho
systému forenzné psychologickych aplikaci. V této dob¢ ziskala forenzni psychologie
V podstaté¢ dneSni podobu, o coz se zaslouzila fada odborniki. U zrodu této tehdejsi
experimentalni discipliny stoji rakousky kriminalista a pravnik Hank Gross (1847-1915),
jez byva povazovan za zakladatele forenzni psychologie jako experimentalné fundované

a odborné provozované discipliny.®

Psychologie se dnes zabyva pozorovanim chovani a prozivani ¢lovéka. Kvili vyvoji
kvality vyzkumu chovani a prozivani, se objevuji nové otazky, oteviraji se nova pole
problematiky a vznikaji nova hlediska a ptistupy. Pivodné celistva psychologicka véda
se nyni vnitin¢ diferencuje a vznikaji rizné psychologické discipliny, které jsou soucasti

jednotného systému, tj. oboru psychologie.

5T Trestni predpisy: redakéni uzavérka, Ostrava: Sagit, 2010. UZ. s. 172
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5 CIRTKOVA, L. Krimindlni psychologie. Praha: Eurounion, 1998. s. 27-28

60 tamtéz str. 33

25



Diky pestrosti a riznorodosti projevii dusevniho déni, vznikaji nové psychologické
discipliny. Dusevni jevy se odrazeji od riznych situacnich kontextli, diky nimz projevy
Clovéka nabiraji specifické podoby a vyznamové zvlastnosti. Diky studii specifickych
podob chovani a prozivani v redlnych zivotnich procesech a zkoumani chovani a
prozivani zriuzné zvolenych hledisek je obor psychologie rozdélen na jednotlivé

psychologické discipliny.

Vyraz ,,forenzni‘‘ je odvozen z latinského slova ,,forum*‘. To oznacovalo trzisté ¢i
namesti, na kterém se odehraval vefejny zivot obce, a to véetné soudnich pii. V naSich
podminkach se pro forenzni psychologii vzilo oznageni soudni psychologie.®* Zajima ji
chovani a prozivani ¢lovéka, ktery pravo vykonava (vysetirovatel, soudce, statni zastupce,
soudni znalec apod.) a clovéka, ktery je pravu podrobovén (podeziely, obvinény,
odsouzeny, svédek, poskozeny, ob&t apod.).? Forenzni psychologie pii feseni
problematiky vyslechu ptedstavuje podpurnou védni disciplinu. Tim, Ze se zaméfuje na
prozivani a chovani ucastnikti vyslechové interakce, dava ustanovenim trestniho prava a
doporucenim kriminalistiky, lidsky rozmér. Forenzni psychologie vypliiuje pravni rdmec
vyslechu i taktiku jeho provadéni psychologickymi doporucenimi, jak poznat, vysvétlit a

ovlivnit (pfipadné predikovat) prozivani a chovani icastniki vyslechové interakce.%

Forenzni psychologie cerpa =z ostatnich odvétvi psychologie. Dale je pro ni
charakteristicka tésna vazba na pravni védy, zejména na trestni pravo, kriminalistiku,
kriminologii a penologii.%* Policejni psychologie prochazi spontannim vyvojem. Jeji
obsah vyrazné¢ ovliviiuji praktické potieby vykonu policejni profese. Konstitu¢ni otazky,
jako oficialni vymezeni pfedmétu, vnitini strukturace discipliny do jednotlivych
tematickych celkli apod., zistavaji prozatim oteviené. Odkud ¢erpa policejni psychologie
své poznatky? Z tohoto hlediska Ize veSkerou latku policejni psychologie rozélenit do

dvou okruhu:

1. Okruh prevzatych poznatkd. Policejni psychologie piebird teorie, metody a
poznatky z jinych psychologickych disciplin a aplikuje je na policejni terén. Tato
Sir$Si poznatkovd baze cCerpa predevSim z obecné psychologie, psychologie
osobnosti, socidlni psychologie a psychopatologie. Zahrnuje rizna témata, napf.

orienta¢ni odhad osobnosti, problematiku stresu, agrese ¢i ovliviiovani druhych.

61 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzen: Ale§ Cenék, 2013.s.9
62 tamtéz str. 11
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Jde tedy o témata, se kterymi se lze setkat v riznych ucebnicich psychologie a
ktera jsou soucasn¢ dlilezité i pro policejni ¢innost.

2. Okruh pavodnich poznatki. Pivodni poznatky jsou vysledkem vlastnich
vyzkumnych aktivit.

Obecné vzato je vyzkum zaméfen na psychologicky rozbor riiznych
policejnich situaci. Policejni psychologie zatim upfela pozornost na nasledujici
policejni situace: jednani policistii (pofadkové a dopravni sluzby) s obcCany,
jednani s agresivnim jedincem, jednani s dusevné narusenymi jedinci, jednani
s obétmi trestnych ¢ind, sdélovani nepfijemnych zprav (napi. o umrti blizké

osoby), situace rodinnych rozepii.®®

Chovani si lze ndzorn¢ predstavit jako z vnéjsku pozorovatelné, popsatelné a
zpravidla méfitelné reakce organismu (osobnosti) na zndmé a identifikované situace ¢i

stimuly. Bé€zné se rozliSuji tii zdkladni urovné chovani:

o Reflexy
e Reakce
e Jednani

Reflexy pfedstavuji nejnizsi Groven chovani, které se odviji spontanni, bezdécna
odpovéd’, vyvolana urcitym jednoduchym podnétem. Reflexivni chovani je zpravidla
vSem lidem spolec¢né. Pfikladem miiZe byt orientané patraci reflex, ktery se spusti poté,

co jedinec nahle a necekané uslysel silny zvuk, pfipominajici naraz ¢i vystiel.

odpovédi na urcité situace. Prikladem mtize byt reakce obéti na loupezné prepadeni (obét’
se aktivné brani, ztuhne strachem nebo se snazi o uték) ¢i reakce osoby na vznesené

obvinéni (popira svoji vinu, ml¢i ¢i doznava spachany €in).

Jednani predstavuje, psychologicky vzato, nejvyssi Groven chovani, protoze je
uvozeno umyslem jedince néco aktivné ucinit. Skutek jedince probiha nikoliv jako
“reakce na situaci®, nybrz jako ,,akce*. Pfikladem muze byt sadisticky pachatel, ktery

utoci na diverivou obét’ v jejim byté poté, co se spolu kratce predtim nahodné seznamili.

8 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Praha: Portal, 2000. s. 45-46
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Pojem prozivani se vztahuje k vnitinimu duSevnimu déni, tj. K psychickym jevim.

Psychické jevy tfidime na

e Psychické procesy (kognitivni, motivacni apod.)
e Psychické stavy (emociondlni, aktivacni, stavy védomi)
e Psychické vlastnosti (agresivita, sugestibilita, frustracni tolerance apod.)

Forenzni psychologie studuje takto chdpané chovani a prozivani, a to vylucné

v situacich, které maji vyznam z hlediska prava. ®

6 Charakteristiky pachateli — vyslychanych osob

Psychologické zkoumani osoby pachatele ma velky vyznam jak pro taktiku vyslechu,
tak pro objasniovani a vySetfovani trestné ¢innosti. Dané téma se téz dotyka vykladu
kriminality, ale i prevence kriminality a jejich strategii.®’ Z hlediska psychologie je
K tomuto tématu pfistupovano ze strany zacastnénych jedinct, tedy osobnosti pachatele,
neboli v mezinarodni terminologii kriminalni osobnosti. V psychologii tento pojem
zastteSuje Siroké pole riiznych aspektd, tykajicich se pachatele. Mezi nejpodstatnéjsi
patfi:

e Struktura osobnosti (roz¢lenéni psychiky do danych komponentt a skladba
vlastnosti jedince)
e Dynamika osobnosti (vyklad chovani a prozivani ¢lovéka, jeho jednani ve

stresu, v konfliktnich situacich apod.)
e Vyvoj osobnosti (tedy jak vznikaji konkrétni vlastnosti osobnosti)

Tento pojem obsahuje v oboru forenzni psychologie Sirokou paletu konkrétnich
poloh, jez byvaji zavislé na procesnim postaveni jedince. Takto vznika osobnost
pachatele jakoZto osoba podezielého, obvinéného, obzalovaného, odsouzeného, ale i
propusténého. Z téchto aspektli vznika popis o osobnosti pachatele a vyklad o jeho
psychickych charakteristik a zvlastnosti, z nichz se vyvozuji dvé otazky. Tedy jak jedinec
dospéje k ptipravenosti jednat kriminalnim zptisobem, jaké jsou jeho dusevni pochody a
vlastnosti, jez daji tvai dané trestné cinnosti. Odpoveédi neni pud zloCinnosti Cili

zlo€inecké zaloZeni, které by jedince popohénélo ke kriminalnimu jednéni, ale kombinace

8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzen: Ale§ Cengk, 2013.s. 10-11
67 tamtéz str. 44

28



zcela ur€itych vlastnosti, jez ve své kombinaci daji zaklad k rizikovym osobnostnim
predpokladiim. V projektu zabyvajici se pfic¢inou kriminalniho jednani pomyslného
pachatele, dospél kanadsky tym odborniki k zavéru, ze mezi nejrizikovejsi patii

trojkombinace téchto osobnostnich zaloZeni:

e Snizena uzkostnost — jedinec se bez rozmyslu pousti do novych a
nejistych aktivit

e ZvysSena impulsivnost — jedinec je neklidny, preferuje pohyb, lakaji ho
nové situace

e Nezavislost na odméné — jedinec je lhostejny ke skutecnosti, zdali bude
potrestan ¢&i nikoliv %

Dnes se psychologické zkoumani pachatele zaméfuje na co nejpiesnéjsi popis a
poznani osoby pachatele a nésledné se snazi rozdélit jejich vnitini diferenci do urcitych
typii. Tedy, forenzni psychologie se jiz nezaobird otdzkou, jak se lisi pachatel od
nekriminalni osobnosti, ale zkouma, jak a ¢im se pachatelé mezi sebou lisi navzajem, na
zaklade téchto fakti existuji druhy psychologickych typologii. Pro rozpoznani typologie
pachatelll, je zasadni vychdzet z osobnostnich typt jedincl, jeZ jsou rozpozniny na
zaklad¢ ptiznakd, za jejichz pomoci lze piesnéji urcit, ke kterému typu (napf.

introvert/extrovert) bude pfifazen konkrétni jedinec.

Typologie osobnosti pachatelii je nastrojem forenzni psychologie, pro poznani
osoby daného pachatele, zjisténa fakta pak slouZzi jako voditko pro zvoleni spravného
pfistupu napf. u vyslechu ¢i vykonu trestu apod. S pojmem typologie osobnosti pachatele
souvisi pojem forenzni typologie, jez se rozd€luje na n¢kolik druhti. Jeden druh pracuje
s ideji, Ze duSevni zaloZeni souvisi s télesnou konstituci, dalsi zas jen se zdkladnim
poctem psychickych charakteristik, dalS$i zas na motivacni pozadi a zivotni cestu.
VyuZitelnost jednotlivych typologii je rozlicna, lepsi vyuZitelnost a vetSi funkénost je
pfipisovana tém typologiim, jeZz pracuji a kalkuluji s celou osobnosti a béznymi
psychopatologickymi hledisky (napft. ptiznaky eurocitismu, psychotismu, psychopatie ¢i
poruchy inteligence). Pii dikladném srovnavani jednotlivych typologii se ukazalo, ze
jsou si vzajemné blizké. Tak, diky zobecnéni autorskych typologii osobnosti pachatele
vzniklo 5 zékladnich druhil typologii, jeZ jsou prakticky vyuZitelné ve vSech fazich

uplatiiovani prava.®®

e Socializovany (normalni) typ
e Neuroticky typ

88 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. Praha: Portal, 2000. s. 66-68
69 tamtéZ str. 69

29



e Psychopaticky typ
e Mentaln¢ nedostatecny typ
e Psychoticky typ

Socializovany typ

Ptivlastek normalni, je u tohoto typu osobnosti vystizny, jelikoz se jedna o typ, na
ktery se vztahuji obecné poznatky o chovéani a prozivani. Znamena to, ze myslenkové
pochody a dynamika prozivani neboli city, jsou srozumitelné, primarni i sekundéarni
potieby funguji v souladu s psychologickymi normami. Svédomi je utvoiené a reakce na
spachany skutek jsou odpovidajici béznym predstavam (litost, smutek, obavy o dalsi
zivotni cestu, otfesené sebevédomi, tzkostné ocekavani reakce okoli apod.) Spachany
trestny ¢in, myva spise ojedin€ly charakter, vybocuje z dosavadni cesty a jeho motivace
muze byt prihlednd. V praxi byva socializovany typ spolehlivé rozpoznatelny, diky jeho
pfiznakim. Tato osobnost je charakterizovana stabilni povahou, coz ve vysledku
znamena, ze chybi znamky poruchovosti, coz byva u pachateli bézné. Dalsi
charakteristikou je kontakt, ktery se navazuje snaze nez u ostatnich typa a oslovuji jej
prvky, jimiz jsou naptiklad apelace na moralni hlediska, ¢i citova vazba k blizkym lidem,
stimulace kladnych vlastnosti jeho osobnosti apod. Jednani s timto pachatelem a dobrani

se vysledki nebyva slozité.”
Neuroticky typ

Osobnost je charakterizovana neurotickymi poruchami, a tim, ze pfizna¢nym
zpusobem vchazeji i do kriminalniho jednani (zvySena uzkostnost, drazdiva slabost,
depresivni ladéni, hysterické reakce, nutkave vtiravé pfedstavy a ukony atd.). Typickym
neurotickym pachatelem je jedinec mladistvého véku, pochazejici ze stiednich vrstev, jez
jsou dobie materialn¢ zalozeny, motivace vétSinou vychazi z emocionalnich konfliktu,
jez nejcastéji prameni z rodinnych vztahd, s cilem ublizit rodin€. Jednani a zachéazeni
s takovouto osobou je komplikovanéjsi, ke spravnému prubéhu vyslechu pomaha
zdiraznit pozitivni atmosféru, jednozna¢nou komunikaci a postoj vyslychajiciho, z n¢hoz
bude ziejmé, ze chape jeho ¢in a hledi na n¢j jako na osudové klopytnuti. Jedna se tedy o
emocné naruseného jedince, ktery své kriminalni jednani opakuje, je motivovan nejcast¢;ji

jednim ze dvou divodi neurotické delikvence.

0 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzeni: Ales Cengk, 2013. s. 61-62
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Prvnim didvodem je delikvence z pocitu viny, kdy potencionalni pachatel vnitiné
strada vycitkami svédomi, jez jsou nasledkem nevédomymi pocity viny, za svou
domné¢lou Spatnost do takové neurotické miry, az se dopusti protispole¢enského jednani.
Diky skute¢nému zapornému c¢inu se pachateli ulevi, zejména kdyz je pfistizen a mtize
tak byt kone¢n¢ potrestan, diky sankci pak neuvédomovany, nezietelny a vnitini pocit
viny mizi.

Druhy divod piedstavuje delikvence z frustrované potfeby uznani, motivaci je

vynuceni si pozornosti okoli. Jedna se o pehlizené a izolované jedince.”

Psychopaticky typ

Osoba pachatele, jez je vyrazna svym svéraznym, napadnym a zvlastnim zpiisobem
chovani, uz pfi bézné konverzaci je ziejmé, ze se lisi od béznych standardii, presto se
jednani. Motivace vychazi z temperamentu, rysa a charakteru osobnosti. U psychopatt
se nejCastéji Ize setkat s vyssi agresivitou, absenci vysSich citd ¢i priliSnou vybusnosti,
mezitim co nerespektovani a poruSovani pravnich a socidlnich norem, jsou vlastnosti
sociopata. U sociopatie lze pfedpokladat utvaieni charakteru osobnosti béhem dospivani,
na zaklad¢ socialniho prostiedi a u psychopata je predpoklad, Ze vlastnosti jsou vrozeny

a zdédény. Studie potvrzuji nejvétsi procento psychopatti mezi recidivisty.

Piistup k psychopatovi na zéklad¢ uplatnéni prava je naro¢ny, a to i pro odbornika
neni slozité rozpoznat tento typ, ale zvolit vhodnou komunikaci. Postupy na zakladé
apelace na moralni hodnoty, pocitu viny, kladné stimulace ¢i svédomi jsou neefektivni,
¢1 uplné selhavaji, snaha dohodnout se ¢i projev dobré viile tento jedinec chéape jako
projev slabosti. Inteligentni pachatel je schopen, v piipadé vyslechu s nezkusenym
vySetfovatelem, vyslech zmanipulovat tak, Ze odvede pozornost od zasadnich otazek. Je
dulezité zminit, ze vykon trestu odnétim svobody, jezZ ma napravny charakter, zde nebyva
ucinny, tézko lze predpokladat zlepSeni socidlniho citéni ¢i ovlivnéni pachatele

V pozitivnim sméru."?

Mentalné nedostatecny typ

"L CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzen: Ale§ Cengk, 2013. s. 63
2 tamtéZ str. 63-65
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Jedna se osobu, jez se vyznacuje nizkou inteligenci, jeho obecné rozumové schopnosti
jsou slabé, tato ,,primitivni osobnost se Casto dopousti nasilné trestné Cinnosti, Ci
sexualnich utoku proti inadekvatnim objektiim (zvifata, déti). Je snadno ovlivnitelny,
Casto vykonava napady a iniciativu druhych. Rozpoznani typu osobnosti byva snadné,

zejména diky zpisobu vyjadfovani, jez odhali nizkou rozumovou vybavenost.

Spolehlivost vypovédi mize byt nedostatecna, kvuli jeho sugestibilité, diky niz je
lehce ovlivnitelny. Snadno pak muze bezdécné piejimat nazory druhych a disledkem

toho vypovidat dil¢i vymyslené zavéry, ptipadné mize dojit na nepravdivé sebedoznani.”

Psychoticky typ

Pachatel postizen té¢zkou psychozou, tedy nejtéz$im dusevnim onemocnénim, jedna se
pfevazné o ndasilné trestné ¢iny, napadné svou surovosti, bizarnosti a nesrozumitelnosti.
Stejna kritéria jsou platna i pro motivaci, jeZ je zvracend, necitelna a téz nepochopitelna.
Vhodnym ptikladem by mohl byt scénaf, pii ¢emz psychotik zbavi zivota své déti, kvtli
absurdnimu dojmu, Ze se z nich stavaji roboti moderni doby, nebo Ze je v zivoté¢ ¢eka

velké utrpeni ¢i zklaméni a bolest.

I ptes zplsobilost podat v konkrétnim piipade vérohodnou dil¢i vypovéd, je tieba
davéryhodnost detailné a fadné prozkoumat, jelikoz u psychotického typu muze byt

obecna vérohodnost miziva.’

7 Vztah taktiky vyslechu k typologii pachatele

Pro uspésny vyslech je velmi zasadni prvni dojem, kterého 1ze docilit diky navazani
vhodného psychologického kontaktu, jedna se o rozhodujici prvek, jez mize rozhodnout
o efektivnosti tohoto tkonu. Jedna se o snahu docilit spravného pisobeni na psychiku
vyslychaného a ptimét jej tak k pravdivé a uplné vypovédi, ptipadné odstranit snahu a
motiv K nepravdivé vypovédi, to vse je podtrzeno snahou vzbudit ve vyslychaném zajem
o ucinéni vySe zminéného. Do prib&hu vyslychani zasahuje mnoho faktord, mezi ty

nejvice podstatné patii:

e Vhodny zplsob zajisténi pfitomnosti vyslychaného

8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzeii: Ales Cengk, 2013. s. 65
4 tamtéZ str. 65-66
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e Slusné, kulturni, korektni vystupovani, projev empatie a Gprava zevnéjsku
vyslychajiciho

e Vhodné vyslechové prostiedni

e Osobnost vyslychajiciho.

V piipadé¢ jistoty ze vyslychany lZe, je vyuzito vhodného psychického plisobeni na
city a rozum cilené osoby. To vSe je doplnéno naléhanim na etiku, moralku a pozadavky
zakonnosti zakoncené snahou dokazat nesmyslnost a neudrzitelnost 1zivé vypovédi.
Nelze vsak 1zivé vypovidajiciho nutit fyzickym ¢i psychickym natlakem, ani klamanim
vyslychaného. Jako efektivni se osvédc¢ily taktické postupy zalozené na zjisténi, objasnéni
a odstranéni pficin, jez motivuji pro 1zivou vypovéd, stimulace kladnych vlastnosti
pfipadné vyuziti emocidlniho napéti vyslychaného, vyuziti rozporit mezi vypovédi a

diikazy a v posledni fadé vyuziti reflexivnich Givah 1zivé vypovidajiciho.”

7.1 Interpersonalni percepce ve vyslechu

Interpersonalni percepce ve vyslechu neboli orienta¢ni odhad vyslychaného - jedna
se o psychologicky termin vnimani Clovéka Clovékem. Jedna se o takzvany ,,prvni
dojem®, ktery je nabyt béhem prvnich minut setkéni s neznamou osobou. Zde se vyrazné
ovliviiuje zacatek a pribéh vyslechu, ale i to, zdali bude protéjsi strana spolupracovat a
vyslychajici si déla predbézné predstavy o typologii vyslychaného, z niz vyvozuje taktiku
vyslechu. Obecné plati, Ze budeme-li pasobit inteligentnim, sympatickym a ptirozené
autoritativnim dojmem, protéjSek bude mit tim spiSe snahu o spolupréci, ptipadné bude
znejistén, zdali si mize dovolit vypovidat 1zive, zatajovat informace, ¢i nas klamat. Osoba
vedouci vyslech, by méla byt schopna vyvarovat se chybam, jez vedou k Spatnému
odhadu vyslychaného. Jedné se o procesy interpersonalni percepce, z nichz tyto chyby

prameni. Jedna se predeviim o pojmy, které ohrozuji spravny priibéh vyslechu.’

Prvnim podstatnym zastupcem je halé efekt, pii némz je vyslychany vniman kvuli
jedné vyrazné a dominujici charakteristice a vyslychajici k ni pfidava dalsi prfedpoklady,

jez jsou dle jeho nazoru vhodné, ale jiz nemaji oporu ve vnimani vyslychané osoby.

5 KONRAD, Z., PORADA, V., STRAUS, J., SUCHANEK, J. Kriminalistika: kriminalisticka taktika a
metodiky vySetrovani. Plzeni: Ale§ Cenek, 2015 s. 67 .
® CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzeni: Ale§ Cenék, 2013. s. 308
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Dalsi bod je zastoupen prvnim dojmem, u néhoz je nazor na vyslychaného tvoren
béhem prvnich minut, nicméné¢ béhem vyslechu na tomto dojmu postupné ulpiva.
Potencionalni pachatel se muze pfipravit a cilit na to, aby ud€lal mylny prvni dojem,
respektive, aby vyslychajiciho oklamal. Na zacatku je vyslychana osoba svézi a
neunavend, postupem Casu se tento stav méni a spise se zacne projevovat prava stranka

dané osoby, proto je tfeba dbat béhem prvniho dojmu zvysené opatrnosti.”’

Kognitivni neboli referenéni ramec je spjat svyslychajicimi a jejich
predchazejicimi profesionalnimi zkusenostmi. Jedna se 0 vySetiovatele, jeZ se specializuji
na konkrétni druh trestné Cinnosti. Tato zkuSenost pak vede k bezdécéné fixaci
myslenkovych postupil vySetfujiciho. Jsou jimi ustalené predstavy napiiklad o obvyklém
zpusobu pachani téchto deliktl, nebo typickém obrazu pachatele, jez se téchto ¢inli

dopousti.

Nasleduje idiosynkrasie, pro kterou je charakteristicka pftecitlivélost, piipadné
nesnasenlivost, jez je vyvolana danymi vnimanymi podnéty. K jejimu pifekonani je
zapotiebi vnitini usili, coz ma za nasledek urcité riziko snizeni schopnosti vyslychajiciho

soustfedit se na vyslech.

ProtipFenos je termin, jez oznaCuje profesiondlni selhani, pramenici z priniku
soukromého zivota do profesionalniho vztahu, aniz by si toho byl doty¢ny védom. Jedna

se o silné emoc¢ni podnéty, jez negativné pronikaji do vyslechu a tim jej znehodnocuji.

Piedposledni zastupce je tvotfen socidlnimi stereotypy. Pojem predstavuje iracionalni
predsudky, zakofenéné v procesu socializace. Vyslychajici se pak dopousti predbéznych

zavera o osob¢ podezielého na zaklad€ narodnosti, rasy, viry, orientace ¢i socialni vrstvy.

Poslednim bodem je pygmalion-efekt, ktery je obecné charakterizovan tak, ze
jednajici osoba svymi predstavami a ocekdvanim o druhém, ovlivni jeho skute¢né
chovani. Ve vyslechu dany efekt nastava, pokud vyslychajici, byt i bezdécné, projevuje
svlj negativni odsudek vi¢i vyslychanému. Riziko daného efektu je zvyraznéno
predevsim u mladistvych, jez jsou sndze ovlivnitelni. Pokud s nimi bude zachazeno jako
s odpovédnou osobou, a to i pies to, Ze jsou nevinni, mize to piispét k formovani jeho

osobnosti, jez by nasledné inklinovala ke kriminalni ¢innosti.”

T CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzen: Ale§ Cengk, 2013. s. 310
8 tamtéZ str. 311
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7.2 Prakticka cast taktiky vyslechu osoby podezielého

Hned na zacatku vyslechu, kdy se vyslychajici poprvé setka s vyslychanym, bude
hodnotit mentalni a intelektualni uroven této osoby. Je tomu tak z diivodu sugestibility,
ovlivilovani. Proto osoba, jez vede vyslech, bude vyraznéji pracovat se vzorem
demonstrovani, objasfiovani ¢i napodobovani ptibuznych faktd, aby doslo k fadnému
vysvétleni a eliminovalo se tak riziko, Ze dojde k ovlivnéni vyslychaného. V opacném
ptipad¢, kdy je vyslychana osoba s evidentné vysokou inteligenci, bude vyslychajici
postupovat spiSe obezietné, jelikoz je pravdépodobné, ze si vyslychajici o vyslychaném
déla ,,obrazek™ také. V takovém piipadé muze byt vice nez vhodné, formulovat pouze
zakladni voditka, pro spravny postup vyslechu, téZ se koncetrovat a neprojevovat se

verbalné ¢i neverbalné vice nez je nutné. Nelze protéjsek podcenit.

To vSe vede ke spravnému zvoleni psychologického pfistupu k vyslychanému na
zaklad¢ odhadu jeho charakteristiky. Vyslychajici se pohybuje v ramci taktniho,
odméteného ¢i prudkého jednani, jako je vciténi se, pochopeni, pohostinnost, ale i
dotazovani, znejistovani, pobizeni, smlouvani, az po taktické vyvijeni natlaku (nikoliv
donucovani) a piimého obvinéni. V piipad¢ piedpokladu nepravdivé ¢i netplné
vypovédi, je nutné zvolit autoritativni ptistup, naopak pii predpokladu snahy bude vhodné
jednani mirn&jsi a v situaci, kdy dotazovany vaha, zdali vypovédét pravdu, muze byt

efektivni nabidka dohody (napt. zmirnéni trestu).”

Osoba pachatele jiz byla rozdélena do péti skupin, avSak lze k této problematice
pfistupovat obecngji a to rozdélenim pachatell na dvé dominantni a nejpodstatné;si
skupiny. Jsou jimi pachatelé “emocionalni,, a “neemocialni,, jinak fe€eno osoby, jez se

svého jednani dopustili z emoc¢nich divodi, a nebo osoby jez si byly védomi svych ¢intl.
7.2.1 Emociolani pachatel
Vysetfovatel miize u takovéto osobnosti zaznamenat, ze se vyhyba o¢nimu

kontaktu, ma slabé drZeni téla, suché rty, zvySenou aktivitu ohryzku a je nervozni. To

jsou rysy a vlastnosti, jez jej mizou prozradit. Nejpreferovanéjsim nastrojem je apelace

 PORADA, V. Kriminalistika. 1. vyd. Brno: Cerm, 2001, s. 33
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na moralni a citova hlediska, informovani pachatele o stavu jeho obéti a jejich Gjmy.
Vhodny zpisob ¢i taktika, jak vyslychaného piimét mluvit, mize pak byt upozornéni
pachatele na to, ze ho zrazuje vlastni télo kvuli pocitu viny a neovlada tak své projevy,

mimiku ani vyjadiovani.

Opaénym postupem by bylo snizeni pocitu viny na zaklad¢ zlehceni moralni
odpovédnosti, neboli zaujmuti a vyjadieni stanoviska, ze jeho ¢in ve vysledku chapeme,
piipadné lze pfenést ¢ast viny na obdt, spole¢nost &i socialni prostiedi.’ V oboou
piipadech je mozné pouzit napiiklad vétu ,,Jsme jenom lidi, mdme své emoce a ty nas
muzou ovladnout, to se pak da pochopit, ze Clovek Slapne vedle, aniz by to zamyslel, tak
jako vy.*“ Tyto postupy mohou dopomoci K piesvédceni pachatele a naslednému sdéleni

pravdy.

7.2.2 Neemocialni pachatelé

Jak nazev napovida, pachatelé nedisponuji socidlnim citénim, pocitem viny,
svédomim ani pfiliSnou moralkou. Vyslychani je pravé kvili zvySené absenci emoci
komplikované, nejcastéji se vysetiovatel odklani od kladného pisobeni a vyuziva spise
postupny natlak a pfevahu. Uginek mtize mit sdéleni o diikazech, jeZ hovoii proti nému,

ale také infomace o rozporu a nelogi¢nosti v jeho vypoveédi.

Pracovat se da také s pachatelovym sebevédomim, egem a zejména hrdosti.
ZjednoduSené, vyslychajici pouzije lichotek a podbizeni k dosaZeni vrcholu ega protéjsi
osoby a nasledné vyjadieni pohrdani, pfipadné€ nepochopeni, jak se mohl dostat do této
situace, co jej k tomu vedlo a nebo jak se tak ,,bystry ¢lovék® mohl nechat dopadnout,
v oekavani, ze se pachatel chyti a bude popuzen k odpovédi.8t Zajimava je moznost
vyuziti Isti, jeZ je ovSem piipustna pouze v Anglosaském pravnim systému, nicméné je
dosti U¢inna. Napiikal taktika, kdy je zfejma snaha obraceni pachatelii proti sobé€ a to
zpuisobem vzbuzeni jejich vzajemné nedlivéry a nejistoty, napiiklad za pomoci klamné
informace, Zze druha osoba jiz vypovédéla a vypovédéla v neprospéch pravé viaci
pfitomnému vyslychanému. V Kontinentdlnim pravnim systému si lze pfedstavit, Ze ve

vyslychanych osobach bude vzbuzena vzijemnd nedlvéra, za pomoci zdliraznéni

8 KOTEK, T. Taktika vyslechu. Praha, 2018. Diplomova prace (Ing.). Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta, Katedra trestniho prava, 2018-06-19. s. 62
81 tamtéZ str. 63
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vySetiovatele, ze ¢im déle vyslech probiha, tim spiSe se zvySuje Sance, Ze spolupachatel
zacne mluvit a pfipominka, co vSe muze sdélit. Nicméné i bez pouziti zakazanych

klamnych informaci, je tato metoda hranicni.

To byl jeden uceleny a zobecnény uhel pohledu na ,,emocionalni“ a
,heemociolani“ pachatele a odpovidajici ptistup k nim. Jak jiz bylo avizovano, blizsi
popis charakteristiky je pak nadale rozdélen do péti skupin. Nutno zminit, Ze i pies to, ze
konkretni model typologie pachatele vérohodné odpovida danému subjektu (osobé
pachatele), nelze s jistotou vzdy ptredpokladat, ze bude pouze jedné povahy, nicméné
jeden druh typologie bude dominantni. Napiiklad osoba obvinéného bude vnimana jako
socializovany typ, tedy typ normalni, s nijak ndpadnymi rysy v chovani, avSak v priab¢hu
vyslechu, pii citlivych tématech, za¢ne osoba jednat spiSe uzkostlivé, drazdivé az
hystericky. V takovém piipad¢ je ziejmé, Ze se v povaze nachazi téz charakteristiky
typické pro neuroticky typ. OvSem je to pouze druhotna povaha, primarné se jedna o

typologii socializovaného typu, tudiz vyslech bude uzptisoben timto smérem.

7.2.3Socializovany typ

V takovém piipad¢ bude taktika vyslechu uzptisobena ptedevsim pro socializovany
typ. Osoba pachatele ¢asto lituje svych ¢ind, role obvinéného je pro tuto osobu velmi
Spatnou situaci, 1ze oc¢ekavat zjevny smutek, litost, stud a nejistotu pfed tim, jak bude
reagovat blizké okoli. Pachatel byl motivovan ojedinélou a Spatnou situaci, jednal
impulzivné a ve vétsing piipadil této typologie se nejedna o recidivistu. Sam pachatel se
bude v lepsim ptipadé¢ citit vinen a zahanben. Vhodnou taktikou tak bude predevsim
vciténi se a apelace na moralni hlediska, konejSeni Ze v takto t&zké situaci se da pochopit
lidské selhani, empatické vyjadieni se Zze vyslychajici moralné stoji na strané pachatele.
Utinna a efektivni miize byt také stimulace kladnych rysii jeho osobnosti, pfipadné snaha
aby se vyslychany svéfil a tim ulevil svédomi.®2 To, Ze vysettujici vidi do jadra problému,
vi v jakych podminkach a situacich se vyslychany nachazel, mtize byt vyhodou, jez

pomiZze odstranit bariéry a vést k vysvétleni, v tomto pfipadé k doznani.

7.2.4Neuroticky typ

82 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzeii: Ales Cenék, 2013. s. 61
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Je vétsinou detekovan diky zjevnym neurotickym porucham jiz na zacatku vyslechu.
Vzhledem k tomu, Ze pachatel se dopousti kriminalniho jednani vétSinou kvili vnitinimu
rozpolozeni (nevédomy pocit viny, potieba uznani), je vhodnym zplsobem vyslechu
pocatecni zdrzenlivost. Osoba pachatele totiz povétSinou pacha trestny ¢in
demonstrativné, dozaduje se pozornosti okoli, ptipadné se citi byt natolik vinym az dojde
ke spachani trestného ¢inu. V obou dvou ptipadech ocekava trest. V prvém piipad¢ aby
byl kone¢né potrestan a odcinil tak svou domnélou vinu, v piipadé¢ druhém aby na sebe
posléze upoutal pozornost svého socialniho okoli, jez mu byla odeptena. To vSe pachatele
popuzuje k doznani se, vySetfujici proto bude empaticky, bude se zajimat o jeho piib¢h,
Pokud se tato taktika bude jevit jako neucinna, vyslychajici bude postupné zvySovat
natlak. Nicméné jako prvni variantu zvolime empatii. Pfed zahdjenim vyslechu je tfeba
v§e pripravit tak, aby v prubéhu byla pozitivni atmosféra a zdlraziuje se téz jednoznac¢na
komunikace ‘“neuroticky prvopachatel zpravidla oceni, kdyz z celkového kontaktu
vyplyva, zZe chapeme jeho cin jako osudové klopytnuti. Neni vhodné, aby v ném vznikl
pocit, Ze je odmitin (odepisovin) jako ¢lovék,. U neurotického typu mize fungovat
dovolavani se moralnich hodnot a to diky tomu, ze vétSina pachatell ma fungujici
svédomi, nicméné je tieba brat v potaz, ze ncktefi maji ve svédomi “trhliny,, jez jsou

charakterizovany spachanym skutkem.®

Pachatelé neurotické a socializované typologie maji tedy podobnost v tom, Ze si
uvédomuji zadvaznost svého jednani a téz je zde vysoka pravdépodobnost piitomnosti
svédomi. Tudiz je taktika vyslechu v mnoha bodech podobna, napfiklad v apelaci na

moralni a socialni hodnoty. Nicméné pfistup K neurotickému typu je komplikovangjsi,

prave kvuli jeho nestabilni psychice.

7.2.5 Psychopaticky typ

Jedince prozradi svérazné az zvlastni zpiisoby jednani, jez jsou i pro laika evidentni.
Pro tuto typologii je typicka absence urcitych vlastnosti, jez jsou pro ¢lovéka bézné. Dle
druhu psychopatie je vétSinou uréena dana abnormalita. Anetickd psychopatie se
projevuje vymizenim vyssich citll, agresivni psychopatie zase urci, Ze pachatel je vysoce

agresivni, pachatel, jez je pfili§ vybusny, bude charakterizovan explozivni psychopatii a

8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzen: Ale§ Cenék, 2013. s. 63
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poslednim pojmem je sociopat, lovek jez bude pti vyslechu ndpadny absenci empatie ¢i

uznanim vuéi socialnim a humalnim hodnotam.

Obecn¢ plati, ze pii minimalnich znalostech a informovanosti o psychice pachatela a
jejich druhi, 1ze snadno tuto typologii pachatele spolehlivé odhadnout. Pachatel sice miva
nacvi¢ené mén¢ napadné, priméiené jednani, nicméné ve stresovych situacich, jez jej
zaskoci, vypluji na povrch pravé charakteristiky jeho chovani. Zvolit spravnou cestu pro
interakci a komunikaci s ur¢enou osobou je na rozdil od rozpoznani velmi obtizné a to i
pro odbornika. Naléhani na moralni hodnoty, ¢i jakykoli pokus dostat se k pachateli
“blize,, na zaklad¢ emoci, bude s nejvétsi pravdépodobnosti neefektivni a netspésny.
Stejné jako snaha o dohodu ¢i projev dobré vile nebude pfiliz G¢inna, navic to mize byt
brano jako projev slabosti vyslychajiciho. Vyslychajici se téZ musi vyvarovat zavahani,
nepiesnosti a nedlraznosti, jelikoZ je pachatel dost casto okamzité¢ vyuzije pro svij
prospéch, navic je schopen pii vysoké inteligenci odvést pozornost od klicovych otazek
¢i dokonce zmanipulovat brubéh vyslechu, predevsim pti vyslechu jez vede nezkuseny

vysetiovatel. &

Vysetiujici si zde v tomto ptipadé musi velmi dobie a peclivé pfipravit
monolog, pocitat s n€kolika verzemi dialogu a dikladné projit v§echny body, jez budou
béhem vyslechu feseny. Je nutné byt sebejisty, dirazny a disledny, nedat na sobé nic
znat, Zadné emoce, grimasy, soustfedit se na pevné drZeni téla, pfimy o¢ni kontakt. Jedna
se o emocn¢ nestabilniho jedince s poruchou osobnosti a chovani, na rozdil od
predchozich typil klasické postupy selhavaji. Zde miiZze byt vhodné a u¢inné budit ve
vyslychaném dojem, Ze vySetfovatel ma osobnostni a inteligen¢ni pievahu, jez mize vést
k tomu, Ze se vyslychany po dlouhé dobé nakonec unavi a “vzda,, diky ¢emuz vypovi

pravdu.

7.2.6 Mentalné nedostatecny typ

Pachatel disponuje nizkou inteligenci, coz ma za nasledek nizké rozumové
schopnosti a tim padem 1 nizkou uroven vyjadiovani, diky ¢emuz tento typ vySetfovatel
rozpozna. Dalsi ndpoveédou je celkové omezend slovni zasoba, pouziva véty, jeZ jsou
jednodussi, na otazky odpovida tim, ze spiSe popisuje dana fakta, nezli verbalizuje vlastni
myslenky.® Vyslychajici si musi uvédomit, Ze osoba naproti miize mit zvy$enou miru

sugestibility, proto bude klast jednoduché, nezavadéjici otazky, na nez bude vyslychany

8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzen: Ale§ Cen&k, 2013. s. 64-65
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Vv nejlepsim piipadé odpovidat “ano,, nebo “ne,, a postupné se tak dostavat k jadru véci.
Sice pomalu, ale s vétsi pravdépodobnosti vypovézeni pravdy. V opacném ptipadé,
naptiklad pii zvoleni natlaku, riskuje vyslychajici nepravdivé doznéni, nebo prejmuti
nazoru vysSetfovatele. Je tieba klidny trpélivy postup. V taktice vyslechu mize byt

zahrnuta dohoda, mozna zajem o vyslechnuti si piib&éhu.

7.2.7 Psychoticky typ

v Vv

onemocnénim v konkrétni podob¢, diky které jej lze spolehlivé a snadno rozpoznat.
Bohuzel vyslech je v tomto ptipad¢ netcelny, pii odhadu ¢i rozpoznani této typologie je
nutné ptizvat psychiatra a v nékterych ptipadech i psychologa. Paklize se na zakladé
znaleckého zkoumani prokéze, ze vySetfovatelova domnénka je pravdiva, tedy ze se jedna
o psychoticky typ, bude pachatel exkulpovan tj. zbaven viny, z divodu nepficetnosti. Je
pravdou, Ze je zde vysoky piedpoklad mizivé vérohodnosti. | piesto je mozné, ze je
vyslychany zpisobily podat v urcitych vécech vypovéd, jez mlze byt vérohodna.
Vypovéd je nutné v kazdém piipadé podrobit diisledné kontrole.®” Vysetiovatel se pokusi
nastudovat o pripadu a pachateli co nejvice, téz o okolnostech a dalSich informacich, jez
by mu pfi vyslechu mohli napovédét, zdali vyslychajici vypovida vérohodné ¢i nikoliv.
V pfipadé, Ze ne, mlze se pomoci otdzek, jez povedou ke stejnému bodu vyslechu, ale
budou jinak poloZeny, pokusit, aby se osoba na véc podivala z jiného uhlu pohledu a tim
mozna zménila své stanovisko. Pachatel si totiz nemusi byt védom, ze 1ze. Sice odpovida,
ale odpovédi jsou zmatené, ¢asto nesmyslné. Doplitujicimi otdzkami se miize vyslychajici
dostat k pravdivym informacim. Nelze fici, ktera z taktik bude vhodna, 1ze ocekavat

dynamicky pribéh vyslechu a ménici se rozpoloZeni pachatele.

8 Vyslech z mezinarodniho hlediska

V mezinarodnim pojeti je vyslech vymezen zikonem, podobné jako v Ceské
republice. Ve vétsin€ stath vyslech probihd na stejném principu, za stejnym uUcelem.
Osoba, jez je vyslychana, uvadi, co si pamatuje, u ¢eho byla ptfitomna, okolnosti které

vnimala, za ucelem doplnéni, pfipadné odstranéni rozporli v daném vySetfovaném

87 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 3. upravené vydani. Plzeii: Ales Cengk, 2013. s. 66
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ptipadé¢. U vyslechu je pfitomen vyslychajici za pfitomnosti vyslychaného a jeho
pravnika. Vypovédi nesmi byt z mezinarodniho hlediska dosazeno predevsim za pouziti
nasili, pfipadnd vyhroZovani, jinak nelze vypovéd uznat jako ditkaz. Casto diskutované
téma je povoleni nasili pfi vyslechu a snizeni u¢innosti listiny zakladnich prav a svobod
na prub¢h vyslechu, nicméné se vétSina stati stavi proti. Zachovat lidskou distojnost a

préava vyslychaného jsou stale dtlezitou podminkou.

Urcitym piikladem by mohl byt vyslech ve Spojenych statech americkych, kde je
platny Anglosasky pravni systém. Policie vyslycha podezielého, piipadné zatceného, za
ucelem zjisténi odpoveédi na otazky, tykajici se urcitého zlo¢inu. Policie je povinna
vyslychanému sdélit jeho préva. Jsou jimi pravo na obhajce a upozornéni na nasledky
jeho vypovédi. V ptipadé, ze tak organ neucini, piipadné zanedba sdéleni téchto varovani,
je vypovéd jako dikaz nepiipustnd. Zajimavosti je, Ze Gstava Spojenych statth americkych
ziidila pravni zaklad kontroly policejniho vyslechu. V patém dodatku je obsazeno pravo
proti sebeobvinovani podezielého a Sesty dodatek americké ustavy zarucuje pravo na

obhajce.%®

Vyslech je v Ceské republice z mezindrodniho méfitka upraven zakonem ¢&. 104/2013
Sb., 0 mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich, § 159 vyslech osob. Hned na
zacatku je zfejmy rozdil u schvaleni vyslechu, kde mezindrodni soud poda zadost nebo
ptikaz na vyslech sv&dku ¢i znalch pod piisahou, pficemz vyslech je provadén justicnim
organem. Vyslychand osoba je poucena o svych pravech, mezi které patii téZ pravo
odepftit vypoved dle pfedpisi mezinarodniho soudu a Vv ptipadé Ze nerozumi jazyku ve

kterém je vyslech provadén, mé4 pravo na tlumo¢nika.®

8.1 Anglosasky pravni systém versus kontinentalni pravni systém

Jedna se o kontinentdlné evropské a anglosaské, neboli angloamerické pravni
kultury, jez se déli na dva tabory. Je tomu tak diky rozdilnému vyvoji pravnich zvyku

V historii, ale také kvili rozdilnému postoji statu. Rozdily mezi obéma pravnimi systémy

8 https://definitions.uslegal.com/i/interrogation/ © Copyright 1997-2016 US Legal, Inc
89§ 159 odst. 1-4. Zakon o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich

41


https://definitions.uslegal.com/i/interrogation/

jsou typické svym odlisnym historickym zékladem, ze kterého vychazeji, ucinnosti prava,

zpisobem z4znamu préava, ale i zpisoby a postupy na jejiz zakladé soudy rozhoduji.*®

8.1.1 Anglosasky pravni systém

Jedna se o obycejové (zvykové) pravo, uplathované piedev§im v Anglii a
byvalych anglickych koloniich. Pravo je zalozené na praxi, kde jsou rozhodnuti soudu
podvolena pfedchozim verdiktim v obdobnych piipadech, to znamena, ze soud u
prvnim fesenim daného piipadu. Z vyse uvedeného vyplyva, ze soudy v tomto sméru maji
funkci tvorby prava. Pravni systém tedy vychazi z pravnich obyceju (zvyku), jez se
postupem casu a na zaklad¢ praxe ustélily a byly a jsou dodrZovéany. Soudni precedenty
sice nejsou absolutni, jelikoz v ur¢itych piipadech jej 1ze odmitnout, nicméné se tak d&je
jen vyjimeéné. Pravo ma své kofeny v Anglii, avSak vyvijelo se z germanského prava.

Pravni obygeje jsou nejrozsahlejsim zdrojem tohoto pravniho systému, ale ne jediné.%*

8.1.2 Kontinentalni pravni systém

Systém, v némz je pravo €lenéno na soukromé a vetejné, vychazi z fimského
prava platného zejména v tehdejsi kontinentalni Evropé, nikoliv v Anglii. Diky rozdéleni
soukromého a vetejného prava zde existuje pojem dualita, tedy déleni prava na vyse
zminéné. Rozdil spoc¢iva v postaveni subjektil. V soukromém pravu se subjekty nachazeji
V rovnopravném vztahu, zatimco V pravu vetfejném, je Cinitel nadiazen diky pravu ukladat
povinnosti. Obecné je pravo zalozeno na normativnich pravnich aktech, zakonech a
pravnich pfedpisech, jeZ vytvorily strukturu zakonl.. Soudy ale i pfesto mohou
rozhodovat v totoznych kauzach rozdilng, jelikoz pravni akty jsou spiSe navodem jak

rozhodnout, nikoliv obecné zdvaznym pravidlem jak tomu je u Anglosaského systému.*

% http://www.eurocompanies.cz/blog/mezinarodni-pravni-systemy-an. 2010-2019 © Copyright
EUROCOMPANIES, a. s. 18.10.2013
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Ve své bakalarské praci jsem se zaméfil na obecné seznameni s dikaznimi
prostiedky, z nichz se nejvice vénuji vyslechu a vSem jeho aspektim. Prace piinasi
uceleny pohled na teoretické poznatky, predevSim z trestniho prava, nicméné téma
vyslech a forenzni psychologie je dominantni, jelikoz vyslech ptedstavuje nejpodstatné;si
a nejcast&jsi dikazni prostiedek. V praxi se jedna o nejcastéjsi a nejpouzivangjsi ukon,
tim spise pro mne bylo podstatné se s jeho problematikou fadn€ seznamit. Ve své praci
jsem se také zabyval akty, jez vyslechu piedchazi, jako je napiiklad vhodné zvoleni
zpusobu vyslychaného, spravna piiprava vyslechového prostredi a dalsi. Nejvice jsem se
zam¢étil na nejdulezitejsi téma, coz je podle mého ndzoru taktika a dobry odhad typologie
pachatele, z néhoz prave taktika vychazi. Z tohoto divodu jsem se hloubéji vénoval témét

vSem psychologickym aspektlim, jeZ vyslech provazeji.

Dalsim pilitem pro Gspésny vyslech, jakozto dikazni prostfedek, je pravni tprava
v CR, jez musi byt naplnéna, jinak by byl vyslech jako diikaz nep¥ipustny. Pravni uprava
je zahrnuta v ustavé CR a listingé zakladnich prav a svobod, ktera v naSem piipadé
upravuje predevsim prava 0soby pachatele. S uvédoménim si piedchozich podminek a
bodt, jez je tfeba naplnit pro celkovy predpoklad uspésného ukonu, povazuji vyslech,
jakozto dikazni prostfedek se vSemi jeho akty, za velmi naro¢ny, nebot’ od samého
pocatku predstavuje nadmérné mnozstvi administrativy a casové vytiZenosti pro
vySetiyjici. Prabeéh, konstrukce a taktika vyslechu pak byva do zna¢né miry v rukou
vySetiujiciho. Samoziejmé za predpokladu dodrzeni zasad a hranic stanovenych trestnim
fadem. Nutno podotknout, ze vyuziti psychologického plisobeni na pachatele piedstavuje
vhodnou a G€inou zbrai, jeZ mé nevelké zastoupeni V pravni Upravé, vyjimaje napiiklad
vyuziti pojmi, jez jsou vyslovné zakazany, napiiklad otazky kapciodzni. Piistup

vyslychajiciho byva ¢asto individualni, zahrnuje zna¢nou ¢ast improvizace a psychologie.

Z mé prace vyvozuji, ze leps$i znalost soudni psychologie zvysi kvalitu nasi intuice a
tim zlepSi odhad osoby a jeji charakteristiky, nebot’ podstatnd je pravé spravna
identifikace typologie pachatele a zvoleni efektivni a u¢inné taktiky vyslechu. Cilem pro
mne bylo zjisténi, jaky pfistup a postup bude platit na kterého pachatele a blizsi pfiblizeni
si vyslechu jako takového, ¢ehoz jsem do potifebné miry docilil. Zaroven si téz uvédomuji
jadro vyslechu, ale i jeho problematiku pti spravném vyhodnocovani typologie osoby

pachatele. Tato prace pro mne mize byt ptinosem, nebot’ uvazuji 0 zaméstnanim v fadach
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Policie CR. Za hlavni vystup mé prace povazuji skuteénost, ze vyslech piedstavuje
nejpodstatnéjsi a nejkomplikovanéjsi dukazni prostfedek, avSak aby byl platny a
piipustny, je nutné, aby vysetiovatel dodrzel vSechny jeho pravni aspekty, nebot’ my
obc¢ané smime Cinit vS§e co nam zakon nezakazuje, avsak ptislusnik policie smi Cinit pouze

a jen to, co mu uklada zakon.
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