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ABSTRAKT

VLKOVA, M. Kriminalita mladistvych a jeji pfi¢iny (v Ceské republice a v Jihoéeském
kraji) : bakalaiska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich
studii, 2019. 58 s. Vedouci bakalaiské prace: doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D.

Kli¢ova slova: mladistvi, kriminalita, trestny ¢in, rodina

Bakalaiska prace fe$i, analyzuje a zkouma kriminalitu mladistvych a jeji priciny
v Ceské republice a v Jiho¢eském kraji. V préci jsou definované zakladni pojmy, jako je
kriminalita, mladistvi, mladez ¢i trestny ¢in. Prace se zabyva i pravni upravou trestni
odpovédnosti mladistvych. Na tuto kapitolu navazuji opatieni, ktera jsou mladistvym
ukladana. V praci je nasledné rozebrana i ¢innost proba¢ni a mediacni sluzby. Dalsi dvé
kapitoly se vénuji motivim a pfi¢inam, které predchézi kriminalité mladistvych.
V posledni kapitole teoretické ¢asti jsou jednotlivé pfi¢iny vyhodnoceny. V praktické
Casti se nachazi statistiky - jak za Ceskou republiku, tak i za JihoGesky kraj. Nasledné je
vypracovan fizeny rozhovor s pracovnici z proba¢ni a media¢ni sluzby a s policistkou
ze Znojma. Na zakladé zjisténych informaci jsem v posledni kapitole pfed zavérem

uvedla vhodna opatieni, ktera by pomohla omezit kriminalitu mladistvych.



ABSTRACT

VLKOVA, M. Juveniledelinquency and itscauses (in the Czech Republic and in South
Bohemian Region) : Bachelor Thesis. Ceské Budéjovice : TheCollegeofEuropean and
RegionalStudies, 2019. 58 p. Supervisor : doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D.

Key words: Juvenile, delinquency, crime, family

Bachelor thesis solves, analyzes, and examines juvenile crime and its causes in the
Czech Republic and in South Bohemian Region. In the bachelor thesis are defined basic
concepts such as criminality, juveniles or crime. The bachelor thesis also deals with
legal regulation of juvenile criminal liability. This chapter is followed by measures that
are imposed on minors. The Bachelor thesis then analyzes the activity of probation and
mediation service. The next to chapters deal with the motives and causes that precedes
juvenile crime. In the last chapter of theoretical part, | evaluated those causes by one. In
the practical part, there are statistics which are taken both for the Czech Republic, and
South Bohemian Region. Subsequently, there is a controlled interview with a probation
and mediation service worker and with policewoman from the Znojmo. Based on all the
information I've found out in the last chapter, before the conclusion, | have listed

appropriate measures to help reduce juvenile crime.
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Uvod

Kriminalita mladistvych patii v soucasnosti mezi velmi feSend a vazZna témata. Kdyz se
rozhlédneme kolem sebe, zd& se, Ze dneSni mladeZ nema v sobé kousek tcty k Zivotu
ani k majetku. I oby¢ejny laik vidi, Ze dne$ni generace mladistvych (a nejen mladistvi,
ale bohuzel i niz8i v€kové skupiny) maji co docinéni napiiklad i1 s drogovou
kriminalitou v podobé marihuany ¢i alkoholu. Déle se v dne$ni dobé objevuji ¢asté&jsi
pfipady ndsili a vytrznictvi. VeSkerou kriminalitu je zapotfebi v€as podchytit,
a mladistvého se pokusit napravit.

Nase potomky je potfeba od détstvi vést spravnym smérem, je dilezité se jim vénovat,
podporovat je a ulit je dobrym vécem, aby se co nejvice zamezilo tomu, Ze
v mladistvém véku za¢nou pachat kriminalitu, a touto cestou by se vydali i po zbytek
Zivota. V naSem zajmu neni jenom zivot téchto mladistvych, ale i celkova budoucnost
nasi zem¢ a vté by urCit¢ neméla byt kriminalita mladistvych na vysoké udrovni.
Kriminalitu vSak bohuZel vymytit GpIn¢ nelze, ale Ize ji omezit, kdyZ se nastoli vhodna
a ucinna opatieni.

KdyzZ se jedinec nachazi ve véku mladistvého, odehrava se v ném spousta zmén. Zacina
mit svoje ndzory, za¢ina se osamostatiiovat od rodi¢u a travi sviij volny ¢as s kamarady.
| vtomto obdobi je vSak velmi dilezité ziistat pro mladistvé tou tzv. ndpomocnou
rukou. Ve&kova skupina mladistvych je velmi naro¢na na vychovu. Avsak kdyz od
narozeni bude tento jedinec vyrustat v plné funk¢ni rodin€, bude v ni vychovavan, bude
toto obdobi o néco snazsi, nez kdyby dany jedinec vyrastal v netiplné rodiné nebo
v takové rodin¢, ktera se o své potomky dostatené nezajima. Je tedy potieba
kriminalitu mladistvych dale fesit, upravovat a stanovovat urcita opatieni, ktera by jisté
pomohla omezit kriminalitu mladistvych a byla by moznost vychovat z budouci

generace generaci slusnou a bez kriminalni ¢innosti.



1 Cil a metodika bakalaiské prace

Cilem je zjistit ptic¢iny kriminality mladistvych a navrhnout opatfeni, ktera by
mohla alespont ¢aste¢né pusobeni téchto pfic¢in eliminovat. Tento cil bude zjistovan
pomoci literatury a nasledného fizeného rozhovoru s pracovnici z probac¢ni a mediacni
sluzby a policistou z tzemniho odboru Policie CR Znojmo. Vedlej$im cilem je zjistit,
zda je rozdil v indexu kriminality mladistvych v Ceské republice oproti Jiho&eskému

kraji. Index bude vypocten a rozebran v kapitole, kterd se bude zabyvat statistikami.

Metodika této prace spociva ve studiu literatury, ktera se zabyva kriminalitou
mladistvych, dale ve zpracovani statistickych dat od Policie CR a nasledné fizenymi
rozhovory, které jsou na kriminalitu mladistvych zaméfeny. K praci jsem vyuZila

i n¢které kvalitné zpracované internetové stranky a rizné zakony vztahujici se k tématu.

Teoretickou Cést jsem zpracovavala jako prvni, jelikoz bylo dulezité vysvétlit
nékteré pojmy arozebrat je a celkovym studiem literatury opét zjistit a analyzovat
pti¢iny kriminality mladistvych, které jsem nésledné¢ vyhodnotila a srovnavala
v praktické casti s odpovéd'mi z fizenych rozhovord. Studiem literatury jsem se
dozvédéla dualezité informace, které byly potfebné pro zpracovani mé prace.

Teoretickou ¢ast jsem citovala a parafrdzovala z pouzitych zdroju.

Praktickou ¢ast jsem zpracovala na zaklad¢ statistickych dat dostupnych ze
stranek Policie CR, které jsem uvedla v tabulkach i v grafech. Zjiiténé statistiky jsem
nasledné v textu rozebrala a vypoétené podily mladistvych jsem porovnavala. Ze
statistik jsem zjistila taktéZ index kriminality. Dale jsem v praktické casti vedla
arozebrala dopodrobna fizeny rozhovor s pracovnici z proba¢ni a mediacni sluzby
a rozhovor s policistkou z tizemniho odboru Policie CR Znojmo. Vytvofila jsem pro né
10 obecnych otdzek na téma této prace a nasledné jsem z vytvotenych rozhovoru zjistila
pii¢iny kriminality mladistvych a porovnala s teoretickou ¢asti. Praktickou Cast jsem
zakon¢ila mnou navrhovanymi opatifenimi, jak kriminalitu mladistvych eliminovat.

V praktické ¢asti jsem téz parafrazovala a citovala pouZité zdroje.



2 Vymezeni zakladnich pojmi

2.1 Kriminalita obecné
Pod pojem kriminalita patfi obecné pachani vSech trestnych ¢int. Pojem lze odvodit

z latinského slova crimen — zlogin.® Mizeme tedy fict, ze ten, kdo pacha kriminalitu,
porusuje svym chovanim normy trestniho prava. Kriminalita znamena, Ze trestné Ciny
jsou spachané v urcité dobé¢, na ur¢itém tzemi, které umyslné nebo z nedbalosti spachali
trestné odpoveédni pachatelé. Mizeme zde hovofit o tzv. legdlni ¢i pravni definici
kriminality. Tato definice je uzSiho pojeti, jez oznacuje takova jednani, ktera jsou
upravovana trestnimi kodexy - zahrnuje pouze trestnou ¢innost. DalSi pojeti se nazyva
sociologické, které neni zavislé na trestnim pravu. Toto pojeti je $ir$i nez to predeslé,
jelikoz zahrnuje navic spoleCensky nezadouci jevy, které s trestnou cCinnosti Uzce
souviseji nebo ji predchéazeji ¢i ji podminuji, jako je napiiklad prostituce, zaSkolactvi,

uzivani drog, gamblerstvi atd.

2.2 Mladez
Podle § 2 odst. 1 pism. a) zadkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZze za
protipravni ¢iny a 0 soudnictvi ve vécech mladeze ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,,zakon o soudnictvi ve vécech mladeze* nebo ,,ZSVM*) se za mladez oznacuji déti
a mladistvi. Kriminologicka literatura pod pojem mladez zahrnuje tii vékové skupiny;
déti jesté trestné neodpoveédné, mladistvé a mladé dospélé. Ve statistice kriminality
policie je pojem ml&deZ chapan v uzSim smyslu — zahrnuje déti a mladistvé, nikoli
mladé dospélé. Pod pojem mladez policie vykazuje fyzické osoby od narozeni do véku

osmnacti let.®

2.3 Déti mladsi patnacti let
Dle ustanoveni 8 2 odst. 1 pism. b) ZSVM je dit¢ mladsi patnacti let ten, kdo v dobé

spachani Cinu jinak trestného nepiekrocil patnacty rok véku. (Trestny Cin spachany
détmi mladsimi patnacti let se nazyva ¢in jinak trestny.) V policejni praxi se takové
osoby oznacuji jako nezletili. Pojmu nezletily se odlisn¢ také uziva v zakoné ¢. 89/2012

Sb., ob¢ansky zakonik, kde dle § 30 a nasledujici odst. 1 se uvadi: ,,Zletilost se nabyva

LFIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzes, 2014. str. 14

“TamtéZ, str. 14-15

s ZOUBKOVA, I. Kontrola kriminality mladeze. Dobra voda u Pelhfimova, 2002. str. 12
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“4 Dale je feteno v § 31: ,M4 se za to, 7e kazdy

dovrSenim osmndctého roku véku.
nezletily, ktery nenabyl plné svépravnosti je zpiisobily k prdvnim jednanim co do povahy
primérenym  rozumové a  volni  vyspélosti  nezletilych  jeho  véku. «d

Dé&ti do 14 let nejsou trestnd odpovédné. Jejich trestné &iny nejsou trestnd sankciovany.®

2.4 Mladistvy
Podle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) ZSVM je mladistvy ten, kdo v dob¢& spachani

provinéni dovrsil patnacty rok a neptekrocil osmnacty rok svého véku. (Trestny ¢in

spachany mladistvym se nazyva provinéni.)

2.5 Osoba blizka véku mladistvého

Trestnépravni pojem, kterym je chipano obdobi mezi osmnictym a devatenactym

rokem véku.

2.6 Delikvence

Pod tento pojem muzeme zahrnout nejenom trestné Ciny, ale i vSechny skutky, které
nejsou trestnymi ¢iny — at’ uz z divodu nedostatku véku ¢i nepficetnosti pachatele, tedy
¢iny jinak trestné. Pod delikvenci jsou zahrnovany i ptestupky. Delikventni chovani

nenf v souladu s platnymi pravnimi normami.’

2.7 Trestny ¢in
Trestnym ¢inem je protipravni €in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a vykazuje

znaky uvedené v takovém zakoné. Mezi znaky trestného ¢inu patii protipravnost (rozpor
s celym pravnim fadem), uréita pozadovana mira $kodlivosti a znaky skutkové podstaty
trestného Cinu (objekt, objektivni stranka, subjekt, subjektivni stranka). Trestné Ciny

d€lime na pteciny, zloCiny a zvlast zavazné zlo(:iny.8

Pie¢iny — vSechny nedbalostni trestné ¢iny a imysIné trestné ¢iny — trest odnéti svobody

S horni hranici sazby do péti let.

ZloCiny — vSechny trestné €iny, které nejsou podle trestniho zakoniku pfeciny.

* ZAKONY PRO LIDI.CZ. Zikon & 89/2012, Sb., obcansky zékonik [online]. [cit. 2018-12-29].
Dostupné z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89

> ZAKONY PRO LIDICZ. Zikon & 89/2012, Sb., ob¢ansky zakonik [online]. [cit. 2018-12-29].
Dostupné z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89

® DECKER, S., H., MARTEACHE, N. International Handbook ofJuvenile Justice. Switzerland, 2017.
str. 220

"FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzeti, 2014. str. 15

SEPRAVO.CZ Pojmové znaky trestného &inu [online]. [cit. 2018-12-29]. Dostupné z WWW:
https://www.epravo.cz/top/clanky/pojmove-znaky-trestneho-cinu-16944.html
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Zvlast zavazné zloCiny — takové umyslné trestné Ciny, na néz trestni zakonik stanovi

trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let.

3 Pravni tprava trestni odpovédnosti mladistvych

V této kapitole bude rozebran zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery upravuje
trestni odpovédnost mladistvych a stanovuje odpovédnost mladistvych za protipravni
¢iny, jejich nasledky neboli ukladda opatfeni za protipravni ¢iny. Trestni odpovédnost
mladistvého zacina spachanim trestného ¢inu v den, ktery nasleduje po dni dovrSeni
patnacti let a kon¢i v den dovrSeni osmnactého roku. Pro otazku, kdy zapocala a kdy

skoncila trestni odpovédnost mladistvého, je rozhodujici, kdy byl ¢in dokonan.’

§ 5 ZSVM - odpovédnost mladistvého

(1) ,,Mladistvy, ktery v dobé spdchani cinu nedosdahl takové rozumové a mravni
vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, neni za
tento cin trestné odpovédny.

(2) Dopusti-li se mladistvy uvedeny v odstavci 1 c¢inu jinak trestného nebo neni-li
Z jinych zakonnych duvodu trestné odpovédny, lze viici nemu pouzit vedle ochrannych
opatreni (§ 21) obdobne postupui a opatreni uplatiiovanych podle tohoto zakona u deti

mladsich patnacti let.“*

Trestni odpovédnost dospélych pachatelti 1ze oznacit jako absolutni, oproti tomu
mladistvi podléhaji kromé ustanoveni zakona o soudnictvi ve vécech mladeze,
0 nepficetnosti zvlaStnimu rezimu — tzv. relativni trestni odpovédnosti, kdy jejich trestni
odpovédnost je podminéna také rozumovou a mravni vyspélosti. Hlavni diivod, pro¢ se
pro mladistvé uplatiiuje zvlastni rezim, je vyvojové obdobi mladistvého, ve kterém se
zrovna nachazi. Mladistvi v kazdém obdobi prochazi fadou dilezitych zmén. Slozku
rozumového vyvoje lze definovat jako postupné nabyvani schopnosti pojmoveho
mysleni, kdy stupen takového vyvoje je urovan pravé dosazenou urovni pojmového
mysleni. Mravni vyvoj osoby mladistvého mtizeme definovat jako proces, béhem
kterého dochézi k individualnimu rozvoji a osvojeni si norem chovani, které plati

Vv daném obdobi rozvoje spolecnosti. Osoba mladistvého dané normy pifeméinuje na

o CH’MELI’K, J. Trestnd cinnost mladeze a pachand na mladezi. Praha, 1998. str. 80, 81
107 AKONY PRO LIDI.CZ. Zakon &. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze [online]. [cit. 2018-
11-26]. Dostupné z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218#f2435899
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osobni a moralni kvality, tim si vytvati vlastni hodnotovy systém, ktery je v uréitém
VVVVV 11

3.1 Opatieni ukladana mladistvym

Trest, ktery je mladistvému ud¢len, je ndsledkem za jeho protipravni chovani. Pti
stanoveni trestu se dba i na dalsi rozvoj jedince. Ukolem trestu je zabezpeéit ochranu
spolecnosti pred pachatelem trestného ¢inu a k nasmérovani jedince, aby vedl fadny
zivot. Uéelem zakona je, aby se osoba v budoucnu zdrzela protipravniho jednani, aby si
nasla piislusné spoleCenské uplatnéni, které bude v souladu s jejimi schopnostmi
a s rozumovym vyvojem a predevsim, aby pfispéla k od¢inéni vzniklé Gjmy nasledkem
svého protipravniho &inu.'? Ve zkratce je ucelem zékona mladistvého ptevychovat,
vychovat a napravit. Kdyz si mladistvy svoji chybu uvédomuje a chce ji napravit, tim
padem je i schopen nést za své jednani nélezity trest, da se fict, ze v tomto moment¢ je

na dobré cesté k prozieni, ze ve spolecnosti se s delikventnim chovanim neuplatni.

Problematika opatieni, ktera jsou uklddana mladistvym, je upravena v§8 9
ZSVMa nésledujici.

Opatieni ukladand mladistvym:

e Vychovnd opatfeni
e QOchranna opatieni

e Trestni opatieni

3.1.1Vychovna opatieni
Vychovna opatfeni jsou specifickou kategorii sankci, kterd lze uklddat pouze
mladistvym (az na ur¢ité vyjimky). Je mozné je ukladat samostatné¢ i v kombinaci
s ostatnimi druhy opatieni ¢i odklony s intervenci a lze je se souhlasem mladistvého
dokonce uloZit i v pribéhu trestniho fizeni stim, Ze tim je umoznéna co mozna
nejrychlejsi vychovnd intervence po spachani provinéni, ktera mize zaroven prispét
k tomu, e dali trestni fizeni proti mladistvému jiz nebude z hlediska ZSVM tcelné. ™

Vychovna opatteni ukladd soud a v pfipravném fizeni 1 statni zastupce. Ukladaji se

11 REZNICEK, D., CERNICKY, T. Relativni trestni odpov&dnost mladistvych. Epravo.cz [online]. [cit.
2018-12-29]. Dostupné z WWW: https://www.epravo.cz/top/clanky/trestni-odpovednost-v-zavislosti-na-
nepricetnost-106404.html

12 ZAKONY PRO LIDIL.CZ. Zakon &. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze [online]. [cit. 2018-
11-28]. Dostupné z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218#f2435899

3 HULMAKOVA, J. Trestani delikventni mladeze. Praha, 2013. str. 29
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v prubchu trestniho fizeni ze strany statniho zastupce, ktery vsak potiebuje k jejich
uloZeni souhlas mladistvého. V rdmci rozhodovéani o vin¢ je muze ulozit soud. Souhlasu
mladistvého pii rozhodovani soudu v hlavnim li¢eni ve véci samé, vyjma stanoveni
proba¢niho programu, neni zapotiebi. Vychovna opatieni Ize ulozit na dobu nejdéle tii
let. Podle § 15 odst. 4 ZSVM: ,,Vychovna opatieni usmérnuji zpusob Zivota mladistvého

a tim podporuji a zajistuji jeho vychovu.***

Mame nékolik druhii vychovného opatteni:

e Dohled probac¢niho tfednika — pravidelné sledovani chovani mladistvé osoby
Vjeho rodin€, sledovani vychovného chovani rodici na mladistvou osobu,
kontrola dodrzovani stanoveného probacniho programu, odborna pomoc pro
mladistvého — vedeni k fadnému zivotu, mladistvy je povinen spolupracovat
S probacnim pracovnikem, déle je povinen pracovnika informovat o svém
pobytu &i zaméstnani, nesmi pracovnikovi branit vstoupit do obydli atd. Ugelem
dohledu je prevence recidivy trestné ¢innosti a ochrana spole(:nosti.15

e Proba¢ni program — socialni vycvik, psychologické poradenstvi, terapeuticky
program, program, ktery zahrnuje obecné prospéSnou cinnost, vzdélavaci
program atd. Je zde vzdy nutny souhlas mladistvého, jelikoz nékteré z programt
mohou velmi zasahovat do Zivota mladistvého, a zaroven k dosazeni jejich ucelu
nelze dosdhnout bez pozitivniho piistupu mladistvého. Dohledem nad vykonem
proba¢niho programu je na zakladé zdkona povéfen probacéni ufednik, ktery by
meél v této souvislosti poskytovat mladistvému téz urcitou formu pomoci
a poradenstvi tak, jak je tomu v ptipads proba¢niho dohledu.™®

e Vychovné povinnosti — napt. zaplatit penézitou ¢astku na penézitou pomoc
obétem, vykonat bezplatn¢ ve volném Case obecné prospésnou Cinnost, nahradit
Skodu, usilovat o narovnani s poskozenym apod.

e Vychovnd omezeni — napi. zakazat navs§tévy uréitych podniku, stykat se
surcitymi osobami, zUcCastnit se hazardnich her, pozivat navykové latky,
zdrzovat se pouze na ur&itém mistd apod.*’

e Napomenuti s vystrahou — soud pro mladez ¢i statni zastupce v piipravném

fizeni za pfitomnosti zdkonného zastupce ¢i opatrovnika mladistvého, vyrazné

14 ZAKONY PRO LIDIL.CZ. Zakon &. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze [online]. [cit. 2018-
11-29]. Dostupné z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218#f2435899

1 FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzesi, 2014. str. 168

10 Tamtéz, str. 169

17 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Dobr4 voda u Pelhfimova, 2002. str. 113
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vytkne protipravnost ¢inu mladistvého a upozorni jej na disledky, které mu
hrozi, kdyby vbudoucnu spachal dalsi trestnou &innost.'® Je-li to uéelné
a vhodné mize soud ¢i statni zéstupce v pfipravném fizeni pii ulozeni
napomenuti s vystrahou soucasné pienechat postizeni mladistvého bud’ jeho
zakonnému zastupci ¢i opatrovnikovi, Skole, kterou mladistvy navstévuje anebo
vychovnému zafizeni, ve kterém zije. VSichni vyjmenovani jsou pak povinni

soud nebo statniho zastupce o vysledku postizeni vyrozumét.

3.1.20chranna opatieni

Ochrannd opatfeni se ukladdaji dle zédkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik ve znéni

pozdéjsich pravnich predpist (dale jen ,.trestni zakonik™ nebo ,,TZ*) pouze ochrannou

vychovu lze uloZit podle zakon o soudnictvi ve vécech mladeze. Uklada je pouze soud

abez souhlasu mladistvého. Ucelem je kladné ovlivnéni duSevniho, mravniho

a socialniho vyvoje mladistvé osoby a chranit spole¢nost pied pachanim provinéni. Lze

je ulozit samostatné nebo vedle trestniho opatfeni.

Druhy ochranného opatfeni:

Ochranné 1é¢eni — ochranné lé¢eni spoc¢iva v poskytovani ochrany spole¢nosti
pied pachateli trestnych ¢inti nebo ¢ind jinak trestnych, ktefi jsou nebezpeénymi,
duSevné nemocnymi osobami nebo osobami zavislymi na navykovych latkach,
pricemz zaroven poskytuje odbornou lékaiskou péci smétujici k jejich vyléceni
a zafazeni se do normalniho Zivota. Soud ochranné lé&eni uloZi pachateli
provinéni a ¢inu jinak trestného (neni-li pro nepficetnost za Cin trestné
odpovédny a jeho pobyt na svobodé by byl pro vefejnost nebezpecny — pachani
dalsi trestné ¢innosti plus jeho duSevni stav = ohrozeni spole¢nosti). Soud podle
povahy nemoci a 1é¢ebnych moznosti ulozi ochranné 1é¢eni bud’ istavni nebo
ambulantni.

Zabezpecovaci detence — zabezpeCovaci detence jsou takova opatieni, ktera
zabezpecuji ochranu spolecnosti pied pachateli zvlast zavazného cinu, pied
psychicky narusenymi pachateli, dale pted pachateli, kteti béhem vykonu trestu
odnéti svobody onemocnéli nevylé€itelnou dusevni chorobou, i pfed pachateli,
kteti za uzivani navykovych latek spéchali dalsi trestny ¢in a byli za to jiz diive

odsouzeni k nepodminénému trestu odnéti svobody nejméné na dva roky, jejichz

' FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzeii, 2014. str. 173
¥VALICOVA, LICHA, V. T restnoprdvnazodpovednost mladistvych. Bratislava, 2014. str. 70

15



pobyt na svobod¢ je pro spolecnost nebezpeénym. Z hlediska struktury osob,
které se mohou do zabezpeCovaci detence dostat, je tfeba i vice diferencovat
moznosti zachézeni s takovymi pachateli.?® Ugelem detence je zabranit takovym
pachatelim v dalSim kondni trestnych ¢inli, a to jejich izolaci se zvlaStnim
1é¢ebnim rezimem a s ostrahou.

e Zabrani véci — zabira se véc, ktera je v ur¢itém vztahu ke spachanému trestnému
¢inu — byla ziskana trestnym ¢inem, odmeéna za trestny ¢in, nalezi-li pachateli,
kterého nelze stihat ani odsoudit, trestny ¢in byl véci proveden nebo mél byt,
drZi-li ji pachatel ¢i jina osoba vrozporu sjinym pravnim piedpisem atd.
Zabrana hodnota piipada statu.

e Ochranna vychova — t¢elem ochranné vychovy je vhodnou vychovou odstranit
popft. alesponi omezit moznost vzniku dalSich, pro spolecnost nebezpecnych
nasledkii zanedbané vychovy mladistvého a zaroven umoZznit mu dal$i rozvoj.
Ochranné vychova by méla byt zdkladnim prostfedkem k napravé mladistvého
delikventa. Soud ji mize ulozit samostatné nebo vedle trestniho opatieni, jestlize
tu jsou splnény podminky pro upusténi od potrestani.?* Podminkami pro uloZenf
ochranné vychovy jsou: odsouzeni V trestnim fizeni (uznini mladistvého
vinnym), o vychovu mladistvého nebylo dosud dobie a kvalitné postarano,
dosavadni vychova mladistvého byla vysoce zanedbana a vyzaduje-li ochrannou
vychovu prostiedi, ve kterém mladistvy Zije. Ochrannd vychova slouZi
pfedev§im k pfevychové mravné¢ naruSenych nezletilych a mladistvych
pachatelt. Ochrannou vychovu lze tedy ulozit mladistvym, ale i 0sobam
mladSim patnacti let. Delikvent se umistuje do zvlastnich vychovnych zatizeni
rezortu Ministerstva Skolstvi ¢i do nahradni rodiny. Ochranna vychova mtize byt
za splnéni podminek ustanoveni § 23 odst. 1 ZSVM kdykoli zménéna v Ustavni
vychovu a naopak. Pfi podminéném umisténi mladistvého mimo vychovné
zafizeni by m¢él pravidelné nasledovat dohled proba¢niho ufednika, popt. ulozeni
jiného vhodného vychovného opatfeni.”? Détem ve vychovnych zafizenich je
poskytovéano piimé zaopatieni — ubytovani, oSaceni, stravovani, uc¢ebni potieby
a pomucky, uhrada nakladi na zdravotni sluzby, kapesné, néklady na traveni
volného Casu (kulturni, uméleckd ¢i sportovni ¢innost), dopravni néaklady c¢i

vécna pomoc pii odchodu zletilych ze zatizeni.

2 FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzeii, 2014. str. 180
2L CHMELIK, J. Trestnd ¢innost mladeze a pachand na mladezi. Praha, 1998. str. 82,83
2 SCHELLEOVA, 1., a kolektiv. Pravni postaveni mladistvych. Praha, 2004. str. 67
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Zatizenimi podle zakona ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné pééi ve Skolskych

zafizenich a o zméné dalSich zakont, jsou:

e Diagnosticky Ustav — pobyt v diagnostickém ustavu muze bud’ nafidit soud, nebo
pobyt mize byt dobrovolny (trojstrannd dohoda mezi vedoucim ustavu,
zédkonnymi zastupci svéfence a svéfencem samym). AvSak dobrovolné pobyty
nejsou tak Casto vyuzivané. Skoro vSichni svétenci v diagnostickém ustavu jsou
nedobrovolné — nafizeno soudem. Vétsina svéfenci v diagnostickém Ustavu pro
mladeZz ma vzdélani jen na Urovni 6. — 7. tfidy zakladni Skoly, néktefi maji
zacaty, ale nedokonCeny ucebni obor. Zna¢né procento svéfencl je romského
puvodu; v nékterych zafizenich vice nez polovina. Mladi lidé se zapocatou
stfedni nebo vys$i odbornou Skolou se v diagnostickych Ustavech prakticky
neobjevuji.® P vstupu jedince/svéfence do tUstavu ho pijima socialni
pracovnice, ktera zkontroluje, jestli ma s sebou vSechny potiebné doklady, a pak
snim promluvi psycholog, ktery zapocne jeho dekurz. Do dekurzu se pak
zapisuji pribézné zaznamy o chovani svéfence a ty si pak prebiraji vychovatelé.
Pfiblizn¢ v polovin¢ pobytu svéfence v Ustavu vychovatel o ném vypracuje
piredbézny zaver. Konecny zavér se vypracovava az tésné pred koncem pobytu.
Témér vzdy vSak je navrhovano, aby se jedinec pfemistil do vychovného ustavu
na dlouhodoby pobyt. Jen par svéfenct se z diagnostického Ustavu vraci tam,
odkud pfisli. Jsou to pak spisSe ti, ktefti do n&j pfiSli na pfani rodica. Velka
vétSina svéfencu byva zpravidla vzdy po dvoumési¢nim pobytu v diagnostickém
ustavu premisténa do vychovného ustavu.

e Deétsky domov — je to druh Skolského zafizeni pro vykon nafizené ustavni
vychovy. Do détského domova se umistuji déti zpravidla ve v€ku od tfi do
osmnacti let, popfipadé nezletilé matky se svymi détmi. Détské domovy pecuji
0 jedince podle jejich individudlnich potfeb a plni ve vztahu k nim ukoly
zejména vychovné, vzdélavaci a socialni. ,,Ucelem détského domova je

zajistovat péci o deti s narizenou ustavni vychovou, které nemaji zdvazné

2 MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A. Mldde? a delikvence, mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeZe. Praha, 2011. str. 154
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poruchy chovani. Tyto déti se vzdelavaji ve Skoldch, které nejsou soucasti
détského domova.***

Détsky domov se Skolou — toto zafizeni pecuje o déti, kterym byla nafizena
Ustavni vychova a maji-li zavazné poruchy chovani nebo vyZaduji-li pro jejich
piechodnou ¢i trvalou dusevni poruchu vychovné 1écebnou péci. Dale pecuje
0 déti, kterym byla ulozena ochrannd vychova o nezletilé matky, které maji
taktéz zavazné poruchy chovani ¢i trpi dusevni poruchou. Umist'uji se sem déti
ve véku od Sesti let do ukonceni povinné Skolni dochazky. Pokud vSak u ditéte
pretrvavaji problémy po ukonceni povinné Skolni dochdzky a nelze jej pro né
vzdélavat na stfedni Skole mimo zafizeni nebo neuzavie-li pracovnépravni vztah,
je dit€ umisténo do vychovného tstavu.

Vychovny Gstav — vychovny Ustav plni socialni, vychovné a vzdélavaci ukoly
vici détem starSim 15 let, které maji zdvazné poruchy chovani a byla jim
nafizena ustavni vychova nebo uloZena vychova ochrannd. Vyjimecné lze ve
vychovném tustavu umistit dit¢ starSi 12 let, které nelze umistit v jiném typu
zafizeni z divodu jeho zdvaznych poruch chovéani.® Déle se vychovny Ustav
muze nafidit nezletilym matkam a jejich détem, také je urCen pro déti, které
vyzaduji vychovné 1éebnou péci. Ustavy poskytuji dlouhodobou pédi, jejimz
zékladem je predevsim piiprava svéfencli na budouci povolani. Pracovnici by
méli dobfe znat aktudlni stav jedince a jeho rodinné prostiedi a dale by méli znat
jeho momentélni potieby, aby se dana situace dala feSit spravnym zplsobem.
Avsak podle zjisténych informaci se pracovnici shoduji na tom, Ze néktefti
svetenci by neméli zit v ustavé pohromadg, jelikoz naruSenéjsi svétenci strhavaji
ty méné naruSené. Témét vzdy se v Ustavu najde jeden jedinec, ktery si bude hréat
na velkého ,,8éfa,” kterého kazdy musi poslouchat, a tudiz tak muize z jeho
strany vznikat vici ostatnim Sikana. Vytvari se i skupinky, v nichZ si jedinci

rozumi mezi sebou vic nez s ostatnimi jedinci z Ustavu.

Kratky piiklad rezimu dne v diagnostickém Ustavu (inspirovano z knihy MatousSek,

0., Matouskova, A. Mladez a delikvence, mozné pii¢iny, struktura, programy prevence

kriminality mladeze.) :

6:00 hodin — Budicek

2 ZAKONY PRO LIDIL.CZ. Zakon &. 109/2002 Sb., o vykonu Gstavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve Skolskych zatfizenich a o preventivn¢ vychovné péci ve skolskych zafizenich a o zméné dalSich zakonti
[online]. [cit. 2019-02-04]. Dostupné z WWW: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-109

2 FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzen, 2014. str. 126
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6:20-6:40 hodin — Snidané

6:40 hodin — Odjezd do skol nebo na pracoviste

14:00 hodin — Néavrat do Ustavu

14:00-14:30 hodin — Obed

14:30-14:45 hodin — Hodnoceni dopolednich programu s bodovanim
15:00-16:30 hodin — Komunikace s psychologem

18:00-18:30 hodin — Vecete

19:30-20:00 hodin — Sledovani televiznich zprav

20:00-20:30 hodin — Ptiprava programu na dal$i den

21:20-21:35 hodin — Hygiena

21:45 hodin — Vegerka?®

3.1.3Trestni opatieni
Trestni opatfeni jsou nejpiisn€jSim druhem trestnépravnich nésledkd za provinéni. Pii
vyméfe trestniho opatfeni soud piihlédne ktomu, Ze mladistvy uspésné vykonal
probacéni program nebo jiny vhodny program socidlniho vycviku, poskytl dostatecnou
nahradu poSkozenému — nahradil pIné ¢i ¢aste¢né zpusobenou $kodu ¢i od¢inil nebo
zmirnil Ujmu a po spachani provinéni se choval tak, ze lze predpokladat, Ze se
V budoucnu trestné ¢innosti nedopusti. Soud pfi stanoveni druhu trestniho opatteni také
piihlédne k tomu, Ze provinéni spachal ve zmenSené piicetnosti, kterou si zpusobil

pozitim navykové latky. Mame tyto druhy trestniho opatfeni:

a) Obecné prospésné prace — vykon obecné prospésnych praci ma byt zaloZen na
tésnéjsi spolupraci obecnich ufadii a Probacni a mediacni sluzby, kterd by
zajiStovala jejich vykon ve spolupraci s dalSimi organizacemi — charitativnimi,
cirkevnimi apod.., popf. 1 s obecnimi ufady na mnohem Sir§im zéklad¢ nez

dosud.?’

% MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A. Mldde? a delikvence, mozné priciny, struktura, programy
prevence kriminality mladeze. Praha, 2011. str. 162
2 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Dobra voda u Pelhfimova, 2002. str. 113
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b) Pengzité opatieni — je-li mladistvy vydélecné ¢inny nebo jeho majetkové poméry
ulozeni takového opatfeni umoziiuji. Denni sazba c¢inni nejméné¢ 100 K¢
anejvice 5000 K¢.

c) Penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu — jestlize vzhledem k osobé
mladistvého s ptihlédnutim k dosavadnimu Zivotu a prostfedi, ve kterém zije ¢i
pracuje, a k okolnostem ptipadu ma soud za to, ze ucelu trestniho opatieni bude
dosazeno i bez jeho vykonu.

d) Propadnuti véci

e) Zakaz ¢innosti — neni-li to na piekazku v ptipravé na jeho povolani. Soud mize
I vedle zakazu ¢innosti ulozit i vhodna vychovna opatieni.

f) Vyhosténi — u obfana Evropské unie musi byt splnéna podminka, ze kdyby
nedoSlo k jeho vyhosténi, tak by doslo k vaznému ohroZeni bezpecnosti statu ¢i
vefejného potadku, nebo Ze vyhosténi je v nejlepSim zajmu takového jedince.

g) Domaci vézeni — soud mize vedle domaciho vézeni ulozit i vhodna vychovna
opatieni.

h) Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce — opét muze soud
ulozit i vhodna vychovna opatfeni.

1) Podminéné odnéti svobody

J) Podminéné odnéti svobody s dohledem — u trestniho opatifeni odnéti svobody
nepievysujiciho 3 roky, zkugebni doba 1-3 roky.?

k) Odnéti svobody nepodminéné — trestni sazby se opét zkracuji na polovinu, dolni
hranice zlstdvd maximalné¢ rok a horni 5 let. Délka vyjimecného opatieni

zOstava ve vysi 5 az 10 let.?

4 Probace a mediace

Probace a mediace je upravovana zédkonem ¢. 257/2000 Sb., o probacni a mediacni
sluzbé a o zméné zakona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych ustfednich
organil statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist, zakona &. 65/1965
Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jsich predpisi, a zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochran¢ déti (dale jen ,,zdkon o Probacni a mediacni sluzbé*“ nebo ,,ZPMS*).

Zakon je platny od 11. 08. 2000 a t¢innosti nabyl dne 01. 01. 2001.

28 HULMAKoyA, J. Trestani delikventni mladeze. Praha, 2013. str. 42
2 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeZe. Dobra voda u Pelhfimova, 2002. str. 114
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Probace pochézi z latiny a znamena to piedev§im dohlizet a ovétovat. V kontextu
s ¢innosti probacni a media¢ni sluzby jde tedy o organizovani a vykondvani dohledu
pracovnika nad obvinénym, obzalovanym nebo odsouzenym. Déle pod probac¢ni ¢innost
spadé i kontrola vykonu alternativnich trestd, které nejsou spojeny s odnétim svobody,
dale sledovani vykonu ulozenych povinnosti ¢i omezeni, pracovnik téz sleduje chovani
odsouzeného ¢i poskytuje individudlni pomoc a plsobi na né&j tak, aby jedinec
Vv budoucim zivoté vedl fadny Zzivot. Pravni vychodiska probacni a mediacni sluzby

vychazeji z téchto principi (uvedena je jen ¢ast principd):

e Motivace pachatele k odpovédnosti za jeho spachany trestny ¢in
e Efektivni feSeni ptipadu — rychlé a dostacujici

e Respektovani spolecnosti a budovani jeji ochrany

e Motivace pachatele k fadnému Zivotu

e MozZnost odstranéni nasledkt

e Pomoc poskozenym

V tomto smyslu se jejimi klienty stavaji nejen obvinéni pachatelé trestnych ¢ind, ale
také poSkozeni a zprostfedkované i spolecnost. Podnét k zahdjeni probacni ¢i media¢ni
¢innosti muze piijit od soudce, statniho zastupce i policejniho organu, ale také od
obvinéného, jeho ptibuznych ¢i obhdjce, ale 1 od posSkozeného nebo jeho zmocnénce.
Cinnost probaéniho pracovnika se tak stava ve vhodnych ptipadech nedilnou sougasti
trestniho procesu, koncipovaného ve smyslu restorativni justice.®® ZvIatni péci by méla
Probaéni a mediac¢ni sluzba (dale jen ,,PMS*“)vénovat mladistvym obvinénym a 0sobam
ve veéku blizkém véku mladistvych. MéEli by pfispivat ke koordinaci socidlni
a terapeutickych programti a zna¢nou pé¢i by méli vénovat i obvinénym osobam, které
uzivaji omamné ¢i psychotropni l4tky. PMS by méla spolupracovat se Skolami, se
zdravotnickymi zafizenimi, s cirkevnimi a nabozenskymi spole¢nostmi, se zdjmovymi
sdruzenimi, nadacemi atd. Z&sadnim dokumentem je tzv. probacni plan dohledu.
V ném se odrazi zjiStovani dilezitych informaci ¢i analyza rizik a potfeb daného
pachatele. Je to dilezity kontrakt mezi klientem a pracovnikem ve vykonu dohledu.
Umoznuje roz€lenit obsahovou ndplin dohledu a popsat aktivity klienta sméfujici
k vedeni fadného Zivota do konkrétnich a méfitelnych postupnych krokt sméfujicich

K vyty¢enému cili. Ztoho duvodu je nezbytné plan pravidelné vyhodnocovat

% VETROVEC, V., NEDOROST, L., SOVAK, Z., ADAMCOVA, Z. Zakon o mediaci a probaci —
komentar. Praha, 2002. str. 9
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a aktualizovat, aby bylo ziejmé, které povinnosti, omezeni a ukoly klient jiz splnil, které

zUstavaji nadale v platnosti.®

Mediace se da brat jako nastroj, ktery slouzi k urovnani trestnépravnich konflikti. Pod
mediacni ¢innosti se skryvaji odborné postupy pracovnikti PMS, které jsou realizované
Vv pfipravné fazi trestniho fizeni pfed rozhodnutim soudce €i statniho zastupce. Smyslem
mediacni sluzby je urovnat konflikt mezi ob¢ti a pachatelem, odstranéni pficin, které
vedly ke spachani ¢inu, a pfiprava podkladi pro rozhodnuti. Mediaci nazyvame
dobrovolné, osobni a pfimé setkani obéti a pachatele trestného Cinu za ucasti mediatora.
V ptipadé, ze mediaci nelze uskutecnit, realizuje PMS tzv. jiné Cinnosti smétujici
k urovnani konfliktniho stavu.®* Smyslem i jinych Ginnosti je spoluprace pracovnika
s pachatelem, s obé&ti a s dalSimi osobami, kdy vysledkem je zpracovani zpravy, ktera
bude zpracovana pro rozhodnuti soudce Ci statniho zastupce. Autorita probacnich
ufednikil je odvozena od autority soudu na rozdil od mediétorti. Proba¢ni pracovniky
nelze brat jen jako socialni pracovniky. Smyslem jejich ptsobeni v trestnich vécech
neni prosta kontrola chovani jedince, ale jde i 0 zvlastni pé¢i, o pomoc pii problémech
s cilem ziti jeho fadného zivota a o objeveni pozitivniho vztahu k prostedi, ve kterém
zije. Aktivity probacnich uGfednikli smétuji k pochopeni skutecného socidlniho pozadi
trestné Cinnosti obvinéného — proto se zamétfuji na jeho osobnost, na méfitka jeho

hodnot v Zivots ¢i na rodinné a socialni vazby.*

5 Motivy pachéni trestné ¢innosti

Hlavni motivaci u mladeze a mladistvych neni jednoduché piesné stanovit. VétSinou jde
o takové jedince, ktefi nejsou dostate¢né psychicky zrali. Takovi jedinci, kteti pachaji
trestnou Cinnost, si své jedndni ve vétSin€ piipadt ani neuvédomuji, natoz aby si
uvédomovali, jaké bude mit jejich ¢in nasledky. Psychika ditéte se méni béhem fazi
Zivota — vyvojovych obdobi, kdy kazdé obdobi se lisi, at’ uz kvalitativné, rychlosti ¢i
obdobi. Dle novych poznatki je toto obdobi pro spravny vyvoj velice dulezité. Jde
I 0 postoj matky k ditéti béhem matetstvi. Jako zvysené rizikova, ohrozena z pohledu
dalsiho psychosomatického vyvoje ditéte, se ndm vtomto ohledu jevi nechténa

t€hotenstvi. Matefstvi je ohroZeno vytvofenim ambivalentniho vztahu matky k ditéti,

38 STERN, P., OUREDNICKOVA, L., DOUBRAVOVA, D. Probace a mediace, moznosti reSeni
trestnych cinii. Praha, 2010. str. 78

32 Tamtéz, str. 39
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kdy matka mtze za¢it své nechténé dité¢ podvédomé nenavidét. Pokud se takove chovani
matky nezméni, miize dochdzet béhem nasledujiciho zivota ditéte k tomu, Zze matka po
cely jeho vyvoj bude mit k nému samotnému lhostejné chovani a to psychicky vyvoj

ditéte siln¢ a z&porn¢ poznamena. 34

Dal§im dilezitym bodem v psychickém vyvoji ditéte je obdobi $kolniho véku. Skolni
veék mu pfinasi nové poznatky a nové socialni postaveni. Naroky, které jsou v dnesni
dobé na déti kladeny, nebyvaji uplné jednoduché a spoleCnost ocekava, ze déti
automaticky vSechno splni a zvladnou. A tak u tady déti dochazi k nepfizplisobeni
a zménam v chovani. Objevuji se tak i problémy s u¢enim. U ditéte mtze dochazet ke
snizeni jeho sebevédomi, kumulaci problému, jez bréni dalSimu pozitivnimu rozvoji

jeho osobnosti. V nemalé mike se toto projevuje také ve vztahu k vrstevnikim.*®

U mladeZe pak probiha fyzické a psychické dozravani, pii kterém se jedinec pfeménuje,
a to predevsim v duSevnim a v socialnim zivoté. AvSak je znamé, ze zralost at’ uz
télesna, duSevni ¢i socialni, nepfichdzi najednou ve stejnou dobu. Béhem piemény
dochazi k osamostatiiovani, méni se zavislost na rodin€, zvySuje se zdjem o vybér
dalSiho budouciho studia, velmi dilezité¢ jsou pro né vazby k vrstevnikiim, dale je
specifické jejich traveni volného ¢asu, mladez si zalind utvaret své vlastni ndzory
a postoje a v neposledni fadé se vyviji moralni citlivost. Specificka je pak proto samotna
kriminalita pachand mladezi. Jako hlavni charakteristicky rys je skupinovost. Jak uz
jsem zminovala, pro mladez jsou duleziti vrstevnici. Proto, kdyz se mladez dopusti
delikventniho jednéni, tak spiSe pravé ve skupiné/v parté, kdezto jako jedinec by se tak
tieba ani nezachoval. V takovychto skupinach dochazi k dalsimu formovani jedince, ¢ili

vrstevnici maji ve vyvoji jedince zna¢né€ vyznamnou roli.*®

Pokud psychika ditéte béhem vyvoje sméfuje spiSe zapornym smérem, kdy jeho
7e zaCne pachat trestnou ¢innost. Dany jedinec bude chtit vSem dokazat, Ze je nejlepsi
aze dokaze vSechno. Jednoduse feceno, bude se chtit pfedvadét, aby wudélal
dojem.AvSak nejen zaporné mysleni a touha piedvadét se mize byt motivaci k pachani
trestné Cinnosti. DéEti ovlivituje hlavné doba, doba, kterd na déti klade tézké naroky.
V dne$ni dobé uz malé déti casto mivaji drahé telefony, pocitace, obleceni, hracky

aruzné dopliky. A takové déti se s ostatnimi, ktefi toto nemaji, nechtéji bavit, protoze

¥FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeZe v socialnich souvislostech. Plzefi, 2014. str. 48
% Tamtéz, str. 54
% Tamtéz, str. 59
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je povazuji za ménécenné. A takovéto déti, aby je kolektiv pfijal, chtéji ostatnim
dokézat, Ze nejsou ménécenné, chtéji ziskat jejich pozornost a pratelstvi, a tak
jednoduse zacnou pachat trestnou Cinnost. At uz néco drahého ukradnou Vv obchodg,
nebo dokonce muzou ukradnout néco nékomu jinému. V neposledni fad¢ byva v dnesni
dobé motivaci napiiklad internet, televize ¢i pocitacové hry. Déti ani mladistvi si Casto
neuvédomuji, ze realita je upln€ jinad nez ta v televizi nebo v pocitacovych hrach, a tak

se muze stupiiovat jejich agresivita, ktera vede opé€t k pachani trestné ¢innosti.

Mezi dalsi duvody k pachani trestné cinnosti patii, Ze si jedinec nevazi hodnot
a majetku, nema vyvinuty cit pro zodpovédnost, nema uctu Kk Zivotu, jelikoz doposud
nezazil ten pravy realny svét a zivot v ném, a jeho rodice se jemu samotnému béhem
vyvoje dostateéné nevénovali. Takovi jedinci s timto stylem Zivota a mysleni, touZi po
dobrodruzstvich, po uznani od svych vrstevnikli a po proziti novych nebezpecnych

situaci. KaZdé takové chovani vede k uspokojovani jejich potieb. Mezi né patii tyto:

e Unik pfed nefesitelnou situaci &i problémem
e Pocit jistoty
e Potieba povzbuzeni

e Seberealizace (rozvoj a pIné vyuziti schopnosti a nadani jedince)

wewvr

Nékteré déti z takového jednani ,,vyrostou®, jiné naopak v Castéj$im a zavaznéj$im
delikventnim chovani pokracuji az do dospélosti.37 Aby se takovym stavum dalo
zabrénit, je opravdu velmi dulezity psychicky vyvoj ditéte od samého zacatku, ktery
zacina Uz Vv prenatalnim obdobi, jak uz jsem zminila na zacatku této kapitoly. Ditéti je
tieba se vénovat ve vSech ohledech, aby se vyvinulo spravnym spole¢enskym smérem.
V préci se budu mimo jiné vénovat pravé takové kapitole, kde si rozebereme jednotlivé

skupiny, které ovliviiuji chovani déti a mladistvych.

6 Pri¢iny kriminality mladistvych

Pri¢iny, pro¢ mladistvi pachaji trestnou ¢innost, vznikaji v riznych odvétvich v jeho
zivoté. Utvaieji se béhem jejich vyvoje, kdy vznikaji jeho postoje, nazory, emoce,
socidlni citéni atd. Osobnost mladistvého se vytvaii predevSim diky vlivu téchto
odvétvi. At uz kladn€ nebo zaporn¢. Mladistvi jsou ve svém zivoté vzdy ovliviiovani

tzv. ,,druhym clovékem®, at’ uz jim je kdokoliv.

¥ MORAVCOVA, E., PODANA, Z., BURIANEK, J., et al. Delikvence mladeZe, Trendy a souvislosti.
Praha, 2015. str. 46
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6.1 Rodina

Rodina je bezesporu jednim z nejvyznamnéjsich prostiedi, v némz dochazi k socializaci
ditéte a prenosu zakladnich hodnot a norem spolecnosti. Dulezitou ulohou rodicu je také
I' 38

na své déti dohlizet a motivovat je k Zadoucimu chovani.”® Rodina mé tedy vyznamny

vliv na formovéni osobnosti ditéte. Pfedev§im v obdobi rané¢ho détstvi, kdy jsou déti
nejcitlivéjsi a nejvice pozoruji a vnimaji své okoli. Déti se od rodi¢i mnohé uci a jsou
jejich vzorem — pozoruji je, napodobuji jejich gesta a chovani. Za velice dilezité se
povazuje vytvofit si socialni vazby na konvencni osoby. Jedna se o vyznamné vazby,
jako jsou vztahy k rodi¢im ¢i vrstevnikim. Pokud existuje u jedince pevna vazba na
rodinu, ale objevi-li se u n¢j delikventni chovani, bude na rodinu brat ohledy, zvazovat
dasledky svého jednéni a nastanou u néj silnéjsi zabrany, coz jini jedinci, ktefi nebudou
mit pevnou citovou vazbu na rodinu, délat nebudou. Je velmi dilezité vénovat se détem,
travit s nimi veskery volny ¢as, pomahat jim se Skolou nebo s jejich zajmy a predevsim
jim davat najevo lasku a podporu — a to bezvyhradné v kazdém jeho véku. Timto se
zajisti, Ze osobnost a psychika jedince nebude negativni, ale bude kladn4, a tak jedinec
snadno rozpozna, co je spravné a jak se ma v ruznych Zivotnich situacich zachovat.
Avsak vedle kladného vlivu rodiny existuje i druha stranka véci a tou je, ze i rodina jako
takova mize byt pri¢inou pachani trestné ¢innosti. Je znamo, Ze se mize projevit tzv.
generaCni pienos, kdy napiiklad je dité rodici tyrano a tento jedinec si nasledné toto
chovani prenese do své vlastni rodiny, kde ho bude taktéz praktikovat. Rodice a jejich
chovani jsou pro déti modelem, a jak uz je zminéno vyse, déti se snazi své rodice
napodobit. Napiiklad v knize Kriminalita mladeZe v socialnich souvislostech od Jany
Firstové je znazornén piipad, kdy matka byla ve vykonu trestu odnéti svobody, otec
o0 své dité€ nejevil zajem, atak bylo dité svéfeno do péce babicky. Jelikoz s nim byly
problémy — zaSkolactvi, nasili vi¢i spoluzakiim, byla soudem natizena ustavni vychova.
Matka byla ¢asto dopadena pii kradezich, kde se nachazela pravé i s ditétem. Dité bylo
tak vystaveno riziku mozné aplikace chovani i ve svém zivoté, coz se nakonec
uskute¢nilo.Existuji tedy takové rodiny, kde rodi¢e nejsou schopni plnit svoji funkci
,rodici™ a to v ptipadech, kdy mutzou trpét duSevni poruchou, zévislosti (drogy),
emoc¢ni poruchou ¢i sami pachaji trestnou ¢innost jako v uvedeném piikladu vyse.
O déti v takové rodiné se nejevi velky zajem a nedostava se jim piislusna péce

a vychova. Toto rodinné zadzemi je pro déti rizikovym mistem, a tak casto u nich

% MORAVCOVA, E., PODANA, Z., BURIANEK, J.et al. Delikvence mladeze, Trendy a souvislosti.
Praha, 2015. str. 74
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dochézi k poruchdm v osobnosti ¢i v samotném chovani, které mtze negativné ovlivnit

jejich spolecenské postaveni.

Stabilitu rodinného souziti ovlivituje v nemalé mife pravé ekonomicka situace rodiny
zavisla na hospodaiské restrukturalizaci spoleCnosti a stim souvisejici nabidce
profesionalni seberealizace jednotlivych &lenii rodiny.* Rodice v dnesni dobé davaji
pfednost praci pied svymi détmi. Snazi se vydé¢lat vice penéz, aby rodinu mohli
zabezpecit a dopiat si n¢jaky komfort. Proto poveéfuji ostatni ¢leny rodiny (prarodice,
star$i sourozence a jiné piibuzné), aby se détem vénovali. JenZe rodice a jejich autoritu
nikdo nenahradi. Kdyz dité nepocit'uje dostate¢nou emocialni podporu, hleda takovou
podporu jinde nebo se dostava do depresi, které nasledné vedou ke zhorSeni jeho
chovani, a to by opét mohlo vést az k delikvenci. DalSim negativnim vlivem v rodiné
muze byt naptiklad rozvod rodic¢i, kdy takovou situaci déti asto Spatné€ snasi a i rodice
v nékterych piipadech na déti neberou ohledy a vybiji si své pocity na nich samotnych.
Rozvodovost je vSak bohuZel v posledni dobé ¢im dal vyssi. Nasledné nedplné rodiny
jsou pro déti taktéZ potencidlnim rizikovym faktorem. Détem zde chybi nékteré vzorce
chovani — predevsim absence zdravého partnerského vztahu, jez by slouzil jako vzor.
Pravé déti s absenci jednoho z rodi¢t, Castéji otce, fadime do skupiny déti ohrozenych
riznymi socidlnimi deviacemi, kriminalitu nevyjimaje. Na tomto misté jsou kladeny
vysoké naroky na osobnost rodiCe, v jehoZz vychové dité¢ ztstava, jde predevSim
0 vysokou miru osobni zralosti a jeho vnitini stability.”> Dale mezi negativni faktory
patii napiiklad Gmrti rodice/rodicli, vaznad nemoc v rodiné ¢i domaci nasili. Déti se
s takovymi situacemi snazi poprat sami. To vSak muze také dojit az do faze spachani
trestné &innosti. Takové situace ale mohou nastat v jakémkoliv véku & obdobi jedince.*
Miize mit pln¢ funkéni rodinu, dobré vychovani a zazemi, ale kdyz pak nastane jedna
z vySe uvedenych situaci, mize se jeho chovani razem zasadné zménit. V rodinném
prostiedi je tedy velmi dilezité se ditéti/mladistvému vénovat v kazdém véku. Je

dilezité mu porad byt na blizku, ddvat pomocnou ruku a vést ho spravnym smérem.

6.2 Skola

V procesu socializace jedince nastupuje jako vyznamny socializa¢ni Cinitel kolem

Sestého roku véku ditéte $kola. Skolni prostfedi vyznamnym zptsobem zasahuje do

¥ FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzeii, 2014. str. 64
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vychovného procesu, formuje osobnost mladého jedince, pecuje o rozvoj jeho
individualnich osobnostnich dispozic.** Skola tedy nejenze ma déti vzd&lavat, ale
| osobnostné vychovavat. Do doby, neZz dité zacne chodit do skoly, je nejvice
ovlivitovano a vychovavano rodinou, kde ma své vlastni postaveni, kdezto s nastupem
do Skoly se dostava do nové spolecenské role. S touto novou roli se musi uéit novym
vécem - uvédomovat si co je povoleno a dovoleno a co naopak je zakazéno. Objevuji se
I nové autority v podob¢ uciteld, které konkuruji S autoritou rodicu, a dale se vytvareji
nové vztahy svrstevniky, které spostupem c¢asu nabyvaji na vyznamu. Dé&ti si
s ndstupem do Skoly museji zvykat na novy rezim — brzké kazdodenni vstavani, doby
vyucovacich hodin, pravidelné svaéiny a obédy, domaci ptiprava do Skoly a omezeny
Cas na hrani. Vztah mezi ucitelem a zakem/ditétem se od samého zaCatku povinné
Skolni dochazky vytvaii a buduje. Pravé v mladsim Skolnim véku je dilezité probudit
v ditéti zajem o Skolu a kladny vztah ke Skole a k vyucovani. UCcitel se prve stava
kterém by nachazelo podporu, je za takové situace velmi dilezité pro ucitele, aby ziskal
v ditéti duvéru, jelikoz Skola mize slouzit jako specidlni institut, ktery mize pomoct.
Avsak i Skolni prostiedi mtize byt pri¢inou vzniku delikventniho chovani. Mize k tomu
dojit tak, Ze kdyz je ve tfidé¢ od samého zacatku s n¢jakym zdkem problém, ktery je
naptiklad hyperaktivni, nepozorny ¢i narusuje prabéh vyuky, tak si ucitel k nému ¢asem
vytvoii téz zaporny vztah a bude ho trestat Spatnymi zndmkami, poznamkami
v zakovske knizce nebo zvlaStnimi domacimi tkoly. Takové déti jsou vytlateny na
okraj skupiny, kde je kategorie zaki s negativnimi charakteristikami. To muze
u takovych déti vést k prohlubovani jejich problému a muze se tak zvysit riziko rozvoje
jejich kriminalni drahy, ktera vétsinou zaéind v podobé zaskolactvi. Skolni prostfedi pro
n¢ zacalo byt neradostné, frustrujici a otravné. ZaSkolactvi miizeme rozdélit do tii

skupin podle pficin:

¢ Individudlni patologie/porucha osobnosti — sem patii takové skupiny déti, které
maji nizké sebevédomi, omezené studijni schopnosti, Spatnou pozornost a zadné
sebeovladani

e Spatné rodinné zazemi — $patna vychova ditéte, nezajem o dité, absence podpory
a vlidného slova, delikventni rodi¢e, nezaméstnani rodi¢e - Spatné ekonomické

postaveni rodiny

“2 FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeZe v socialnich souvislostech. Plzef, 2014. str. 95
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e Skolni faktory — problémy s u¢iteli, $patné vztahy se spoluzaky, problémy se

zvladnutim uciva, velké naroky

Zaskolactvi vytvati uréity prostor pro mladé jedince, ktery vede k dalSimu rozvoji
delikvence. Mtiizeme ho charakterizovat jako umyslné zameskavani skolniho vyucovani,
kdy zak o své vlastni viili, ve vétSin¢ ptipadl bez védomi rodicti, nechodi do Skoly
a neplni Skolni dochazku. Jde o nejklasi¢téjsi poruchu chovani, kdy se jedna o absenci
ve $kole bez fadného omluveni rodiéi ¢i lékatem.*® Béhem zaskolactvi miize dochézet
napiiklad K prvnim experimentim s navykovymi latkami, k vandalismu, k drobnym
kradezim ¢i k fyzickému nasili. Eliminovat zaSkolactvi se da tak, Ze rodina a Skola

budou v kontaktu a budou kvalitn¢ spolupracovat.

Dalsi divod, pro¢ mize Skola byt pfi¢inou delikventniho jednani, je ten, jaké vztahy
maji mezi sebou samotni zaci. Déti se snazi navazovat nové vztahy od prvniho dne i se
svymi spoluzéky. Déti si velmi zahy zaéinaji ve tfid¢ vytvaiet svou vlastni ,,subkulturu
vyznacujici se zvlastnim jazykem, zvyklostmi a ritualy, na niz jsou ucitelé v lepSim
pfipadé vice a v horSim piipadé méné napojeni. Ve tfid¢ vznikaji 1 podskupiny
zvl&stnich ,,subkultur®, jeZ jsou k bliz§imu kontaktu motivovany spole¢nymi zajmy,
spolecnymi Cinnostmi. Pravidelné a piirozené je déleni tfidy na ,,subkultury* divek
a hochd.* Ve skupinach, kde se miize nachazet vice problémovych déti, mize dochazet

k tomu, Ze se takovi jedinci vybizeji a motivuji k delikvenci navzajem. Proto dalSi

podkapitola se bude piimo vénovat dulezitosti vztahti mezi vrstevniky.

6.3 Vrstevnici
Diky skolnimu prostfedi lze navazat vztahy s jedinci stejného véku — vrstevniky

avyvijet je. V prubéhu dospivani se zacina projevovat vétsi potieba komunikace
a sdileni zivota se svymi vrstevniky a naopak slabne zavislost na rodicich ¢i potieba
rodinného zazemi a sldbne 1 vychovnd moc Skoly jako takové. Autorita rodict klesa,
vice se tato skute¢nost projevuje u déti, které nemély od raného détstvi pevné vazby
s rodinou. V prostiedi vrstevnikt ztraci jedinec pocit ménécennosti a zvysuje se tak jeho
sebevédomi. Vrstevnici navic piedstavuji klicové socializa¢ni Cinitele, kteti jedince

provazeji pii prechodu z détstvi do dospélosti. Ztohoto hlediska vSak mohou na

* MARTINEK, Z. Agresivita a kriminalita $kolni mladeZe. Havli¢kiv Brod, 2009. str. 97
* MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlade? a delikvence. Praha, 1998. str. 77
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utvafeni osobnosti &lovéka piisobit nejen pozitivng, ale také negativng.* ZéaleZi také na
tom, jak ho vrstevnici pfijmou. I pro déti, které jsou vychované ve funk¢ni roding,
predstavuje kazda vrstevnicka parta néjakou stresovou situaci. Jde o to, ze chce obstat
v o¢ich ostatnich vrstevnikli, jako zdravy a silny jedinec. U déti, které nepochazeji
z dobte funkéni rodiny, je vSak pravdépodobné, Ze jejich potieba kladného pfijeti ,,mezi
sebe’ bude silngjsi nez u déti s dobrym rodinnym zazemim. Na takové slabsi jedince ma
vudce vrstevnické party velky vliv a Casto je jen vyuziva. Pozitivné orientované
vrstevnicke skupiny, v nichz funguji kamaradskeé, kolektivni vztahy mohou ptinést ditéti
mnoho pozitivniho ve smyslu jeho dalsiho rozvoje. Jistym nebezpecim pro dité jsou
vSak skupiny vrstevnikli orientované spiSe negativnim smérem a vyznacujici se jistymi
asocialnimi charakteristikami.*® Pro dé&ti, které nemaji vhodné rodinné prostiedi
a stanou se ¢lenem takové party, je pro n¢ vrstevnicka parta mnohdy dulezitéjsi nez pro
jedince s fungujici rodinou. Delikventni party nejcastéji u nas vznikaji seskupenim lidi,
ktefi se dobie znaji z n&jakého specifického prostiedi (naptiklad ze skoly). Takové party
jsou na kriminélni ¢innost dovedeny tim zplisobem, ze sviij ¢as pfiliS radi travi na
diskotékach nebo v hernach, kdy jim na takovy styl Zivota brzo dojdou finan¢ni
prostiedky, které si tak za¢nou opatfovat naptiklad kradezemi. Jiz vzniklé delikventni
party, popfipadé¢ gangy, jsou neovlivnitelné zven¢i. Svou pfiislusnost k urcité
skupiné/parté, mladez demonstruje uréitymi znaky, piedev§im tpravou nebo spiSe
zménou zevn&jSku — tzn. uces, styl obleCeni, boty, tetovani a piercingy na rtznych
Castech tela ¢i jinymi doplitkky a dale i poslechem uréitého zanru hudby (rock, metal,

rap, hip-hop atd).

Vysoce nasilnické skupiny vznikaji v tzv. nestabilnim prostiedi. V takovém prostiedi se
mladistvi chtéji predvadét, jak jsou silni a nebojacni. Takové skupiny u nas vznikaji
piedevs§im ve velkomeéstech na sidlistich. Podle dosavadnich prizkumi tyto nésilnické
skupiny vzbuzuji ve vefejnosti nejvétsi obavy. Hlavnim znakem takové skupiny je
jednoznacné nasili. I spory uvniti téchto skupin se vyfizuji nasiln€. Skupina vysoce
hodnoti nodeni zbrani a agresivni vystupovéani.*’ Neagresivnimi jedinci pohrda, jelikoZ
nejsou pro skupinu atraktivni. V USA podle vyzkumt dochazi i k regionalnimu
rozliSovani v nasili, kdy Jizané jsou agresivnéjsi nez Sevefané. U nas je to spiSe naopak

— vice nésilnicky je sever Cech a Morava.

** MORAVCOVA, E., PODANA, Z., BURIANEK, J..et al. Delikvence mladeZe, Trendy a souvislosti.
Praha, 2015. str. 113

6 FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzef, 2014. str. 101

T MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlade? a delikvence. Praha, 1998. str. 88
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Dal§im druhem skupin jsou takové, kde jedinci péchaji trestnou ¢innost pod vlivem
drog. Tyto skupiny se nejéastéji skladaji z mladych lidi, ktefi ve spole¢nosti n¢jakym
zpusobem neuspéli. Kdyz se netspésni lidé, kteti jsou psychicky na dné, spoji
dohromady, tak je to ur¢itym zplisobem posili. Spolecné totiz pak spadnou do hlubsiho
problému s drogami a budou si pomahat. Ale ne ve stylu dostat se do normalniho Zivota,
ale poméhat si ve smyslu: hledat zptisoby, jak dostat svoji drogu, bez které nemizou zit.
Typické je pro né holdovani alkoholu, drogdm a sexualni promiskuité; prostfedky
ziskéavaji Zebranim, pajckami, drobnymi kradeZemi, prodejem drog apod.*® Mezi takové
skupiny se mladi lidé dostanou ¢asto i jen proto, ze chtéji zkusit néco nového, at’ uz
z ptesvédceni od jinych ¢i jen z nudy v parté. Do drogové skupiny patii i jedinci zavisli
na alkoholu, jelikoz alkohol je taktéZz droga. Jedinct, ktefi maji problémy s alkoholem,
je statisticky vic nez téch zavislych na néjaké nealkoholové droze (kokain, pervitin,
heroin atd). Ale ob¢& skupiny (jak alkoholové, tak drogové) pachaji trestnou ¢innost za

jedinym ucelem — dostat do ruky svoji drogu, aby mohli ,,ptezit.*

Déale mame skupiny/party lidi, které jsou rasisticky zamétené. Rasistické skupiny maji
blizko k vy$e zminéné nasilnické parté. LiSi se vSak od ni propracovanéjsi ideologii
i tim, Ze rasismus jako hnuti ma svoje vystopovatelné déjiny. Skinheadi jsou hnutim, jez
pochazi z Anglie, kde bylo v Sedesatych letech reakci délnické mladeze na kulturu
hippies a na rostouci pfistéhovalectvi, které ohrozovalo uplatnéni mladych, malo

kvalifikovanych lidi na trhu prace.*

Nejprve byl v pocatcich kladen daraz na
patriotismus, na rodinu, drsné sporty a na odmitani drog kromé& piva. Az
v sedmdesatych letech bylo hnuti ovlivnéno punkerskym hnutim a ptiklonilo se ke
krajni pravici. V osmdesatych letech se hnuti zakofenilo i ve stfedni Evropé,
piefiltrovano némeckym neonacismem. Existuje n¢kolik skinheadskych skupin, které
jsou velmi soudrzné a ostrazité vii¢i novym a neznamym lidem. V cCele stoji inteligentni
vidci a jejich ¢innosti jsou planované. U kriminélnich akci spachanymi skinheads chybi
motiv majetkového zisku. Obét’ takové jedince provokuje predevsim barvou pleti a jeho
chovanim. Skinheads svoje obéti napadaji fyzicky, mohou byt pouZity i zbrang.

Nésledky napadeni nékdy mohou byt a7 fatalni.>

* MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlade? a delikvence. Praha, 1998. str. 88
OTamtéz, str. 89
%0 Tamtéz, 89-90
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6.4 Meédia
Média patii mezi vyznamné vlivy U déti a mladistvych, jelikoz média siln¢ ovliviiuji
jejich mysleni. At uz je to televize, internet, socialni sit€, noviny ¢i pocitacové hry. Tato
média détem zabiraji stale vice Casu. Vyraznym zptisobem pak ovliviiuji jejich zivot,
hodnotovou orientaci, nazory, postoje, a to jak v kladném slova smyslu, tak
I Vv negativnim sméru (prezentace medialniho nésili), coZz je z hlediska etiologie

protispoleCenské Cinnosti u mladé generace velice rizikové.>t V posledni dob¢ hodné

vvvvvv

vvvvvv

aneumi si asto najit jinou zabavu nez tu spojenou s po¢itatem. Cinnosti, které déti
provozuji ve svém volném case, je velice ovliviiuyji. Kdyz je dit¢ ponofeno do
virtualniho svéta, muze se tak zacit chovat i v realném Zzivoté, protoze nerozpozné rozdil
mezi realnym a virtualnim svétem. Jedinec ve virtualnim svété nachazi volnost,
anonymitu a pocit moznosti stat se kymkoli. VSe opét zavisi pfedev§im na rodi¢ich. To
oni musi déti ucit, jak spravné vyuzit média. I piesto, ze je pro rodice, ktefi jsou
v dnesni dobé ¢im dal vice zaneprazdnéni, a to predevsim praci, snazsi posadit své déti
K televizi ¢i k pocitaci, aby je zabavili. Je dulezité détem vymezit piesny Cas, ktery
stravi sledovanim televize a ¢as u pocitace. PfedevS§im pak ¢as u pocitace by déti mély
vyuzit ke studijnim ac¢eliim, nez aby na ném pouze hraly hry - a tak je dalezité vénovat
pozornost tomu, co déti na pocitaci doopravdy délaji. Je dilezité mit prehled i o tom,
jaké potady déti sleduji v televizi, protoze i pofady V televizi déti ovliviuji. V nékterych
filmech, ale iv pohadkach je uz dnes pouzito nasili, které pak déti vlivem pofadu
mohou V realném svété napodobovat. Kdyz rodi¢e svoji pozornost k détem ohledné
médii zanedbaji a déti se nauci televizi a pocitaCem zapliiovat sviij volny ¢as, ktery by
mohly stravit napiiklad venku s kamarddy ¢i s rodinou nebo provozovanim aktivniho
sportu, vytvoii si tak svij virtudlni svét, jak uz bylo nastinéno na zacatku této
podkapitoly. Miize se snadno stat, Ze v tomto jeho svété se mu mize dostavat vetsi
pozornosti nezZ od samotnych rodicl, kteti ho zanedbavaji a nemaji na n¢j Cas. Pro
rodi¢e je pochopitelné¢ snadnéjSi odsuzovat obsah televizniho vysilani, nez si vycitat
uptfednostinovani konzumni posedlosti pred vztahovymi potiebami vlastnich deti.>?
Pomoci socialnich siti mize byt jedinec v kontaktu se svymi kamarady, ale také si muze
najit i kamarady nové, a to i diky online pocitaCovym hrdm. Kdyz se mu napiiklad

V pocitaGové hie daii, ziskd si tak obdiv jinych hract a stane se tak oblibenym, kterym

L FIRSTOVA, J. Kriminalita mladeze v socialnich souvislostech. Plzesi, 2014. str. 109
2 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlade? a delikvence. Praha, 1998. str. 107
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ve Skolnim prostiedi ani byt nemusi. Déti, které vyrustaji v negativnim rodinném
zazemi ¢i maji problémy ve Skole, se tak Casto k virtualni realité ptiklanéji a utikaji k ni
pied skuteCnou realitou. Pozdéji je vSak virtualni realita ovlivni natolik, Ze se tak
za¢nou chovat i1 v readlném Zzivot€. Je védecky dokdzéano, ze hrani nasilnickych her ma na
déti a mladistvé negativni dopady. Toto chovani si totiz miizou pienést do reality a sami
se pak tak za¢nou chovat - zanou byt agresivni, budou napodobovat nasilnické chovani
a budou vyvolavat konflikty, coz opét mu 2 v ét az k pachani trestné ¢innosti.
Propadnuti virtualni realité s sebou nese i dalSi negativni jevy — Spatné Skolni vysledky,
zdravotni dopady na vyvoj mozku, obezita, pied¢asna sexualni aktivita atd. Je tedy opét
dilezita rodina, kterd musi stanovit hranice pouzivani médii a pfedev§im vénovat se
ditéti natolik, aby nebylo negativné ovlivnéno. Vliv médii na déti a mladez je mnohem

ménd vyznamny nez vliv zivych lidi, s nimiz déti a mladeZ travi Gas.”®

7/ Vyhodnoceni pricin

Dle prostudované literatury, ktera se zamétovala na pficiny kriminality mladistvych, je
dle mého nazoru nejvyznamnéjsim faktorem odvétvi s ndzvem Rodina. Rodina se totiZ
objevuje i v dalSich faktorech, jako dulezity Cinitel, ktery ma na déti a mladistvé velky
vliv a bez jejiho spravného vlivu se pak muze snadno stat, ze mlady jedinec zacne
pachat kriminalitu. Rodi¢e maji na své déti vyznamny vliv, at’ uz tim, Ze jim jsou
nejvetsim vzorem, oporou ¢i je ovliviiuji ¢asem, ktery s nimi stravi. V podkapitole
Rodina jsem uvedla, Ze je velmi duleZité se détem vénovat a byt jim oporou v kazdém
jejich veku, jelikoZ jinak vzdy bude existovat moznost pachani delikvence. Kdyz si dité
nevede dobte ve Skole, je zde opét dualezity postoj rodicli, jak se mu budou vénovat
a pomahat mu zvladnout vyuku a jiné starosti, které skola pfinasi. Dale u vrstevnikd je
téz dilezity vztah rodiny s ditétem. Kdyz dit¢ bude vyrustat v kladném rodinném
zazemi a bude mit kladny vztah srodici, i jeho chovani a vybér kamaradu povede
spravnym smérem. AvSak mulize se stat, Ze se miize tzv. chytit Spatné party, a proto je tu
opét dulezita rodina, kterda by mu méla pomoci, jak z takové party odejit a jit jinou,
sprdvnou cestou. A V neposledni fadé je tu vliv médii. Zde je opét dulezity postoj
rodi¢d. Ti by méli détem stanovit fad a hlidat, co napfiklad na pocitaci dé€laji, ¢i co
sleduji v televizi. Méli by mit o tom piehled, aby poptipadé Spatnou ¢innost zamezili.
S tim opét souvisi to, Ze je dilezité s détmi volny Cas travit, bavit se a podnikat vSe

spolu, nez je usadit pied televizi ¢i pocitac. Ale jak jsem jiz uvedla citaci z knihy

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. MIade? a delikvence. Praha, 1998. str. 107
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MIadeZ a delikvence od MatouSka a Kroftové, na zavér predeslé podkapitoly Media,
jsou média méné vyznamnym vlivem nez lidé, s kterymi déti a mladistvi travi cas,

s ¢imz souhlasim.
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8 Statistiky kriminality mladistvych v Ceské republice

a v JihoCeském kraji

Statistika kriminality je vlozena do grafi a tabulek dle vefejné dostupnych dat Policie
CR (dale jen ,,PCR%). Statistiky jsou brany za obdobi od roku 2010 do roku 2018.
V tabulkéch i grafech je ptedev§im znazornéna kriminalita spachana vSemi osobami
a mladistvymi. V tabulkach jsou dale uvedeny specialni sloupce, kde jsou vypocteny
podily mladistvych pachateli ke viem pachatelim v % (jak v CR, tak i v Jihoceském
kraji). Tabulky jsou uvadény v poctu spachanych ¢inti a ve zjisténé procentualni ¢asti,
grafy pouze v procentualni ¢asti. V posledni tabulce této kapitoly bude vypocten index
kriminality z celkovych poétd spachanych trestnych &inti pouze mladistvymi v CR

a v Jihoteském kraji a podle toho se pozn4, jestli kriminalita je vy$$i v CR oproti

JihoCeskému kraji nebo naopak.

8.1 Statistiky kriminality v Ceské republice a Jiho¢eském kraji
Zakladni informace o Jiho¢eském kraji:Rozloha kraje je 10 056 km?, coz pedstavuje

cca 12,8 % rozlohy statu. Pocet obyvatel k 30. 09. 2018 je 641528 — cca 63
obyvatel/km2. Jihodesky kraj tvoii 7 okresti — Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov,
Jindfichéiv Hradec, Pisek, Prachatice, Strakonice a Tabor.>* V Jihodeském kraji se

nachézi 623 obci a z toho 53 mést.

Tabulka &. 1: Trestné &iny spachané viemi osobami a mladistvymi na uzemi Ceské
republiky a v Jiho¢eském kraji v letech 2010-2018

Ceska republika Jihocesky kraj
Trestné Trestné ¢iny | Podil Trestné Trestné ¢iny | Podil
¢iny spachané mladistvych ¢iny spachané mladistvych
Rok spachané | mladistvymi | pachateli spachané | mladistvymi | pachateli ke
viemi keviem viemi viem
osobami pachatelim v | osobami pachatelim v
% %
2010 112 477 4010 3,6 7044 235 33
2011 114 975 4038 35 6 829 280 4,1

> REGIONALNI INFORMACNI SERVIS.CZ. Jihogesky kraj [online]. [cit. 2019-03-06]. Dostupné
z WWW: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/jihocesky-kraj/regionalni-informace/o-kraji/
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2012 113 024 3486 3,1 7103 229 3,2
2013 117 670 2939 2,5 7208 213 2,9
2014 114 608 2593 2,3 7223 170 2,4
2015 101 881 2186 2,1 6470 114 1,8
2016 116 117 2585 2,2 7628 157 2,1
2017 107 920 2636 2,4 7 196 176 2,4
2018 105710 2656 2,5 6 754 154 2,3

Zdroj: Statistika PCR™

Graf ¢. 1: Vyvoj podilu mladistvych pachateld ke vem pachateldim v celé CR

a v Jihoceském kraji

Vyvoj podilu mladistvych pachatelt ke vSem
pachatelim v celé CR a v Jihoeském kraji

4,1
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33 3,5
3,132
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m Ceska republika  m Jihocesky kraj

Tabulka ¢. 1 vySe nam rozdéluje trestné ¢iny spachané vsemi osobami a mladistvymi na
G emi CR a vJihodeském kraji, kde nasledné muZzeme vidét i vypolteny podil
mladistvych pachatell ke viem pachatelim (opét jak v CR, tak i v Jihodeském kraji) -
vyvoj tohoto podilu zachycuje graf ¢. 1 nad textem. Z tabulky ¢. 1 miZzeme rok po roce

vidét, kolik bylo stihano, vySetifovano osob celkem v CR, kde je nazorné videt, ze za

® POLICIE CR. Statistiky kriminality v CR [online]. [cit. 2019-03-06]. Dostupné z WWW:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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zkoumané obdobi byl ve tfech pfipadech nariist v poctu vysetfovanych osob (2011 —
114 975, 2013 — 117 670, 2016- 116 117). Nejvétsi rozdil v navy3Seni byl v roce 2016,
kdy bylo oproti roku 2015 vySetfovano o 14236 osob vice. U mladistvych v CR
muzeme vidét, Ze ¢islo za posledni zkoumany rok je sice o n&o n#si nez v prvnim
zkoumaném roce, avSak tendence kriminality se za posledni tfi roky opét zacina
navysovat, coz ke klesajicimu poctu vsech stihanych osob nenese nic pozitivniho. Do
roku 2016 lze fici, ze tendence kriminality mladistvych byla vSak klesajici. Dale
z tabulky mizeme vycist trestné ¢iny spachané vSemi osobami v JihoCeském kraji. Zde
nelze pfimo fict, ze za zkoumané obdobi pocet stihanych, vySetfovanych osob byl
Klesajici nebo naopak stoupajici. Spi§ by se zde dal pouzit pojem kolisavy pocet osob.
Avsak od roku 2016 az do roku 2018 mizeme ovSem fict, Ze pocet stihanych osob zacal
mit klesajici tendenci. U stihanych mladistvych osob v JihoCeském kraji muzeme za
zkoumané obdobi vidét celkem tfi ptipady, kdy byl vétsi nartist stthanych osob, a to
vroce 2015 — 114 mladistvych. Jinak se da fict, Zze zde u této kategorie je tendence

Klesajici.

Z grafu ¢. 1 mizeme vidét vyvoj podilu mladistvych ke v§em pachatelim (vypocteny
v tabulce ¢. 1) v CR a v Jihodeském kraji. Z grafu vyplyva, Ze 4x byl podil vy3si v CR,
4x v JihoCeském kraji a 1x byl podil rovhomérny, a to vroce 2017, kdy byl podil
u obou kategorii 2,4%. V roce 2011 vidime nejvétsi rozdil, kdy podil mladistvych ke
vem pachatelim v CR byl 3,1% a v Jiho¢eském kraji byl podil mladistvych 4,1%.
U CR miizeme vidét, Ze tendence podilu byla do roku 2015 klesajici a od roku 2016
mirné stoupajici. U Jihoceského kraje se kromé jiz zminéného roku 2011 da také fict, ze
tendence byla do roku 2015 spise klesajici. Rok 2016 a 2017 zaznamenava opét lehkeé

navyseni a v roce 2018 vidime dalSi mirny pokles.

Tabulka ¢. 2: Prehled vybranych trestnych ¢inli spachanymi vSemi pachateli
a mladistvymi za rok 2018 v CR

Trestné ¢iny Vsichni pachatelé Mladistvi pachatelé Podil mladistvych ke
(15-17 let) vSem v procentech
Vrazdy 108 4 3,7
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KradeZe prosté 18 598 551 2,9

Majetkova kriminalita 30 716 950 3,1

Zdroj: Statistika PCR*

Tabulka ¢. 3: Prehled vybranych trestnych ¢&intt spachanymi v3emi pachateli

a mladistvymi za rok 2018 v Jiho¢eském kraji

Trestné ¢iny Vsichni pachatelé Mladistvi pachatelé Podil mladistvych ke
(15-17 let) vSem v procentech
Vrazdy 5 1 20
Kradeze prosté 948 35 3,7
Majetkova kriminalita 1597 58 3,6

Zdroj: Statistika PCR®’

Kdyz si porovname tabulku €. 2 a tabulku €. 3 vySe, které se zabyvaji pouze rokem 2018
a vybranymi druhy trestnych ¢inil, mizeme vidét, Ze vyssi podily mladistvych ke vSem
pachatelim se vtomto roce nachazi v Jihoceském kraji, a to ve vSech vybranych
trestnych Cinech. PfedevS§im pak u kategorie trestného ¢inu vrazdy, mizeme vidét, ze
podil mladistvych je celych 20%, coZ je pomérné vysoké procento podilu a oproti CR je
tento podil vyssi ptiblizné o 16%. Zde nutno dodat, Ze se jedna o velmi mala ¢isla, ¢imz
jejich vypovidajici hodnota zna¢né klesa. U kategorii kradeZe prosté a majetkova
kriminalita jsou podily jiZ o dost nizi neZ u vrazd, ale oproti celé CR jsou potad lehce
vysSi. U kradezi prostych je procentualni ¢ast v Jiho¢eském kraji vysSi skoro o celé 1%
(ptesné o 0,8%). U majetkové kriminality neni v podilech tak velky rozdil jako

u ptedchozich dvou kategorii — rozdil ¢ini 0,5%

8.2 Statistika kriminality mladistvych v CR a v Jiho&eském kraji
V nésledujici tabulce bude vypocten index kriminality na pocet obyvatel, na kterém se

pozna, jestli je kriminalita vy33i v CR oproti Jihoeskému kraji a naopak (&islo ve

 POLICIE CR. Statistiky kriminality v CR [online]. [cit. 2019-03-17]. Dostupné z WWW:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
 POLICIE CR. Statistiky kriminality v CR [online]. [cit. 2019-03-17]. Dostupné z WWW:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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sloupci: Rozdil v podilech, kladné &islo — vyssi kriminalita v CR, zaporné &islo — vyssi
kriminalita v Jiho¢eském kraji). Na vypodet podilt jsem pouzila poéty obyvatel pro CR
10 30 000 obyvatel a pro Jiho¢esky kraj 638 782 obyvatel.

Tabulka &. 4: Pocet trestnych &nd spachanych pouze mladistvymi na uzemi CR

a v JihoCeském kraji v letech 2010-2018 — index kriminality na pocet obyvatel

Rok TC - Podil na 10 000 TC -Mladistvi Podil na 10 000 Rozdil v
Mladistviv | obyvatelv CR | v Jihoteském kraji | obyvatel v Jihoteském | podilech
CR kraji
2010 4010 38 235 37 0,1
2011 4038 39 280 4,4 0,5
2012 3486 3.4 229 3,6 -0,2
2013 2939 2,9 213 33 -0,4
2014 2593 2,5 170 2,7 -0,2
2015 2186 2,1 114 1,8 0,3
2016 2585 2,5 157 2,5 0
2017 2636 2,6 176 2,8 -0,2
2018 2 656 2,6 154 2,5 0,1

Zdroj: Statistika PCR™®

Z tabulky ¢. 4 muzeme vy¢ist index kriminality mladistvych na 10 000 obyvatel, kdy
Vv péti piipadech (rok 2011, 2012, 2013, 2014 a 2017) je index kriminality mladistvych
vy3§i v Jihoteském kraji nez v celé CR. Vysledna &isla rozdilu podilt nejsou piilis
vysoka, nejvétsi zaporny rozdil je v roce 2011 kdy rozdil vysel -0,5. Dale v letech 2010,
2015 a 2018 je vidét, ze kriminalita mladistvych byla vy3si v CR oproti Jihoeskému
kraji, avSak rozdily nejsou o moc vyrazné. Nejvétsi kladny rozdil nastal jen v roce 2015,
kdy rozdil byl 0,3. Rok 2016 ndm ukazuje rozdil v podilu 0, coz tedy znamena, Ze

kriminality nebyla vy33i ani v CR ani v Jiho¢eském kraji, ale byla rovnomérna. Miizeme

% POLICIE CR. Statistiky kriminality v CR [online]. [cit. 2019-03-17]. Dostupné z WWW:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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jinak fict, ze vys§i kriminalita se objevuje za posledni 4 roky spise v CR nez
Vv Jihoceském kraji, kdyby nebylo lehkého navysSeni v roce 2017 a rovnomérného stavu
v roce 2016.

Graf & 2: Vyvoj podilu mladistvych pachateli k podtu obyvatelstva v celé CR

a v Jihoceském kraji

Vyvoj podilu mladistvych pachatelt k poctu
obyvatelstva v celé CR a v Jiho¢eském kraji
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Zgrafu ¢ 2 vySe muzeme vidét vyvoj podilu mladistvych pachateli k poctu
obyvatelstva jak v CR, tak i v Jiho¢eském kraji (vypoéteno v tabulce &. 4). Vidime, Ze
v CR byl podil vys§i celkem 3x, v JihoCeském kraji byl vyssi 5x a 1x byl stav
rovnomérny, a to v roce 2016, kdy podil jak v CR, tak v Jihodeském kraji vysel 2,5%.
Vroce 2011 byl v podilech nejvétsi rozdil, kdy v CR byl podil mladistvych 3,9%
a Vv JihoCeském kraji 4,4%, tedy o 0,5% vyssi podil. Dale z grafu mizeme vidét, ze
uCR kromé roku 2011, kdy byl v CR nejvyssi podil mladistvych pachatelii k poétu
obyvatelstva, je vyvoj podilu do roku 2015 klesajici, stejné tak, jako tomu bylo u vyvoje
podilu mladistvych pachatelti ke vS§em pachatelim — graf ¢. 1. V roce 2016 a 2017 se
tento podil navysil a v roce 2018 byl stejny jako v roce 2017. U Jihoceského kraje byl
tedy nejvyssi procentudlni podil v roce 2011, poté ma podil klesajici charakter a opét
jako u vypoctené¢ho podilu mladistvych pachatelti ke vSem pachatelim — graf ¢. 1,
vidime vroce 2016 a 2017 mirny narGst a vroce 2018 pokles. Nejvyssi pokles
v JihoCeském kraji na grafu muzeme vidét, ze byl z roku 2014 na rok 2015, tedy pokles
podilu skoro o celé 1% (ptesné o 0,9%).
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Z celé kapitoly statistiky kriminality mladistvych v Ceské republice a v Jihogeském
kraji jsem vyvodila nékolik zavéra: 1) Z tabulky &. 1 jsem u CR tedy zjistila, Ze do roku
2015 mél pocet stihanych osob mladistvych klesajici charakter, ale od roku 2016
kazdym rokem se tento pocet opét zaCal navySovat, coz rozhodné neptindsi kladné
zjisténi, a aby se pocet dale nenavySoval, bylo by jist¢ dobré nastolit n¢jakd nova
opatfeni, aby se vzrustajici pocet stithanych, vySetfovanych mladistvych zarazil. Tento
narustajici charakter je vidét i zgrafu ¢. 1, ktery zaznamenava vyvoj podilu
mladistvych ke vSem pachateltim. U JihoCeského kraje je zaznamenan celkem 3x nartst
v poctu stithanych mladistvych, avSak i pfes to, se da fict, Ze tento pocet ma spiSe
Klesajici charakter. Vyvoj podilu zaznamenany v grafu ¢. 1, ma tedy taktéz klesajici
charakter, kdy ale 4x byl vy3si v Jihodeském kraji nez v CR. Aviak i v CR byl podil 4x

vyssi, tudiz se da fict, ze CR a JihoCesky kraj jsou na tom podiloveé vyrovnang.

2) Po porovnani tabulek ¢. 2 a ¢. 3 jsem zjistila, Ze v roce 2018 u vybranych trestnych
¢int (vrazdy, kradeze prosté a majetkova kriminalita) byl podil mladistvych pachatelt
ke vSem pachateltim ve vSech tfech vybranych trestnych ¢inech vyssi v JihoCeském kraji
nez vcelé CR. Nejvétsi rozdil je vidét u kategorie Vrazdy, kdy podil mladistvych
v Jihoeském kraji doséhl 20%, coZ je v porovnani s procenty u CR velmi vysoké &islo
(0 16% vice nez v CR). U zbylych dvou trestnych ¢ini rozdily v podilech uZ nejsou tak
vysoké, avSak to neméni fakt, ze za rok 2018 podiloveé byl JihocCesky kraj na tom ve

srovnani s CR o dost huie.

3) Z tabulky €. 4 je dle vypocteného indexu kriminality vidét, ze za zkoumané obdobi
(2010-2018)byla 5x kriminalita mladistvych vy3si v Jiho¢eském kraji, 3x v CR a 1x byl
rozdil v podilech roven ¢islu 0. Déle z tabulky ¢. 4 mizeme u indexu kriminality vidét,
Ze od roku 2015 je kriminalita vy3si spi§ v CR nebyt v roce 2016 rovnomémého stavu

a Vv roce 2017 mensiho narastu v JihoCeském kraji.

4) Z posledniho grafu €. 2, ktery zaznamenava vyvoj podilu mladistvych pachateld
k poétu obyvatelstva v CR a v Jihodeském kraji, je vidét, stejné jako u vysledkd rozdilu
v podilech, Ze v CR byl tedy podil vyssi 3x, v Jihoeském kraji 5x a 1x rovnomérny
stav — rok 2016. I piesto, Ze je vyvoj podilu u JihoCeského kraje spiSe klesajici, je
jednozna¢né ve vice piipadech za zkoumané obdobi vyssi oproti podilu v celé CR, a to

zv1ast k poctu obyvatel v Jihoceském kraji je zcela negativni zjisténi.
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9 Vyzkumna ¢ast

Tato kapitola se vénuje fizenému rozhovoru a rozhovoru posilanému pies e-mail.
Rizeny rozhovor jsem vedla s pracovnici PMS z Ceskych Budgjovic a druhy rozhovor
mi poskytla policistka ze Znojma s dvacetiletou zkuSenosti s mladistvymi. Rozhovory
jsem vedla za ucelem, abych zjistila, jak v praxi vypada prace s mladistvymi pachateli
a abych zjistila, jestli se mnou vyhodnocené piiciny (kapitola 7), kde jsem vyhodnotila
s realitou a naplnila tim tak jeden z cili mé prace. Dale abych zjistila, jaka opatieni by

dle respondentti méla byt pfijimana, aby se snizila kriminalita mladistvych.

Rozhovor ¢. 1: Rozhovor byl veden dne 14. 03. 2019 na pobo¢ce PMS v Ceskych
Budg&jovicich (Lannova tf. 117) s pani Mgr. Katetinou Hykovou, Ph.D.:

1) Kdo vice pacha trestnou ¢innost a které vékové skupiny? (Divky, chlapci,
nezletili 1-14 let, mladistvi 15-17 let)

e U divek se obecné da fict, ze se mluvi o 20-25% kriminalité¢ v celostatnim
pruméru, ale kdyz se zaméiim konkrétné na nase odd€leni, tak ta procenta
odpovidaji,anebo jsou i spiSe nizsi. Ale obecné samoziejmé pachaji trestnou
¢innost vice chlapci.

2) Byvaji to déti pievazné zdobrych rodin (kvalitni rodinné zazemi),
Z bohatSich rodin nebo déti ze socialné slabSich rodin a byvaji psychicky
zrali ¢i nikoliv? (mivaji spi§ uplnou ¢i neuplnou rodinu, Ziji bez rodici
Vv péci pribuznych ¢i v détskych domovech?+jaké byva rodinné prostredi —
rodice s kriminalni ¢innosti, rodice, ktefi se vénuji spiSe zaméstnani nez
svym détem, rodice co détem vSe zakazuji — trestaji je za néco atd)

e Samoziejm¢ mame tu i mladistvé pachatele, ktefi pochazeji z dobrych rodin, kde
je vSechno zdanlivé v poradku, ale vzdycky n¢jaky ten hacek v rodiné najdeme.
Jinak predev$im ti mladistvi teda pochazeji od samozZivitelek, kde déti vyristaji
jen s matkou a muzsky vzor v takové roding chybi. Takova vychova je z matciny
strany velmi limitovand, kdy se ona tfeba snazi chodit hodné do préace, aby
vydélala dostatek penéz na uziveni, anebo naopak nechodi do prace viibec, ale
ma jiné zajmy, napiiklad alkohol. Ale obecné to tedy byvaji pievazné rodiny,
které na tom nebyvaji dobte po ekonomické strance a rodiny, kdy rodi¢e o svych
détech ani nemaji moc velky ptehled, jako tfeba, co kde dé€laji ¢i s kym se

schazi.
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3)

4)

5)

Jaké trestné Ciny nejcéastéji pachaji mladistvi? (s kterym trestnym ¢inem
jste se Vy u mladistvych nejcastéji setkal/a?)

Musim fict, Ze vyrazné¢ nam za posledni dobu klesla majetkova trestnd ¢innost.
Myslim si, Ze to souvisi s tim, jak roste nase zivotni tiroven, tak ze to, co si dfive
nékdo nemohl dovolit, tak v dne$ni dobé uz je relativné lepSi moZnost si to
doprat, a potom tedy ti mladistvi nemaji potfebu tieba krast. Ale naopak nam
celkem roste trestna cCinnost typu vytrznictvi, loupeZze a pod loupezZe
u mladistvych spadaji i takové loupeze, kdy mladistvi ukradne napftiklad jen
Cepici a ne nic cennéjsiho, ale ta loupez probéhne ve stylu: dej mi tu Cepicl,
druhy mu odpovi, Ze mu ji neda a ten prvni si ji vezme nasilim, tudiz se tak ¢asto
objevuji i prvky nasili. Dale roste kriminalita, ktera n¢jak souvisi s drogami, a to
predevsim s marihuanou, at’ uz je to dealerstvi ¢i péstovani. Také se objevuji
piipady pohlavniho zneuzivani, kdy se napfiiklad patnactilety kluk vyspi se
Ctrnactiletou divkou. Ale rozhodné vSechny ¢iny jsou ovlivnény riznymi
okolnostmi, kter¢ trestné ¢innosti predchazeji.

Wewr

Jakeé byvaji nejéastéjsi motivy pachani? (Pokud je zjistite ¢i jaké motivy je
k tomu vedou podle Vas?), (napi. piedvadéni se, zapadnuti do party,
dokazat si néco nebo nékomu, nevazeni si hodnot a majetku, FeSeni
problémi atd)

Toto velmi zavisi na véku. Do téch patnacti let veéku je typicky prvek

spolupachatelstvi, kdy n¢kdo z party néco vymysli a byva to spis§ jednorazova
akce, kdy prost¢ si feknou, Ze ted’ nas néco napadlo a jdou to ud¢lat, napiiklad
jdou okolo auta a rozbiji zpétna zrcatka, protoze je to pro né vlastné¢ hrozné
zdbavné. Cim jsou ale déti star$i, tak roste individualni kriminalita, kde se
i dobfe rozdéluji piipady, na kterych je vidét, kdo se srovna a kdo naopak bude
jakoby nés stalejSi zakaznik. Ale samoziejmé nemtzeme fict, Ze ten, kdo tu byl
dvakrét tak, ze uréité skonc¢i ve vézeni, to rozhodné ne. Ja sama si ale myslim, ze
vétSina z téch ptipadd byvaji vétSinou jako takové vystielky z mladi, kdy ten
dany jedinec z toho vyroste.

Uvédomuji si spachanou trestnou ¢innost? (lituji svého provinéni, chtéji vSe
napravit — vzniklou Skodu ¢i sebe samotné?)

Zde opét hodn¢ zavisi na v€ku, ale i natypu trestné ¢innosti a i na inteligenci
pachatele. Napiiklad tfeba ti mensi spiSe nedokadZou fict a popsat, co piesné
udélali Spatné a pro¢ je to Spatné. Dale toto souvisi samoziejmé i s vychovou,
jak jsou vychovany. M¢li jsme tu i takoveé klienty, kdy jejich rozum nerozliSoval

mezi pojmy: jdu nakoupit a jdu krast. Pro né¢ to bylo synonymum, protoZe od
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6)

7)

8)

malicka, kdyz §li s rodi¢i nakoupit, tak vlastné bez penéz. To potom na jakoby
nakupu davali tfeba do kocarku potraviny a veSkery nakup, za ktery ale
nezaplatili. Ale to byvaji vyjimky, jinak si viceméné¢ uvédomuji, ze spachali
trestnou Cinnost. U drogové ¢innosti, naptiklad u marihuany, si ale vétSinou
neuvédomuji, ze provedli néco Spatného, jelikoz podle zakona se z nich mohou
stavat naptiklad dealefi, kdyz n€komu daji marihuanu. TakZe néktefi si svoji
trestnou ¢innost uvédomuji a lituji toho a néktefi ne. VSechno to zkratka zavisi
na jiz zminénych faktorech.

r wr

Je vétsi ¢ast téch mladistvych, ktef'i se napravi a spolupracuji s Vami, nebo
je vice téch, ktefi nejevi Zadny zdjem o napravu, €i se s nimi setkavate
V budoucim Zivoté dal?

Ze statistik vim, ze je asi 10% téch, ktefi pokracuji ve své tzv. kariéfe v pachani
trestné Cinnosti. Jinak je vice téch, ktefi se napravi a ve svém budoucim Zivoté
vedou fadny zivot.

Jak probihd Vase prace s mladistvymi, kteii dostanou néjaka opatieni
s dohledem proba¢niho ufednika? (Co s nimi délate, co probirate, jak moc

spolupracuji atd.)
To zavisi na druhu opatfeni. My s nimi spolupracujeme jednak v pfipravném

fizeni, kde je to na bazi dobrovolnosti, kdy my zpracovavame zpravu pro statni
zastupitelstvi nebo pro soud, ve kterém bychom méli navrhnout vhodné opatieni
pro mladistvého pachatele. Béhem té prace se s mladistvymi samoziejmé
bavime, zjistujeme, co bylo pfi¢inou spachani daného Cinu, dale zjistujeme,
jaké je to jiz zminéné rodinné zdzemi a jaké bylo ovlivnéni rodinou a vychovou
a jaka ta vychova je celkova, jestli ta rodina tu situaci zvladne. Déle je tu z naSi
strany snaha, aby byla naptiklad vznikla $§koda né&jak uhrazena, kde se snazime
zapojit 1 rodiCe, aby nesli zodpovédnost za své déti. Potom tedy, kdyz je
stanoveno néjaké opatieni s dohledem probacniho Utfednika, tak probihaji dalsi
vlastni prace s mladistvym.

wMrwe

Zjistite vZdy béhem prace s mladistvymi, jaké prifiny (ovlivnéni) je vedly
ke spachani trestné Cinnosti? (Jaké to byvaji nejcastéji? — rodina, Skolni
prostiedi, okoli — socialni prostredi, vrstevnici, medialni Zivot (pocitace,
internet)?)

Snazime se tyto pficiny samoziejmé vzdy zjistit. Mluvime s nimi, ale nikoliv
jako vySettovatelé, ale divame se na to z jiného Uhlu pohledu a zjistujeme, co je
vlastné bavi — kdyz tu mame teba ptipady s tou marihuanou, tak se ptame, pro¢

koufi, co je na tom bavi a ztakovych rozhovort se pak nasledné dostaneme
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9)

vétsinou K té roding, kdy zjistime, co tedy bylo tim vlivem a co oni si at’ uz tim
koufenim nebo tou spachanou ¢innosti supluji.

Setkavate se za posledni dobu (cca od roku 2010 do 2018) vice ¢i méné
s kriminalitou mladistvych — je podle vés klesajici tendence v pachani nebo
stoupajici?

V roce 2010 to jsme teda neveédéli, kam diiv skocit, ale potom kriminalita
spojend s mladistvymi zacala klesat. V roce 2013 byl velky Ubytek, to jsem byla
na matefské dovolené a nékdy, kdyz jsem do prace zaSla, tak jsem se az Uplné
zhrozila, Ze tu nemaji v podstaté co na praci. Ubytek byl znat i v roce 2016,

avsak za posledni dva roky uz zaznamenavame opét mirny narust.

10) Jaka opati‘eni by se podle Vas méla udélat, aby se kriminalita mladistvych

omezila na minimum?

Ja si uplné nekladu otazku, jak omezit kriminalitu nebo dokonce, jak vymytit
kriminalitu, jelikoZ to je nerealné. Toto souvisi samoziejmé i s hodné faktory,
kdy sta¢i vyjmout né&jaké jednani z trestniho zakoniku a ptesunout ho do
prestupkii, napiiklad pred par lety jsme méli trestny ¢in fizeni bez fidi¢ského
prukazu, a kdyz se tento paragraf zrusil, tak nam rapidné ubylo mladistvych
pachatelt, ktefi fidili auto bez fidi¢ského prikazu. Nékdy ta opatfeni souvisi
i S trestni politikou, kdy je velky tlak a vyjde tfeba metodicky pokyn naptiklad:
hlidejte vice drogy, kdy si maji ucitelé¢ ve Skolach vice v§imat zorni¢ek svych
zaku, a jsou povinni hned vSe oznamit policii. S takovymi metodami mize bud’
rapidné kriminalita vzlétnout (a ani nemuseji mladistvi byt tzv. horsi), anebo se
muze kriminalita sniZit. Ale upln¢ jednozna¢né Vam na tuto otazku neodpovim,
jelikoz nejjednodussi feseni by bylo, kdyby se fek b, aby se zru§ly 3 trestné
¢iny, kde je nejvice piipadu a kriminalita mladistvych bude skoro nulova. Ale
urcité je dobré, aby se s mladistvymi néjak pracovalo a komunikovalo, aby
vznikaly specialni programy, kdy u mladistvych chybi spravna rodi¢ovska
vychova, a pfedevsim na Skolach, aby vznikaly néjaké programy, jelikoz Skola

také vychovava.

Z rozhovoru s pani Hykovou jsem zjistila hodné informaci o mladistvych, ale pfedevsim
jsem zjistila, Ze rodina a rodinné zazemi je opravdu velmi dulezité v zivoté mladistvého,
jelikoz rodina hodné ovliviiuje veSkerd rozhodnuti a pocinani si mladistvych osob.
Z polozené¢ otazky €. 2, kdy jsem se prave ptala na rodinné zdzemi, tak z odpovédi pani

Hykové je zietelné, ze vétSina mladistvych pachateld pochazi z rodin, které nejsou na
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tom dobfe at’ uz po ekonomické strance, nebo se rodice o své déti dostatetné nezajimaji
a sami holduji naptiklad alkoholu, ¢i jsou to déti matek samozivitelek, kde predevSim
chybi muzsky vzor. VSechny tyto informace od pani z PMS odpovidaji zjisténim
faktim, které jsem zjistila studiem literatury. Dale jsem zrozhovoru zjistila, Ze se
objevuje stale vice ptipadl spojenych s drogami, a to pfedev§im S marihuanou, coZz mé
samotnou Vv dnesni dobé neptekvapuje, ale rozhodné s tim nesouhlasim, a ptiklanim se
k vydané metodice, ktera je v rozhovoru zminéna v odpovédi u otazky ¢. 10, aby si
ucitelé na Skolach vice vSimali zornicek svych zakl. Tato metodika je urcit€¢ jednou
z vhodnych forem opatieni. U otazky ¢. 4, ktera se zaméfila na motivy, se z odpoveédi da
fict, Ze tedy hlavni motivaci byva udélat dojem a pfedvést se Vv parté a piredev§im kviili
parté pak mladistvi i pachaji trestnou Cinnost. Zde je opét dilezitd vychova a vliv
rodiny, kdy pii spravné vychové by se mladistvi Spatnosti nedopustili. Z odpovédi pani
Hykové u otazky ¢. 5 je opét vidét, jak je vychova rodiny dulezitd — viz piiklad
s klientem, ktery nerozeznaval rozdil ve slovnich spojenich: jdu na nakup x jdu krast,
tim padem si ani neuvédomoval, Ze pacha trestnou ¢innost. Dale jsem se z rozhovoru
dozvédéla, Ze je tedy vice téch mladistvych, ktefi se napravi, ale ptiblizn€ asi 10%
mladistvych dal paché néjakou trestnou ¢innost i v budoucim Zivoté. Z otazky €. 7 jsem
se dozvédéla, jak probiha praice PMS s mladistvymi, a Ze se snaZi vzdy zjistit, jaké
pri¢iny vedly mladistvé ke spachani trestné ¢innosti, zjist'uji, jaké maji pravé rodinné
zazemi a snazi se 1 o nadpravu vzniklych skod. U otazky €. 8 jsme se opét dostali k tomu,
ze kdyz zjistuji pfi¢iny spachané trestné Cinnosti, Ze se viceméné vzdy pficina najde
na otazku €. 9 jen potvrdila fakta zjisténa ze statistik, ze u roku 2013 byl velky pokles
oproti predchozim rokim, kdezto posledni dva roky PMS zaznamenala opét mensi
nartst — piedevs§im vroce 2017. U otazky ¢ 10. dale pani zminuje, Ze kdyby se
napiiklad zrus$ily 3 trestné Ciny, kde je nejvice piipadi, tak by razem byla kriminalita
mladistvych nulova. Ale takhle to samoziejmé udélat nelze. Mladistvi museji byt za své
¢iny nalezité potrestani. Pani Hykova zminuje vSak i ptipady, kdy staci néjaké jednani
vyjmout z trestniho zakoniku a ptfesunout do ptestupkd a kriminalita rapidné klesne, ¢i
kdyz se vyda n¢jaky metodicky pokyn — viz piiklad metodického pokynu do Skol
zminény vyse, tak ztéchto metod miZze kriminalita mladistvych i naopak rapidné
stoupnout a mladistvi by vubec nemuseli byt tzv. v pachani kriminality horSi. Pani
Hykova se ovSem piiklani k takovym opatitenim, aby vznikaly specidlni programy (i na
Skolach) pro lepsi komunikaci s mladistvymi, kdy by se kriminalita mladistvych dala

eliminovat.
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Rozhovor €. 2: Rozhovor byl pofizen ptes e-mailovy kontakt s pracovnici Policie

Znojemskeého kraje, s pani Mgr. Petrou Toufarovou.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kdo vice pacha trestnou cinnost, jaké vékové skupiny? (Divky, chlapci,
nezletili 1-14 let, mladistvi 15-17 let)
Nejvice je to vékova skupina 15-18 let, spiSe vSak ve véku kolem 17-18 let.

Vétsinou jsou to chlapci, divky odhadem 20-30 % piipad.

Byvaji to déti pievazné zdobrych rodin (kvalitni rodinné zazemi),
z bohatSich rodin nebo déti ze socialné slabSich rodin a byvaji psychicky
zrali ¢i nikoliv? (Mivaji spi§ dplnou ¢i nedplnou rodinu, Ziji bez rodici
Vv péci pribuznych ¢i v détskych domovech? + jaké byva rodinné prostredi —
rodi¢e s kriminalni ¢innosti, rodice, ktefi se détem dostatené nevénuji,
rodice, ktei'i détem vSe zakazuji — trestaji je za néco atd.

Ve vétsing piipada déti z neuplnych, nefunkénich a socialné slabych rodin, déle

pak i déti z vychovnych ustavi, kam se dostaly pro své diivéjsi problémy ¢i
prohiesky.

Jaké trestné Ciny nejcastéji pachaji mladistvi? (Se kterym trestnym ¢inem
jste se Vy u mladistvych nejcastéji setkala?)

VétSinou majetkové, dale zejména mezi sebou nasilné, casto pod vlivem
omamnych psychotropnich latek, pod vlivem alkoholu jen vyjime¢né.

Jaké byvaji nejéastéjsi motivy pachani? (Pokud je zjistite ¢i jaké motivy je
k tomu vedou podle Vas? Tj. pfedvadéni se, zapadnuti do party, dokazat si

néco nebo nékomu, nevazeni si hodnot a majetku, FeSeni problémi atd.)
Majetkova trestna ¢innost — zejmeéna z diivodu opatieni si prostfedki k Zivobyti

Vv piipadé atéki z vychovnych ustavi, dale také k nakupu drog

Nasilna — zejména pii budovani si postaveni v kolektivu

Mravnostni — pohlavni styky s osobami mladSimi 15 let (pohlavni zneuZivani)
ve vétSing piipadli oboustranné dobrovolné, mnohdy iniciovano i ze strany
mladsi osoby (zejména dévcat mladsich 15 let)

Uvédomuji si spachanou trestnou ¢innost? (Lituji svého provinéni, chtéji
v8e napravit — vzniklou $kodu ¢i sebe samotné?)
PIng si uvédomuji své protipravni jednani. Za ptitomnosti obhajcti a pracovnika

OSPODu pii procesnich ukonech lituji svych ¢inti pouze ucelové z dtvodu
naslednych niz§ich postihii. Pfi ukonech uvadéji, Ze Skodu nahradi, ale nemayji
na to prostiedky, a pokud ano, pozdégji ani snahu. Rodi¢e se k trestné ¢innosti
svych déti stavi ve vétsine€ piipadi laxné.

Je vétsi Cast téchto mladistvych,ktefi se napravi a spolupracuji s Vami,

nebo je vice téch, které nejevi Zadny zajem o napravu ¢i se s nimi setkavate
skrze kriminalni ¢innost dal?
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7)

8)

9)

Vétsina dale pokracuje v trestné Cinnosti, nebot’ jim to takto vyhovuje a také
vzhledem k danému systému jsou si védomi nizkych postiht, které jim hrozi.
Soudy totiz Casto opakovan¢ ukladaji pouze podminéné tresty, z nichz si
mladistvi nic ned¢laji.

Jak probiha vyslech s mladistvyymi? (Kdo se vyslechu ucastni, jak se
mladistvi pri vyslechu chovaji, spolupracuji?)

U procesnich tkoni s podezielymi a obvinénymi mladistvymi je vzdy pfitomen
jejich ustanoveny nebo zvoleny obhajce, dale vétsinou také pracovnik OSPODu,
pfipadné pracovnik vychovného ustavu. Mladistvi se bud plné¢ k vécem
doznavaji, kdy se svym jednanim v podstaté chlubi, i kdyz vi, Ze se dopustili
protipravniho jednani, nebo se Kk véci nedoznavaji a uvadéji nepravdivé
a zavadg¢jici informace.

Zjistite vidy béhem vyslechu, co mladistvé nasmérovalo ke spachéni trestné
¢innosti? (rodina, vrstevnici, $kolni prostfedi — spoluZaci, Spatné Skolni
vysledky atd.)

VZdy ne, mladistvi se k tomuto neradi vyjadiuji, ale ve vétSin¢ piipada tyto
skuteénosti vyplynou z dalSiho vySetiovani, kde se velmi Casto najde pii¢ina
u rodiny.

Setkavate se za posledni dobu (cca od roku 2010 do 2018) vice ¢i méné
s kriminalitou mladistvych — je podle vés klesajici tendence v pachani nebo
stoupajici?

Kriminalita mladistvych ma za posledni 2-3 roky stoupajici tendenci, kdy
narstd pocet ndasilnych trestnych ¢inli a vyrazné se zvySuje agresivita

mladistvych.

10) Jaka opati‘eni by se podle Vas méla udélat, aby se kriminalita mladistvych

omezila na minimum?
Zvysit trestni odpovédnost mladistvych, snizit vékovou hranici odpovédnosti za

trestné Ciny, nejméné na 14 i méné let (kdy i dvandctileti jsou si ve vétSing
piipadit védomi protipravnosti svych jednani). Vyrazné snizit prava mladistvych
s ohledem na trestni fizeni a tkony a zvysit jejich povinnosti jak v bézném
zivoté, tak zejména ve vychovnych Ustavech a zejména zajistit vymahatelnost
téchto povinnosti. (naptiklad zute¢kti z vychovnych ustavii si mladistvi nic
ned¢laji, neda se nijak ucinné trestat jejich provokativni, vulgarni i nasilné
chovani viuc¢i zaméstnancim vychovnych tstavi, a také k dospélym v civilu, ani
Z organu ¢innych v trestnim fizeni nemaji mladistvi zadny respekt). Také rodice
by méli vice zodpovidat za ¢iny svych déti. Vychovavat maji rodice, ne toliko
Skoly a podobna zafizeni.
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Z rozhovoru s pani Mgr. Petrou Toufarovou, ktera slouzi jako policistka ve Znojm¢,
jsem zjistila témé&f podobné informace, jako z ptedeslého rozhovoru s pani Hykovou
z Ceskych Budgjovic. Na to, Ze kazda Zena pochazi zjiného kraje, jsou vysledky
z rozhovorti obdobné. Oba vedené rozhovory se shoduji v mnoha vécech, pak
rodina. Pani Toufarova u otdzky ¢. 2 uvadi, ze déti, které pachaji trestnou Cinnost,
pochazi z netiplnych, nefunkénich a socialné slabSich rodin, stejné tak jako uvedla
V prvnim rozhovoru pani Hykova. Tyto informace se dale shoduji 1 se zjiSténymi
informacemi ze studia literatury. Dale se ob¢& zeny shoduji u otazky ¢. 1, kde ob¢ uvadi,
Ze trestnou Cinnost pachaji vice chlapci a divky v celostatnim praméru okolo 30%.
U tfeti otazky pani Toufarova odpovédéla, ze nejcastéji mladistvi pachaji majetkovou
trestnou ¢innost, dale nasilnickou trestnou ¢innost, o které mluvila i pani Hykova, a dale
zminuje taktéz kriminalitu pachanou pod vlivem omamnych psychotropnich latek.
U ¢tvrté otazky mi pani policistka rozvedla u vyjmenovanych trestnich ¢ind, za jakym
ucelem je mladistvi pachaji. U nasilnické kriminality se jeji odpovéd’ shoduje i s mymi
doposud zjisténymi informacemi — ziskani si postaveni v parté/ovlivnéni kamarady. Zde
opét narazime na ovlivnéni vrstevniky, kde je potieba rodi¢ovska pomoc, jak se dostat
z moci Spatného vlivu kamaradt. Z odpovédi u paté otazky jsme se dozvédéli, ze
mladistvi sice svych prohfesku lituji, ale vétSinou jen pro to, aby pfi procesnich ukonech
dosahli nizsiho postihu. A predevsim zde uvedla, Ze rodi¢e se k prohfeskim svych déti
stavi laxné, coz opét navazuje na jiz nékolikrat zminény fakt, ze rodina je dulezitym
prvkem a méla by svym détem byt oporou a kvalitné je vychovavat. U Sesté otazky vSak
uvedla, ze vétSina mladistvych pacha kriminalitu dal. Jelikoz pani slouzi ve Znojmé, je
tedy mozné, Ze ,,jejich® mladistvi se nemusi toliko napravovat jako u nas v Jiho¢eském
kraji, kde jsme zjistili, Ze je vétSina téch, ktefi se napravi a kriminalitu dal nepachaji.
U sedmé otdzky jsme se dozvédéli, kdo byva pfitomen u vyslechu mladistvych osob
ato: u procesnich tkont s podezifelymi a obvinénymi mladistvymi je vzdy pfitomen
jejich ustanoveny nebo zvoleny obhéjce, pracovnik OSPODu, ptipadné pracovnik
vychovného Ustavu. U osmé otazky se opét dostavame k rodiné. Pfedposledni odpoveéd
se shoduje, jak s pani Hykovou, tak i se zjisténymi fakty ze statistik. U posledni otdzky
pani Toufarovd dava za piiklad jind mozna opatfeni, jak kriminalitu mladistvych
omezit. Urcité souhlasim s navrhem snizit vékovou hranici pro odpovédnost a zajisté by
stalo za to, aby se zvysily povinnosti mladistvych nejen v Zivoté, ale jak pani uvedla,
tak i ve vychovnych Ustavech. V poslednich dvou vétach, v§ak zminila, Ze pfedevsim by

méli sami rodic¢e svym détem davat spravnou a kvalitni vychovu, s ¢imz pln¢ souhlasim.
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10Navrhovana opatreni

Dle mého nazoru kriminalita mladistvych nejde zcela vymytit, ale urcité ji lze
vhodnymi metodami zmirnit, aby se nam nezacala navySovat. V rozebraném rozhovoru
¢. 1, jsem se piiklanéla k vydanému metodickemu pokynu do Skol: hlidejte vice drogy,
kdy ucitelé si maji v§imat zorni¢ek svych zaki a pii piipadném zjisténi brani drog ihned
uvédomit policii. Tato metoda je urcité¢ v dneSni dobé velmi vhodna, jelikoz dnes jiz
spousta mladistvych ma zkuSenosti naptiklad s marihuanou. Ale bohuzel to
u marihuany nekonci, a tak si myslim, Ze na Skolach by m¢lo i jednou za ¢as probihat
testovani na drogy. V nékterych Skolach toto opatieni uz funguje, ale urcité by se mélo
zavést povinné ve vSech Skolach, nejlépe na zakladnich skolach pro druhy stupen a pak
predevsim na stfednich Skolach pro studenty do 18 let, aby se drogova kriminalita
mladistvych podchytila. Mezi dals$i opatfeni by jist¢ patfilo 1 zpfisnéni trestli pro
mladistvé — piedevsim u zavazné&jSich trestnych ¢int. Pani Hykova v rozhovoru ¢. 1
uvedla, ze kdyz se né&jaky trestny ¢in vyjme z trestniho zakoniku a pfesune se do
prestupka, tak rapidné klesne kriminalita. Ano, to je sice pravda, ale neznamena to, Ze ta
kriminalita mladistvych by se zlepSila, spiSe by jen mladistvi nebyli za svoje provinéni
dostatecné potrestani. Proto kdyby se tresty dostatecné zptisnily, mladistvi by si urcité
celkem rychle rozmysleli, zda by trestny ¢in spachali nebo ne. Déale bych navrhovala
stejné jako pani Hykovda, aby vznikaly néjaké specidlni programy na podporu
mladistvych, kde by se snimi spolupracovalo, kde by se nebdli rozebirat svoje
problémy a byl by tu pro né n¢kdo, kdo by jim pomohl problémy vhodnym zplisobem
ptekonat, kdyz by pro mladistvé nebyla dostate¢nou oporou jejich rodina. V neposledni
fad¢ by také stalo za tivahu (i podle pani Toufarové z rozhovoru €. 2) snizeni vékové
hranice pro trestni odpovédnost, kdy pravé kolikrat i osoby mladSi 15 let pachaji
trestnou ¢innost a jsou si plné védomi, Ze spachali trestny ¢in, za ktery by m¢l

nasledovat odpovidajici trest.

11Zavér

Praktickd cast mé bakalédiské prace se zaméfila na statistiky kriminality mladistvych
z Ceské republiky a Jiho¢eského kraje a dale jsem ve vyzkumné &asti délala Fizeny
rozhovor s pracovnici z PMS. Zobou vytvofenych kapitol v praktické casti jsem
naplnila jednotlivé cile mé bakalarské prace.

Z kapitoly 8, ktera se vénovala prave statistikdm kriminality, jsem zjistila vice zavéri.
Prvni véc, kterou jsem ze statistik zjistila, je, Ze podet stihanych mladistvych osob v CR
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za mé zkoumané obdobi (2010-2018) byl do roku 2015 Klesajici, avSak za posledni 3
zkoumané roky se pocet stihanych mladistvych zacal navySovat. NavySovani
kriminality mladistvych by chtélo zamezit néjakym vhodnym opatfenim. Pocet
stihanych mladistvych osob v JihoCeském kraji je klesajici, jen za roky 2011, 2016
a 2017 bylo zaznamenano lehké navyseni. Z grafu ¢. 1 mizeme fict, Ze vyvoj podilu,
byl za zkoumanou dobu rozlozen rovnomérng€, avsak z grafu mizeme vidét, ze podil
za¢ina byt od roku 2015 vyssi v CR neZ v Jiho¢eském kraji. Dale jsem ze statistik
zjistila, Ze kdyZ jsem si ja sama vybrala namatkou 3 druhy trestnych c¢int (vrazdy,
krddeZe prosté, majetkova kriminalita) tak z vypoctenych podili (za rok 2018)
mladistvych pachatelt ke vS§em pachatelim u vSech tfech vybranych trestnych ¢inti, byl
v JihoGeském kraji vys$si podil mladistvych pachateld nez v celé CR. Zejména pak
u trestného ¢inu vrazdy, kdy byl podil mladistvych pachatela celych 20%, coz je
opravdu varovné ¢islo. Zde by bylo vhodné nastolit pfisnéjsi trest za spachani vrazdy
mladistvou osobou. Tabulka ¢. 4 a v ni vypocteny rozdil v podilech stanovuje jeden
z cili bakalafské prace. Cilem bylo zjistit, zda je rozdil vindexu kriminality
mladistvych v CR oproti Jiho¢eskému kraji. Vypoétené rozdily v podilech nam ukazuji,
Ze rozdil vindexu je, a to takovy, Ze v JihoCeském kraji byl index kriminality za
zkoumané obdobi celkem 5x vy3Si nez v CR. Toto zjisténi mé& velice piekvapilo
a znepokojilo. Podily mladistvych se zde po¢itali na 10 000 obyvatel bud’ v CR nebo
v JihoCeském kraji, a jelikoz v JihoCeském kraji vySla 5x vysSi kriminalita, je to
k poméru celé CR velice negativni zjisténi (graf ¢ 2 zaznamenava vyvoj podilu
mladistvych na 10 000 obyvatel v CR a v Jihogeském kraji, ktery vychézi stejné jako
rozdil). Z vypocteného indexu sice vychazi, ze od roku 2015 je na tom Jihocesky kraj
Iépe, ale i tak by se s kriminalitou mladistvych v Jiho¢eském kraji mélo néco dé¢lat (viz
navrhovana opatieni), aby se eliminovala. Je pfece dulezité mit v naSem Kkraji — nejen
zde, ale samoziejmé v celé CR vyspé&lé a psychicky zdravé mladistvé, aby budoucnost
nemusela byt obavanou z hlediska pachani kriminality.

Druhym cilem bakalaiské prace bylo zjistit pfic¢iny pachani kriminality mladistvymi
a navrhnout opatteni. Studiem literatury jsem si v kapitole ¢. 7 vyhodnotila pficiny,
Které jsem ve vyzkumné casti z rozhovorti potvrdila. Nejvyznamnéjsi piic¢inou je
odvétvi s nazvem Rodina. UZ béhem studia literatury se toto odvétvi prolinalo i v jinych
nejvice. Jak uz bylo né€kolikrat v praci zminéno, kdyz dit€¢ vyrista od malicka v plné
funk¢éni roding, kde nechybi ani jeden z rodict, rodice se svym détem vénuji a jsou jim

vzorem, neni pak u takovych déti v mladistvém véku pii¢ina, ktera by vedla k pachani
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kriminality. Je opravdu velmi dulezité se détem vénovat, travit s nimi volny ¢as, davat
jim najevo oporu, lasku, dale je dilezité je podporovat a v takové rodiné nebudou mit
pocit ménécennosti a nebudou mit potfebu néco nékomu dokazovat — Kriminalni
¢innosti. Naopak vyruasta-li dit€¢ v netiplné rodin€, kde chybi muzsky vzor, nebo v rodiné
kde sami rodice na déti nemaji ¢as a sami navic holduji napiiklad alkoholu, je zde velka
pravdépodobnost, ze se dité d4 na Spatnou cestu a nejhlt pravé v podobé kriminalni
¢innosti. Zde staci se tzv. chytit Spatné party, ktera na daného jedince bud mit Spatny
vliv a rodina zde nebude, aby mu oteviela o¢i, a draha v pachéni trestnych ¢init muze
zacit. Ke kriminalit¢ mlzou vSak sméfovat i média v podobé nasilnickych filmi
v televizi, dale v podob¢ internetu a her na poéitaci atd. Kdyz rodi¢e nemaji piehled, co
jejich déti na pocitaci délaji nebo co v televizi sleduji, mize to mit Spatné dopady na
mysleni déti a mladistvych a to mize nasledné vést prave 1 k pachani trestné ¢innosti —
naptiklad vytrznictvi, kradeze, nésili atd. Tohle vSechno se mi potvrdilo z fizeného
rozhovoru s pani Hykovou z PMS a z rozhovoru vedeny ptes e-mail s pani Toufarovou
(9 kapitola). Z jejich odpovédi na mé otazky je jasné, Ze za pachani trestné ¢innosti
mladistvych mize pfedevsim rodina jako takova. Mladistvi, ktefi pachaji kriminalitu,
pochézi pravé z rodin, kde chybi muzsky vzor, rodi¢e nemaji dostatecny zajem o své
déti, rodiny se Spatnou ekonomickou strankou, rodice, ktefi se détem nevénuji a maji
svoji zabavu (alkohol, drogy) apod. Dale je z rozhovora ziejmé, ze velky vliv ma tieba
| parta kamaradi. Zde je vSak opét dulezity postoj rodicd, aby védéli, s kym se jejich
dité schazi a co d¢laji a poptipadé mu pomohli se od Spatnych pratel vzdalit — jak jsem
Jiz uvedla vyse v textu. Z rozhovoru jsem se napiiklad dozvédéla, ze se v posledni dobé
objevuji Castéjsi piipady mladistvych spojenych s drogami a predevS§im s marihuanou.
Na dneSni dobu mé¢ toto ani nepickvapuje a zde se opét budu opakovat, ale v takovych
ptipadech se pfiklanim k vydané metodice, kdy ucitel¢é na Skolach maji pozorovat
zornicky svych zakl. Drogova kriminalita je velmi vazna véc a je tfeba ji podchytit
hned na zacéatku, proto jsem i navrhovala opatieni, Ze by na vSech Skolach (jak
zékladnich tak stfednich) méli zavést povinné testovani zakt na drogy. AvSak drogova
kriminalita neni jedinou kriminalitou, co se v posledni dobé rozmaha. Pracovnice PMS
uvedla, Z7e se zacina dosti objevovat nasilnickd kriminalita spojend s loupeZzemi
a vytrznictvi. Mladistvi pry zac¢inaji byt agresivnéjsi, coz mize mit za p¥i¢inu naptiklad

nadmérné hrani nésilnickych her ¢i sledovani filmti tohoto typu (viz rozebrano vyse).

Dle mého nazoru by bylo urcit¢ vhodné zavést alespont n¢jaké opatieni z téch, které

jsem navrhovala, abychom se nemuseli bat o budoucnost nasi, ale i mladistvych osob,
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a zvlast' téch, ktefi maji nakro¢eno na kriminalni drahu. Dale je velmi dilezité, aby
samotné rodiny — rodi¢e - svym détem vénovali veSkery svijj Cas, aby je dostate¢né,
avSak prfimétené hlidali a predevsim, aby jim byli vZdy napomocni. Toto téma je velice
aktualni a rozsahlé a stoji za zkoumani, jelikoz mladistvi tvofi nejenom svoji, ale i nasi

budoucnost, a proto je tfeba mit spravné vychovanou generaci.
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Seznam zkratek
Atd — a tak dale

Tzv — takzvané
Str. — strdnka

ZSVVM — zakon o soudnictvi ve vécech mladeze
Odst. — odstavec

Pism. — pismeno

TZ — trestni zakonik

Sb., — shirky

ZPMS - zakon o probac¢ni a mediacni sluzbé
PMS — proba¢ni a mediacni sluzba

USA — United Statesof America

CR - Ceska republika

PCR - Policie Ceské republiky

Km?2 — kilometr ¢tvereéni

Cca —cirka
C. - ¢&islo
Tt. — tfida

OSPOD - organ socialné pravni ochrany déti
Napft. — naptiklad
WWW — World Wibe Web
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Prilohy

Rozhovor ¢. 1:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Kdo vice pachd trestnou cCinnost a jaké vékové skupiny? (Divky, chlapei,
nezletili 1-14 let, mladistvi 15-17 let)

Byvaji to déti prevazné z dobrych rodin (kvalitni rodinné zazemi), z bohatSich
rodin nebo déti ze socialné slabSich rodin a byvaji psychicky zrali ¢i nikoliv?
(Mivaji spi$ tplnou ¢i neuplnou rodinu, ziji bez rodici v péci ptibuznych ¢i
v détskych domovech? + jaké byva rodinné prostiedi — rodice s kriminalni
¢innosti, rodice, kteti se vénuji spiSe zaméstnani nez svym détem, rodice, kteti
détem vSe zakazuji — trestaji je za néco atd)

Jaké trestné ¢iny nejcastéji pachaji mladistvi? (Se kterym trestnym ¢inem jste se
Vy u mladistvych nejcastéji setkal/a?)

Jaké byvaji nejcastéjsi motivy pachani? (Pokud je zjistite ¢i jaké motivy je
k tomu vedou podle Vas?), (Napi. pfedvadéni se, zapadnuti do party, dokazat si
néco nebo nékomu, nevazeni si hodnot a majetku, feSeni problému atd)
Uvédomuji si spachanou trestnou ¢innost? (Lituji svého provinéni, chtéji vse
napravit — vzniklou $kodu ¢i sebe samotné?)

Je vétsi ¢ast téch mladistvych, ktefi se napravi a spolupracuji s Vami, nebo je
vice téch, kteti nejevi zadny zajem o napravu, ¢i se s nimi setk&vate v budoucim
zivoté dal?

Jak probihd Vade prace smladistvymi, ktefi dostanou né&jaka opatieni
s dohledem proba¢niho ufednika? (Co snimi délate, co probirate, jak moc
spolupracuji atd)

Zjistite vzdy béhem prace s mladistvymi, jaké piiciny (ovlivnéni) je vedly ke
spachani trestné Cinnosti? (Jaké to byvaji nejcastéji? Rodina, Skolni prostiedsi,
okoli — socialni prostiedi, vrstevnici, medialni Zivot (pocitae, internet)?)
Setkavate se v posledni dobé (cca od roku 2010 do 2018) vice ¢i méné
s kriminalitou mladistvych — je podle vas klesajici tendence v pachani nebo
stoupajici?

10) Jaka opatfeni by se podle Vas méla udélat, aby se kriminalita mladistvych

omezila na minimum?

Rozhovor ¢&. 2:

1)

2)

3)

4)

5)

Kdo vice pacha trestnou c¢innost a jaké vékové skupiny? (Divky, chlapci,
nezletili 1-14 let, mladistvi 15-17 let)

Byvaji to déti pifevazné z dobrych rodin (kvalitni rodinné zazemi), z bohatSich
rodin nebo déti ze socialné slabsich rodin a byvaji psychicky zrali ¢i nikoliv?
(Mivaji spi§ tplnou ¢i neuplnou rodinu, Ziji bez rodi¢t v péci piibuznych ¢i
v détskych domovech? + jaké byva rodinné prostfedi — rodi¢e s kriminalni
¢innosti, rodiCe, ktefi se vénuji spiSe zaméestnani nez svym détem, rodice, kteii
détem vSe zakazuji — trestaji je za néco atd)

Jaké trestné Ciny nejcastéji pachaji mladistvi? (Se kterym trestnym Cinem jste se
Vy u mladistvych nejcastéji setkal/a?)

Jaké byvaji nejCastéjsi motivy pachani? (Pokud je zjistite ¢i jaké motivy je
k tomu vedou podle V&s?), (Napt. ptedvadéni se, zapadnuti do party, dokazat si
néco nebo nékomu, nevazeni si hodnot a majetku, feseni problému atd)
Uvédomuji si spachanou trestnou cinnost? (Lituji svého provinéni, chtéji vse
napravit — vzniklou $kodu ¢i sebe samotné?)
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6)

7)

8)

9)

Je veEtsi ¢ast téchto mladistvych, ktefi se napravi a spolupracuji s Vami, nebo je
vice téch, kteti nejevi zadny zajem o napravu, ¢i se s nimi setkavate v budoucim
Zivoté dal?

Jak probiha vyslech s mladistvymi? (Kdo se vyslechti u¢astni, jak se mladistvi
pii vyslechu chovaji, spolupracuji?)

Zjistite vzdy béhem prace s mladistvymi, jaké pficiny (ovlivnéni) je vedly ke
spachani trestné Cinnosti? (Jaké to byvaji nejcastéji? — Rodina, Skolni prostredi,
okoli — socialni prostiedi, vrstevnici, medialni Zivot (poc€itace, internet)?)
Setkavate se za posledni dobu (cca od roku 2010 do 2018) vice ¢i méné
s kriminalitou mladistvych — je podle vés Klesajici tendence v pachani nebo
stoupajici?

10) Jaka opatieni by se podle Vas meéla udélat, aby se kriminalita mladistvych

omezila na minimum?
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