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ABSTRAKT

DEKASTELLOVA, K. Tresini odpovédnost mladistvych: bakaldrskd prdce.
Ceské Budéjovice: Vysoka kola evropskych a regiondlnich studii, 2020. 49 s. Vedouci

bakalaiské prace: JUDr. Jifi ITruska, Ph.D,

Klitova slova; mladistvy, provinéni, opatieni, zakon, pfipadove studie

Picdklddand bakalaiska price je zaméfena na tresini odpovédnost mladistvych
a poskytnuti uceleného nahledu do této problematiky. Price jo rozd€lena na dvé casti
teorctickou a praktickou. Teoretickda ¢ast struéné popisuje historicky Vyvoj tresini
odpovédnosti  mladistvych, ktery  pledchazel  soudasné podobné  zakona
o soudnicivi ve vicech mladeze. Dale jsou v praci vysvélleny zékladni souvisejici
pojmy. V praktické &asti (élo prace jsou uvedeny piipadové sludie, které byly Teseny na
fizemi Sticdodeského kraje. Prace dale obsahuje grafickd znazornéni vyvoje kriminality

mladistvych v letech 2010 az 2018,



ABSTRACT

DEKASTELLOVA, K. The issuc of juvenile criminal liability :Bachelor
Thesis.CeskéBud&jovice : The College of Luropean and Regional Studies, 2020. 49 p.
Supervisor ;JUDr. Jiii [Truska, Ph.D.

Key words: juvenile, offense, measures, law, case studies

'I'his bachelor thesis is focused on juvenile criminal liability and providing
a comprehensive insight into this issue. The thesis is divided into two parts, theoretical
and practical. The theoretical part briefly describes historical development of juvenile
criminal liability prior to the current from of the Juvenile Justice Act. The next part of
the study deals with the explanation of basic related terms. The practical parl contains
an analysis of the case studics that were solved in the Region of Central Bohemia. There
are also statistics on the development of juvenile deliquency in the Czech Rcepublic in

years 2010-2018.
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Uvod

Kriminalni chovani déti a mladistvych probiha jiz od nepaméli, nelze se proto
domnivat, z¢ se mladistvi chovaji protipravné¢ aZz v dnesni dob&. Protipravné sc
mladez chovala ji7. ve starovéku ¢i stiedoveku, V souasné moderni spolefnosti je
tomuto chovani vénovana zvyicna pozornost. Krimindlni projevy mladeze je nutné

fesit interdisciplinarné a jeji projevy ve spoleénosti nijak ncpodcefiovat.

V poslednich letech opakované slychdme nejen z médii, ale 1 ze fkol a od
daldich subjektd, 7e kriminalita mladeZe narGistd. Dle statistickych ukazateld
zpracovanych Policii CR objem fesené trestné éinnosti mladistvych mirné klesd. Ale
velmi znepokojujici je fakt, Ze narlistd agresivita, bezohlednost a bezeitnost
mladistvych pachateld. Takové chovani lze vaznamenat jiz v Zakd na zikladnich
fkolach a naprosto alarmujici je fakt, Zc narlsta agresivita u divek, kieré se jednou

stanon matkami.

Pokud se v dnedni dobé podivame na chovéani a jedndni déti a mladistvych
sjistime, #¢ je ve velké mife ovlivnéno socidlnimi sitémi, kde jim je kazdy den
piedkladan naprosto neredlny svét. Na jedné strané spousta usmivajicich se
a spokojenych, vétginou neznamych, kamarddt a na druhé strané nasilné jedndni,
krddeze a spousty daldich, pro mnohé z nas nepochopitelnych, negativnich uddlosti,

které jsou spoleéenstvim na socidlnich sitich hodnoceny velmi pozitivné.

Pro vypracovani bakalafské prace si autorka vybrala (éma tykajici sc trestni
odpovédnosti mladistvych. Jako policistka zafazend na obvodnim oddéleni Policie
Ceské republiky, Uzemni odbor Piibram, se s protipravnim jednanim mladistvich,
v pritbéhu vykonu sluzby, setkava téméet kazdy den. Ve sluzebnim obvodu, ve kterém
je zafazena, se nachdzi nejen zikladni skoly, u¢ilisté a gymndzium, ale i vychovny
nstav, proto s mladistvymi pachateli ¢asto jedna pii objasiiovani kradeZi, loupeZnych

piepadeni a dal¥l trestné Einnosti.



‘Tcoretickd ¢dst bakalafské prace v jednotlivych kapitolach prezentuje trestni
odpovédnost mladistvych tak, aby byl utvofen uceleny nahled do pravni Gpravy. lato
Gast je rozdélena do Sesti vdkladnich kapitol, kde je vpracovan pichled
nejvyznamnéjiich kriminogennich faktorG plsobicich na delikventni chovani
mladeze a nastin legislativniho vyvoje pravni (pravy trestni odpovédnost
mladistvych na azemi CR, ktery predchézel soutasné podobné zdkona o soudnictvi
ve viécech mlddere. Dale jsou za pouZiti odborné literatury charakterizovany hlavni
zdsady, na nich? je souasnd pravni aprava vystavéna a proveden vyklad zakladniho

souvisejiciho pojmoslovi.

Déle se v praci autorka zaméfila na komparaci tuzemske trestnépravni Gpravy
tykajici se trestni odpovédnosti mladistvych s odpovidajici pravni Gpravou ve
yybrané zemi EU, a to konkréiné Slovenskem. Slovenskou republiku si vybrala

7 diivodu, Zze v minulosti mély ob& zemé spoleény vyvo] pravni Gpravy.

V praktické &asti prace budou na vybranych kazuistikich demonstrovany
jednotlivé nuance, jimiZz je pfizna¢na zvlastni pravni Gprava tykajici se trestni

odpovédnosti mladistvych.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Bakaldfska prace se zabyva charakteristikou trestni odpovédnosti mladistvych.
Cilem teorelické &asti  prace  bylo vpracovat piehled necjvyznanmngich
kriminogennich fakloré plsobicich na delikventni chovani mlade’e a nastin

- - . P . " . - e . ' - i . g
legislativniho vyvoje pravni upravy trestni odpovédnosti mladistvych na dzemi R,
ktery predchézel soudasné podobnd zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze. Dale
byly za pouzili odborné literatury charakterizovany hlavni zasady, na nichz je
souéasnd pravni tprava vystavéna a proveden vyklad zdkladniho souvisejiciho

pojmoslovi.

Cilem praktické éasti price bylo na vybranych kazuistikich demonstroval
jednotlivé nuance, jimiz je pfiznaénd zvlaSini pravni dprava tykajici se (restni

odpovédnosti mladistvych.

Fakultativnim vedlej$im cilem prace bylo na zékladé komparace tuzemske
trestndpravni tpravy (ykajici sc trestni odpovEdnosti mladistvych s odpovidajici
prdvni Gpravou ve vybrané zemi EU sjistit jednotlivé odlidnosti a tylo kriticky

shodnotit.

K dosazeni stanovenych cilfi bylo uplatnéno studium a teorelickd analyza
souvisejici odborné literatury, pravnich piedpish a judikatury. Déle byly v praci

pouZity metody popisu a komparace.
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2 Kriminalita mlideZe — kriminogenni faktory

Kriminalita mladeZe patif meri nejnchezpeéngjdi socialng patologické jevy a je
nczadoucim celospoleéenskym problémem. Nejedni se pouze o nasilnou ncbo
mravnostni trestnou &innost, ale ve velké mife také o trestnou ¢innost majetkovou,
kterou jsou ve vysledku splisobeny nejen morilni, ale zejména velké materidlni

lkody.

Chovéni porudujici normy trestniho prava se nazyvé Kriminalita nebo v $irsim
pojeti delikvence. Pojem vychazi z latinského slova erimen — zlotin. Pod pojmem
delikvence je zahrnuto i jednani, které je pro nedostatck véku pachatele inem jinak
frestnym, tedy jednani se dopustila osoba mlad3i 15 let, dle zdkona je oznacovana
jako dit¢, a neni tlak trestné odpovédna. V souvislosti s kriminaliton mladeie
a pachanim protipravniho jedndni se lze setkat také s tzv. predelikvenci. Tento
pojem oznafuje takové chovéni, které sice nenapliiuje znaky skutkové podstaty
trestného &inu nebo prestupku, aviak jednd se o takové rizikové chovéani (Uteky
7z domova a zaskoldctvi, §ikana apod.), kieré by asem mohlo pferlst v projevy

{restné éinnosti'.

Tresina éinnost déti a mladistvych se vysnafujc vyraznymi specifiky oproti
trestné  ¢innosti  osob  dospélych. Tresina &innost je Casto  pachana  ve
spolupachatelstvi, velky vliv md poZiti alkoholu nebo omamnych a psychotropnich
lateck, nad rozumovym jedndnim pfevaZuje jedndni emotivni ber pfipravy
a planovani. Trestna &innost je asto ovliviiovana nizkym veékem mladistvého
pachatele a jeho zkuSenostmi, které nejsou na takové drovni jako u pachatele

dospélého®.

VFIRSTOVA, 1.: Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech, Plzefi; Alck Cengl, 2014, 5. 14 — 15,
ISBM 978-80-7380-521-0. .

2 MATOUSEK, Oldrich, KROFTOVA, Andrea, MladeZ a delikvence, 2. Vydani, Praha: Partal, 2003,
5. 83
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V soudasné spoleénosti v poslednich letech dodlo k vyraznym zménam. Léta
uzndvané spolcéenské hodnoty byly potlateny a do popfedi jsou vyzdvihovany

hodnoty materialni, podle kterych je uréovén jisty ,spolecensky status®™.

Vlivem politickych, hospodatskych i sociokulturnich zmén, napf. Casté rozpady
rodin nebo naopalk rychlé a opakované vytvdfeni rodin novych, bez navizani
kvalitnich mevigencraénich vriahil, dochdzi u déti ke sniZzovani socialni a emocni
gramotnosti. U nékterych moralné nevyspélych jedineq, ve snaze o dosaZzeni wréitého

statusu, mize dochdzel k protipravni a tresiné ¢innosti.

¢ kriminologického hlediska je patrné, Ze k delikventnimu chovani mladeze vede

celd Fada piicin, které plisobi nejen vedle sebe, ale navzijem se ovliviiuji.

Meri zakladni [akiory krimindlniho chovani patff individudlni wvlastnosti
kazdého jedince zpiisobené nejen osobnimi dispovicemi tj. geneticky, ale i na
sakladé nemoci nebo duSevni poruchy. Ddle psychické zvldSinosti souvisejici
s vékem zejména v obdobi pubescence a adolescence projevujici se napt. odmitanim
autorit a pfijimani vlivu party. Jako dal3i priciny lze uvést poruchy socializace
v diisledku negativniho plisobeni socidlniho prostiedi napf. nevhodné vychovné
prostiedi, disfunkénost rodiny, opakované smény opatrovnickych vztahi
a vychovnych vzorl, citovd deprivace, absence mordlnich hodnot a deformace
sivotnich cilit. Spolecenské »mény v poslednich desetiletich vpisobily vyznamné
posuny hodnotovych orientaci nejen celé spoleénosti, ale 1 subkultury mladeze. Mezi
tylo »mény lze zafadit #plisob traveni volncho Easu, rostouci brutalitu déti, socialné

patologické jevy jako je alkoholismus nebo drogova vAvislost’.

Kriminalni chovani déti usnadiivje nizké pravni  védomi, neviimavost

a lhostejnost obéant a vysoky stuperi latence.

Ve vyvojovém trendu poslednich let je patmé, Ze doslo ke zvydeni podilu divek
mezi pachateli a narGistu jejich brutality pii nasilnych ¢inech. Celkové se také zvysil

otel pipadi nasilné tresiné éinnosti spachané détmi a je vysoky podil déti, kter¢ se
Y s

FKUCHTA, )., VALKOVA, H. a kol., Zaklady kriminologie a tresini politiky, Praha: C. H Beck,
2005, 5. 279, ISBN 80-7179-813-4,



dopuslily vice ne¥ jednoho trestného ¢nu. Domnivam sc, Zc tento jev lze vysvétlit
lim, #e vétdina d&ti v soucasnosti travi velkou €ast svého volného Casu u televize,
pocitaél a chytrych telefont, tim padem také u internetu. Televizni a inlemetova
tvorba nabizi a ukazuje nejrizngs formy nasili a spoleCensky neakceptovatelné
choviani. Nasili je prezentovino jako b&ina souddst Zivola, jeho pledstavitelé jsou
mnohdy oznacovant za hrdiny, kiefi neutrpéli svym chovanim zadnou fyzickou ani
pravni (gmu. Nedospéli nebo intcligenéné méné zdatni jedinci tak miZou nabyt
dojmu, Ze model agresivniho chovani je spravny a pro uspokojeni svych polieh
a dosazeni pozadovanych cilt ho lze vyuzivat i v bé&Zném Zivoté, Mladistvi pachatele
nedomysleji sva jednani, jednaji impulzivné a bex jakéhokoliv planovani. § ohledem
na nulové zkuSenosti a jejich vyvo] nejsou jejich &iny nikierak promysilené
a Castokrat ani nasledky. Phi pachani trestné ¢innosti sc 1ze setkat s tim, Ze mladistvi
neumi uril Zadné ndstroje k pachani a ncumi fadn¢ odstranit stopy. Mladistvi
pachatelé sc vyznadujici velkou hrubosti, ni¢enim a devastaci pfedmeéth. Vybér
predmétu utoku je jiny nez u dospélych pachatell, napi. pii kradezich jsou vétiinou

odcizovany véci, které se détskym pachatelim 1ibi®.

V odbornych publikacich®, ale i ve sdélovacich prostiedcich se lze setkat
s popisem, rozborem, wvyvojem a strukturou kriminality, Podklady vychded ze
statistickych udaja, které jsou shromazd'ovany na wikladé olicidlnich #ji%téni instituci
zabyvajicich se tresinou ¢innosti. PH prezentaci takovych ndajh je tieba vychazet
7 toho, 7e lakové Gdaje nevypovidaji o skuteéné kriminalit, ale jen o t¢ &asti, ktera
byla #ji$téna a registrovana. Rozdil mezi skuteCnou a registrovanou kriminalilou se

nazyva kriminalita skryta nebo latentni®,

Na wzakladé vyzkumi mladisivych pachatelii provadénych napi. v USA je

odhadovano, #e kriminalita je mezi mladezi 4x aZz 10x vwétsl, nez uvadi oficidlni

1 GIURICOVA, Jitka, ZARSKY, Marlin, Vyvoj kriminality v Ceské republice se zvlastnim zietelem
na kriminalitu déti a mladeze, Kriminalistika, 1999, rof. 32, 6. 1,5. 7

3 MARESOVA A, a kol,, Analyza trendii kriminality v roce 2014, Instilul pro kriminologii a socialni
prevenci, 20135, 5. 134,

® KUCHTA, 1., VALKOVA, H. a kol., Ziklady kriminologie a tresini politiky, Praha: C. 11 .Beck,
2005, s, 125, TSBN &0-7179-813-4.



statistiky’. Je tedy ziejmé, ¥¢ vysokd mira latence patii mezi charakteristické rysy
kriminality mléddeZe. Delikventni chovani je mezi détmi rozsifeno, ale vSechny
piipady ncjsou oficidlnimi institucemi registrovany a postihovany. 7 toho vyplyva,
e bagatelni delikty jsou mlade brany za normdlni chovéni, nebot jen &ast z nich je

oznamena, zji5léna a fesena.

Juk je jiZ v textu zminéno, kriminalita mladistvych sc od kriminality dospélych
odlifuje riznymi aspekty, které jsou pro mladistvé typické. Jednotliva specifika
vychazeji zejména z dusevniho vyvoje a zkusenosti dancho jednice a Ize je shmout

do nékolika bodi:®

e nevhodné pouZili nastroji a nedostateéna planovitost,

e piedmét atoku, klery si jedinec vybird pro jeho hodnotu a ktery se mu ncjvice
Iibi,

e neadckvatni tvrdost,

e pichani trestné dinnosti pod vlivem OPL a alkoholu,

o okruh pachani trestné ¢innosli — trestna éinnost je malokdy opakovana na

tomtéZ misté.

Jednim ze specifickych »nakil kriminality mladeze je epizodnost. Delikventni
chovini mladeZe je provizané s kratkym, gasové danym obdobim vyvoje jedinee, pii
kterém dochazi k jeho psychickym a socidlnim zménam. Toto delikventni chovani
u véliny jedined ustupuje pii dosaZeni dospélosti. Je ticba také poukazat na tzv.
intenzivni pachatele, ktcii se dopousti krimindlnich ¢indi soustavné po obdobi

dospivani a v pachdni trestné innosti pokracuji1 v dospélosti.

Delikventni chovéani je v piipadé vztahu pohlavi a kriminality mlideZe predevsim
doménou chlapei. Divky se dopoudti kriminality v mnohem mensi mifc a zaméfuji
se predevidim na kradeze, rivné druhy podvodi, trestnou ¢innost souvisejici

s navykovymi latkami a take prostituci,

TKUCHTA, 1., VALKOVA, H. a kol,, Ziklady kriminologie a irestni politiky, Praha: C. H. Becl,
2003, 5. 269, ISBN B0-T179-813-4.

SKONRAD, 7., PORADA, V. Melodika vySetfovini vybranych druhii trestnych &inil. 1. vyddni.
Praha: Armex, 19496,
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Kriminogenni faktory jsou faktory, které maji vliv na vznik a vyvoj kriminalniho
jednani. Jsou piedmélem kriminalni ctiologie, klerd se zabyva jak analyzou
individualnich  lakiord  (subjektivnich), tak analyzou faktori socidlnich
(objektivnich). Pfiginy vzniku kriminalily je tfeba hledat ve vzdjemmném propojeni
téchto dvou skupin faktorfi, Faktory subjektivni maji spojitost s osobou pachatcle,

naopak laktory objektivni maji spojitost s vnéjsim prostiedim pachatele®:

o Faktory endogenni — tyto faktory maji pfimou souvislost s osobou pachatele
a jcho vnitintho prostfedi. Jedna sc o faktory, biologické, psychologicke
a fyziologické, které maji sviij zaklad ve zdédénych a vrozenych vlastnostech
piisluiného jedince, stcjné jako v jeho [yzické a psychické konstituc
a v raném vyvoji.

e [aktory exogenni  tyto faktory vychiveji 2 vn¢jiiho prostiedi pachalele,
tedy jsou mimo jcho osebu. Jednd se o vliv rodiny a skoly i Sirsiho prostiedi
obklopujiciho daného jedince (vliv vrstevnikd, zpsob triveni volnc¢ho asu,
popfipadé i jiné faktory projevujici s v ramei socidlniho prostiedi, jako napt.

televizni nebo internetové nasili).

Mezi daldi dvé skupiny kriminogennich faktorf, jeZ ovliviwji jednani
mladistvého pachatele, se fadi faktory v biologické a psychologické oblasti a faktory

v ohlasti socialni.

Kriminogenni faktory v biologické a psychologické oblasti ukazuji, 7e pachani
trestné Cinnosti miZe byt zplsobeno tim, Ze biologicky vyvoj daného jedince je
ztfzen rinymi poruchami, kieré jsou pro néj do ur¢ité miry prekdZkou k jeho
zatlenéni do spoleénosti, & pfi uspokojeni jeho zdkladnich potfeb. Nékteré poruchy
jsou jiz vrozené a nékleré vunikaji aZ v pribéhu Zivola jedince. Za pachanim nasilné
a mravnostni kriminality stoji ¢asto biologickd a [yziologicka specifika'”, Zadlenéni
jedince do spoleénosti stézuji dulevni poruchy, zavainy deficil inteligentu, rovei

emoci, citii a dalsi osobnostni specilika. Nékteré psychologické vlastnosti jsou izee

" KUCHTA, 1. VALKOVA, IL a kol. Ziklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C. H. Beck,
2003,

W WICHLENDA, M., KRCEK, 1. Kriminologic. Karvind: Stiedni odbornd Skola ochrany osob a
majetku, 2011,




vizany na socidlni prostiedi, ve kterém jedinec vyristal. Psychicke zvlddtnosti byvaji
gasto spojené s biologickymi poruchami v souvislosti s kriminalitou nasilné¢ho
charaktleru. V tomto piipadé se jednd o nékteré vlastnosti pachatele, kterymi mnohdy
byva snizena schopnost sebekontroly, cholerické povahové rysy, impulsivnost. Je
tieba také zminit navykové latky, kleré casto pusobi jako podnécovadlo

k negativinimu chovani jedinee '

7a kriminogenni falktory v socidlni oblasti lzc povazovat takove laktory,
které plynou z vychovného prostfedi, jez plisobi na jedince a to v ramei rodiny,
skoly, v pozd&jdim veku i v zaméstndni, aviak také ve spoleénosti jako celku.
Kriminogenni [laktory v télo oblasti jsou Gzee spojeny s procesem socializace.
Socializace je celozivotni proces, béhem kterého si jedinee osvojuje lidske formy
chovani a jednani, jazyk, hodnoty a zaélefiuje se do spole¢nosti. Jde o socialni uceni,
socialni komunikaci a interakei a natlak'?, Jestlize se v prib&hu socializace neobjevi
vyrazné odchylky & poruchy, je jedinee sociding zpiisobily. Pokud tomu je naopak,
polom je socidlni zplsobilost sniZzena a milZe dojit k selhani v jistych socialnich
funkeich, véend trestné &innosti. Na procesu socializace se podili sloZky vngjsi a

vnitini kontroly.

Podoba vniténi kontroly mitze byt chépana jako strach z hroziciho trestu &i
jiného nésledku jedndni, pocit ohrozeni socidlniho statusu v pifpad¢ tihnuti ke
spoleéensky negativni skupiné apod. KdeZto podobu vndjii kontroly lze rozdélit na
kontrolu formélni a nelormalni.

Formalni kontrola je uskutedfiovana oficialnimi institucemi, jako je Skola,
tfady, policie a daldi organizace. Kontrola neformilni je oproti 1€ formalni
uskutcéfiovina ze strany lakovych slozek, které maji pfimo podil na vyvop
socializace, pfitemz se jedna zejména o rodinu, vrstevniky, partu kamaradi, kolegy

v praci. Rozhodujici vliv na vychovu jedince ma, za plsobeni celého systému

U REHOR, J. Ziklady kriminologic: doplikové texty pro posluchate kombinované formy studia
studijniho programu Ochrana obyvatclstva, Cesk¢ Budgjovice: Jihoteskd univerzila v Ceskych
Budéjovicich a VICHLENDA, M., KRCLK, 1. Kriminologie. Karvina: Stfedni odborna 3kola ochrany
osob o majetlku, 2011,

2 pROCIIA, 1., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 4. vydini. Praha: Portdl 2003,
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viichovnych ¢innosti viech slozek, zakladni socialni skupina a fo rodina'?. Odraz
rodinného prostéedi stoji velmi €asto za delikventnim chovanim mladistvych, jelikoz
rodina je jednim ze zékladnich vychovnych faktorf. Je tedy nevyhnutelng, aby fadné
plnila svoji vychovnou funkei a formovala osobnost jedince zadoucim smerem. Také
je tieba, aby rodina jedinci vytvotila pocit pevného zézemi, ve klerém najde bezpedi,
pomoe a v neposledni Fadé porozuméni, Rozhodujici roli ve vyvoji jedince a na jcho
uplatnéni v ndsledném Zivole® maji rodice, zejména pokud jde o schopnost ho

vychovévat na pozadované drovni'.

13 REHOR, J. Zaklady kriminologie: dopliikové texty pro posluchage kombinované formy studia
studijniho  programu Ochrana obyvatelslva. Ceské Budtjovice: Jihofeskd univerzita v Ceskych
Budgjovicich a VICHLENDA, M., ERCEK, . Kriminologic. Karving; Stredni odbornd Skola ochrany
osob & majetku, 2011,

W OSMANCIK, 0. SVANCAR, 7. Kriminalita mlade#e: studie o miladistvych delikventech. Praha:
SEVT, 1968,
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Graf &. 1 : Celkov4 trestna ¢innost spachani mladistvymi v letech 2010-2018

Celkova trestna €innost spachana mladistvymi v letech
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( Obr, & [ — Celkové trestnd Einnost spachana mladistvymi v letech 2010-2018, 7droj dat: ETR,

zpracovino autorem)

7 gralu & 1 lze vysledovat, 7e trestna ¢innost mladistvych v obdobi mexi roky 2010
az 2018 v jednotlivich krajich Ceské republiky klesd. Ve sledované obdobi bylo
/jidténo nejvetd mnozstvi spachanych &indt v letech 2010 a 2011, v nékolika krajich
jedté v roce 2012. Podil spachanych &ind v letech 2017 a 2018 klesl oproti roku 2010
témé&F o polovinu. 7e statistickych dat je patrny pokles #jisténc trestné innosti
mladese ve viech krajich Ceské republiky a to i v krajich s vysokou mirou

kriminality (Ustecky a Moravskoslezsky kraj) .

K poklesu trestné ¢innosti spachané mladistvymi v poslednich letech dodlo zejména
zdiivodu, Ze &ist delikvenintho jednani, zcjména mravnostni  ¢iny, probiha
prostiedniclvim internefové sité a anonymni prostfedi interneiu nahrava vysoké

latenei,

UStalisliky  kriminality spachané na  Gzemi Ceské republiky 7a wéitd obdobi, dostupné =
https:/fpolicie.cz/statistiky-kriminalita aspx
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Graf & 2: Podil jednotlivych druha obecné kriminality spachané mladistvymi

v letech 2010 — 2018

Podil jednotlivych druhi obecné kriminality spachane
mladistvymi v letech 2010 -2018

m ndsind TC » mravnostni TE « majethkovd TC astatni TC

{Obr, €. 2 Podil jednotlivgch druhi obecné keiminality spachang mladistvymi v letech 2010 - 2018,

zivoj dat: ETR, spracovino autorem)

Uvedeny graf predstavuje strulturu jednotlivych druhG obecné kriminality

pachané mladistvymi v letech 2010 2018,

Jak jsem jiz uvedla v predchozi ¢isti mé price, tento graf potvrzuje, Ze nejvetsi
podil na celkovém po¢tu skutkii vafarenych do obcené trestné éinnosti ma méné
zavaznd majetkovd trestind Cinnost, do které patii napi. kradeze vloupanim do
riznych objekld, kradeZe kapesni, kradeze motorovych vozidel, kradeze v objektech,
neopravnéné uZivani cizi véci, poSkozovani cizi véci a Jiné mené zavazné trestné

diny.

Zavaing)si ndsilnd trestnd Sinnost je zastoupena trestnymi &iny ublizeni na
pdravi, zplsobeni t&2ké njmy na zdravi, vrazda a loupeZ, Mravnosini trestna Cinnost
zahrnuje trestné éiny znasilnéni, pohlavni zneuziti, sexudlni natlak, Sifeni pornografie
apod. Ostatni trestna ¢innost se 1yka tresiného Cinu vytrZnictvi, poskozeni cizi véci
(sprejerstvi), nedovolené drfeni omamnych a psychotropnich litek a jedi, Siveni

toxikomanie, mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti, Sifeni poplainé »privy a dalii.
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3 Nastin vyvoje trestnépravni Gpravy tykajici se trestni

odpovédnosti mladistvych v €eskych zemich

Ve dvandctém stoleti v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku bylo posouzeni vyspélosti
odlitné, ackoliv bylo znamo, 7e jsou dva stupné vyspélosti, tedy dospélost
a nedospélost. V Cechach se vyspélost posuzovala podle télesné vyspelosti, naopak na
Moravé se dospélost uréovala dosazenim uréitého véku, ktery sc lisil podle pohlavi
a stavu osoby. V této dobé byl v Cechich na Moravé i ve Slezsku vek pachatele pouze

polehéujici okolnosti '*.

Podle I, Malého!” bylo v eském pravu uréeni viku velice sloZité, jeliko? nebylo
mo¥né zjistit presné datum narozeni a timto hranici dospélosti. Dospélost se tedy
sjistovala podle sckundamich znak( muZi a Zen. [lranice vlctilosti se rozlidovala v
panském stavu u muzi 16 let a divek 14 let, v rytifském stava u muzii 1 divek o rok
vice, poddani muzi nabyvali zletilost v 18 lctech a divky v 16 letech. Obcend hranice
dospélosti pro muze ve Slechtického stavu byla 20 let, pro métany 18 let a pro divky 15
let. Vedle veku byla dalsi podminkou zpisobilosti k pravim téZz osobni svoboda,

pEidetnost a zachovalost cti'®.

0Od roku 1707, po piijeti Hrdelniho fadu Josefa L. — Constitutio Criminalis
Josephina, byly sjcdnoceny trestni pfedpisy, podle kierych byl vék pachatele
polehéujici okolnosti, a prolo se na trestné iny spachané mladezi pohlizelo mirngji. Dle
Hrdelniho #4du Josefa T. bylo uréeno, 7e pachatel nemé dostatek rozumu, protoZe je
mlady a byla tak stanovena hranice trestni odpovédnosti u chlapeir 18 let a u divek 15

let'?.

Prelomem v pojimdni odpovédnosti a véku plinesl az Hrdelni Fad Marie Terezie —
Constitutio Criminalis Theresiana zroku 1768, kde bylo poprvé uZito pojmu

mladistvy, a tento urdil z hlediska mladych pachateli trestnosti (fi skupiny:

WYALKOVA, H., DUNKEL, F.. Trestni zékonodarstvi nad mlddezi v historické a srovnévaci
perspektive, Praha- Friebund, 1991-1992, Str. 15,
17 MALY, K. a kol.: D&iny geského a teskoslovenského priava do r, 1945, Praha: Leges, 2010, 640 s,
[SEN 978-80-87212-39-1. 5fr. 122
S LCLK, B Définy tresiniho préva v Ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno: Masarykova univerzita,
2006,
BMALY, K. a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do r. 1943, Praha: Leges, 2010, 5.122.
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1. skupina —déti do 7 let - nebyly trestn¢ odpoveédne,
2. skupina —nedospélei do 14 let - trestni odpovEdnost byla sniZena,
3. skupina — mladistvy do 16 let — plné trestné odpovedni, avsak byla moznost

zmiméni trestu s moZnosti na polepieni.

V télo dobé se hranice mezi détmi a nedospélei posuzovala dle loho, k jakému vEku

mél pachatel blize.

V roce 1852 vedel v plainost Rakousky trestni zdkon, kiery podobné jako Ilrdelni

#4d Marie Terezic rozlidoval celkem tii skupiny mladistvych pachatelii:

1. skupina—do 10 let — vék deétsky — naprosta nepiicetnost,
2. skupina —od 10 do 14 let — zmen3end pricetnost,

3. skupina — mladistvy — od 14 do 20 let — mirngj3i trestani.

Nasledné v letech 1907 a 1909 byl piedlofen navrh samostatného »akona o trestani
a trestni ochrané osob mladistvych, kdy myslenka na utvofeni tohoto zakona vznikla jiz
v dobich Rakouska — Uherska, Navrh zakona potital s daldi vékovou hranici a to mezi
détstvim a dospelosti - od 14 do 18 let. Toto vEkové obdobi muselo byt v kazdém
piipadé zkoumdne soudem, jelikoz zde byl divod k pochybné piiéetnosti. Navrh zakona
byl od roku 1909 do roku 1931 nékolikrat upraven a picpracovin, a proto k piijeti
zékona nedodlo. Z tohoto ditvodu stale platil zikon » roku 1852. A% v roce 1931, jiz v
ohdobi samostatného Ceskoslovenska, veel v platnost zdkon & 48/1931 Sb., o trestnim

soudnictvi nad mladezi®®.

My ALKOVA, H. DUNKEL, F.: Trestni zdkonoddrsivi nad middezi v historické a srovidvaci perspelkiivé,
Praha-Iriebund, 1991, ISBN 80-85638-00-2,
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Zdkon & 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi nabyl G¢innosti ke dni
1. 10. 1931 pro celou Ceskoslovenskou republiku. Tento zdkon vychazel z némecké
a rakouské pravni Gpravy a byl zaloZen na tom, aby se mladisivi pachatel¢ vychovivali
a méné trestali. Zdkon rozlifoval osoby nedospélé (do 14 let) a mladistve (od 14 do 18
let), tato hranice byla urécna na zakladé dovrieni 3kolni dochazky. JiZ tento wakon s
opird o jednu z hlavnich zasad dneéni doby a to, Zc trestné odpovédny mladistvy muscl
doséhnout talkového mravniho a intelektuilniho vyvoje, kiery mu pomohl rozeznat

protipravnost jeho jednéni,

Vroce 1950 byl zdkon o trestnim soudnictvi nad mladezi nahrazen (restnim
zdkonem, kiery sniZil dolni hranici (resini odpovédnosti na 15, rok véku. V tomto
zikoné bylo stanoveno, Ze pokud pachatel nepfickro¢il 18. rok véku a nemohl rozpoznat
skodlivost svého jedndni, mohlo to mit vliv na otizku stanoveni trestu, nikoliv viak

trestni odpovédnosti. Soud mohl upustit od potrestini mladistvého.,

WV roce 1997 az 1999 se objevily prvni ndzory ohledné vzniku samostainého systému
soudnictvi nad mladezi, a ndvrh #dkona zabyvajici se trestnim pravem mladcZe. Zdfon o
adpovédnosti mlddeze za protipravai ¢iny a soudnictvi ve vécech middeze &. 218/2003
Sh., byl pfedloen ke schvaleni v roce 2001 a byla v ném znovu obnovena mySlenka,
kterd byla obsaZena jiZz v zdkoné z roku 1931 spotivajici v tom, Ze mladistvy je trestné
odpovédny aZ v piipadé, Ze dosdhne takového mravniho a intelektudlniho vyvoje, diky

kierému miZe rozeznat protipravnost svého jednani®',

3.1. Soucasna trestné pravni dprava

Soudnictvi ve véeech mladeze zahruje vykon spravedlnosti vi¢i osobdm mlad3im
18 lel nejen justici, ale i orginy socidlng-pravni ochrany déti. Zakon o soudnictvi ve
vécech mladeZe vznikl jako reakce na absenci samostainé pravni tpravy tykajici se
trestnich véci mladistvych, Pii feieni kriminality mlddeZe neni prvofadym cilem
potrestani pachatele, ale v souladu s principy restorativni justice jde primamé o jcho

AFRFULOVA, L Trestnf zakonoddrstvi nad milddesi. Brno: PT MU v Brng, 1997, 15BN 80-210-1643-4,
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sadlenéni do spoleénosti a tim pledchazeni, piipadné zabranéni, pachani daliiho

protipravniho jednani.

Restorativni justice je zaméfend do budoucnosti s cilem obnovil trestnym ¢inem
narudené & ohrozené socidlni vztahy, Kriminalita je chapana jako socialni konflikt mezi
jednotlivymi subjekty, jeZ ma byt fefen takovymi mechanismy, aby dotéené subjckty
mohly participovat na jcho fegeni?. Prvky restorativni justice se postupné zacleiuji do
préavnich systémi vyspélych stati zavadénim riiznych druhtt odklond od klasického
trestniho Fizeni s cilem narovnani vztahit mezi obéti a pachatelem tim, 7e sc pachatel
aktivné snaZf od&init jim zpiisobenou Gjmu a prcbira tak odpovédnost za své chovani®,

V Ceské republice podminky odpovédnosti mladeze za protipravai €iny, opatfeni
ukladand za tyto &iny, postup, rozhodovani a vykon soudnictvi upravuje speeialni
zékon, a to zdkon & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont — (dale jen ZSM™),

ktery nabyl G¢innosti dne 1. ledna 2004,

Vunik tohoto zdkona byl zavr¥en po nékolik let trvajicich diskuzich a legislativnim
projednavéni a v4sadné zménil trestni Fzeni v trestnich vécech mladistvych. Piedméiny
sdkon vénuje primarni diraz na individudlni posouzeni kazdeho piipadu s ohledem na
osobnost pachatele. Utelem toholo zdkona neni primarni potrestani pachatele, ale
naopak jeho naprava a odéinéni nasledkii vhodnymi opatfenimi nesankéni povahy,
tj. vychovoym pisobenim zménit zpGsob Zivota mladistveého a zabranil tak dal$imu
piachani jeho protipravniho jednani. Diraz je kladen predevEim na vyvojovy aspekt
nsobnosti mladistvého 1j. moZnost ovlivnit jcho dalsf vyvoj, s tim 7e mladistvy pachatel
musi v#dy nést za své chovani nasledky piiméfené jeho veéku a dosaZenemu stupni

mravniho vyvoje.

Z8M je zikonem specidlnim — lex specialit a mé prednost pred pravni lpravou
obecnou. V ptipadé, 7e lento zakon neobsahuje pro néktery pfipad zvlastni ustanoveni,
uzije se i na osobu mladistvého obecnych predpisi, kterymi jsou zakon &, 40/2009 Sh.,

trestni zdkonik — (dalc jen ,,T7*) a zakon &. 141/1961 Sb., trestni Fad — (déle jen ,TR®).

2 7OUBKOVA, 1. : Kriminologicky slovnik, Plzen: Ales Cendk, 2011, ISBN 978-80-7380-312-4.
B RUCHTA, 1, VALKOVA, 1L a kol., Zdklady kriminologie a tresini pofitiky Praha.: C. H. Beck, 2005,
ISEM &0-T179-813-4.
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Pied vznikem tohoto samostatného zakona fedil problematiku tresini odpovédnosti

mladistvych a jejich trestani zakon & 140/1961 Sh., Tresintho zakoniku.

PredloZeny ndvrh zdkona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve véccch mladeZze a o zméné nékteryeh zakoni, vymezoval rozdily
trestni odpovédnosti za spachang ¢iny mladistvymi oproti Gpravé v tresinim zakonu.
Vtomto zakoné jsou uvedeny podminky, které se tykaji postupu a rozhodovini
v protipravnich vécech déii mladSich patndcti let (¢iny Jinak trestné) a mladistvych
(provinéni), dale také podminky, které upravuji vykon soudnictvi nad mladeZi a

opatieni, kterd se uziji proti mladistvym a détem mlad$im patnacti let.

Zakon vychazi z jiz difve platnych obecnych principl, které jsou zakolveny
v trestnépravnich  normdeh.  Pokud  jde o poldlek  (restni  odpovédnosti e
podminkou dovrSeni 15, roku véku a dale také dosaZeni wéité trovnd rozumove

a mravni vyspélosti.

V procesu schvalovani tohoto zdkona se diskutovalo 1 o tom, Ze by vékovd hranice
frestni odpovédnosti méla byl sniZena » véku 15 lel. Davodem byla zavaZnost, brutalita
a martst piipada protipravnich jednéani, kterd byla pachana détmi do 15 let, které dle

zdkona json, vzhledem k nizkému véku, trestné neodpovédné™.

V soucasné dobé se ZSM povaiuje »a doslatecny, jeliko? vyspélost dnednich déti je

na mnohem vy3$ Grovni, ne? lomu tak bylo u diivéjdich generaci a lze tedy

predpokladat, e rozumova a mravni vyspélost je na zakonem poZadované trovni.

V piipadé, Ze by se v budoucnu jednalo o sniZzeni vékove hranice, je dilezile zamefil
se na nékolik faktorn, kieré chovani a jednani déti a mladistvych ovliviiugi. Podle studie

23 ktery plni ukoely védeckého, informaéniho a vzdélavaciho

Parlamentniho institutu
sifediska pro Snémovnu a Senat, je ticba zejména rozliSovat, zdali jsou ¢iny pachané
psychicky vyspélymi détmi, které GmysIné pachaji trestnou &inmost nebo psychicky

nevyspélymi détmi, které si neuvédomuyi nisledky svého jednani.

# EPRAVLCZ, as., www.cpravo.cz[onling], Ministerstvo spravedlnosti, 05.02.2003,[cit. 28.03.20207,
dostupné ni hitps:/fwww. epravo.czfop/clanky/viadni-navrh-zakona-o-odpovednosti-mladeze-za-
protipravni-ciny-g-o-soudniclvi-ve-vecech-mladeze-a-o-zmene-nelterveh-zalkonu-duvodova-zprava-
20827 himl,

¥ KAVENA Marlin, Psychickd o socidlni zralost déti s ohledem na stanoveni vékové hranice tresini
adpavédnasti. Praha: Parlamenini institut, Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiley, 2005, s.3.
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Ceska republika pfi posuzovéni trestni odpovédnosti mladistvych pachatellt vZiva
v dvoufizovy systém®, kiery je uzivan i jinymi stity. Tento systém je zaloZen na
tom, #e je stanovena minimalni vékova hranice trestni odpovédnosti a pro urtite vékove
obdobi je dan systém individualniho posouzeni schopnosti ditéle rozpoznat nasledky
svého jednani. Ceska republika uziva dle § 25 T7. tzv. absolufni vékovou hranici trestni
odpovidnosti, kierd je 15 let a dle § 5 odst. 1 7Z8M tzv. relativai vékovou hranici trestni
odpovédnosti mladistvych, kierd sc dle zikona o soudnictvi ve vécech mlddeZe posuzuje

odle rozumové a mravni vyspélosti®®,
Y

* Ditvodova eprava Parlamentu Ceské republiky,Jonline], 24.05.2016, ,[cit. 28.03.2020], dostupné na
www,psp.ce/sqw/textiorig2 sgw?idd=126789.
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4 Zakladni zasady zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze

Zasady zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze vychizeji ze wdsad typickych pro
obecné tresini pravo. Aviak zakon o soudnictvi ve vécech mladese ma i své vlastni
visady. Lze obeené fici, Ze dle zakona o soudniclvi ve vécech mladeZe se viechny
postupy a opatfeni uzivaji k znovu zaclenéni mladistvého do jeho socialniho Zivola,
k prevenci kriminality a k obnoveni socialnich vztahi mladistvého. Bez jejich znalosti
v ramei trestniho fizeni nelze pochopit vyznam viech jeho stiadif a sprivng aplikovat
ustanoveni trestniho Fadu, & zakona o soudnictvi ve vécech mlddeZe v praxi. Zakladni

zasady #akona o soudnictvi ve véeech mladeze jsou uvedeny v § 3 Z8M.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe méni a doplinje zakladni zisady trestniho
fizeni, které zdkon €. 141/1961 Trestni fad nczna a uréuje nové postupy. Jsou viak dany
i zasady v trestnim Fizeni ve véccch mladistvych, které tento »ikon nikterak neméni,

neupravuje ani nedopliiujc a plati pro né stejna obeeni Gprava jako v trestnim Fadu™.

Mezi zakladni zasady, jimi# se zdkon o soudnictvi ve vécech mladeZe odliduje, oproti

obecné trestné pravni Gpravé patii tyto zasady:
Zvyraznéni alohy vichovnych opatieni, podpiirna role represe

. Trestni opatient lze pouzit pouze tehdy, jestlize zvidstni zpiisoby fzeni a opuaiien,
zejména obnovujici narufené socidIni vztahy a prispivajici k predchdzeni protipravnim

cintim, by ziefmé nevedly k dosaZeni ii¢elu tohoto zdkona"(§ 3 odst. 2 ZSM).

V souladu s restorativmim pfistupem jsou vyuZita opatieni, klerd sméfuji
mladistvého do budouena, aby se vyvaroval daldich protipravnich &ini a s ohledem na
svoji Tozumovou a mravni vyspélost a své individudlni moZnosti napravil zptisobenou

ajmu. Zékladni zdjem je vychovné plisobeni a spravny socialni a mravni vyvoj jedince.

2 JELINEK, Jifi. Soudnicivi ve vécech mladeze a zmény v trestnim fizeni (pozndmky k orientaénimu
studiu), Bulletin advokacic, 2003, ¢ 11-12, 5. 34,
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Zasada individualizace vzhledem k rozumové a mravni vyspélosti

. Opatieni uloZené podle (ohoto zdkona musi piikliZet & osobnosti toho, komi je
ukldddano, véetné jeho véku a rozumavé a mravni vyspélosti, zdravotnimu stavu, jakoz
i jeho osobnim, rodinngm a socidlnim pomérim, a musi byt priméfené povaze

a zevaEnosti spachaného inu,

Talo zésada se vziahuje jak na mladistvého, tak na dité mladdi patnact let. Je vde
kladen diraz na charakler osobnosti a dosa¥eni rozumové a mravni vyspélosti loho,
komu je opatfeni ukladano, s piihlédnutim k povaze a zéva7nosti protipravného jednani,
kleré bylo spachdno. K této zdsadé se vaZe § Z8M, ve klerém je zakotveno, 7¢ organy
ginné v trestnim Fzeni jsou povinny postupoval tak, aby se zvIdSini peclivost
objasiiovaly a dokazovaly, bez zbyteEného odkladu provedly vSechna Setfeni k osobé
mladistvého. Proto je diileZité v ramei fizeni #jistit, jak je mladistvy rozumové a mravné
vyspély, jaka je jeho povaha a v jakém prostfedi byl vychovdvin. S timto souvisi § 56
ZSM podle ngho OSPOD, piipadné Probacni a mediaéni sluzba, zpracuje mlormace
o osobnich, rodinnych a socidlnich pomérech mladistvého, které jsou diilezilé pro dalsi

postup trestniho fizeni a ulozeni nejvhodngjsiho opatreni.
Lakaz diskriminace

L Politické, ndrodni, socidlni nebo ndboZenské smyleni mladistvého nebo  ditéle
mladstho patndeti let, jeho rodiny nebo rodiny, vniZ Zije, anebo zpiisob vychovy
miladistvého nebo ditéte miladiitho patndcti lei nemiize byt divvodem k uloZeni opatieni

podle tohoto zdakona ™.

Zakaz diskriminace ditéte mladsiho 15 let nebo mladistvého vychdzi z €1, 3 odst.
1 zékona ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod (ddle jen ,,LZPS®), piesto jej
zikon o soudnictvi ve vécech mladede opétovng zdiraziiuje. K této zasadé lze zminit
i &lanek 24 LZPS, podle néhoz nikomu nesmi byt Gjmou jeho piislusnost k narodnostni,
& ctnické mengingé a ¢lanek 37 odst. 3 LZPS, zakladajici princip rovnosti viech

uéastnikt fizend.
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Piiméirenost vichovnych opatieni i represe

.V Fizeni podie tohoto zdkona je tFeba postupovat s pFihlédnutim & véku, zdvavoinimu
stavy, rozumové a mravai vyspélosti osoby, proti niz se vede, aby jeji dalsi vivoj byl co
neméné ohrofen, aby projedndvané éiny a jejich priciny a okolnosti, kieré je umoznily,
hyly nédlezité objasnény a za jefich spachdani hyla vyvozena odpovédnost podle tohoio
zdkona. Rizeni je pFitom tieba vést tak, aby piisobilo k pFedchdzeni dalsim protiprdvnim
cintim. Orgcny &inné podle tohoto zdakona pfitom spolupraciyi s prisiusnym orgcanem

socidlné-pravni ochrany déti” (¥ 3 odst. 4 Z5M).

Organy &inné v trestnim Fizend jsou povinny v co ngjvEtdi mife respektovat
osobnost mladistvého, aby bylo co nejvice snizeno riziko ohroZeni jeho dalsiho vyvoje
a fizeni vést tak, aby jim bylo na mladistvého preventivag plisobeno. K télo zdsadé se
vaze § 41 ZSM, podle ného¥ se pii provadéni tlkoni fizeni ve vécech mladistvych jedna
s osobami na (konu zaastnénych tak, aby byla $etfena jejich osobnost, tedy je nutné
postupoval jen tak, jak to vyzaduje vyznam a vychovny Ocel fizeni. S mladistvymi je
tfeba jednat tak, aby nedoslo k narufeni jejich psychicke a socialni vyrovnanosti a musi
sc pithlédnout k jejich véku a dufevni vyspélosti. Tato zasada je dale zdirazhovina
v § 64 odst. 4 ZSM vztahujiciho sc k pribé&hu hlavniho ligeni a vefejného zasedani,

v nich# predseda sendtu dba ochrany zajma obvinéného mladistvého.

Ochrana soukromi

.V Fizent podle tohoto zdkona je (Feba chranit osobni idaje osoby, proli niz se Fizeni

vede, a jeji sowkromi, aby kazdd takovd osoba byla chranéna prred Skodlivimi viivy ",

Tato zasada Uzce souvisi s presumpei nevinny. Nelze zveiejiiovat Zadné osobni
udaje mladistvého, kleré by mohly vést k jeho identifikaci. Tato zisada je wakolvena jiZ
v ¢l 7 odst. 1 LZPS tykajiciho se nedotknutelnosti osoby a dale €l. 10 odst. 2 LZPS
podle kterého ma kazdy pravo na ochranu pied neopravnénym zisahem do soukromeého
Zivota. V ramei Fizeni v trestnich vécech mladistvych viak nelze povazovat za porufeni
této zasady sdéleni takovych Gdajl k ziskani informaci pro ucely firzeni. Awviak

informace, které byly takto ziskany, nesmi byt dale rozSitoviny.
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Zasada rychlosti trestniho izeni

| Kazdé dité mladsi patndceti let nebo miadistvy, nestanovi-Ii tento zdkon jinak, ma pravo
na to, aby jeho &in byl projedndn bez zbyteéného odkladu a v pFiméfend Ihité soudem

pro mlddez (¥ 3 odsi. 6 Z5M).

Tato zasada je upravena v § 2 odst. 4 TR a dale rozvedena v § 3 odst. 6 ZSM.
Tato zdsada sc opira o ¢l. 38 odst. 2 LZPS. Jde o stanoveni povinnosti organtim ¢innym
v trestnim Fizeni, podle niZz ma byt fizeni vedeno bez zbyleénych pritahl, aby opatfeni
na napravu protipravniho jednani pachatele mohlo nasledovat v co nejkratdi dobé po
jeho spachani krimindlniho jednani a bylo tak dosaZeno vychovného tgelu. Vzhledem
k nedokonéenému rozumovému, mravnimu a socialnimu wvyvoji lee mit za to, Ze
v piipadé rychlého fizeni a spravedlivé reakce na protipravni jednani lze zabranit

W & . " L e s
dalgmu protipravnimu jednani*®.

ZAsada satisfalce a odéinéni $kodlivého nasledku poskorzenému

, Rizeni podle tohoto zdkona musi sméfovat I tomu, aby poskozeny dosdhl ndhrady
Skody zpiisobené protipravnim Cinem, nebo se mu dostalo jiného priméreného

zerddostindingni ™,

Osoba pachatele se aktivné podili na odéinéni ndsledku svého protipravniho
jedndni. Soud musi pii poskytnuti zadostiu¢inéni piihlédnout k jeho konkretnim
osobnim a majetkovym pomérim tak, aby nebyl ohroZen jeho dalsi vyvoj, aviak
mladistvy si musi byt védom zodpovédnosti #a to, co drubému zphsobil. K této zasadé
sc vaze § 45 78M, ktery ukladd orgdnim éinnym v trestnim Fizeni, aby piihlizely
k opravnénym zajmim pokozeného, aby jej poucily o jeho pravech a poskytly mu
plnou moZnost jejich uplatnéni. Dale je zde upravena povinnost piisludnych organd, aby
vyrozumély poskozeného (pokud je zndma jeho adresa pobytu, sidla nebo mista
podnikani) v p¥ipadé, 7e¢ mladistvy prohlisi, Ze Skodu, kterd vznikla jeho €inem, je
piipraven nahradit, &i jinak odéinil, pfipadné pispét k narovndni $kodlivych nasledkn
jeho éinu. Tato zasada viak nepfevazuje nad jinymi pozadavky, které jsou kladeny na

orgdny &inné v trestnim fizeni, a to zejména pokud jde o povinnost opfit sva rozhodnuti

2 §AMAL, Pavel a kol. Zikon o soudniclvi ve vécech mlddeZe, Komentdf. 3. vydani. Praha: C. H, Beck,
2004,531.
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o nepochybné 7jidténi skutkového stava véci, postupovat v souladu se zikonem, byt

nezaujaty a nestranny .

Zasada specializace OCTR

Soudei, stdi zdstupci, prislusnici policejnich orgdmi a wiednici Probacni a mediacni
w = ] r o - v ¥ e - r £ " o r ¢

sluzby CR piisobici v trestnich vécech mlddeZe musi mil zvldstni pripravu pro zachdzeni

& mladezi ",

Specializace je kladena na orginy inné v trestnim fiveni a ufedniky Probacni
a mediaéni sluzby CR, ktcii diky svym profesnim a odbomym znalostem mohou 1épe
piispét k naslednému zaélenéni mladistvého do spoleénosti. V fizeni proti mladistvému
je nczbytné svéfit takové fizeni osobam, jejich? rnalost zaruéi splnéni vychovngho
néelu fizeni. Jedna se tedy o specializované soudy pro mladez a dalsi organy ¢inné
v trestnim fizeni. Ackoliv je tato zasada a specializace podminéna piislusnymi internimi
predpisy, plni tyto ikoly policejni organy, statni zéstupcei a soudei, kteii zarovefi plni

ikoly i na jinych tsecich, coZ tuto specializaci vyznamné snizuje **,
Zhsada spoluprice s organem socidlné-pravai ochrany déti

L Orginy cinné podle tohoto zdkona pritom  spolupracuji s prislusnym  organem

socidlné-prawi ochrany déti™,

Podle toholo zdkona orginy &inné v trestnim fizeni Gzee spolupracuji s organem
socialné-pravni ochrany déti a Probaéni a mediadni sluzbou, vedle toho spolupracuji
orginy &inné v trestnim fizeni také se zagjmovymi sdruZenimi ob&anti, mistni komunitou
a nositell jednotlivych mediaénich a probagnich programi. Zasada vychdxi z toho, Ze
spoluprace téchto subjektd by mohla vyznamné pfispét k véasné reakei na delikventni
chovani miadistvych a zdjmy a poticby pokozenych osob, véetné daldich subjekti,

kterych se trestna ¢innost dotkla.

2 JELTNEK, Jiti a kol. Tresini pravo procesni. 2. aklualizované vydani. Praha: Linde, 2011, 5. 187
M ZEFULOVA, 1., Rizeni v trestnich vécech mladistvych ve znéni zikona & 218/2003 Sh., Statnl
zastupitelsivi, 2003, & 4, 5. 8
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V jednotlivych ustanovenich zdikona o soudnictvi ve vécech mladeze jsou zminény

konkrétni formy spoluprace:

o zAjmovd sdruZeni ob&anil a osoby realizujici probaéni program ncho vénujici se
socialnf praci, Tito mohou OCTR a organ socialné-pravni ochrany déti upozomit
na skutetnost, ktera nasvédéuje, #¢ bylo spachino provinéni a davayi timto
podnét k reakel,

e orgin socialné-pravni ochrany déti a Probaini a mediaéni sluzba, t¢mto
subjektim ukladaji OCTR pozadavek zjistit poméry mladistvého ve smyslu § 55
odst. 3 a § 56 odst. 1ZSM a vypracovat zpravu o osobnich, rodinnych
a socialnich poméri a jcho aktudlni Zivotni situaci,

o organ socidlné-pravni ochrany déii a Probaéni a mediaéni sluZba spolupracuji pi
piczkoumdvani existence vazebnich divodl mladistvého,

e spoluprice s organem socidlné-pravni ochrany déti a Probatni a mediaini
sluzbou pii  pievychové odsouzencho mladistvého (zcjména u  uloZeni
vychovnych opatieni — dohled proba¢éniho Gfednika, nebo absolvovani
probaéniho programuy),

e pH vykonu soudnich rozhodnuti, nipravé mladistvého a pii vytvafeni
piihodného socidlniho zdzemi spolupracuji orgény ¢inné v trestnim Fizeni s PMS

(§ 75 ZSM)L,

3TELINER, JiFi a kal. Trestni pravo procesnl. 2, vydani. Praha. Leges, 2011, s, 184 af 185,
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S Trestni odpovédnost mladistvych

V§ 109 TZ je uvedeno, Ze nprava trestni odpovédnosti mladistvého a ukladané
sankee jsou zakotveny v zikoné o soudnictvi ve vécech mladeze a jen pokud tento

zakon nestanovi néco jiného, postupuje se dle trestniho zakoniku,

Trestni odpovédnost mladistvych je podminéna tfemi obligatornimi znaky, kterymi
jsou vék, pficetnost vdobé spachani provinéni a rozumova a mravni vyspélost.
Odpovédnost mladistvého za spachani provinéni je uréovana vékem, kterého dosihl
vdobé spachani provinéni, pfi¢emz je nezbyiné, aby dovisil 15, rok swvého véku
V disledku trestni odpovédnosti jsou mladistvi za své jednani (restam, aviak jak zakon
o soudnictvi ve vécech mlideZe uvadi, nejednd se o trest, ale pouZiva sc vyraz opatieni,
coz ma zdiraznil zejména jejich vychovny charakter. Tato opatieni maji mladistvému
pomoct v rozvojl jcho osobnosti a v nasmérovani jeho dalsiho Zivota pozitivnim

sméram.

Pii fesend otdazky véku pachalele, ktery se dopustil tresiného €inu, sc v éeském pravu

rozliguji (# skupiny a to*%:

- Absolutni trestni neodpovédnost déti mladSich 15 let (§ 89 75M),
- Relativni trestni odpovédnost mladistvyeh (§ 5 ZSM § 25 TZ),

- Plnd trestni odpovédnost dospélych (spojena s dosazenim 18. roku véku).

Podle trestniho prava je osoba trestné odpovédna, jestlize naplnila viechny wnaky
trestného éinu L Trestnvm éinem je protipravai &in, kiery (restni zdkon oznacuje za
trestny a vwkazuje znaky wvedené v iakovém zdkoné"”, je star$i 15 let Kdo vdobé
spachdani cinu nedovrsil patnacly rok véku, neni tresiné odpovédny ™ a piicetna ,.Kdo pro
dusevni poruchu v dobé spachdni Cinu nemohl rozpoznat jeho protiprdvnost nebo

oviddal své jedndni, neni za tento éin trestné odpovédny”.

2 SAMAL, Pavel. I podminéné &i relativni trestni odpovédnosti mladistvého. Priavni rozhledy, 2004, roé.
12, 2. 2,547
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Zakon o soudnictvi ve vécech mladese pouzivd 1 dalsi odlidné pojmy, které je tfeba

Zminit:
Mladez

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze se vztahuje na mladez, kierd je roxdélena na
dvé skupiny. Ditétem mladdim 15 let ,, je ten, kdo v dobé spdchdni cinu jinak tresiného
nedovril patndety rok véku™(§ 2 odst. | pismeno b) ZSM). Paindcty rok véku je dovrien

az uplynutim dvacaté étvrté hodiny takového dne.

Mladistvy ., je len, kdo vdobé spdchdni provinéni dovrsil paindetly  rok
a nepiekrocil osmndety rok svého véku“(§ 2 odst. 1 pismeno ¢) ZSM). Za mladistvcho je
proto mozno povaZovat pachatele az dnem, kiery nisleduje po dni, kdy pachatel dovrsil
patndcty rok veku. Pojem mladisivého neodpovida pojmu zletilosti z hlediska
obéanského prava, a proto je Lev. difvEj$ nabyti zletilosti pfed dovrSenim osmndct let

v oblasti trestniho priva hmotného zeela bez vyznamu.

Provinéni

Provinéni piedstavuje protipravni jednani, které je spachéno osobou mladistvou
a lresini zdkon jej oznaduje za trestné, a vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné.
Jedna se tedy jen o jiné terminologické oznaceni tresiného ¢inu bez jakychkoli zmén ve
skutkovyeh podstatach. Zdakon o soudnictvi ve viecch mladeZze neobsahuje Zidné daldi
skutkové podstaty provinéni nad rimec trestniho zakoniku™, DileZité je »minil, e
k provingéni mladistvych osob sc vaZe také § 111 TZ, ktery dopliuje pojem trestncho
¢inu (§ 13 odst. 1), jelikoZ sc za trestny &in, respektive provinéni oznaluje téZ piipravu

a pokus trestného €inu a také formy Géastenstvi.

Jak bylo uvedeno vyde, provinéni je jiny nazev pro trestny ¢in a musi tedy splfiovat
znaky shodné s trestnym &inem, které jsou uvedeny v zdkoné, Jedni se o znaky obeené

a typove.

BEAMATL, P, a kol. Zakon o soudnictvi ve vécech mladede, komentat [online). C. H. Beck. 2011 [eit.
2019-03-04 ], Dostupnd = hitps:fwww.beck-online.cz/
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Meczi obeené znaky provinéni palii:

e vik — osoba, ktera v dobé spachani dovrdila 15, rok svého véku a neprekrocila
| 8. rak,

o piitetnost - v dob& spachani ¢inu osoba netrpéla Zidnou dufevni poruchou, pro
kterou nemohla rozpoznat protipravnost svého jedndni nebo ovladat své jednani.
Piiéctnost se sklada ze dvou slovek — biologické (dufevni porucha)
a psychologické (schopnost rozpozndvaci a ovladaci), které jsou diny
kumulativné.

¢ rozumovi a mravni vyspélost — osoba musi byt v dobé spachini provinéni
rozumoveé a mravné vyspéla, tak aby mohla rozpoznat protipravnost svého
jedndni a toto ovlddat. Ztohoto divodu se wjidtwe, jakého stupné
intclcktualniho a mravniho vyvoje mladistvy pachatel dosdhl v dobé spachani

provinéni.

Mew typové znaky provinéni patii:

* ohjeki  spolcéenské vztahy chranéné trestnim zikonikem,

* objektivni stranka - jednani, nasledek a pFicinny wvzlah mea jednanim
a nasledlem,

e subjekt — vymezeny okruh moznych pachatelii daného trestného Einu

e subjelktivni stranka — wnitini psychicky vetah pachatele k protipravnimu

jednani — zavinéni.

r

Podminéna pricetnost

Stupeii rozumové a mravni vyspelosti se u jednotlivych dospivajicich jedinetl lisi.
Proto zakon o soudniclvi ve vécech mlade¥e zavedl novy institut a to podminénou
(relativni) priceinost. ,,Mladistvy, kiery v dobé spdachdni éinu nedosahl takové rozumové
a mravai vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protiprdavnost nebo ovidadal své jedndant,

neni za tento ¢in trestné odpovédny .

Dospivini je pro kazdého ¢&lovéka wvelmi dilezité, ale soucasné sloZilé
a naroéné obdobi, kdy sc jcho osobnost formuje nejen po lyzické sirince, ale vejména

po strance psychické a ma tak velmi zasadni vliv na jeho dalsi Zivot.
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V mnoha pfipadech fyzicky vyvoj neodpovidd vyvoji psychickému, nebot” fyzicky
vyvoj Lzv. “piedb&hne™ vyvoj psychicky, navzdory tomu se nemusi jednat o jedince
s vyvojem patologickym a tento nemusi ani trpét Zadnou dufevni poruchou. 7. divodu
nedostateéné socialni vyspélosti, viak pachatel miiZe spachat jednani, ke klerému by za
nekolik mésici jiz nedoslo, protoze v diisledku momentalni nedostateéné zralosti neni
schopen pochapit protipravnost svého jednani nebo toto jednani ovlddnout e

Kazdy jedinec je v pribéhu détstvi a dospivani ovliviiovan mnoha faklory a to
predeviim rodinou, ve které vyristd, vychovou, vzdélanim, ale 1 genetickou vybavou.
Zanedbévajici a vichovné nepodnéiné prostiedi ¢asto zpisobi opozdéni ve vyvoji ditéte

i pres to, 7e jinak je zcela zdravo a netrpi Zadnou dudevni chorobou ani poruchou.

Rozumova a mravni vyspélost je wrfovana dvéma sloZkami, které se vzijemné
prolinaji a z hlediska vyvoje mladistvého tvoii nedilny celek. Pii jejich posuzovani &
nutné obé sloZky hodnotit komplexng. Slozka rozumového vyvoje zahrmuje postupneé
nabyvani schopnosti pojmového mysleni a stupefi takového vyvoje je urCovin
dosazenou trovni tohoto mygleni. Za mravni vyvoj osobnosli se povazuje proces,
v neém# si osobnost mladistvého v pribéhu individualniho rozvoje osvojuje normy

chovéni a tyto piemé&iujc na osobni moralni kvality ™.

Pro stanoveni trestni odpovédnosti je dale dilezité, zda piipadny nedostalek
uréovaci ncho rozpozndvaci schopnosti, klery byl zplsobeny nedostateénym stupném
rozumové a mravni vyspélosti byl dan v dobg spachani trestného Cinu. Utelem zakona
o soudnictvi ve vécech mladeZe, je tak zamezit tomu, aby byli potrestani pachatelé, kteii
sice sphnili podminku dovrieni 15. let tj, dosdhli absolutni dolni hranice tresini
odpovédnosti, ale jejich dufevni vyvoj odpovida ditéti mladsimu patnacti let. Takovy
jedinec miZe spachat jen ¢in jinak trestny a lze proti nému vyuzit opatieni jako proti

osobe mladsi 15 let

V ziakoné o soudnictvi ve véccch mlddeZe pojem rozumovd a mravni vyspélost neni
vymezen. V piipadé pochybnosti o rozumové a mravni vyspélosti mladistvého
pachatele v dobé spachani éinu, i v pripadé podezieni, Ze trpi dusevni poruchou, je ticha

tuto skutetnost zjistit znalecky. ., Je-li k objasnéni skutecnosti diilezité pro trestni Fizeni

HIELINEK, Jiff. K trestni odpovédnosti mladistvych, Kriminalistika, Praha: Reditelstvi sluzby krimindlni
policie, 2003, 125-132
BEAMAL, P. a kol., Zikon o soudnictvi ve vécech milidese, komentair [onling]. C. 11, Beck. 2011 [cit.
2019-03-047, Dostupné = hitps:www beck-online.czf
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ifeba odbornych znalosti, vyZadd orgdn dinny v irestnim Fizeni odborné vyjddren.
Jestlize pro sloZitost posuzované oidzky takovy postup neni postacujici, pribere orgadn
Einny v fresinim Fizeni znalce”. K vySetfeni dufevniho stavu mladistvého se pribere
znalec z obory zdravotnictvi, odvéivi psychiatrie se specializact na détskou psychialrii a
znalec z oboru zdraveinicivi nebo pedagogiky, odvévi psychologie, se specializaci na

déiskou psychologii®.

Pokud je znaleckym zkoumdnim zjifténo, Ze mladistvy neni pfiéetny v disledku
nedostateéné mravni a rovumové vyspélosti, nelze lakovou osobu trestng stihat,
v piipadé zahgjeni tresinfho stihani toto je nuiné vastavit a v piipadé hlayniho liceni

pied soudem vynést vprodtujici rozsudek.

Opatieni
Irestnépravnimi  nasledky protipravni &innosti mladistvych jsou  opaticni.

Ugclem opatfeni viiéi mladistvému je predeviim vytvofeni podminck pro socidlni
a dusevni rozvo] mladistvého se sfetelem kjim dosazenému stupni rozumového
a mravnfho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a k prostiedi mladistveho,
zného? pochazi, i ochrana pfed Skodlivymi vlivy a pfedchazeni daldimu péachani
provinéni”,

I pfes lo, e ndkterd opatfeni obsahuji jist¢ sankéni prvky, ncjsou jejich
dominaninim poslanim. V nékterych pipadech posta¢i poure doba, po kterou je jednani
mladistvého projednavano statnim zastupcem nebo soudem pro mladez, pficem? je od
uloZeni opatfeni upudléno. Ke splnéni éelu zdkona lze mladistvému ulozit i viee
opatfeni nardz. Naplnéni smyslu zdkona, lze ale docilit i jinymi vplsoby, a to
upudténim od uloZeni trestniho opatieni, odstoupenim od trestniho stihéni, schvalenim
narovnani meri mladistvym a poskozenym.

Struktura opatfeni je «Fizen na monismu (restnépravnich sankei. Struktura
opatieni mladistvych se 1i% od dualismu trestl a ochrannych opatieni, kterd se pouzivaji

v trestnim zakoniku p¥i trestani dospélych pachateli”.

3% §AMAL, P. a kol. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeZe, komentai [online]. C. IL Beck. 2011 [eit.
2019-03-04]. Dostupné z: https:/www heek-online.cz/

M KRATOCHVIL, V. a kol Tresini prave hmotné, Obecnd &st. 2. vydini. Praha: C. T, Beck, 2012,
[SEM 978-80-T179-082-2, 5tr. 636,
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Ucel opatieni

WUdelem opatfeni viici mladistvému je predeviim vpivoreni podminek pro
socialni a dusevni rozvof miladisivého se zietelem k jim dosazenému stupni rozumového
a mravatho wvoje, osobnim viasinostem, k rodinné vichové a k prostiedi miadistvého,
z néhoz pochdzi, | jeho ochrana pied Skodlivimi viivy a pfedchdzeni dal§imu pdachdni

provinéni (v 9 odst. 1 Z5M).

Jak je uvedeno v zdkong o soudnictvi ve vécech mladeZe, Gicelem opatieni je
mladistvého nasmérovat ke spravinému  zplsobu Zivota a daldimu  socidlnimu
a duevnimu rozvoji, zejména aby sc dalsiho protipravniho jednani zdrzel a naSel své
spole¢enské uplatnéni v souladu se svymi schopnostmi, rozumovym a mravnim
vyvojem a podle svych sil, moZnosti a schopnosti piispél k odéméni nebo napravé
skody zplisobené svym protipravnim jedninim. Zdkon o soudnictvi ve véecch mladeze

zavedl misto trestnich sankei dle trestniho zédkoniku tfi druhy opatieni a to:

1. vychovna opatreni

Isou prvnim drubem mezi ukladanymi opatfenimi mladistvému za provinéni. lato
opatfeni lze wyuZil, se souhlasem mladistvého, jiZ v pribéhu fizeni jeSté pied
rozhodnutim soudu o jeho viné. Vychovnymi opatfenimi lze snadnéji dosabnout
ovlivnéni chovani mladistvého a nasmérovat tak jeho dal3f socidlni rozvoj a vychovu.
Smyslem je tedy vytvofit takového podminky, aby se mladistvi provinilei zdraveé
rozvijeli. Pii ukladani téchlo opatfeni se nehledi na to, aby byly sméfovany piimo proti
mladistvému, jelikoX spide slouzi k jejich ochrané a stabilizaci osobnich poméri. To
viak nesnmamena, ¥e nikterak nczasahuji do bézného zptsobu Zivota mladistvého, Mew

vychovna opatieni patii:

- dohled probaénihe dfednika — jednd sc o pravidelné sledovani chovani
mladistvého v rAmei rodiny, plisobeni vychovy rodié¢h na mladistvého, kontrola
probaénich programi, odbornd pomoc mladistvému ze strany probacniho
ticdnika (§ 16 ZSM),

- probaéni program — jde o program socidlniho wvyeviku, psychologického
poradenstvi, terapeuticky program a dalsi programy, které jsou vyjmenované

v § 17 ZSM,
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- vychovné povinnosti — jedna se o povinnosl, které slouzi k pozitivnimu
chovani, mladistvému lze napiiklad ulozit, aby bydlel v domacnosli s rodiéi, ¢
sjinym dospélym, klery je odpovédny za jeho wychovu, nebo aby uhradil
penézitou dastku, at’ najednou & ve splatkach, nebo piispél penéZitou pomoc
obétem trestnyeh Eind, (napt. penézi z brigady uhradi Skodu va vzniklou gkodu
na majctlku, klerou svym jednanim zpisobil),

- vychovna omezeni — jedna se¢ o formu zdkaxd, tedy povinnost mladistveho
sdrzet se wéitcho jednani (§ 19 ZSM), naptiklad zékaz uzivani navykovych
latek, stykani se s uréitymi lidmi apod.,

- napomenuti s vystrahou- za piitomnosti zakonneého zastupee sc mladistvému
vytkne jcho jednani a sdéli se mu mo/né nasledky, které by mohly nasledovat,

v pripadé opakujiciho se protipravniho jednani (§ 20 ZSM).

2. Ochranna opatieni

Dalgim druhem opatfeni, kterd lze uloZit mladistvému. jsou ochranna opaticni,
kterd jsou vymezena v § 21 ZSM. Jedna se o typ trestné pravnich sankci, kieré se
ukladaji mladistvym, V zékoné o soudnictvi ve vécech mladeZe je pfimo uvedena jen
ochrannd vychova. V piipadé ostatnich ochrannych opatien se uzije obecné pravni
upravy v trestnim zakoniku. Tato opatfeni jsou uklédana jako prostfedek ,.stétniho
donuceni® a obdobné jako trestni opatieni jsou ukladéna soudy pro mladez v fizeni
(restnich véci mladistvyeh. Ugelem ochrannych opatieni jo snizen &i tplne odstranéni
nchezpedi daldiho protipravniho jedndni mladistveho pachatele. Stejné tak jako
vychovna opatieni i ochranna opatieni urtitym zpiisobem zasahuji do b&znc¢ho zplsobu
sivola mladistvého a navic omezuji jeho osobni svobodu. T.ze je ukladat samostatnc,
nebo spoleéné s jinymi opatfenimi, nelzc jejich vykon promlicet, zahladit ani prominout

milosti.

Ochrannymi opatfenimi se rozami:

- ochranné lédeni — lze uloZit i osob& nepiitetné, jelikoZ sc uklida pfedeviim
z diivodu 1é8eni pachatele, ke spoletenské skodlivosti €inu se prihlizi az druhotné.
Ochranné légeni 1z ulogil i vedle trestu osobg, kiera €in spachala ve stavu, kiery byl

vyvolan dusevni poruchou (napi. schizofrenie),
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- zabezpedovaci detence - ulozen toholo opatfeni piichizi na Fadu a7 ve chwili,
kdy uloZeni jiného opatieni nepiisobilo na mladistvého piiznive a ochrana spoleénosti
vyzaduje jeho izolaci. UloZeni tohoto opatfeni neni zeela v souladu s icelem ukladani

opatieni dle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze,

- zabrani véei - uloeni tohoto opatfeni upravuje § 101 104 TZ a soud je]
milZe uloZil, jestlize nebylo uloZeno tresini opatfeni propadnuti véci. Obvykle se vzije
tohoto opatfeni, jestlize sdanou véci mladistvy spachal provinéni, nebo byla véc

ziskdna jako odména za provinéni, nebo byla nabyta vyménou,

- ochranni vychova - se uklada v pifpadé, kdy neni o vychovu mladistveho
postarano, dosavadni vychova byla zanedbdvéna, nebo jestlize prostiedi, ve ktcrém Zije,
nepiedstavuje zaruku, ze dojde k jeho néleZité vychove a tyto nedostatky v roding nelze
odstranit. Ochrannd vychova se svymi rysy velmi podobd ncpodminénému trestu odnéti
svobody, nchot' jde o odnéti mladistvého od jeho rodiny, a je soucasnc zafazen do
zaFizeni s pFisngj§im reZimem. Ochrannd vychova jc vykondvina v zafizenich k tomu
uréenych, kterymi jsou diagnosticky tstav, détsky domov, détsky domov se Skolou
a vychovny Gstav. Toto opatfeni trvd, dokud to vyZaduje jeho éel, avak dovrsenim 18
roku véku mladistvého konéi. Ochrannou vychovu Ize nejdéle prodlouZit do 19 roku

viku (§ 22 ZSM).
3. Trestni opatreni

Jedna se o nejpiisndjsi opalfeni a trestnépravni nasledek provinéni v systému
ukladani opatieni. Tato opatieni jsou uklddina vyluéné soudy pro mladez, jsou jasné
stanovena zikonem a vynulitelna statem. Pii uloZeni pisobi uréitou djmu, kterou se
sleduje splnéni ugclu uloZeného opatieni, aviak na druhou stranu se stejné timto

opatfenim primarné hledi na zdravi socialni rozvoj.

- obeené prospééné price - lze uloZit ve viméfe 50 az 150 hodin, jelikoZ horni
hranice nesmi piesahovat polovinu horni hranice stanovené v 'IZ pro dospel¢ pachatele,
Nesmi viak ohrozit zdravi a mravni vyvoj mladistvého. Pti ukladani neni ticba souhlasu

mladistvého, pouze se piihliZi k jeho stanovisku,

- pendkité opatieni — uloZeni tohoto opatfeni se Tidi ustanovenim 12 (§67

a nasledujici) a lze jej ulozit za predpokladu, 7e mladistvy je vydélecné Cinny, nebo
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ulozeni takového opatfeni umoZiwji majetkové poméry mladistvého. Stejné jako
u dospélych pachatelt plati, moZnost uloZeni nahradniho tresiniho opatfcni odnéti

svobody, aviak u mladistvych nesmi takové opatieni presahnout jeden rok,

- penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu - toto opatfeni se uklada
s ohledem na povahu spachaného trestného &nu, osobu mladistvého, jeho poméry
a zdali bude dosazeno téclu i bez uloZeni tohoto opatieni. Piipadné soud muze piijmoul
za mladistvého zaruku. Stanovena délka zkuicbni doby ¢ini nejdéle 3 roky, pokud viak
soud nerozhodne o osvédéeni do jednoho roku pred koncem zkuscbni doby, plati, Ze sc

mladistvy osvEdéil,
- propadnuti véci - Fidi se obecnou (pravou v § 70 az § T2 T7,

- zikaz &innosti — se ulo#, jen jestlize zdkaz Einnosti neni pickazkou v piipravé na

povolani mladistvého, pfitemz horni hranice sazby nesmi pievysit pét lel,

- vyho$téni — podminky jsou stanoveny v § 80 TZ, pficem? se musi vzit v polav.
rodinné a osobni poméry mladistvého a hledét na to, aby uloZenim tohoto opatfeni
nebyl vydan nebezpeéi zpustnuti. U mladistvych, kiefi jsou obcany Evropské unie, sc
toto opatieni ukldda va splnéni podminky, aby nebyla ohroZena berpetnost statu ¢i

vefejného poiadku, Opatieni uklada soud v rozmezi od jednoho roku do péti let,

- domicei vézeni — jednd se o pomérné novou sankei, piiCemz zde plali Gprava
obsazena v § 60 a § 61 T7 a uklada se za provinéni, kiera jsou u dospélych povaZovana
za pieéiny. UloZenim tohoto opatfeni se snizuji negativni nasledky vEzeni a to zejmeéna
izolace od rodiny a pfatel, socidlni izolace, ztrata zaméstnani, pferufeni vzdélavani,
navazovani kontakt s jinymi odsouzenymi apod. TJ tohoto opatieni je poliebny

kvalifikovany dohled, nebot by opatfeni jinak nemélo smysl,*

- zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akee — od obeené Gpravy

§ 76 TZ se lolo opaticni 1isi ve vy#i sazby, ktera nesmi piekro€it pét let,

- odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu - alternativa
nepodminéného odnéti svobody, pii kieré je ulozeno odnéi svobody, aviak vykon

tohoto opatieni je odlozen, 1épe fedeno prominut, jestlize se mladistvy ve zkuSebni dobé

*# Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obeend ¢ast. 1. vydani. Praha : C. H.
Leck, 2009, 5. 639 —641.
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osveédéi. Zkudebni doba u opatieni je stanovena v rozmezi od jednoho roku do tii let.
Toto opaticni se od podminéného odsouzeni dospélych pachatelii 1isi v tom, Ze soud
mie rozhodnout o trvani podminéného odsouzeni, i kdy¥ mladistvy dal divod
k nafizen{ vykonu odnéti svobody. V takovém pifpadé, viak zaroveil soud stanovi
dohled nad mladistvym, pokud ji7 tak ncu¢inil. Déle soud prodlouzi rkudebni dobu

nejvyde viak o dva roky, piicem? celkova délka zkuebni doby nesmi pfekrogit pét let.

- odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu s dohledem — u tohoto
opatfeni plati stejnd uprava, jako u odnéti svobody podminéng odlozeného na zkudcbni

dobu, jedini zména tkvi v tom, #e soud nafizuje dohled probaéniho tiednika,

- odnéti svobody nepodminéné — toto opatfeni by mélo byt ukladano aZ v nejzarsich
piipadech, kdy uloZeni jinych opatieni nevedlo k népravé, nebot’ sc jednd o nejlvrdsi
opatfeni®, Rozdil mezi tpravou pro mladistvé a tpravou pro dospélé je ve vysi
trestnich sazeb. U mladistvych pachatelil sc trestni sazby snizuji na polovinu, piitemz
dolni hranice nepfevyuje jeden rok a horni hranice pét let. Dle § 31 odst. 3 Z5M, lze
s odkazem na trestni zakonik uloZit vyjimeény trest a tim mZe soud rozhodnoul o
piisngjdim opatieni odnét svobody™, Na rovdil od dospélych pachatelil lze mladistvého
podminéné propustit bez nutnosti vykonani alespoii poloviny, éi dvou ffetin tohoto

opatieni.

Zanik trestnosti mladistvého

Zanik ftrestnosti za spachdni provinéni, lze pouze za podminek stanovenych
v zakong, V piipadé, Ze bude ve véci rozhodnuto o waniku trestnosti mladistvého, musi
takto byt utinéno v dobg, kdy doilo k provinéni, aviak nebylo doposud pravomoeng
rozhodnuto soudem. V ptipadg, Zze se rozhodne o zaniku tresinosti, je toto nevralné
a nelze jiz mladistvého sankciovat. T pfes to, Ze je dén vinik trestnosti mladistvého,
neznamend to, ¥e nebylo spachino provinéni. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze
vymezuje dva zvlastni divody zaniku trestnosti, V § 7 Z5M jsou uvedeny podminky

uéinné litosti a v § § ZSM podminky promiéeni trestniho stihani*'.

¥ Kovafova, D, Tresini opatieni uklidand mladistvym. Pravo a rodina. 2006, roé. 8, & 6, 5. 4 — 5. 135N
1212-866X
0 ZAMAL, P. a kol., Zakon o soudnictvi ve vEcech mlideze, komentdr [online]. C. T1. Beck. 2011 [eit.
2020-05-25], Dostupmé 2 hitp:www beck-online.c2/
4 SAMAL, P. a kol., Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentdi [online]. C. I1, Beck. 2011 [eit.
2020-05-251, 5. 59. Nostupné z: http:/fwww. beck-online.cz/
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Ué¢inn: litost

Institut Géinné lilosti dle § 7 Z5M sc pouzije u trestnych ¢int, na které trestni
zakonik stanovi maximalni hraniei trestni sazby trestu odnéti svobody do péti let. Jedna
se o lakové trestné Giny, u kterych je dilezitg)si »abranéni ncbo naprava Skodlivého
nasledku pied potrestanim®™. Mladistvy tak musi svym chovanim projevit snahu
o napravu a éin nemél trvale nepifznivy nasledek pro poskozencho, ¢i pro spoleénost.
Uginné litosti se u¥ije po spachéani trestného éinu, aviak diive, neZ je o takovém &inu

pravomocné rozhodnuto.

Uéinnou litost lze dle § 33 T7Z u#il pouze u taxativné vyjmenovanych tresinych
¢ini. Dle zakona o soudnictvi ve vécech mladeZe sc jednd o ustanoveni specidlni k § 33
1Z. Rozdil od pravni Gpravy obsaZené v trestnim zdkoniku spociva déle vtom, Zc
k zaniku trestnosti postadi i to, Zc sc mladistvy pokusi odstranit zphsobeny nasledelk,

piestoZe se mu Lo nakonce nepovede.
Promléeni trestniho stihani

Druhou moZnosti, kdy dochazi k zaniku trestnosti mladistvého pachatele, je promléent
tresiniho stihani. Jak je v § 8 Z8M uvedeno, trestnost za &in zanika uplynutim promléeci
doby, kterd je odstupfiovina dle zdvaZnosti spachaného provinéni. Promiceni trestniho
stihani je primamé upraveno v § 34 odst. 2 TZ. Co se ty¢e stavéni a pferudeni promlécei

doby pou#ije se obecna pravoi tprava.

2 ZATECKA, L., IIRUSAKOVA, M.: zikon o soudnictvi ve vécech mlade?e, Komentaf. Praha: Wolters
Kluwer, 2.5, 2015, 312 5, [SBN 978-B0-7478-848-2_ Str. 23
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6 Specifika trestniho Fizeni vedeného proti mladistvému

V trestnim fizeni, které je vedeno proti mladistvému, se uZije postupu, ktery je uvedeny
v zakond o soudnictvi ve vécech mladeze. JelikoZ zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeZe je zakonem specidlnim, lze tedy pro Gcely trestniho fizeni uZil 1 trestniho fadu

v pifpadech, které zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze neupravuje,

Dic zakona o soudniclvi ve vicech mladeze je mladistvému poskytovana procesni
ochrana, kterd je viak limitovana vékem. Jak jiz vyplyva z § 73 odstavee | £SM,

zvlastni ustanoveni o trestnim fzend se ncuZije:

a) v Fizeni o provinénich, kterd obvinény spachal jednak pred dovrienim
osmndetého roku, jednak po jeho doveeni, jestlize frestni zdkonik na cin

spdchany po dovrseni osmndctého roku stanovi trest stejny nebo prisnéisi.

Ustanoveni se vztahuje na piipady, kdy mladistvy spacha provinéni ve viceinneém
soubghu, at’ stejnorodém, & nesicjnorodém. Za splnéni podminky, 7e za ¢in spachany
po dovrieni osmnactého roku trestni wikonik stanovi trest stejny nebo piisngjsi.
U provinéni spachanych pred dovrienim osmnactého roku a po jeho dovrieni se trestni
sazby srovnavaji ve vydi uvedené ve zvlasim Casti trestnfho zakoniku, aniz by se
ohlizelo na snizeni podlc zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze™. Tze tedy Iici, Ze
pokud by mladistvy spachal pred dovrsenim osmnactého roku vEku provinéni kradede v
zakladni skutkové podstaté a nasledné po dovrseni osmnactého roku véku toto provinéni
spachal opélovng, tak »hmotnépravniho hlediska sc pro n&j nic neméni, aviak
z hlediska procesnépravniho se neuZijc Zidné ustanoveni vziahujici se na trestni fiveni

ve vécech mladistvych.

Pravnf tprava, kterd je obsazena v § 73 odst. 1 ZSM, se neaplikuje na provinéni

pokracujici, jestlize se mladistvy nékterych toki dopustil pied dovrenim osmndct€ho

 EAMAL, P. a kol. Zikon o soudnictvi ve vécech mlideze, komentar [online]. C. H. Lecls, 2011, [cit.
2020-27-05] 5. 609,
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roku veku a nékterych po dovrdeni. V téchto piipadech se pravni kvalifikace skutku
odviji od posledniho diléiho toku, k némuz doslo a? po dovrieni osmnactého roku

vEku a uzije se tedy Gprava, klerd je obsaZena v trestnim zékoniku a trestnim fadu.

b) “bylo-li zahdjeno trestni stihani aZ po dovrSeni devatendctého roku mladistvého™.

Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeZe upravuje lrestni fizeni a jcho specifika,
nchot’ tim je sledovano blaho t&ch, jejich? rozumova a mravni vyspélost neni natolik
vyspéla, aby mohli pochopit vyznam trestnitho Fizeni, mohli se samostatné hajit,
a podstoupil tak standardni fizend, které sc uZiva proti dospélym pachatelim. Proto se
na mladistvého, ktery spachal provinéni, ale trestni stihdni jeho osoby bylo zahdjeno aZ
po dovrieni devatenactého roku, vzije obecnd privni (prava, kiera je obsaZcna

v trestnim fadu, nebot’ neni tieba tuto osobu uZ nikierak zvyhodiovat.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe uréuje specifika trestniho fizeni, které lze

rozdélit do dvou kategorii:

- spceifika tykajici se subjektii trestniho Fizeni proti mladistvym

- specifika tykajici se samotného Fizeni

Specilika subjektl trestniho fizeni proti mladistvym, se tykaji specidlnich soudi pro
mlade?, jejich mistni pfisludnosti, ktera se znaénym vpiisobem diferencuje od upravy
obecné mistni pFislusnosti, jeZ je upravena v tresinim fadu. Délc sc do této kategorie
fadi institut nuiné obhajoby a »vIatni subjekt, ktery vystupuje v trestnim fizeni ve

vécech mladistvych — organ socialné-pravni ochrany déti.
Mezi specifika tykajici se samotného Fizeni se fadi specidlni Gprava ochrany soukromi

a osobnich udaji mladistvého, tprava odklont od standardni formy trestniho fizeni

a specifika vazby.
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Specifika tykajici sc subjektii trestniho Fizeni proti mladistvym

Soudy pro mladez

Podle § 4 ZSM je . soudem pro midde? zviditni sendl anebo v zakonem stanovenych
piipadech  predseda takového sendtu nebo samosoudce  prisluiného okresniho,
krajského, vrehniho a Nejvyistho soudu™. Soudnictvi v trestnich viécech mladistvych
vykonavaji specializované soudy. Funkci téchlo soudt plni specializované senaty
a4 samosoudci na viech okresnich, krajskych a vrchnich soudech a v rdme kolegia
Nejvygsiho soudu’. Mistni pfislunost soudu pro mlide? je, stejné jako piislusnost
statnfho  vastupitelstvi, uréovana vprvni fadé podle mista bydliste mladistvého.
V piipadé, zc nelze urdit psludnost soudu podle mista bydlisté mladistvého, lze
k jejimu uréenf uzit misto, kde mladistvy vykondva prici — ne viak sidlo zamésinavatele
a dale mista, kde sc zdrzuje. JestliZe nelze takové misto zjistit, nebo nejsou na tzemi
Ceské republiky, uréi se pislunost soudu podle mista, kde doslo ke spachani provinéni,
nebo misto kde &in vydel najevo. V trestnim Fizeni proti mladistvému Ize, pokud to
vyZaduje zajem mladistvého, postoupit vée soudu pro mladez, u néhoz je konini

trestniho Fizeni nejacelndjsi.
Organ socialné-pravni ochrany déti

Cinnost a piisobnost OSPOD je upravena zikonem &, 359/1999 Sbh., o socialné-
préavni ochrané déti. Smyslem socialné-privni ochrany deéti je zdjem a blaho ditéie, proto
mé v lrestnim Fzeni proti mladistvym pachatelim OSPOD vyznamnou roli, jeliko?
posiluje vychovny aéel trestniho Fizeni a vytvifi vhodné podminky pro osobni piifstup
pii fedeni jednotlivych trestnich véci. OSPOD vastava v trestnim fizeni dvoji funlei.
Jednak miZe vystupovat jako samostatny specilicky subjekt trestniho fizeni nebo mize
byt opatrovnikem mladistvého. OSPOD ma svou nezastupitclnou roli pfi zjidtovini
podrobn&jsich informaci o mladistvém pro dal$i postup v [fizeni a pro uloZeni

nejvhodnéjsiho opatieni.

V trestnim Fizeni disponuje OSPOD nékterymi pravy, md pravo byl vyrozumen

o zahdjeni trestniho stihani, miZe se G¢astnit hlavniho ligeni, v pribéhu hlavniho liceni

UEAMAL, P. a kol., Ziikon o soudnictvi ve vécech mlddeze, komentd [online]. C. H. Beck. 2011 [eit.
2019-03-04]. Dostupné z: hitps://www.beck-online.ci/
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miiFe &init ndvehy a klast otazky, musi byt vyrozumén v pifpadé zadrzeni, zatéeni nebo
vzeli mladistvého do vazby. V souvislosti s vazbou spolupracuje OSPOD s organy

Finnymi v trestnim fizeni pti piczlkoumivani divodu trvani vazby.

Nutn# obhajoba mladistvého

V trestnim fizeni proti mladistvému sc vzhledem kjeho rozumoveé a mravni
vyspélosti a snizené schopnosti se samostatng hajit uzije § 42 ZSM @ nladisivy musi
mit obhdjce od okamziku, kdy jsou proti nému pouZita opalieni podle tohoto zakona
nebo provedeny tkony podle trestniho Fedu, vietné tkontt  neodkladnych  nebo
neopakovatelnych, ledaze nelze provedent tikoni odloZit a vyrozuméni obhdjce 0 ném
zqjistit”. Pred vznikem samotného zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze platila pro
mladistvé pravni aprava obsazena v trestnim fadu — podle niZ muscl mit mladistvy
svého obhdjee az od doby, kdy bylo proti nému rahdjeno trestniho stihani. V souvislosti
3 pijetim zdkona o soudnictvi ve vécech mldde7e byla nutna obhajoba roz&ifena jiz na
tu &ast trestnfho Fizeni, kdy jsou proti mladistvému pouZita prvotni opatfeni podle
trestniho fadu — napfiklad predvolani, pfedvedeni, pofadkova pokuta, vadrzeni, vzell do

vazby & domovni nebo osobni prohlidka®,

Po novelizaci § 42 ZSM musi mit mladistvy svého obhgjee take ve vylonavacim
fiveni a v Hzeni o mimoidném opravném prostiedku. Podle této Gpravy plati, 7e po
dovigeni osmnéctého roku viéku se mladistvy rozhodne, zda se bude héjit sam, &i si

obhajce zvoli, nebot’ zirdcl pravo na nutnou obhajobu.

Novelou zikona o soudnictvi ve vécech mladere, & 203/2019 Sb., dodlo
k prodlouzeni poskytovini nutné obhajoby mladistvému az do 21 let véku a to
v pHipadé, 7e trestni fizeni zacalo pied dovrSenim osmnactého roku véku pachatcle

a pokud je to vhodné s ohledem na vyspélost doty&né osoby a okolnosti piipadu.

5 GpUNDOVA, Jitka. Zvlastnosti pravni apravy obhajoby mladistvého obvingného v fizeni v trestnich
vicech mladistvych. In EPUNDOVA Jitka (ed). Problémy trestniho postihu mladistvych. (lomoue:
Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 2003, 5. 63
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Obh:ijce mladistvého

Osobou obhdjce mize byt pouze advokdl, jenZ je zapsany v sexnamu advokatu,
ktery je veden Ceskon advokatni komorow. V § 44 ZSM je uvedeno, ktera osoba
nemtize byl obhijcem mladistvého. Jde o vymezent Sirsiho okruhu piipadi, nez kleré
jsou stanoveny v § 37 odstavei 2 TR. Zikon o soudnictvi ve vécech mladeZe stejné juko
tresini #ad predpokladd, 7e si mladistvy svého obhdjee miZe zvolit stejné jako dospela
nsoba. Pokud takto neudini, miZe mu obhdjee vvolit jecho zdkonny zastupee, piipadné
piibuzny v pokoleni piimém, sourozenec, osvojitel, manzel, druh, opatrovnik i
zidastnénd osoba. Tyto osoby jsou opravnény takto jednat i proti viili mladistveho, ten

viak miiZe nasledné vyuzit svého prava a zvolit si obhajce jineho.
Zakonny zastupee mladistvého

Zakonny zastupce miZe »a mladistvého podaval Zadosti, zvolit mu obhajee, je
taklé7 opravnén mladistvého vastupovat, podévat za ného Z4dosti a opravné prostiedky,
a 167 jo opravnén G¢asinit sc ukond. Zakonny zéstupce vykondvd prdva jménem
mladistvého, piicem? tak moZe &nit i proti jcho wvili. Zdkormy zéstupce nebo
opatrovnik mladistvého maji pravo klast otizky vyslychanym osobam, nahliZet do
spisf, ¢init si z nich vypisky a poznamky a pofizovat si kopie spisu, nebo jejich Casti na
své naklady. Za zikonného zastupce se povazuje kterykoliv rodic mladistvého,
osvojitel, poruénik nebo opatrovnik™. Za zdikonncho zastupce se nepovaZujc osoba,
kterd vykonava péstounskou pééi. Jestlize zékonny zastupce nemize vykondvat sva
préava a hrozi prodleni, miZe piedseda sendtu soudu pro mladeZ a v piipravneém fizen

statni zdstupee urgit k vykonu lakovych prav opatrovnika.
Vazba mladistvého

Obecna pravni Uprava vazby jc obsazena v § 67 az § 74 TR, v § 46 a7 § 51 ZSM

jsou pak obsaZena néktera specifika tykajici se mladistvych.

O vzeti mladistvého do vazby rozhoduje soud pro mladeZ a v piipravném fiveni na
navrh statniho zéstupee soudee soudu pro mldde?. Zménu pak piinasi § 41 odstavee 2

a 3 ZSM fedici otdvku prodlouZeni vazby. V takovém plipadé rozhoduje v fizeni pied

% SAMAL, B. a kol., Zdkon o soudnicivi ve vécech middeze, komentar [online]. C. H. Beek. 2011 [eit.
2020-27-05], 5. 404, Dostupné «: hitps:Swww beck-online.cx
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soudem soudee soudu pro mladez, ktery je piisluiny véc projednat, ncho ktery ji jiz
projedndva. Jedna se tedy o kragsky soud, v piipadé, Ze provinéni mladistvého
projednava okresni soud pro mlade?, nebo wvrehni soud, v piipadé, 7e provinéni

projednava krajsky soud pro mladez.

P vreti obvinéného mladistvého do vazby se jedna o jeden z nejvétsich zasaht do

jeho zakladnich prav a svobod, a proto smi trvat jen nerbyiné nuinou dobu,

Vazba mladistvého dle § 47 odstavee 1 £SM neami trvat déle nez dva mésice,
v pipadé zv1480" »ivainého provinéni pak nesmi trvat déle nez Sest mésict. Prodlouzit
dobu trvani vazby lze o dal8i dva, respekfive Sest mésict, pokud nebylo mozné pro
obtiZznost véci, ncho v pfipadé jinyeh wdvainych divodi trestni stihani v této Thaté
skonéit a v pfipadé, Zc by byl mladistvy 2 vazby propuién, hrovilo by, #e bude
zmaieno, nebo podstatné ztizeno dosaZeni uéclu trestniho stihdni. ProdlowZeni lee
provést pouze jednou v piipravném fizeni a jednou v fizeni pfed soudem pro mlade?
i bez. ohledu, #dali byla vyuZita maximalni mozna délka prodlouzeni vazby'. Tim jc
tedy ddno, e celkovd mo#na délka varby mladistvého mizZe trvat 6 mésich a v piipadé

spachani zvIast’ zavazncho provinéni 18 mésici.

WV souvislosti s delkou trvani vazby nelze pominout rozpor mezi délkon trvani
koluszni vazby podle § 72a odstavec 3 TR a specidlni Gpravou podle § 47 odstavei 1
Z8M. WV trestnim fadu je stanoveno, ¥e kolurni varba miZe (rvat nejdéle 3 mésice,
aviak zakon o soudnictvi ve vécech mladeze umozZiiuje, aby v piipadé 2vI48t" »dvainého

provinéni trvala koluzni vazba az 6 mésict.

MNahradit vazbu mladistvého 1ze dle § 49 7ZSM, klery se odkazuje na § 73 a § 734
TR, stejng jako u dospélych. Miadistvy viak podle § 50 ZSM mie byl misto vzeti do
vazby umistén jeité do pééc divéryhodné osoby*®. V piipadé uloZeni opatieni
nahrazujicich vazbu mladistvého jsou organy ¢inné v trestnim Fizeni povinny podle
zikona o soudniclvi ve vécech mladeze spolupracovat s Probacni a mediaéni sluzbou

a s piislugnym OSPOD.

7 Usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 13, 4. 2005, sp. 2n. 63 Tm 3/2005
# Chromy, J. Vazba u mladistvych (nejen) ve svétle nové pravni dpravy. Casopis pro pravai vitdu a praxi.
2003, rot. 11, & 4, 5. 340
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Vysetieni duSevniho stavu mladistvého

Dalgim dillexitym specifikem trestniho Fzeni v piipadé mladistvych pachateld je dle
§ 58 odstavee 1 ZSM vydetfeni dusevniho stavu mladistvého. Toto vySetfeni musi
provadét dva znalci, pfitemZ sc jeden specializuje na détskou psychiatrii a druhy na
détskou psychologii, a nemélo by trval déle, ncz jeden mésic, lze to viak na podkladé
odivodnéné zadosti znaledi prodlouZit, ncjdéle viak o jeden daldi mésie. VySetfeni
dugcvniho stavu mladistvého je pro trestni fizeni dilezité, jelikoZ je tieba wnat

rozumavou a mravai vysp&lost mladistvého v dobé, kdy doslo ke spachani provinéni.

Odklony v trestnim Fizeni

V trestnim Fizeni, které je vedeno proti mladistvému pachateli lze uZit zvlaStnich

zplisobi fizeni, které jsou uvedeny v § 69 odstavei 1 Z5M:

a) podminéné odloZeni poddni ndvrhu na potresidani
h) podminéné zastaveni tresintho stihdni

¢) narovadni

d) odstoupent od fresiniho stihani

P#i zvoleni podminéného odloZeni poddni nidvrhu na potrestani, podminéného
zastaveni trestniho stihdni a narovnani se uZije obeené pravni tpravy uvedené v lrestnim

fadu.

Odstoupeni od trestniho stihdni

V pritbéhu od zahajeni trestniho stihdni mladistvého aZ do rozhodnuti soudu prvniho
stupné lze vyuZit institul odstoupeni od trestniho stihani. K tomuto lze piistoupit,
paklie mladistvy spachal provinéni, na které trestni zikonil stanovi trest odnéti
svobody s horni hranici ncjvyse ti roky. V piipravném tizeni s piihlédnutim k povaze a
sévaznosti provinéni miize rozhodnout o odstoupeni od trestniho stihani statni zastupee
7z divodu chyb&jiciho vefejného zdjmu na potrestini mladistveho. Odsloupit od
trestniho stihani dale lze, jestlize tresini stihani neni GCelné a potrestini neni nutne
k odvraceni mladistvého od pachdni daldich provinéni. Divedem odstoupeni od
trestniho stihan je, jestlize mladistvy jiZ Usp&iné vykonal vhodny probacni program,
byla tplng, nebo alespon &astené nahrazena 3koda, kterou zplisobil a poskozeny s tim
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souhlasil, jestlize mladistvy Oplné nebo Casteéng vratil bezdivodné obohaceni, které
bylo provinénim ziskdno a poskozeny stakovym rozsahem vriceni souhlasil, nebo
jestlize mladistvému bylo uloZeno napomenuti s vystrahou a lze toto rozhodnuti

povazovat z hlediska Géelu ifzeni za dostatetné™,

# SAMAL, P. a kol.,, Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, komentat [online]. C. H. Beck. 2011 [eit.
2020-07-09]. Dostupné z: bitp:iwww.beck-online.cz
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7 Specifika pravni apravy trestni  odpovédnosti

mladistvych na Slovensku

Pii zachazeni s mladeZi jc moZné rozligit dva modely a to model socialni a justiéni.
Madel socidlni se zamé&fuje na blaho mladeZe a dilezitou roli vném hraji socidlni
pracovnici a psychologové. V tomto modelu se bere v potar. vliv socialniho prostiedi,
ve kterém mladistvy Zije a vyriista. Tento socidlni model je vyuZivan zejména v Belgii,

Svycarsku a Polsku.

Justiéni model se znaéi tim, e je mo¥né zasahnout pouze pii porudeni frestnich
norem a nejdileZitgjsi je samotny trestny &in, nikoliv vichovné poticby. Tento model se
uziva v Ceské republice, Némecku, Rakousku a na Slovensku. [ kdyZ jsou dany tylo dva
modely, ani jeden se nevyskytuje v Zadné zemi samostainé, nchot’ se navzdjem prolinaji

a dopliyji*’.

[ prestoZe maji staty Evropské Unic mnohdy jiny poéitek trestni odpovédnost, je
pocéatek zletilosti stejny jako v Ceské republice, tedy dovrieni osmnactého roku véku.
Vyjimkou je Belgie, kterd stanovuje poéatek vletilosti na dovrSeni dvacatého prvniho
roku véku a poédtek lresini odpovédnosti pak vymezuje na dovrieni osmnéctcho roku

viku®!.

Pro Slovenskou republiku plati, Ze nemd specidin zakon, ktery upravuje trestni
odpovidnost mladistvych a fizeni ve vécech mladistvych a uziva k fefleni mladistvych
obeené trestnépravni predpisy, to znamend zikon &. 300/2005 7. 7., trestny zaikon (dale

jen ,trestni zdkon®) a zakon €. 301/2005 Z. Z., trestny poriadok (dale jen trestni fad™).

Podminky trestni odpovédnosti mladistvych jsou upraveny v trestnim zdkoné ve
¢tvrté hlave, Za mladistvého je povazovina osoba, ktera v dobé spachéni trestncho ¢inu
dovrsila &trmdcty rok véku a nepiekrogila osmndcty rok véku. Trestni zdkon stanovuje

i vyjimku, ktera sc tyka trestného ¢inu pohlavniho vneuZivani, kde je dolni hranice

0 KREICIRIKOVA, K.; Hranice trestni odpovédnosti miladistvych ve wvybranych evropskych zemich.
Stalni castupitelstvi, 2008, €. 5. Sir. 36-37

SZATECKA, B.: Trestni fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych stitech Evropské unie z pohledu
harmonizace evropského prava. 1. vydani, Brno: Masarykova univerzita, Pravmcka lakulta, 2014, 117 =
ISBM 978-80-210-7705-8, Str. 117,
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stanovena na patndct let *2. Trestni odpovédnost mladistvych se rozlifuje na relativni
frestni odpovédnost a absolutni trestni odpovédnost. Absoluini trestni odpovédnost se
vetahuje k mladistvym, kteii v dob& spachéni trestného ¢inu dovrdili patnacty rok viku
a je u nich splnéna podminka tzv. .podminéné pficeinosti, ktera se odviji od trovné
intelektudlniho a mravniho vyvoje. Relativni trestini odpovédnost se vize k mladistvym
ve viku od &trnacti do paineti let. U relativni trestni odpovédnost je znalci z oboru
psychiatric a psychologic zkoumdna drovefi rozumové a mravni vyspélost

mladistvého™.

Pfigetnost je u mladistvych, kicfi dovrdili étrndctého roku véku, aviak neprekroéili
patndcty rok véku, zkouména obligatorné. Je wzjistovan duSevni stav mladistveého
a piipadné, jaky méla dusevni porucha vliv na jeho rozpoznavaci a ovladaci schopnosti
v dobé spéchdni tresiného &inu, Podle trestniho zdkona se berc, Ze je &in (restny
v piipads, Ze se jedna o vyssi nez maly stupeil nebezpeénosti pro spolecnost. Jestlize je
tedy zdvaznost ¢inu mala, nejde o predin a mladistvému lze misto trestu uloZit vichovné

prostiedky ™.

Podle trestniho rékoniku, lze v trestnim fizeni uloZit mladistvému za spachéani
trestného &inu (rest, ochrannd a vychovna opatieni. Za vjevny nedostatek Ize pokladat
skutetnost, e v Fizeni o piestupeich je stanovena hranice odpovédnosti za picstupek na
dovrieni paindcti let, pii¢emz za spachéni trestného €inu vznika tresini odpovédnost od

Eimacti let.

Slovenska republika stejné jako Ceska republika v piipadé uklidani tresth
mladistvym osobam, klade diiraz na piedchdzeni trestnych ¢ind a vdiraziiuje vychovny

tcel®.

2 LICHA VALICOVA, V. Irestnopravna zodpovednost mladistvych. 1. vydéni, Bratislava: Wolters
Kluwer, 2014, 151 5. 18BN 978-80-8 168-110-3. Str. 26
5 yyYSUDIL, F.; Trestnopravna Gprava lrestania mladistvyeh v leoretickych stivislostiach restorativie]
justicie, Tresnépravni revue, 2015, € 11-12. Sir. 260.
M OLICHA VALICOVA, V. Tresmoprivna zodpovednost mladistvych. 1. vydani. Bratislava: Wolters
K luwer, 20014, 151 5. ISBN 978-80-8168-110-3, 5tr, 27-28
3 HULMAKOWVA, 1- Trestani delikvenini mladeZe. |. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, 251 s. ISBN
OTE-80-7400-450-0. Sir. 112
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8 Vybrané kazuistiky

Tato Gast price se zaméfuje na i redlné piipady, které byly v poslednich letech
fefeny sluzbou  krimindlni policie a vydetfovani Krajského fedilelstvi policie
Sticdoteského kraje. V téchto tiech kazuistikach jsou prezentovdni pachatelé, ktefi se
diky svym hendikepiim ncbo nevhodnému vychovnému prostfedi adlisovall od
ostatnich vestevnfki. Na téchto karuistikach lze dirazng poukdzat na fakt, ze atkoliv se
na prvni pohled »d4, Ze pachatel, ktery se skutku dopustil, nebyl rozumové a mravné
vyspély, tak na zdkladé provedenych znaleckych zkoumant, jez byla provedena znalei
7 oboru zdravotnictvi, odv&tvi psychiatrie a psychologie, bylo zjisténo, %e ani jeden
z téchto pachateli netrpél Zadnou dusevni poruchou, klerd by omezovala jcho piicemost
a z psychologického hlediska byl natolik rozumové a mravné vyspély, Ze dokazal

chépat protipravnost svcho jednéni a sou€asné je ovladat.

KAZUISTIKA 1

Ke skutkovému déji:

Mladistvy F. P. (vék necclych 16 let) v kvétnu 2017, v od polednich hodindch,
kdyz se nevletila K. K. (vék 7,5 roku) pfisla podivat na kotata, ve sklepé rodinného
domu, kde bydlel spoleéné s rodiéi, »a téclem svého scxualniho uspokojeni nevletilou
hladil po vlasech a ¥kl ji, Ze ji ukdZe néco zajimavcho a obnazil se od pasu dold. Po
nezletilé pozadoval, aby se vysvlékla a ukizala mu své piirozeni, coz ong udélala a dale
po ni pozadoval, aby mu sahala na penis a ona take tak ucinila. Poté pied nezletilou
masturboval aZ do vyvrcholeni. O dva dny pozdgji v odpolednich hodindch ve svém
pokoji se nezletilé A, 7. (vék 3,5 roku) dotazal, zda chee vidét jeho penis, svlékl se a po
nevletilé také poradoval, aby se sviékla a ukdzala mu své pfirozeni, ona s1 vyhrnula
Jaly, stahla kalhotky a piirozeni mu ukdzala. Mladistvy poté nezletilou odved! do jiné
mistnosti v domé, obnaZil si své piiroveni a fekl ji. aby mu na ng sdhla, Ze je mu to
velmi pifjemné. Toto nezletila neudinila. Obé divky sc s pachatelem znaly od atlého

véku, protoZe rodiny bydlely v €sném sousedstvi.



Pravni kvalilikace skutku:

Pachatel byl Krajskym soudem v Praze pravomocné odsouzen za spachdani
provinéni zndsilnéni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pismena a), odst. 3 pismena a) TZ
k dhronému  trestnimu  opatfeni  odnéti svobody v trvani 12 mésicti  podminéné
odlozenému na zkudebni dobu 18 mésic a dile mu bylo uloZeno ochranné ambulantni

sexuologicke a psychiatricke leceni.
K osobé pachatele:

74k 9. tifdy zékladni ¥koly se specialnimi vzdélavacimi potiebami (v dobeé
vySetfovani piipadu jiz student obchodni akademie), dlovhodobé v péti psychiatra
z diivodu trvalého hendikepu (syndrom Noonanové™®), uzival psychofarmaka a rostovy
hormon. Jeho hendikep se projevoval viceCetnym zdravolnim znevyhodnénim a to
nizleym vzriistem, srdedni vadou, slabozrakosti, expresivni poruchou feéi, mentalnim
defcktem spojenym s poruchami chovéni a $kolni piizpisobivosti, zkostné depresivni

poruchou a cmoéni nestabilitou.

Vzhledem k pé¢i rodiny se mu v prabehu détstvi dafilo veldinu hendikepi
(spéné prekonavat, Dle jeho sdéleni nejvice mu vadil jeho nizky vzrist a nemocné
srdce, rad by sportoval a hrdl lotbal, ale mohl vzdy jen kratce, Divky se mu libily, byl
i zamilovany, ale sZidnou nikdy nechodil. Na prvnim stupni zakladni skoly hyl
gikanovany, blizké kamarddy nemél, jen pies inlernct. Nekoufil, nepil, neuzival OPL.

Rodiée oba ve véku 57 let, vyudeni, v dlouhodobé pracovni neschopnosti.
Ze znaleekého posudku:

Posuzovany byl ve vyvojovém obdobi adolescence. Altualni intelektovy vykon
v dobé spachani provingni dosahl pasma priméru s projevy emoéni lability, dzkostne
depresivnim proZivanim, s problémy sebehodnoceni, sche devalvace, se zictelnymi
problémy v sebepojetl a ve vztazich s lidskym okolim. Jeho osobnost se vyvijela

vyrazné nevyvazené v zévislosti na vdravotnim stavu, V emoénim a socialnim vyvoji

FSyndrom Noonanové je geneticky podminénd onemocnéni, jeho# pficinou jsou genctické mutace
vyskylujici sev poméru 1:1000/2000 narozenych déti, Typicka je nizka postava (trpaslictvl), Casty jo i
snizeny intelekt v podobé mimé mentélni retardace, poruch uceni a poruch chowvéni, daliim projeven jsou
srdecni vady s nélezem ziZenych srdednich chlopni, vady traviciho trakiu, snizend krevol srdZlivost, u
chlapeh se vyskyluji nesestoupla varlata. Jednd se o vrozent onemocnéni, kieré nelze vylédit. 5 rivnym
tspéchem se daji 16€it jen jeho pilznaky. STEFANEK, it Medicing, newioch, studinn sa 1. LI
LK|onling], ©2011 [cit. 2019-03-17]. Dostupnc £ https:/iwww stefajir.cz/syndrom-noonanove
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byla zji§téna vyrazna nczralost aZ infuntilismus. 1 pies uvedeny hendikep bylo zjiténo,
#e posuzovany dosdhl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby byl schopen rozposnat
tkodlivost svého jednani pro  spoleénost, ale wvzhledem kvyrazné emocni
a socialni nezralosti nebyl zeela schopen své jednani ovladnout. Schopnost mladistvého
rozpoznat Skodlivost svého jednani pro spoleénost byla snizena, nikoli mérou forenzné
vyznamnou. Schopnost ovladat svoje jednani byla snizena mérou forenzné podstatnou,
nebyla viak vymizela a pachatel byl schopen chapat smysl trestniho Fizeni. Cin spéchal
motivovan sexudlni pohnutkou v ramei psychosexudlni nezralosti a nebyla vjidténa
piitomnost strukturované sexualni deviace. Mladistvy netrpél dusevnim onemocnénim
ve smyslu psychotické poruchy, ale byl #ji%tén vyrazné nevyvaZeny vyvoj osobnosti
a rysy psychosexudlni nezralosti a nevyvienosti v zavislosti na somatickém stavu a za
soudasné psychiatrické a sexuologické 1é¢by lze oéekdvat postupné vyzravani. Progndza
resocializace se, za podminky ochranného lééeni psychialrického a sexuologického

ambulantni formou, jevila jako piizniva.

V piipadé tresiného Einu zndsilnéni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pismena a), odst. 3
pismena a) T7, by dospély pachatel nebyl odsouzen podminéné, alc hrozil by mu (rest
odnéti svobody v rozmezi od 5 do 12 let. V piipadé dospélého pachatele je souCasné

velky pfedpoklad, Ze tresin fizeni by proti nému bylo vedeno vazebng.
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KAZUISTIKA 2

Ke skutkovému déji:

Mladistvy D. 8. (vék 17 let) vkvéinu 2014 v odpolednich hodindch, po
piedchozim poZiti alkoholu (vina a piva) v parté nezletilych a mladistvych platel,
v misté svého bydlistg, odtahl poskovenou nezletilou K. L. (vék 14 let) do loznice
rodi¢it, zamkl dvefe, povalil ji na postel a i ples jeji vyslovny nesouhlas a branéni se
rukama, ji svlékl kalhoty a kalhotky a zasouval ji prsty do pfirozeni, pii kierém ji
spusobil zrangéni ve vagindlni oblasti. Po nékolika minutach se mu poikozena vysmekla

a z bytu utekla.
Pravni lvalifikace skutku:

Pachatel byl Krajskym soudem v Praze odsouzen va spachéni provinéni
znasilnéni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pismena a), odst. 3 pismena a) TZ a za provinéni
ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 a provinéni vytrimictvi podle §358 odst. 1 TZ,
kterymi byl uznin vinnym a odsouzen k souhrnnému trestu opatieni odncti svobody
v (rvani osmndeli mésich podminéné odlozenému na zkusebni dobu v trvdnf (1 roki

s dohledem.
K osob¢ pachatele:

Student 2. roéniku SOU, od détstvi byl hyperaktivni a v puberté se u ntho
projevily poruchy chovini. Nékolikrat byl hospitahzovany na psychiatrii  pro
hyperkinetickou poruchu chovani (ADHD)?, po propuiténi veden v ambulantni
psychiatrické pé&i pro nesocializovanou poruchu chovani projevujici se Casnym
zahdjenim  sexudlnfho Zivota, (téky zdomova, kradezemi, agresivnimi  projevy
a uzivanim alkoholu a OPT.. Miadistvy byl dlouhodobg medikovany psycholarmaky.
V pribéhu trestniho fizeni sviij éin opakované popiel a pod vlivem OPL sc dopustil
dals trestné éinnosti v dobé vychivky z vychovného zafizeni, kam byl umistén na
sakladé piedbd’ného opatfeni vydaného soudem zdivodu spachani cilovane

mravnostni trestné Sinnosti.

SADIID  porucha pozomosti, nesoustfedénost, neschopnost se zaméfit na podstamdé viemy, diive
nazyvéna také jako hyperaktivita®. Spol. CZECH MEW CENTER, as. [onling], © 2001 - 2019
Copyright CZECH NEWS CENTER as a dodavatelé obsahu, [cit. 20019-03-17]. Dostupng =z
hittps:/fwww.mojezdravi.cz/memocifadhd-188 L himl
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Ze znaleckého posudlku:

Mladistvy vykazoval kognitivni a intelektové schopnosti v pasmu  Sirdiho
popula¢niho priméru. V dob& spachani provinéni byla jeho osobnost vyrazné nezrala
z hlediska struktury osobnosti i socidlniho vyvoje sprojevy zvySené impulzivity
a obtize skontrolou chovéani, zejména v emolné vypjatych situacich, omeczena
schopnost cmpatie. T pfes to, Ze vdobé spichéni skutku byl osobnosti nezralou
7 hlediska rozumové a mravni vyspélosti byl zecla bez omezeni rozpoznat Skodlivost
svého jedndni. Jeho schopnost své jednani ovladat byla v disledku osobnostnich
vlastnosti, impulzivity, nesocializované poruchy chovani a ADHD sniZena lorenzné
nepodstaing. Motivem jeho jednani bylo vybiti jeho sexudlni poticby. Prognéza dalSiho
vivoje mladistvého byla nepfedvidatelna, nelze vyloutit ani vyvoj poruchy osobnosti
s disocialnimi rysy, Resocializace se jevila jako ncjisti, zejména pro opakovane
porugovani pravnich norem i pies umisténi v psychiatrickém nebo vychovném zafizeni,
nedostateénou sebekritiku a ndhled na své jednani, vys$$i miru impulzivity a emocni

plochosti. Mladistvy mohl rozpoznat Skodlivost svého jednani a toto ovladat.

V piipadé tresiného €inu znasilnéni dle § 185 odst. 1, odst. 2 pismena a), odst. 3
pismena a) T7, by dospély pachalel nebyl odsouzen podminéng, ale hrozil by mu trest
odnéti svobody v rozmezi od 5 do 12 let. Za ubliZeni na vdravi dle § 146 odst. 1 TZ by

dospélému pachateli hrozil trest odnéti svobody a7 na tfi 1¢ta.
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KAZUISTIKA 3
Ke skutkovému déji

Mladistvy V. 8. (vék 17 let a 10 mésich) v fijnu roku 2018 v odpolednich
hodinach v chodbé bytového domu v Praze zaftodil bez jakéhokoliv piedchoziho
konfliktu na svého kamarada mladistvého R. A. sumyslem jej usmrlit noZem.
Mladistvy V. S. gin predem planoval a uzil k tomuto kuchynsky niz o délce éepele 72
mm, kiery si pFinesl z domova. Na mladistvého R. A, zaltoil bez varovani a snazil sc
jej opakované veétdi silou bodnout do oblasti hrudniku. V jednom piipadé niz pronikl
pies specidlng vyrobené odévni svrsky, pfiemz poskozenému zplisobil drobnou koZni
odérlu o velikosti 4 ¢m nad levou prsni bradavkow. V piipadé, 7c by se mladistvému
V. §. podafilo nozem proniknout do téla poskozeného, mohlo by dojit k priniku do
dutiny hrudni a k poranéni jeho levé plice, srdec ¢i hrudni srde¢nice s naslednym
krvdcenim vné i do dutiny hrudni, V pfipadé takového poranéni by doslo
k bezprostiednimu ohroZeni Zivota poSkozencho, k emuz nedoglo, nchot’ poskozeny
R. A. rukou zachytil n0Z a rany odklonil. Z vyslechu pachatele, poikozengho a svedki
bylo ndsledné zjisténo, Zc k napadeni doslo 2 divodu neopétované lasky, kdy jeho
kamaradka navézala vztah s podkozenym, ktery vyznaval ,polyamorismus™ a udrzoval

vztahy s vice Zenami najednou.
Pravni kvalifikace slautlkus:

V. 8. byl odsouzen za provinéni pokusu vrazdy dle § 140 odst. 2 1TZ s odkazem
na § 24 odst. 1 pismena j), § 31 odst. 1 a § 33 odst. 1 7ZSM k trestnimu opatieni odnéti
svobody na dobu tif let s podminénym odkladem na zkusebni dobu v trvani {Fi roki
a soucasn& nad nim byl po tuto dobu vysloven dohled. Déle bylo mladistvému podle §
18 odst. 1 pismena g) Z8M uloZeno vychovné opatfeni, kier¢ spocivalo v dochazeni na

psychologické poradenstvi a terapeuticky progran.
K osobé pachatele:

TéméF osmnacti lety student Stfedniho odborného ucilite, obor kuchat.
U pachatele se po rozvodu rodiéi projevovalo nisilné chovani viéi matce, nchot® ji

lyzicky nmapadl, tim, #e ji povalhl na zem a gkrtil. lToto jednani bylo fedcno jako
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piestupek proti ob&anskému souZili. Po tomto jednani mladistvy ve svych 15 letech

piesel do péte svého otec.
Z.¢ znaleckého posudku:

Pachatel byl v dobé spichani trestného &inu osobou pricetnou, nebot’ u ngj
nebyla shleddna #adné dusevni choroba, postizeni intelektu, 7adnc zavaingjii organické
postizeni centrilni nervové soustavy. Vyvoj mladistvého byl hrubé disharmonicky (na
bazi dédidnosti a vychovnych zavad), smérem k polymorfni psychopatii (smiscna
porucha osobnosti) s anctiénosti (bezeitnosti) sklonem k instrumentalni  (védomeé,
promyslené) agresivité a nedostatkem mordlnich zabran, Stalou charakteristikou
mladistvého je porucha osobnosti, ktera viak » medicinského hlediska neni divodem ke
stanoveni ochranného lé¢eni. Trestny ¢in nebyl spachan pod vlivem bludi &i halueinaci.
Jeho rozpoznavaci i ovladaci schopnosti byly v dobé &inu zachovalé. Mladisivy sc
nachézel vyvojové na rozhrani adolescence a ¢asné dosptlosti. Osobnost mladistvého
byla nesrald, rozvijejici sc nestandardné a disharmonicky, suspektni jsou vychovné

zdvady a cmoéni deprivace v détsivi.

Za lrestny &in vrazda dle § 140 odst. 2 TZ by dospélému pachateli hrozil trest

odnéti svobody na 12 a% 20 let.

Trestni #zeni vedené proti mladistvym ma sva specifika, klerd jsou zminéna
v leorctické ¢4sti této prace. Studiem vyde uvedenych kazuistik mravnosiniho
a ndsilného charakteru bylo zji§ino, #¢ ve viech tfech piipadech byli mladistvym
ustanoveni obhdjci pred zahajenim trestniho stihéni, a to ber ohledu na vys hroziciho
trestw, jelikoZ se jedna jeden v piipadii nutné obhajoby. Mladistvy pachatel musi mil
obhéjce vzdy a to jiz od prvnich ikon, které jsou proti nému vedeny. Prvnim ukonem
vedenym s osobou mladistvou &asto byva vyslech osoby zadrzene podezielé dle § 76
odst. 3 TR. O tkonech, které byly s mladistvymi pachateli provadény, byli vidy
vyrozuméni zakonni zastupei, obhdjcc a OSPOD. V pfipade dospélého pachatele je
o probihajicich tkonech vyrozumivan pouze pachatel a jeho obhdjec. V pribéhu
ptipravného fizeni probihd znalecké zkoumdni z oboru zdravotnictvi odvétvi psychiatric
a psychologic jak u mladistvého, tak i u dospélého pachatele k vyietieni dufevniho
stavu pachatcle {j. pfitetnost, popis jcho osobnosti, motivace ke spachani €inu a
monosti jeho népravy. U mladistvého pachatele je tolo vySetieni provadéno v7dy

snalcem z oboru détské psychologie a znalcem z oboru détske psychiatrie a je rozsiteno
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0 vkoumani rozumové a mravni vyspélosti. 1 pfes to, Ze pachalelé ve vybranych
kazuistikdch méli wréité osobnostni ncbo zdravotni hendikepy, tak vichni byli v dobé
spachani skutku pficetni a rozumové a mravné vyspeli, aby byli schopni rozpoznal
protipravnost svého jednani. 1 pfes zdvaynost spachanych provinéni ani jeden
7 mladistvych pachatelii nebyl stihdn vazebné, ale na svobodé. V piipadé nasilného ginu
byla vazba nahrazena dohledem probacniho ufednika. Po prostudovéni vy&e uvedenych
kazuistik je ziejmé, 7e trestni fizeni vedené proti mladistvému pachateli je pro organy

¢inné v trestnim fizeni dalcko naroénéjsi nez iizeni vedené proti dospélému pachateli.
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Lavér

Trestni odpovédnost mladistvych v poslednich téméF 100 letech prosla vyvojem,
coz vplyva zriznych préavnich tprav. Soucasnou pravni upravu piedstavuje zakon
& 218/2003 Sb., O odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vEcech
middeze, ktery nabyl uéinnosti dne 1. ledna 2004, Jednd se o moderni pravni Gpravu
s prvky restorativai (obnovujici) justice, které je zapolfebi pil fefeni problematiky
trestni odpovédnosti mladistvych, véetné uloZeni vhodnych opatieni k jejich naprave za
soudinnosti dalgich osob a orgind, které mohou na vychovu mladistvého vhodng
plisobil. Tento zdkon je specidlni tpravou nejen k trestnimu zakoniku, ale i k trestnimu
fadu, pfidemz umoZiiuje odlisny piistup k mladistvym oproli pachatelim dospélym. Ze

skaly moznych opaticni lze k napravé pachatele zvolit nejvhodngjsi.

Trestni odpovédnost mladistvych je stanovena uréitymi kritérii a to dovricnim
15 let véku, piicetnosti a rozumovou a mravni vyspelosti tzv. relativii odpovédnosti. Pii
zkoumani rozumové a mravni vyspélosti mladistvého je nuiné kazdy piipad posuzoval
individualng s ohledem na vyvoj kazdého jedince v porovnani s obvyklym vyvojem
a dosazenim rozumové a mravni vysp&losti stejng starych vrstevniki. Mira dosaZenc
rozumové a mravni vyspélosti mladistvého pachatele neni uréovéna organy ¢innymni
v trestnim  Fizeni, ale odborniky, znalci zoboru zdravoinictvi odvétvi psychologie
a psychiatrie. V piipadé zjisténi, Zc mladistvy vdobé spachani provinéni nedosahl
(akové rozumové a mravni vyspélosti, aby byl schopen rozpoznat protipravnost svého
jednani nebo své jednani ovladat, neni »a takovy &in trestné odpovédny. Na dosazeni
uréitého stupné rozumové a mravni vyspélosti mé vliv zejména osobnost jedinee, tj.
jakymi geny byl vybaven, rodinné¢ prostiedi, Skola, vrsievnici, atmosféra a stav

spoletnosti a piejimani negativnich norem chovani.

V bakaldiské praci popsala autorka problematiku trestni odpovédnosti
mladistvych. V prvni kapitole piedstavila kriminogenni faktory, které ovliviuji
delikventni chovéni mladistvych. V druhé kapitole nastinila vyvoj pravni Gpravy v CR.
V kapitole tieti charakterizovala hlavni vésady, jimiz je ovladano lrestni Fizeni proti

mladistvym. Ctvrtou kapitolu vénovala autorka samotné lrestni odpovédnosti

mladistvych a vymereni zékladniho pojmoslovi. Pata kapitola je zamérena na speeifika,
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kterymi sc odliSuje (restni fizeni proti mladistvym oproti dospélym pachateltim. Sesta
kapitola je vénovina nékterym aspekitim, jimiZ se privni dprava na Slovensku tykajici

s trestnf odpovédnosti mladistvych 1ii od korespondujici Seske pravni dpravy.

V praktické ¢asti bakaldfské price autorka na vybranych kazuistikach,
demonstrovala rozdily trestniho fizeni proti mladistvému pachateli, s piihlédnutim k

jeho rozumové a mravni vyspelosi.

Autorka price se domniva, Ze byly naplnény cile préice, kter¢ byly stanoveny
vprojektu  a zadani bakalafské prace. Predeviim byl zpracovan pichled
nejvyznamnéjsich  kriminogennich fuktorli ptisobicich na  delikventni  chovani
mladistvych. Dale byl zpracovdn néstin legislativniho vyvoje pravni pravy trestni
odpovédnosti mladistvych, byly charakterizovany hlavni zasady ovladajici soucasnou

pravni tipravu a byl proveden vyklad zakladniho souvisejiciho pojmoslovi.

Na uvedenych kazuistikdch pak byla demonstrovana vybrana specifika trestni
odpovédnosti  mladistvych, pficemZ byl kladen diraz zZejména na poZadavek

odpovidajici miry rozumové a mravni vyspélosti u takovych osob.

62



Seznam pouzitych zdroji

Literarni zdroje

10.

FIRSTOVA, I.: Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech, Plzeii: Aled

Cenek, 2014, 1SBN 978-80-7380-521-0.

KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol., Zdklady kriminologie a tresini politiky,
Praha: C. H .Beck, 2005, ISBN 80-7179-813-4.

MARLESOVA A. a kol., Analyza trendit kriminality v roce 2014, Tnstitul pro
kriminologii a socidlni prevenei, 2015, ISBN 978-80-7338-150-9.

VALKOVA, IL, DUNKEIL, F.: Trestni zakonodarstvi nad mladezi v historické a
srovnavaci perspektive, Praha- Friebund, 1991-1992, ISBN
$0-85638-00-2,

VLCEK, E. Déjiny trestniho préva v Ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno:

Masarykova univerzita, 2006, ISBN 80-210-4056-4.

MALY, K. a kol. Déjiny eského a Ceskoslovenského prdava do r. 19435. Praha:
Leges, 2010, 5.640, ISBN 978-80-87212-39-4.

ZEZULOVA, 1. Tresini zdkonoddrstvi nad middezi. Brno: PI' MU v Brné,
1997, 15BN 80-210-1643-4, 250 s,

ZOUBKOVA, 1. : Kriminologicky slovnik. Plzeii: Ales Cenék, 2011, ISBN 978-
80-7380-312-4,

SAMAL P. a kol. Trestni zakonik I. Komentaf, Praha, C.ILBeck, 2009, s 300,
ISBN 978-80-7400-109-3,

KAVENA Martin. Psychickda a socidini zralost déii s ohledem na stanoveni
vékové hramice tresini odpovédnosii. Praha: Parlamentni institul, Poslanccka

snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2005.

63



11.MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A, Mlide? a delikvence: [mozné priciny,
struktura, programy prevence kriminality mladeze]. 2., aktualiz. vydani. Praha:

Portal, 2003. 340 s. ISBN 80-7178-771-x

12.KONRAD, Z., PORADA, V. Metodika vySetfovani vybranych druhtl trestnych
cind. 1. vydani. Praha: Armex, 1996. 119 s, ISBN 80-238-0115-5.

13.VICHI.ENDA, M., KRCEK, I. Kriminologie. Karvina: Stiedni odbornd 3kola
ochrany osob a majetku, 2011, 219 5.

14.PRUCIIA, J., WALTEROVA, L., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 4. vydani.
Praha; Portal 2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8

15. REHOR, J. Zéklady kriminologic: doplikové texly pro posluchace
kombinované formy studia studijniho programu Ochrana obyvatelstva. Ceské

Budé&jovice: Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 2007. 41 s,

16. OSMANCIK, 0. SVANCAR, 7. Kriminalita mladeze: studie o mladistvych
delikventech. Praha: SEVT, 1968, 211 5.

17. SAMAL, Pavel a kol. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideZe. Komentaf. 3.

vydani, Praha: C. H. Beck, 2011, 992 s, [SBN 978-80-7400-350-Y.

18. JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdvo procesni. 2. vydani. Praha: Leges, 2011, 816
5. JSBN 978-80-87212-92-0,

19. JELINEK, JiFi. Trestni privo hmotné: obeena &ast, zvIasini éast. 4. vyd. Praha:

Leges, 2014, 976 5. ISBN 978-80-7502-044-4,

64



20. KRATOCHVIL, Vladimir. Tresini prdavo hmoiné, 2. vydani. Praha: C. H. Beek,
2012, 968 5. ISBN 978-80-7179-082-2.

21. KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni priavo hmotné. Obecnd
gdst. 1. vydéni, Praha : C. IT. Beck, 2009. 797 s. ISBN 978-80-7400-042-3.

22, 7ATECKA, L., IIRUSAKOVA, M.: Zékon o soudnictvi ve vécech mladeze.
Komental. Praha: Wolters Kluwer, a. 5., 2015, 312 5. [SBN 978- 80-7478-848-2.

23. JELINEK, Jifi a kol. Trestnf zdkonik a (restni idd s pozndmkami a judikaturou.

2. vydani, Praha: Leges, 2011, 1216 5.

24.7E7ULOVA, Jana, Rizeni v trestnich vécech mladistvych ve znéni zikona &.

218/2003 Sh. Statni wastupitelstvi, 2003, roc. 1, €. 4.

25.7ATECKA, L. Tresini fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych stitech
Evropské unie 7z pohledu harmonizace evropského prava. 1. vydani, Brno:
Masarykova univerzita, Pravnickd fakulta, 2014. 117 5. ISBN 978-80-210-
7705-8.

26.LICHA VALICOVA, V. Trestnopriavna zodpovednost’ mladistvych. 1. vydéni,
Bratislava: Wolters Kluwer, 2014, 151 5. ISBN 978-80-8168-110- 3.

27.HULMAKOVA, I.: Trestani delikventni mladee. 1. vydani. Praha: C. H. Beek,
2013, 251 s. ISBN 978-80-7400-450-6

Elektronické zdroje
1. SAMAT, P. a kol. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe, komentaf [online]. C.

H. Beck. 2011 [cit. 2019-03-04]. Dostupné »: hitps://www.beck-online.cz/

2. Policie Ceské republiky, statistiky kriminality spachané na tzemi Ceské
republiky za w¢itda obdobi, dostupné na: https:i//policie.cz/statistiky-

kriminalita.aspx

65



3. FPRAVO.CZ, as., www.epravo.cz, [onling],  Ministersivo spravedlnost,

05.02.2003, |cit. 28.03.2020], dostupné na
hitps:/fwww.epravo.cz/top/clanky/vladni-navrh-zakona-o-odpovednosti-
mladeze-va-protipravni-ciny-a-o-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-o-zmenc-

nekterych-zakonu-duvodova-sprava-20827 html,

Legislativni dokumenty

L

h

CESKO. 74kon & 218/2003 Sh., o odpovédnosti mladeZe za prolipravni Ciny a
o soudnictvi ve vécech mladeZe a o »ménd nékterych »ikond (zakon o

soudnictvi ve vécech mladeze).

CESKO, Zikon & 359/1999 Sh., o socidlné-pravni ochrané déti.
CESKO, Zikon & 141/1961 Sb., Trestni fad

CESKO, Zikon €. 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochrané déti
SLOVENSKQO, Zakon & 300/2005 7. 2., Trestny 7édkon

SLOVENSKO,Zikon & 301/2005 Z. z., Tresiny poriadok

66



Ostatni zdroje

&

Duvodova »prava Parlamentu Ceské republiky, [online], 24.05.2016, , [cit.
28.03.2020], dostupné na www.psp.cz/sqw/text/orig2 sqw?idd=126789.
ZEZUT.OVA, J., Rizeni v trestnich vécech mladistvych ve znéni zikona ¢
218/2003 Sb., Stalni zastupitelstvi, 2003, &. 4.

Usneseni Méstského soudu v Praze ze doe 13. 4, 2005, sp. zn. 63 Tm 3/2003.
KREJCIRIKOVA, Katefina. Hranice tresini odpovédnosti mladistvych ve

vybranych evropskych zemich. Stdtnf zastupitelsivi, 2008, roc. 6, €. 3, s. 36— 45.

GIURICOVA, Jitka, ZARSKY, Martin. Vyvoj kriminality v Ceské republice se
zvlattnim zietelem na kriminalitu déti a mladeze. Kriminalistika. 1999, roé. 32,

¢ 1,53 26, ISSN: 1210-9150.

JELINEK, Jifi. Soudnictvi ve vécech mladefe a zmény v trestnim fizeni
(pozndmky k orienta¢nimu studiu). Bulletin advokacie, 2003, €. 11-12, ISSN
1210-6348.

JELINEK, Jifi. K trestni odpovédnosti mladistvych. Kriminalistika, 2005, roc.
38, ¢. 2, s 128-129.

KOVAROVA, . Trestni opatfeni ukladand mladistvym. Privo a rodina. 2006,
roc. 8, ¢ 6,s. 1 5. ISSN 1212-866X.

CHROMY, J. Vazba u mladistvych (nejen) ve svétle nové pravni Gpravy.
Casopis pro pravni v&du a praxi, 2003, roé.1l, & 4., doslupneé z:

http://journals.muni.cz/cpvp/article/view/7906, ISSN: 1805-2789.

10.VYSUDITL, F.: lrestnoprivna Uprava (restania mladistvych v teoretickych

stvislostiach restoralivnej justicie, Tresnépravni revue, 2015, & 11-12.1SSN

1213-5313.

11.8AMAL, Pavel. K podminéné & relativni tresini odpovédnosti mladistvého.

Pravni rozhledy, 2004, ro¢. 12, &. 2, 5. 47

67



Seznam tabulek a grafu

I. Obr. & 1- Celkovd trestna ¢innost spachand mladistvymi v letech 2010-2018,
zdroj dat: ETR, vpracovano autorem
2. Obr. & 2 - Podil jednotlivych druhii obecné kriminality spachané mladistvymi

v letech 2010 - 2018, zdroj dat: ETR, vpracovano autorem

68



Seznam zkratek

OCTR — organy ¢inné v tresinim fizeni
TR — Trestni fad
T4 Trestnd zakonik

ZSM — Zdkon o odpovédnosti mladeZe za protipravnf ¢iny a o soudnictvi ve vécech

mladede a 0 zméné nékteryeh zakont (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze)
[.ZPS - Listina zakladnich prav a svobod

OSPOD — orgin socialné-pravni ochrany déti

69



Prilohy

Priloha ¢. 1 — souhlas s nahlédnutim do spisového materialu Sluzby krimindlni policie a

vysetfovani STC Kraje

70



