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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalafské prace (minimdlné 500 znaki): Student v predlozené
bakaldiské préaci zpracoval téma sluiebni kynologie, vymezené na specializaci vyhledavani
omamnych a psychotropnich latek ( dale jen OPL). Jako cil prace autor stanovil formou $iréiho
teoreticko-praxeologického vhledu objasnit zékladni pojmoslovi, vychodiska ¢innosti slu¥ebni
kynologie PCR se zamé&fenim na vykon specializované sluzebni kynologie. Teoretickou &ast prace
vhodné uvozuje historickym exkurzem do sluZebni kynologie. Zde Ize vytknout pouze absenci
zpracovani obdobi po roku 1989 kdy dochézelo k postupnému vyvoji moderni sluzebni kynologie a
zejména k profilaci jednotlivych specializaci. Kapitolu detekce drog autor zahajuje zpracovanim
zdkladniho pojmoslovi v oblasti omamnych a psychotropnich latek. Nasledn& v daléi kapitole
zpracovavd teoretické poznatky o &ichové soustavé psu. V navazujici kapitole kladn& hodnotim
zejména zpracovani podkapitoly ochrannych pomulcek a technického vybaveni psovoda.
Samostatna podkapitola je vénovédna otazkdm psovoda specialisty a vybéru a vycviku psa
specialisty. Zakomponovani rozhovoru s odbornikem je, s ohledem na zvolené téma, vhodn3
metoda. Z obsahového hlediska postraddam zpracovani vyuZitelnosti sluzebniho psa- specialisty
v ramci trestniho fizeni, diikazni hodnoty a jiné procesni vyuZitelnost nélezu OPL sluZebnim psem.
Student zpracovava rozsahlou, obsahové naro&nou problematiku, kterou dokdazal prehledné
rozclenit do jednotlivych kapitol a podkapitol. Stanoveny rozsah bakala¥rské prace, dle doporucené
metodiky, neumozriuje hlubsi rozpracovani zvoleného tématu. Student presto dokdzal zpracovat
zakladni linii problematiky do pfehledného celku. Z celkového pohledu k obsahovému zpracovéni
neni v pfedloZeném rozméru co vytknout. V praci nenachézim jazykové nedostatky, jazykova
Urovert prace je na dobré drovni. Student vyuZivd odbornou literaturu a deklaruje schopnost
s touto pracovat a analyzovat ji. Z prace je patrny zajem autora o danou problematiku. V souhrnu
povazuji predloZenou prdaci za velmi zdafilou a doporuéuji k obhajobé s navrhovanou klasifikaci
VELMI DOBRY.

Otazky k obhajobé:

1. Uved'te dal3i ,,specializace” sluZebni kynologie.
2. Popiste struéné metodu pachové identifikace.
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Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadreni | Slovni vyjadieni

. Definice
A [ 1 VYBORNY (excellent)
vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1.5 VELMI DOBRY (very good)
nad primérnym standardem, ale s chybami
C | 2 DOBRY (good)
obecné vyznéni price s fadou zretelnych chyb
D 2.5 USPOKOJIVY (satisfactory)

. pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
Je zapotiebi znaéné mnoZzstvi dalii prce
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