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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaku): Bakalarska prace (dale jen
prace”) je dilem orientovana teoreticky a dilem empiricky. Zpracovatel ,,prdace“ (dale jen ,,zpracovatel)
formou teoretického analyticko - syntetizujiciho tematického vhledu, kompilativnim zptisobem premisivne
vymezuje zdkladni pojmoslovi a vychodiska zkoumané odborné oblasti, véetné navazujici minimalistické
ambice popisnym teoretickym zptisobem ramcové reflektovat avizované subjekty ohleddani mista cinu (dale
jen ,,OMC®), véetné demonstrace sekundarnd poukazovanych specifik kriminalisticko-technickych a
taktickych postupi, metod a zdsad, uzivanych b&hem provadéni ,,OMC* pii tvorbé kriminalistické
dokumentace vramci Cinnosti vécné a mistné piislusného ,policejniho orgdanu® etc. Zpracovatel dale
v nosnych, zajmovych konturach empirické ¢asti demonstruje subjektivné vyjadienou ambici, mimo jiné
dilem uvozujici jak avizovanou ,indukci“ specifickych stavi, resp. ,zvidstnosti ,, OMC* v praxeologicky
orientovanych zajmovych kriminalisticko-technickych a taktickych odbornych konotaci v ramci odborné
¢innosti  ptislusnych ,policejnich organi’, tak navaznou S§ir$i a uz§i tématickou detekci pficin tzv.
,chybovosti “ ktera se mize vyskytovat v souvislosti s provadénim vlastniho , OMC* a pii tvorbé
kriminalistické dokumentace etc. V ramci charakteristiky konkrétnich formdinich ptipominek K vécnému
rozhrani bakalaiské prace (dale jen ,prdce”), Ize poukazat napt. Kk diléi neexistenci ,zhojeni“ metodicky
upozornovanych formdlnich vad a nepresnosti, vzniklych ziejmé finalnim prepisem originalu textu ,prace*,
tj. kdy napf. na str. ,,15°, ,, 41, ,/ 52 byly formaln¢ ponechany volné ,, proluky “ v textové ¢asti. Dale napft.
na str. ,,45° neni vymezen nadpis subkapitoly na dalsi (ndasledujici) strang, ¢i na str. ,,47° nedoslo k finalnimu
odstranéni pravopisnych chyb typu: ,,U Policie eské republiky jako jednoho z bezpecnostnich sborii se v
minulém obdobi...” etc. Po strance vécné lze detekovat finaln¢ neexistenci doporuc¢ovaného odstranéni
formulacnich vagnosti a nepfesnosti, mimo jiné vymezenych zejména v zpracovatelem originalné
vyhodnocovanych dilcich a zevseobecnujicich vystupech ,prace, napt. str. ,49“ - | Majoritni cast
dlouhodobého policejniho vzdélavani je omezena na seznamovani se s internimi akty a pravnimi normami
pirevdzné v ramci samostudia ¢i pomoci uméle urychlenych? kurzii. Castym hmatatelnym nedostatkem jsou
situace, kdy jsou na specializovanych pozicich s pozadavkem na absolvovani specializovanych kurzii
zaiazeni pracovnici, kterym je absolvovani takovychto kurzii z riuznych, prevazné kapacitnich divodi
umoznéno s vyraznym casovym odstupem po nastoupeni na takovouto pozici, ¢i na str. ,,51° -, DalSim
obdobnym pripadem je neochota verejnosti pri spoluprdaci u vysetrovani kriminalnich deliktii, kdy nedoslo k
poskozeni viastnich zdjmu konkrétnich osob a jejich majetku. V téchto pripadech se vécné prislusné utvary
Policie Ceské republiky se zvySujici? tendenci setkdvaji s negativni reakci §iroké verejnosti viici casové
narocénym ukonium, mezi které se ohledani radi, zejména v dusledku vlastni nezdjmu verejnosti na vysledcich
ohledani etc. Prace byla rovnéZ ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz. V ramci komparativné zjisténych
orienta¢nich shod tzv. ,,podobnosti* s jinymi dokumenty lze konstatovat, ze zjisténé podobnosti zejména
Vv teoretické popisné ¢asti vychazeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazu, ¢i primarnich
odkazti k popisnému uvadéni zakonnych piedpist, které vSak byly precizované oznaeny patfi¢nymi
bibliografickymi odkazy etc. Praci doporuduji k obhajobé, pied obhajobou navrhuji jeji hodnoceni
znamkou — velmi dobry .,.B“ (very good)

1. V optice trestnéprocesni a kriminalistické, podrobné specifikujte vyznamnost ,,OMC* pro
odhalovani (objasiiovani) a dokazovani trestné ¢innosti (uved’te praktické priklady)

2. Objasnéte zakladni pojmoslovi zkoumané tématické oblasti: ,,Misto ¢inu“, ,,kriminalisticko-
relevantni udalost, , kriminalisticka stopa“ , kriminalisticka dokumentace ,,OMC*. Podrobné
specifikujte jednotlivé zasady ,,OMC*.

3. Spoukazem kvystupim Va$i empirické c¢asti ,,prace“ objasnéte Vami reflektované
wovldstnosti“ a ,,chyby® ke kterym pii realizaci ,,OMC* muZe dochazet (uved’te praktické
priklady)

Datum: 20. ¢ervna 2020

Podpis vedouciho bakalarské prace: Mgr. Bc. Josef Kiiha, v.r.



Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi zna¢né mnozstvi dal$i prace




