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Struc¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znak):

Zpracovatel bakalafské prace (dale jen ,,zpracovatel) premisivné vymezenym ramcovym teoretickym
vhledem primarné objasiuje zdkladni vychodiska, pojmoslovi a legislativni aspekty zkoumané odborné
tematické oblasti, siteji reflektujici odbornou problematiku ,,Omezent osobni svobody osob pachajicich trestny
¢in nebo jinou protispolecenskou cinnost se zaméerenim na teritorialni uzemi Prahy III“. V intencich
stanoveného ,,hlavniho * cile bakalatské prace (dale jen ,,prace”) dale kompilativnim zptisobem premisivné
vymezuje zajmova defini¢ni vychodiska a pojmoslovné postulaty jejiho vécného ramce, véetné stanovené
hierarchické deskripce pravniho fadu, kde dilem teoreticky reflektuje subjektivné avizovany ustavné-prdavni
ramec omezeni osobni svobody etc. V ramci dalSich tématicky navaznych dil¢ich nosnych (hlavnich) kapitol a
subkapitol teoretické Casti ,,prace tématicky uzeji specifikuje eklekticky reflektovana zdakonnd ustanoveni
piisluSnych zvidstnich pravnich predpisii, dle kterych je mozné ramcové legitimné ,,osobni svobodu *“ omezit,
vcetné tematického poukazu ke konkrétnim zplisobliim jejiho legitimniho omezeni ze strany ,,zakrocujicich™
prisluinikd Policie CR etc. V intencich samostatnych empiricky orientovanych subkapitol ,prdce* dale
s ohledem k praxeologickym zkusenostem ,,zpracovatele je tématicky pftiléhavé a detailngji demonstrovan
souhrnné naznafeny tématicky diskurs, subjektivné vymezujici avizovanou ,problémovou analyzu
konkretizovaného aplikacniho prikladu s nutnosti vyuZiti opravneni k omezeni osobni svobody* etc. (viz napt.
analyticko-syntetizujici praxeologicka situaéni reflexe uzitého opravnéni tzv. ,kratkodobého omezeni osobni
svobody osoby“, tj. ,zajisténi dle aplikace ustanoveni § 26 zdkona ¢.273/2008 Sb., o Policii CR, ve znéni
pozdéjsich predpisii (dale jen ,, zdkon o Policii CR ). ,,Zpracovatel“ dale taktéz v empirickych konturach vécné
¢asti ,,prdce”, rovnéz tématicky obohacujicim zplsobem demonstruje aplikacni specifi¢nost realizované
wzakrocovaci povinnosti V intencich subjektivné avizované navazné ,problémove reflexe* precizovang
diversifikovaného feSeni tzv. ,jiné protispolecenské cinnosti“ v souvislosti s eklekticky demonstrovanou
konkretizaci prdavnich a taktickych konsekvenci demonstrovaného aplikacniho prikladu bez nutnosti uZiti
opravneni k omezeni osobni svobody etc. V ramci empirickych kontur ,.prace* doslo déle v ramci zajmového
uréujiciho obdobi K realizaci kvantitativniho vyzkumného Setreni, orientovaného ke konkrétnimu teritorialnimu
uzemi, které z pohledu fenomenologického ilustrativné demonstruje a vyhodnocuje stav (cetnost) a dynamiku
vyuzivani jednotlivych opravnéni k omezeni osobni svobody ze strany zakro&ujicich piislusniki Policie CR
etc. ,,Zpracovatel“ taktéz za pomoci jednoznaéné vymezenych, kategorizovanych a vyhodnocovanych dil¢ich
vyzkumnych hypotéz dale realizoval navazné empirické Setfeni, orientované prifezové k oslovené kohorté
respondentii konkrétnich vécné a mistné piislusnych souéasti jednotlivych ,, KRP“ s ambici verifikace ¢&i
falsifikace stanovenych dil¢ich a souhrnnych odbornych determinant, zajmové detekujicich aplika¢ni
specifiCnost zajmové naznacCenych empirickych konotaci zkoumané tematické oblasti etc. V ramci
charakteristiky pfipominek k obsahové &asti textu ,,prdce mdam pouze dilcich pripominek a to napt.
k neexistenci formalniho ,,zhojeni“ metodicky upozorfiovanych ojedinélych formalnich neptesnosti, dilem
ziejmé vzniklych subjektivnim opomenutim ,,zpracovatele je v ramci opakované odpiipominkovaného
originalu pracovniho textu ,,prdce* finaln€ zapracovat do finalniho znéni ,, prdace “, tj. kdy napft. na str. ,, 26
neni napf. formalné vymezen nazev predmétné kapitoly na samostatné (dalsi) strané, ¢i na str. ,,69“ nebyla
odstranéna nadbytecnd - volnd ,, proluka v textu “ etc. V ramci vyhodnoceni vécnych chyb, byl taktéz ojedinéle
V textové ¢asti prace detekovan vyskyt formulaénich vagnosti typu - viz dale napft. vyt str. ,,75° - ,,Pri realizaci
,prace“ doslo k jediné problematické situaci, kdy bylo v ramci mésicniho kvantitativniho vyzkumu skutecné
obtizné sehnat? vysoky pocet odpovidajicich a kvalitnich respondentii v faddch Policie Ceské republiky etc.
Prace byla rovnéZ ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz. V ramci komparativné zjisténych orienta¢nich shod
tzv. ,,podobnosti“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, ze zjisténé podobnosti, zejména v teoretické a
empirické casti ,,prace maji piivod z primarni ustalenosti odbornych terminologickych vyrazd, ¢i primarnich
a sekundarnich odkazt k popisnému uvadéni zakonnych predpist, které vsak byly precizované oznaceny
patfi¢nymi bibliografickymi odkazy etc.

Bakalaiskou praci doporuéuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — vyborny ,,A%
(excellent)

1. S poukazem k ,,de lege lata“ stavu G¢inné legislativni upravy piislusnych tzv. ,,zvildstnich “ pravnich
predpisi, ramcove kategorizujte zakonné ditvody omezeni osobni svobody ze strany zakrocujicich
ptislusnikt Policie CR (ndzorné uvedte aplikacni priklady).



2. Sohledem K jednoznacné vymezenym dil¢im hypotézdam, stanovenych v empirickych vystupech
,prdace’ specifikujte a prezentujte vysledky Vaseho vyzkumného zjisténi.
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