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Pracovisté a pracovni za¥azeni:

Hodnoceni bakala¥ské prace

Stupeii hodnoceni

stupeni A|/B|C|D|E|F
Ciselné vyjadfeni | 1 (15| 2 231 %2 | -
struktura prace X

formulace cile prace (v souladu se zaddnim BP) /
hypotéz a uroveti jejich napln&ni

pouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu k tématu BP

faktickd, vécna a obsahova spravnost X

Kritérium hodnoceni

(oznadte kiizkem)

hloubka provedené analyzy X

zvladnuti odborné terminologie

Obsahov4 stranka BP

schopnost argumentace a kritického mysleni

uplatnéni prace v praxi / vyuce %

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroj X

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
uroven a Cetnost odkazii a citaci

provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol

Jjazykova a stylisticka trover =

Formalni stranka BP

esteticki a grafickd Uprava textu, dodrZeni
formalnich néleZitosti préce dle metodiky

Celkové hodnoceni bakali¥ské price X

Bakalifskou praci doporuduji k obhajobé ANO




Struéné verbalni hodnoceni bakali¥ské price (minimslné 500 znaki):  V posuzované
bakalatské praci student zpracoval stale aktudlni problematiku omezeni osobni svobody, tizemng

zakonnou &ast se zkuSenostmi z vykonu sluzby v ramci praxeologického vhledu na jednotliv4
opravnéni.Bakalafska prace je, dle pozadavkii metodiky, rozdélena na teoretickou a empirickou &4st.
Cil price je explicitné vyspecifikovan pro praktickou &4st prace. Po pfesném vymezeni cile a
metodiky prace student uvozuje teoretickou &ast vymezenim zékladnich pojmi. Zde spravné
zahajuje ustanovenim Ustavy a Listiny zékladnich prav a svobod. Nasleduje teoretické zpracovani
zadrZeni a zajisténi osoby. Autor dokazal do teoretické ¢asti vhodn& zohlednit praxeologické
hledicko. Prace je vhodné a pfehledné strukturovéna, jednotlivé kapitoly plynule navazuji pii
zachovéni linie tématu. Z obsahového hlediska nelze mit k teoretické &4sti prace vyhrady.
Empirickd &ast obsahuje zpracovani a vyhodnoceni dotaznikového Setfeni. Vysledky reflektuji
Cetnost vyuziti jednotlivych oprévnéni spojenych s realizaci z4sahu do prav a svobod ob&anii v ramci
omezeni osobni svobody osoby. Velmi kladn& hodnotim grafické zpracovani dfl&ich vysledki. Student
prokazuje dostateénou znalost zvolené problematiky, je orientovan v zakonné a podzakonné tprave.
Do prace dokazal vhodné zakomponovat praxeologické hledisko. Nenachazim jazykové nedostatky.
Jazykové troven prace je na poZadované trovni. Bibliografické citace jsou uZivany spravné a
v pfiméfené mite. Formalni poZadavky prace dle metodiky byly splnény. Student zvolil a zpracoval
Casto zpracovévané téma, které viak dokézal obohatit o praxeologické hledisko a zaméfeni pouze
na vybranou tzemni oblast préci zatraktiviiuje. Bakalafskou praci povazuji za velmi zdatilou a
doporucuji k obhajobé s navrhovanou klasifikaci VYBORNY.

Otazky k obhajobé:
1. Uved'te povinnosti policisty pokud dojde pfi provadéném sluzebnim zikroku ke Zranéni
zadrzované osoby.
2. Specifikujte ,,dobu nezbytné nutnou™ Pi pfipouténi agresivni osoby.

Datum: 20.7.2020 -

Podpis oponenta bakala¥ské prace: ............... ““’//k .................

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadreni | Slovni vyjadreni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad priimérnym standardem, ale s chybami

C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni préce s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

prijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F A NEUSPESNY (fail)
je zapotFebi znatné mnozstvi dalsi prace
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