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Strué¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace:

Bakalarska prace je zaméfena na konkrétni a zajimavé téma profesni zaté¢Zze dvou vybranych
bezpecnostnich sbord. K praci mam tyto ptfipominky a poznamky:

— V nadpisu prace neni uveden uplny ndzev piedmétného subjektu, kterym je Hasicsky
zéchranny sbor Ceské republiky. Chyba se opakuje i v textu.

— Kap. ,,Uvod*, vyskytuji se zde terminologické a gramatické chyby, napf. integrovany zachr.
systém se pise s malym pocateénim pismenem (nejedna se o nazev organizace), HZS CR a
PCR jsou dle zakona 239/2000 Sb. zakladnimi slozkami IZS (ne hlavnimi), zdravotnické
zachr. sluzba se piSe s malym pocatecnim pismenem (pokud neni uveden konkrétni kraj),
obdobné jednotky SDH obci.

— Kladné€ hodnotim formulaci a stanoveni cili BP.

— V kap. 1 chybi popis metodiky zpracovani BP.

— Autorka pii zpracovani postupuje od obecného ke konkrétnimu, provadi terminologické
vySetieni a dale zpracovava vhodnym zptisobem predmétnou problematiku. Z formalni
stranky se dopousti mnohych chyb, napf. na str. 21 a 35 jsou chybnou formou uvedeny
pravni predpisy.

— Tabulka na str. 30 neni oznacena, viz Metodika VSERS pro psani BP.

— Kladné hodnotim provedeni praktického Setfeni. Z BP vSak nejsou ziejma kritéria pro vybér
respondentti. Po popisu vysledku Setfeni zcela chybi diskuze ke zjisténym informacim a
vlastni ndzory a komentére autorky. Tato ¢ast musi byt stézejni casti BP.

Otazky k obhajobé:

1. P porovnani systému zvladani stresovych situaci u HZS CR a PCR, kde vidite silné a slabé
stranky systému. Jsou n€jaké zasadni odliSnosti mezi ptistupem HZS CR a PCR?
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