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Hodnoceni bakalarské prace

Kritérium hodnoceni

(oznacte kiizkem)

Stupen hodnoceni

stupen

A

B

G

¢iselné vyjadieni

1

1,5

2

2,5

Obsahova stranka BP

struktura préace

formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a troven jejich naplnéni

pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu k tématu BP

fakticka, vécna a obsahova spravnost

hloubka provedené analyzy

zvladnuti odborné terminologie

schopnost argumentace a kritického mysleni

uplatnéni prace v praxi / vyuce

Formalni stranka BP

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdrojt

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
uroven a ¢etnost odkazi a citaci

provézanost a sled textu, navaznost kapitol

jazykova a stylisticka troven

esteticki a graficka uUprava textu, dodrzeni
forméalnich nélezitosti prace dle metodiky

samostatnost, aktivita a komunikace studenta

s vedoucim BP pfi zpracovani bakalarské prace

Na

zaklad€ elektronického testovani na podobnosti

s jinymi dokumenty je mozné bakalaiskou praci oznacit za
originalni.

ANO

Celkové hodnoceni bakalarské prace

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé

ANO




Strué¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Zamerem studentky a cilem bakalaiské prace bylo rozebrat pribéh pitvy od jejiho prvopoéatku az
po aplikaci zjisténych poznatkl pfi dokazovani v pfipadném trestnim ¥izeni. Pomérné podrobné a
velmi srozumitelnou a ¢tivou formou piiblizila hlavni a zasadni rozdily mezi pitvou zdravotni a
pitvou soudni, to v8e z pohledu policejniho organu vedouciho vySetiovéni. Nemalou pozornost
vénuje spolupraci soudniho Iékare, jako znalce v oboru, s organy &innymi v trestnim ¥zeni. Pravé
tato spoluprace je nezbytnym piedpokladem pii odhalovani spoledensky nebezpeénych trestnych
¢inti vedouci k usvédéeni a naslednému odsouzeni pachatele.

Velmi kladné hodnotim préci s pouzitou literaturou, je zfejmé, Ze studentka vénovala praci v tomto
sméru znacny Casovy objem. Pfepis rozhovorti s odborniky pisobi nenésilng a je oZivenim celé
prace. Prehlednost, srozumitelnost, vysvétleni odbornych vyrazi tak, aby i neodbornik dokézal
pochopit problematiku tématu alespon v zdkladnich obrysech, je dle mého nazoru hlavni devizou
bakalarské prace.

Otazky k obhajobé:
1. Rozdil mezi zdravotni a soudni pitvou z pohledu policisty.

2. Je mozna zména zdravotni pitvy v pitvu soudni?
3. Pokud bude na otazku ¢. 2 kladnd odpovéd’, uved'te ptiklad z praxe.
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Datum: 20. kvéten 2020
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Podpis vedouciho bakalaiské prace:

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

“Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A | VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad priimérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s radou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

prijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
Je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace
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