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Strucné verbalni hodnoceni bakala¥ské prace (minimalné 500 znaki):

Pfedmétna bakalaiskd prace je zpracovdna na zajimavé a aktudlni téma, nebot vzhledem ke
kazdodennimu vyuzivani sit€ internet, a to jak pro osobni tak pracovni tucely, jsme neustale
vystaveni riziktim, které souvisi s timto druhem kriminality.

Teoreticka ¢ast, v niz je obsaZen zakladni pojmovy aparat, struktura a elementarni pravni uprava
tykajici se kyberkriminality, je vyluéné deskriptivniho charakteru, coz je vSak vzhledem k jejimu
pfedmétu pochopitelné.

Praktickd ¢ast prace je naproti tomu zcela odlisSného charakteru a lze ji povaZovat za nosnou
z pohledu celé prace. Autor prace za pouziti dotazniku oslovil pomérmné Siroky zkoumany vzorek
populace, kterému predlozil k zodpovézeni 14 otazek. Dotaznik je podle mého minéni velmi dobte
sestaven a davd moznost ucinit si kvalifikovany obrézek o paleté respondentii. Vystupy
z dotaznikového Setfeni jsou pirehledné v praci prezentovany a autor na zakladé zodpovézenych
otazek dokézal potvrdit/vyvratit tfi hypotézy, které si pfed samotnym dotaznikovym Setfenim
vyty¢€il. Diky této ¢asti bakalarské prace je mozno tuto povazovat za velmi zdafilou. V souhrnu Ize
proto konstatovat, ze za pouziti adekvatnich védeckych metod do$lo k naplnéni cili stanovenych
v zadani prace.

Jazykovy styl je pln€ odpovidajici charakteru védecké prace, mezi néz bakalarska prace nalezi.
Védecky vyzkum za pouziti dotazniku poskytl informace, které jsou zajimavé, a proto by prace
mohla byt z teoretického hlediska vyuzitelna zejména jako zdroj informaci.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké konkrétni opatfeni byste navrhl v souvislosti s prevenci kyberkriminality ve vztahu
k béznym uzivatelim internetu?

2. Co je podstatou tzv. nigerijského dopisu? Uved’te n€které aktualni projevy (piiklady) tohoto
druhu podvodného jednani?
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