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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki): Jako cil bakalarské
prace si studentka vytycila zpracovat problematiku nutné obrany. Predlozenou bakalafskou praci
rozdélila, za dodrzeni pozadavkl metodiky, na teoretickou a praktickou ¢éast kdy ob¢ ¢asti spolu
vnitiné koresponduji. V teoretické ¢asti prace, rozdélené do Ctyr kapitol, se studentka blize zabyva
jednotlivymi zakonnymi podminkami, za nichz lze realizovat jednani v nutné obrané. Teoretickou
Cast spravné zahajuje teoretickym zpracovanim okolnosti vylucujicich protiprdvnost s navazujicim
hlub§im zpracovanim nutné obrany dle ustanoveni 29 tr. zdkoniku. Zde kladné hodnotim
poskytnuti historického vhledu v tvodu kapitoly. Teoretickd ¢ast prace je vhodné doplnéna
judikaturou. V navazujici ¢asti prace studentka zpracovava dal$i souvisejici otazky zejména
problematiku putativni nutné obrany, vzajemné porovnani s krajni nouzi, obrana proti osobam
trestné neodpovédnym, exces z nutné obrany, pouzivani automatickych obrannych zatizeni, obrana
proti utoktim tfednich osob, odvraceni Gtoku zvifete. Vytknout lze zdvojené zpracovani putativni
nutné obrany, které studentka zpracovava jak v Kapitole ¢.4.2, tak v kapitole ¢.3. Z obsahového
hlediska neni teoretické ¢asti prace co vytknout. V praktické ¢asti prace komparuje autorka c¢eskou
trestnépravni Upravu tykajici se nutné obrany s odpovidajici pravni Upravou na Slovensku.
V zavérecné Casti vymezila jednotlivé odliSnosti vzajemné porovnavanych pravnich uprav.
Zpracovani praktické casti je na velmi dobré urovni, cile prace byly dosazeny. Ke zpracovani a
zavérecnému vyhodnoceni praktické Casti prace nelze mit vyhrady. Studentka prokazuje, ze je
znald tématu a ve zpracované problematice se dokdze velmi dobie orientovat. Nenachazim
jazykové nedostatky, jazykova iroven prace je na velmi dobré tirovni. Bibliografické citace jsou
vyuzivany v souladu s danou normou. Formalni uroven prace je na pozadované trovni zpracovani.
Studentka vyuzivd odbornou literaturu a deklaruje schopnost orientace v zakonné a podzakonné
pravni upravé a s touto pracovat a analyzovat ji. Z obsahového zpracovani prace je patrna
studentky znalost a orientace v obsahové naro¢né problematice. Seznam literatury je sepsan
spravné a i dal$i formélni pozadavky jsou splnény. V praci nenachazim obsahové ani formdlni
nedostatky. Posuzovanou bakaléaiskou praci povazuji za velmi zdafilou a doporucuji k obhajobé
s navrhovanou klasifikaci VYBORNY .

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete pojem sekundarni viktimizace.
2. Lze pouzit (instalovat) legaln¢ drzenou stfelnou zbraf jako automatické obranné zaiizeni?
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