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ABSTRAKT

SYBLIK, R., Omezeni osobni svobody osob péachajicich trestny ¢in nebo jinou
protispole¢enskou &innost na Praze III: bakalaiska prace. Ceské Bud&jovice: Vysoka
Skola evropskych a regionalnich studii, 2020. 96 s. Vedouci prace: Mgr. et Bc. Josef
Kfiha.

Kli¢ova slova: omezeni osobni svobody, zadrzeni, zajisténi osoby, zajiSténi

cizince, pripoutani

lidskych prav a svobod. Pro ptislusniky Policie Ceské republiky znamena nejzasadné;si
a nejrazantn&jSi opravnéni, které jim je legislativné svéfeno statni moci za ucelem

ochrany vetejného potadku a vynucovani splnéni pravni povinnosti.

Vécna Cast bakalarské prace (dale jen ,,prace®) vymezuje, analyzuje a objastiuje
zékladni pojmoslovi a teoreticka vychodiska zkoumané tematické oblasti Ceského
pravniho fadu, kterd upravuji jednotlivé kompetence pfislusniki Policie Ceské
republiky k omezeni osobni svobody osob. Principy a zmocnéni vychéazeji z Ustavy
Ceské republiky, Listiny zakladnich prav a svobod a v optice ,,lex generalis* ze zakona
¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru piislusnikli bezpecnostnich sborti. Legitimitu
&innosti zakrocujicich piislusniki Policie Ceské republiky v ramci zavaznych zasahti do
prav a svobod obc¢anti v souvislosti s omezovanim osobnich svobod zarucuji zakon ¢.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen ,,zakon o Policii CR*) a zikon &.
141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,trestni rad“). Empirickd cast
,prace’ bude sohledem k praxeologickym zkuSenostem jejiho zpracovatele formou
kvantitativné uzitych statistickych dat demonstrovat aplikaci omezeni osobni svobody
v ramci teritoridlniho Gizemi Prahy III a nasledné bude doplnéna o vyzkumné Setfeni
mezi pFisluiniky Policie Ceské republiky za tigelem vyhodnoceni uZivani zdkonného
rdmce k omezeni osobni svobody béhem vykonu sluzby ve sféfe jednotlivych

sluzebnich zatazeni ¢i podle délky trvani sluzebniho poméru.



ABSTRACT

SYBLIK, R., Restriction of the personal freedom of the people who have
comitted a crime or other antisocial activity in Prague III: Bachelor thesis. Ceské
Budgjovice: The College of European and Regional Studies, 2020. 96 p. Supervisor:
Mgr. et Be. Josef Kiiha.

Key words: restriction of the personal freedom, detention of a person, arrest of a

person, arrest of a foreigner, handcuffing

Restriction of the personal freedom is one of the most serious encroachments on
fundamental human rights and freedoms. For the members of the Police of the Czech
Republic, it means the most fundamental and the most violent authorization, which is
legally entrusted to them by the state authorities in order to protect the public order and

enforce the fulfillment of legal obligations.

The factual part of the bachelor thesis (hereinafter referred to as the ,,thesis")
defines, analyzes and clarifies the basic terminology and theoretical basis of the
examined thematic area of the Czech legal order, which regulate the individual
competences of the Police of the Czech Republic. The principles and empowerments are
based on the Constitution of the Czech Republic, the Charter of Fundamental Rights
and Freedoms and the lex generalis optics of Act No. 361/2003 Coll., On the service
status of the security forces. The legitimacy of the action of intervening members of the
Police of the Czech Republic in the framework of serious interference with citizens'
rights and freedoms in connection with the restriction of personal freedoms is
guaranteed by Act No. 273/2008 Coll., On the Police of the Czech Republic (hereinafter
referred to as the “Act on the Police of the Czech Republic”) and Act No. 141/1961
Coll.,, On Criminal Procedure (hereinafter the “Criminal Procedure Code”). The
empirical part of the thesis will demonstrate the application of the restriction of personal
freedom within the territory of Prague III in the form of quantitatively used statistical
data with regard to the practical experience of its author and will be supplemented with
a research survey among the members of the Police of the Czech Republic in order to
evaluate the use of the legal framework to restrict personal freedom during the
performance of service in the sphere of individual service classes or according to the

length of the service.
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Uvod

Volba tématu prace ,,Omezeni osobni svobody osob pdchajicich trestny cin
nebo jinou protispolecenskou cinnost na Praze III** byla ovlivnéna praxeologickymi
zkusenostmi jejiho zpracovatele, ptisluinika Policie Ceské republiky, ve sluzebni
hodnosti vrchni asistent’ s pfifazenym hodnostnim oznadenim podpraporéik?,
aktualné¢ zabezpecCujictho jednu ze zdkladnich forem cCinnosti utvart sluzby
potadkové policie Policie CR, konkrétng hlidkovou sluzbu v ramci vécné a mistng
pfislusné policejni soucasti, Mistniho oddéleni Policie, v Praze 9 — Letianech,
spadajici pod Krajské teditelstvi Policie hlavniho mésta Prahy, Obvodni feditelstvi
Policie Prahy III. Omezeni osobni svobody osoby je jedno znejzakladnéjSich,
nejdiraznéjSich, nejzdvaznéjSich, nejdalezitéjSich a bezesporu nejdiskutovangjSich
opravnéni, kterym policista hlidkové sluzby zékladniho tutvaru disponuje a je
potieba, aby kazdy ptislusnik znal dokonale sva opravnéni, povinnosti a postupy pti

jeho aplikaci.

Dalsi diivod k vybéru tématu je jeho obsahlost a barvitost, kterd vyplyva ze
skutecnosti, ze realizace potradkové cinnosti, tj. vykonu sluzby tzv. ,pfimé
bezpecnostni povahy* se vyznaCuje zna¢nou rozmanitosti ve sféfe aplikace
sluzebnich zékrokt ¢i tkona a vyniké Sirokym a jedine¢nym spektrem osobnosti a

charakterti na tiseku vetejnosti, kterou Ize v ramci sluzby potkat.

Prilohova cast ,,prace” mimo jiné obsahuje kompletni a pfesnou pisemnou
administrativu k realnému aplikaénimu ptikladu policejni prace v praxi, ktery byl
zpracovatelem v ramci jeho sluzebni c¢innosti kompletné realizovan. Samotna
kazuistika je v praci rozebrana a praxeologickym vhledem analyzovadna za ucelem
pochopeni celé problematiky. Soucésti ,,prace” bude také autorovo zamysleni nad
realizaci vykonu téchto zdkonnych opravnéni a hypotézy ohledné vyuzivani téchto
institutil v praxeologickém pojeti naptic utvary Krajského feditelstvi Policie hlavniho
mésta Prahy. Za timto uc¢elem bude provedeno kvantitativni vyzkumné dotaznikové
Setfeni k realizaci omezeni osobni svobody a jeho nasledné vyhodnoceni. Do ,,prace*
budou zatazeny i skutecné statistické udaje tykajici se problematiky omezeni osobni

svobod¢ v ramci teritoridlniho obvodu Prahy III.

! TOMEK, P. Slovnik sluzebniho poméru. Olomouc, 2009, s. 199.
2 TOMEK, P. Slovnik sluzebniho poméru. Olomouc, 2009, s. 37.



1. Cile a metodika bakalarské prace

Pti tvorbé ,prace” bylo vprvni etapé¢ realizovano dukladné studovani
zvoleného tématu, shromazd’ovani informaci, poznatkl praxeologického charakteru a
vhodné teoretické literatury. V pribéhu nasledného studia materialti byly selektovany
jednotlivé vyzkumné problémy a dochazelo k formulaci a tvorbé hypotéz, které

budou v rdmci empirické ¢asti potvrzeny nebo vyvraceny.

Elementarnimi metodami, jez byly vybrany k realizaci procesu tvorby, jsou
metody analyzy a komparace. Analyze budou jednotlivé podrobeny vSechny
prameny a informacni zdroje, dojde k podrobnému vysvétleni jednotlivych pojmi,
uzivanych v praxi. Metoda komparace zajisti kvalitni srovndni jak rGznych druhi
omezeni osobni svobody mezi sebou navzijem, tak rozdily mezi témito instituty

v praxeologickém pojeti.

Cilem ,,prace* je analyzovat zdkonna ustanoveni ceského pravniho tadu, ktera
definuji opravnéni piisluinikt Policie Ceské republiky k omezeni osobni svobody,
jakoZz 1 navazanych souvisejicich neurcitych pravnich pojmti. DalSim cilem je
komparovat teoretickou zakonnou cast se zkuSenostmi z vykonu sluzby v rdmci

praxeologického vhledu na jednotliva opravnéni.

V uvodni casti ,,prace” jsou vymezena podstatnd pojmoslovi zvolené¢ho
tématu, konkrétné samotna osobni svoboda, jeji historie, vznik zakladnich zadsadnich
pravnich dokumentii, ukotveni v ¢eském a mezinarodnim pravu, jakoz i povinnosti
piislusniki Policie Ceské republiky pii a po aplikaci opravnéni k jejimu omezeni.
Nechybi ani popis zdkladniho zmocnéni reflektujiciho legitimitu ¢innosti
zakro&ujicich prislusnikti Policie Ceské republiky, tedy Ustava Ceské republiky a

Listina zékladnich prav a svobod.

Vécna cCast ,,prace” Vramci samostatnych subkapitol formou deskriptivni
analyzy poukazuje k jednotlivym ustanovenim pfislusnych zvlaStnich pravnich
predpist, tj. trestniho ¥adu a zdkona o Policii CR, tykajicich se problematiky omezeni
osobni svobody a ptedklada detailni vysvétleni vSech pfidruZenych pojmi a definic,
které s problematikou aplikace jednotlivych ustanoveni souvisi. Z nejvyznamnéjSich
lze jmenovat zadrzeni osoby podezielé¢, omezeni osobni svobody kymkoliv, zatceni

osoby, pfedvedeni osoby, zajisténi osoby a zajisténi cizince.
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Teoretické vystupy ,,prace* jsou s ohledem k praxeologickym zkuSenostem
zpracovatele obohaceny o jeho empiricky vhled na problematiku, ktery reflektuje
aplikaéni konsekvence zkoumané tematické oblasti. K prohloubeni poznani jsou tyto

vystupy doplnény o uzité kasuistiky z aplika¢ni praxe.

Empirickéd ¢ast ,,prace” obsahuje kvantitativni vyzkumné Setfeni smétované
k oslovenym respondentiim, tj. piislusnikiim Policie Ceské republiky zatazenych do
tvart jednotlivych Krajskych feditelstvi Policie Ceské republiky a to za tidelem
zjisténi Cetnosti uzivani jednotlivych opravnéni, v ramci sluzebniho zafazeni
policistl ¢1 podle délky trvani jejich sluZebniho poméru. Vysledky budou reflektovat
¢etnost vyuziti jednotlivych opravnéni spojenych s realizaci zdsahu do prav a svobod
obCanll v ramci omezeni osobni svobody osoby dle jednotlivych ustanoveni zdkona o

Policii CR a trestniho fadu.

Pfi vyzkumu zpracovatel upotiebi dotaznikové kvantitativni vyzkumné
Setfeni mezi policisty zafazenymi k vykonu sluzby na Krajském fteditelstvi policie
hlavniho mésta Prahy a dalSich izemnich organizac¢nich jednotek ke zjiSténi miry
vyuzivani jednotlivych opravnéni k omezeni osobni svobody. V rozsahu
vyhodnocovani bude stanovovan profil policisty, dale na jakém sluzebnim misté je
zafazen, doba jeho sluzby u Policie Ceské republiky a jak &asto dotazovany policista
vyuziva zminéna opravnéni. Zda upiednostiuje vyuziti opravnéni, ¢i v piipadé, kdy
osoba podezield ze spachani trestného Cinu ¢i jiné protispoleCenské Cinnosti, dba
vSech pokynl a nebrani fadnému objasnéni véci, preferuje neomezovat ji na osobni
svobod¢ a tedy co nejvice Settit zdkladni lidska prava v rdmci zachovani maximalni
pfiméienosti postupu a institutl trestniho préva jakozto krajniho prostfedku, tzv.

,;,ultima ratio®.
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2. Osobni svoboda

Osobni svoboda patii mezi zakladni lidska prava. V Ceské republice je
pravné¢ ukotvena dvéma zasadnimi legislativnimi dokumenty. Listinou zakladnich
prav a svobod, tedy Usnesenim ¢&. 2/1993 Sb., predsednictva Ceské narodni rady ze
dne 16. prosince 1992 o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD
jako souéasti Gstavniho pofadku Ceské republiky® a Evropskou Umluvou o lidskych
pravech, celym nazvem Sdéleni ¢. 209/1992 Sb., federdlniho ministerstva
zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod a

Protokold na tuto Umluvu navazujicich.*

Jeji podstata neni zakotvena jen v pravnich ptfedpisech, ale samotna osobni
svoboda je dllezitym faktorem v existenci a vyvoji Clovéka, jelikoZ vychazi ze
svobody, seberealizace a sebeprezentace v obecném a piirozeném pojeti u kazdého z
nas. ZajiStuje nedotknutelnost c¢loveéka, ochranu pied nezadoucim vnéjSim

plusobenim a mtize byt omezena pouze v piipadech stanovenych zdkonem.

Pfesny vyklad pojmu v Listiné zdkladnich prav a svobod nenalezneme,
jelikoz neni vymezena zadna piesna a legalni definice, avSak osobni svoboda se da
chapat jako soucast svobody obecné a rovnéz jako jeden z principii nedotknutelnosti.
Osobni svobodu v §ir§im slova smyslu lze spojit s pojmem svobody lidské bytosti ve
vSech sférach jeji ¢innosti. Zaruceni prava na osobni svobodu v demokratickém staté
znamena zajisténi zédkladni hodnoty dastojného lidského zivota. Jedna se o jeden z

vvvvvv

historicky vyvoj je t&sn& propojen s vyvojem lidskych prav jako takovych.’

Ideové zdroje zdkladnich lidskych prav a svobod mizeme nalézt jiz ve
starovékém Recku. PiestoZe zde nebyla vytvofena ucelena koncepce lidskych prav,
uvazuji fecti filosofové jiz o vrozenych pravech a povinnostech a to na zakladé
myslenky, Ze vSichni lidé jsou soucasti stejného svéta a maji stejny rozum, tudiz jsou
si logicky rovni. Toto pojeti svobody je vSak velmi vzdaleno dneSnimu chépani a

celospolecenskému vSeobecné uzndvanému vnimani lidskych prav. Vyznamny

¥ GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef,
2013, s. 85-89. 5 )

* GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef,
2013, s. 304.

® GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef,
2013, s. 302.
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pokrok nastal v obdobi sttedovéku. Vznikl prvni vyznamny dokument Magna Charta
Libertatum, v pfekladu Velkd listina prav a svobod, podle které mohl byt obcan
uvéznén jen po zakonném odsouzeni. Byl to prvni dokument omezujici pravomoci
panovnika vii¢i jeho poddanym na zaklad¢ zakona, ktery svym obsahem sméfoval

k dne$Snimu pojeti ustavniho prava.

V pozdéjsich stoletich byl text Magna Charta Libertatum c¢asto porusovan.
Béhem let vzniklo na rtiznych tzemich nékolik dalsich listin na ochranu lidskych
prav, avsak az po prvni svétové valce se osobni svoboda stala dilezitym vSeobecnym
z4ajmem ukotvenym v mezindrodnim pravu. Pfedtim byla respektovana jen nékterymi
staty a kazdy si ji upravoval a definoval vlastnimi zdkony. Zménu v tomto ohledu
ucinila Organizace spojenych narodii, kterd prostfednictvim svého Valného
shromazdéni pfijala VSeobecnou deklaraci lidskych préav. Hlavni mysSlenkou

dokumentu bylo, Ze vSichni lidé se rodi svobodni a jsou si sobé rovni.

2.1 Osobni svoboda v Listiné zakladnich prav a svobod

Listina zékladnich prav a svobod uvadi, ze nedotknutelnost osoby a jejiho
soukromi je zarucena. Omezena muze byt jen v piipadech stanovenych zakonem.
Nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo ponizujicimu
zachazeni nebo trestu.® Nikdo nesmi byt zbaven svobody pouze pro neschopnost

dostat smluvnimu zavazku.

V Listin¢€ zakladnich prav a svobod je pifedevsim chranéno lidské byti. Jde o
hodnoty, které jsou nezbytné pro zajiSténi distojnosti ¢lovéka a uchovéni jeho
integrity. Kazdy je subjektem prav, tedy je zplsobily mit prava. Zvlastni pozornost
vénuje Listina principiim soudniho fizeni. Listina stanovuje, Ze ackoliv ¢lovék mlize
byt zbaven osobni svobody, musi se tak dit pouze z diivodi a zpiisobem, ktery uvadi
zékon.” Tyto podminky mohou byt stanoveny z mezinarodnich smluv a Gmluv.
Prameny mezinarodniho prava jsou nadfazeny zakonim a vyhlagkam Ceské

republiky. Stat se tak nesmi dopoustét ¢inli porusujicich osobni svobodu obc¢ani, je

® GERLOCH A., HREBEIK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef, 2013,
S. 287.

" GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef,
2013, s. 287-301.
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povinen piijimat dostate¢na opatieni k ochrané tohoto zakladniho prava a vykonavat

dohled nad situacemi, pfi kterych mize byt ohrozeno.

Osobni svoboda je garantovana vzhledem k zdkazu otroctvi, nevolnictvi ¢i
jinych nucenych praci a sluzeb, svobodé pohybu a pobytu, svobod¢ obydli, pravu na
ochranu soukromi a rodinného Zzivota, svobodé vlastnit majetek. Pokud je jedinec
zbaven osobni svobody ¢i stihan za trestny ¢in, ma pravo na spravedlivy proces.
Préavo na osobni svobodu je pojiméano velmi Siroce, zdkonem jsou vSak také upraveny
zakonné moznosti jejiho odivodnéného prolomeni. V praxi pajde kuptikladu o
vykon domovni prohlidky, prohlidky jinych prostor a pozemkt, vstup do obydli,
jinych prostor a pozemk®, zadrzeni a otevieni postovnich zésilek nebo telegrami®

r . v 1 r : ’ v ’
nebo odposlech a zdznam telekomunikaéniho provozu'® v ramei trestniho fizeni.

Zbaveni osobni svobody v sobé nese objektivni a subjektivni prvek.
Objektivnim prvkem je mySleno umisténi a uzavieni daného Clovéka do urcitého
omezeného prostoru po urcitou dobu. Subjektivni prvek je absence souhlasu ¢loveka
s timto uzavienim. V souvislosti s uvadénym, Listina hovoti o vézeni, vykonu vazby,
zatéeni obvindného', zadrzeni podezielé osoby12 a o piipadech detence, jez Listina

vyslovné nejmenuje, ale maji oporu v zakonech Ceské republiky.

Nikdo nesmi byt vzat svévoln¢ do vazby, lze to jen z divodii a na dobu
stanovenou zakonem a na zakladé rozhodnuti soudu. Zadrzena osoba musi byt ihned
seznamena s divody zadrzeni, vyslechnuta a nejpozdé¢ji do 48 hodin propusténa na
svobodu nebo odevzdana soudu. Soudce musi zadrZenou osobu do 24 hodin od
prevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbég, nebo ji propustit na svobodu. Zatknout
obvinéného je mozno jen na pisemny odivodnény piikaz soudce. Zatéend osoba
musi byt do 24 hodin odevzdana soudu. Soudce musi zatéenou osobu do 24 hodin od

prevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé€ nebo ji propustit na svobodu.

8 JELINEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 353-356.

® JELINEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 357-358.

10 JELINEK J. a kolektiv. Trestni prdvo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 359-362.

' FENYK J., CISAROVA D., GRIVNA T. a kolektiv. Trestni prdvo procesni. 7. Vydani. Praha,
2019, s. 291.

2 FENYK J., CISAROVA D., GRIVNA T. a kolektiv. Trestni prdvo procesni. 7. Vydani. Praha,
2019, s. 288-290.
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2.2 Omezeni osobni svobody

Omezeni osobni svobody jednotlivce je opravnénim policie, které zdvaznym
zpusobem postihuje zékladni lidské pravo, garantované Listinou zékladnich prav a
svobod a mezinarodnimi smlouvami, zejména Evropskou Umluvou o lidskych
pravech. Vzhledem k tomu musi byt zajist€no, aby se kazdé takové omezeni
realizovalo pouze na zdklad¢ zakona, v nezbytném rozsahu a k ochrané¢ hodnot,
jakymi jsou bezpecCnost statu, vetejny poiadek, pokojny stav ve spolecnosti,
piedchazeni zloCinnosti, Zivot ¢i zdravi lidi a ochrana prav. V radmci prolomeni prava

na osobni svobodu je nutné a nezbytné dodrzovat fadu zéasad.

Ptislusnik policie musi stale brat na zfetel, aby pfi omezeni osobni svobody
nedochazelo k excesim a knezddoucimu nadbyteCnému porusSovani dalSich
zékladnich lidskych prav a svobod. Nezbytnosti je respektovani diistojnosti, vaznosti
a cti kazdého jednotlivého Gloveka. ' Omezuje-li osobni svobodu, je nutné, aby se
drzel zasady p¥iméFenosti postupu™, povinnosti poutovani'®, zakonnosti, subsidiarity
a predevsim zékladnich obecnych morélnich zadsad. Jmenované zasady vychazi ze
samotné Listiny zakladnich prav a svobod a jsou citovany v mnoha dalSich
piedpisech a zakonech Ceské republiky. Jde piedev§im o konstatovani, Ze nikdo
nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni
nebo trestu.’® Mucenim se rozumi jakékoliv jednani, jimz je ¢&lovéku Gmyslng
pusobena silna bolest nebo télesné ¢i duSevni utrpeni s cilem ziskat od ného nebo od

tfeti osoby informace nebo pfiznani.

Policista, ktery se stane svédkem takového zachdzeni, ma povinnost piijmout

opatfeni k zamezeni takovému zachdzeni a ozndmit je bezodkladné¢ svému

nadiizenému.?’

3 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zikon o policii s komentdrem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
62.

1 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdikon o policii s komentdrem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
73.

> SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdikon o policii s komentdrem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
78.

% CESKO. Ustava CR: Listina zdkladnich prav a svobod ; Parlament, volby, Ustavni soud,
Ombudsman, ministerstva ; Antidiskriminacni zdkon, Zdakon o Sbirce zdkomit : zmény volebnich
zakonii - prezident, Parlament CR. Uplné znéni. Ostrava, 1995, s. 18.

" SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdikon o policii s komentdrem. 2. V'ydani. Plzef, 2013, s.
109.
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Za ucelem presnéjsitho vymezeni jednani a chovani policisti v dob¢ sluzby i
mimo ni byl interné v roce 2005 vytvoten Eticky kodex Policie Ceské republiky. Na
jeho vyvoji se podilela pracovni skupina tvoiend piislusniky a zaméstnanci Policie
Ceské republiky, pracovniky Ministerstva vnitra Ceské republiky a externimi
konzultanty z nevladnich organizaci. Eticky kodex ptfilozen do seznamu ptiloh této

»prace®.

2.3 Povinnosti Policie Ceské republiky pii omezeni osobni svobody

osoby
Policie Ceské republiky mé zakonem stanovenou povinnost na zadost osoby
omezené na svobod¢, vyrozumét o této skuteCnosti osobu ji blizkou nebo jinou
osobu, kterou osoba omezena na svobod¢ urci. Jedna-li se o osobu nezletilou, osobu,
jejiz svépravnost byla omezena, vyrozumi také zdkonného zastupce nebo
opatrovnika této osoby. Jedna-li se o osobu mladsi 15 let, vyrozumi také organ
socialn¢ pravni ochrany déti. Jde-li o vojdka v ¢inné sluzbé, vyrozumi také

Vojenskou policii. Policie ma za povinnost provést vyrozuméni neprodlené.18

Moznost vyrozuméni osoby blizké nebo jiné osoby, kterou osoba omezena na
osobni svobodé¢ urci, je vSak pravem omezované osoby, nikoli povinnosti. Nemusi
této moznosti vyuzit, nic ji k tomu nenuti. Forma vyrozuméni neni zakonem nijak
urcena, ve vykonu sluzby vsak ptfevazuje moznost telefonického vyrozuméni urcené
osoby. Vyrozuméni zakonného zéstupce, organu socidln¢ pravni ochrany déti a
Vojenské policie je vSak policista povinen v ptipadech uvedenych v zakoné o Policii

CR provést obligatorné i proti viili osoby omezené na osobni svobodg.

Vyrozuméni o skutecnosti, Ze osoba byla omezena na osobni svobod¢ osobé
blizké nebo jiné osobé&, kterou omezend osoba urci, policie neprovede, pokud by tim
doslo k ohrozeni splnéni ucelu zavazného ukonu nebo pokud by bylo takové
vyrozumeéni spojeno s nepfiméfenymi obtiZemi. O této skutecnosti bez zbyte¢ného
odkladu pisemné informuje mistné¢ piislusSného statniho zéastupce. Osobu vyse

uvedenou vyrozumi ihned, jakmile piekazka pomine.*®

8 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdikon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
111.
¥ SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdikon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
112.
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Zavazny ukon ani ohroZeni ucéelu zavazného tikonu neni v zakon¢ o Policii
CR presné definovano. S ohledem na vyznam institutu vyrozuméni jde o situaci, kdy
bezpecnostni nasledky vyrozuméni nelze odstranit nebo je odstranéni mozné az
naslednymi opatfenimi, ktera z hlediska negativnich dusledki presahuji Gjmu
vzniklou nevyrozuménim. Za neptiméiené obtize, spojené s vyrozuménim tieti osoby
lze povazovat takové prekazky ve vyrozuméni, které nelze odstranit béznymi
postupy ¢i béznymi prostiedky. Miize se jednat o situaci, kdy je vyrozumivana osoba
v zahrani¢i, neni mozno se s ni zkontaktovat obvyklym zplisobem. V praxi se
zpracovatel ,,prace* setkal s ptipadem, kdy muz omezeny na osobni svobod¢ chtél o
této skutecnosti vyrozumét svou sestfenici, avSak nemél na ni zadny telefonicky ani
jiny kontakt a neznal ani adresu bydlisté ¢i misto jejiho aktualniho pohybu a pobytu,
tudiz nebylo mozno ani po poskytnuti maximalni mozné soucinnosti ze strany

policejniho organu Zadosti vyhovét.

Osoba omezend na svobodé¢ ma pravo zajistit si na vlastni naklady pravni
pomoc a mluvit s pravnim zastupcem bez piitomnosti tieti osoby. Za timto tcelem

poskytne policista neprodlené nezbytnou sou¢innost, pozada-li o ni tato osoba.?®

Pravo na pravni pomoc je garantovano Listinou zakladni prav a svobod? i
s s+ -22 v 1 , , , ’ w7 r o
mezinarodnimi umluvami®®. Kazdy ma pravo na pravni pomoc v fizeni pied soudy,

jinymi statnimi organy &i organy vefejné spravy, a to od po&atku fizeni.?

V zékoné o Policii CR je také upravena povinnost umoZnit osobam
omezenym na osobni svobod¢ pln¢ aplikovat jejich pravo na ochranu zdravi. Maji
pravo nechat se vysSetfit nebo oSetfit 1ékafem podle svého vybéru. To vSak neplati pro
vySetfeni lékatfem ke zjiSténi, zda je lze umistit do policejni cely nebo je nutno je z ni
propustit. Policie za Ucelem oSetieni nebo vySetfeni umozni ptistup l€katre k této

0sobé.

2 SKODA, I., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzefi, 2013, s.
113.

2l GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzen,
2013, s. 85-89.

2 GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef,
2013, s. 304.

3 CESKO. Ustava CR: Listina zdkladnich prav a svobod ; Parlament, volby, Ustavni soud,
Ombudsman, ministerstva ; Antidiskriminacni zdkon, Zdkon o Sbirce zdakomi : zmény volebnich
zakonii - prezident, Parlament CR. Uplné znéni. Ostrava, 1995, s. 21.

17



3. Omezeni osobni svobody podle trestniho radu

Pro tcely ,,prace bude v této kapitole pojednano o omezeni osobni svobody
dle autorem vybranych zakonnych ustanoveni trestniho fadu, ktera maji charakter
piimé bezpecnostni povahy, kdy se bude jednat o situace, do kterych se mize
prislusnik Policie Ceské republiky dostat pii b&Zném vykonu pofadkové sluzby.
Jedna se o zatCeni osoby dle aplikace ustanoveni § 69 trestniho fadu, zadrzeni osoby
podezielé dle aplikace ustanoveni § 76 odst. 1 trestniho fadu dale o omezeni osobni

svobody kymkoliv dle aplikace zakonného ustanoveni § 76 odst. 2 trestniho fadu.?*

Za téchto okolnosti se miize jednat o udalost, kdy bude policistou pfistizena osoba
pi1 pachani trestného ¢inu a policista se bude v rdmci svych opravnéni této osobé¢
zabranit v dal§im pokra¢ovani v pachani trestného ¢inu ¢i v jejim utéku z mista nebo
o situaci, kdy se na misté prislusnik Policie Ceské republiky nachazet nebude, aviak
jeho roli zastane ob¢an. Za téchto podminek se mize jednat o jakéhokoliv svédka,
kolemjdouciho, ¢i o zaméstnance soukromé bezpecCnostni agentury. O posledni
jmenované pujde v nejvyS$im mmnozstvi piipadi, jelikoz v dneSni dobé prakticky
kazda obchodni jednotka vyuziva za ucelem ochrany majetku a prevenci pred
kradezemi pracovnikli bezpecnostnich agentur, kamerové systémy a dalsi zpiisoby

zabezpeceni.

Omezeni osobni svobody ve smyslu trestniho prava, maji oproti omezenim osobni
svobody podle zakona o Policii CR formalngjsi charakter. Je to zptisobeno tim, Ze
opravnéni podle trestniho fadu maji mnohem fatalnéjSi a rozsahlejsi uCinky nez
kratkodobd omezeni stanovena jinymi pravnimi piedpisy. V ptipadé¢ trestniho fadu se

v v

svobod jednotlivce.

Pocatkem omezeni osoby na osobni svobod¢, za¢ind bézet zakonem stanovend lhtta,
ve které je tfeba s osobou provést potifebné ukony. Lhiity samoziejmé souviseji se
zasadami stanovenymi v Listin€ zdkladnich prav a svobod a Evropské umluvé o

lidskych pravech.”

* JELINEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 315-317.
» GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef,
2013, s. 304.
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3.1 ZadrzZeni podezrelého policejnim organem

Zadrzeni podezielého dle aplikace zakonného ustanoveni § 76 odst. 1
trestniho tadu®®, ve smyslu zaji§tovaciho institutu v ramci trestniho ¥izeni, je jeden
Z nejuzivangj$ich procesnich ukonil ze strany piislusnika Policie Ceské republiky.
Jeho ucelem je kratkodobé omezeni osobni svobody osoby podezielé ze spachani
trestného Cinu, proti niz dosud nebylo zahdjeno trestni stihdani a zamezeni jejiho
utéku, ptipadné pokracovani jejiho jednani. Zadrzeni mé povahu opatieni, neni tedy

rozhodnutim, a proto proti nému neni pfipustny opravny prostiedek.

Od zadrZeni jakoZto procesniho prostfedku v ramci trestniho fizeni je tfeba
rozliSovat zajisténi osoby, vykonané dle aplikace zakonného ustanoveni § 26 zakona
o Policii CR." Jde o opatieni, které ma predeviim bezpe¢nostni charakter, nikoliv

procesni.

Osobu lze fakticky zadrzet, pokud je dan néktery z davodi vazby
stanovenych v zakonném ustanoveni § 67 trestniho fadu a jen se souhlasem statniho

zaistupce.28 Mezi tyto ditvody vazby patii vazba utékova, koluzni a predstizna.

3.1.1. Vazebni divody v ramci zadrZeni dle § 76 trestniho Fadu

Vazba piedstavuje nejzavaznéjsi trestné-procesni zajistovaci opatfeni. Jde o
krajni a vyjimecné opatteni, tzv. ,,ultima ratio”, jehoz tcelu nelze dosdhnout jinak.
Jejim cilem je zajistit osobu obvinéného pro ucely trestniho fizeni a vykonu trestu,
zabranit mu, aby mafil ¢i ztézoval provadéni diikaz(, vyhybal se trestnimu fizeni
nebo trestu, poptipad¢ zabranit mu v dokonani trestného ¢inu nebo v pachani nové
trestné ¢innosti. O vzeti do vazby vZzdy rozhoduje soud, ve vazebnim zasedani.
V piipravném fizeni tak Cini na navrh statniho zastupce. Vazba neni v zadném
ptipadé prostiedkem natlaku na obvinéného a je nepfipustné, aby k tomuto ucelu
byla zneuzivana. B&hem realizace tohoto zajiStovaciho institutu nesmi byt
poniZzovana lidska diistojnost a na osoby nachdzejici se ve vykonu vazby nesmi byt

&inén nepfiméfeny psychicky natlak.?®

2 .[ELINEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 315-317.

2 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
116-125.

28 JELI:NEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s 316.

% JELINEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 322-325.
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V praxi je pifi urovani vazebnich diivodl v rdmci zadrzeni osoby podezielé
vzdy nutno hledét na konkrétni okolnosti a skute¢nosti pfipadu. Pfislusnik Policie
Ceské republiky je povinen vzdy veskeré okolnosti piipadu a mozného zadrZeni
osoby podezielé ze spachani trestného Cinu tadné a peclivé vyhodnotit, aby ji
nevystavoval nezdkonnému, nadbytecnému ¢i nepfiméfenému omezeni osobni
svobody. Proto je cCasto vyuzivano moznosti, ze pokud osoba svym jednanim
nenapliiuje divodnou obavu, Ze bude matit fadné objasnéni véci, spolupracuje
Sorgany ¢innymi Vv trestnim fizeni, je od omezeni osobni svobody ustoupeno a

vSechny potfebné ukony jsou s osobou provadény na zakladé dobrovolnosti.

3.1.2. Prava a povinnosti policisty p¥i zadrZeni osoby podezielé dle § 76 odst. 1
trestniho radu

Vzhledem k tomu, Ze zadrZeni je zavazny zasah do prav a svobod osob a jde

o omezeni osobni svobody, musi byt naléhavost véci fadné odivodnéna, zpravidla

tim, ze pokud by nedoslo k zadrzeni podezielé osoby, byl by zmafen nebo podstatné

ztizen ucel trestniho fizeni. Souhlas statniho zastupce musi byt kvalifikovany, to

znamena na zaklad¢ znalosti okolnosti pfipadu.30

Zakon vSak pamatuje na situace, kdy policista v ramci vykonu sluzby
Vterénu nema moznost tento souhlas okamzité obstarat, obzvlasté stane-li se
svédkem trestného Cinu, napiiklad vidi-1i utikajici osobu z obchodni jednotky, za
kterou bézi ostraha. Za téchto podminek, konkrétné¢ v pfipad€, Ze véc nesnese
odkladu a souhlasu statniho zastupce nelze piedem dosahnout, zejména byla-li osoba
pfistizena pfi trestném ¢inu nebo zachycena na Gtéku, muze policista konat a osobu
zadrzet. O zadrzeni vSak neprodlené musi statniho zastupce informovat, podat mu
zpravu o okolnostech, zpisobu a diivodech zadrzeni, dikazy, které podporuji
podezieni z trestného €inu a dalsi okolnosti dilezité pro trestni fizeni, které umoziuji
statnimu zastupci provést rozhodnuti ve véci. Zpravidla jde o rozhodnuti, zda bude
podavan navrh na vazbu, realizace zkraceného piipravného tizeni do 48 hodin anebo
propusteéni osoby ze zadrZeni na svobodu. Za timto ucelem statni zastupce vétSinou
zada policejni orgén o provérku, zda osoba ma stalé bydlisté, kde se zdrzuje, prebira

postu a zda bude kontaktni pro organy ¢inné v trestnim fizeni.

¥ STRiZ 1., POLAK P., FENYK J., HAJEK R. Trestni zdkonik a trestni #dd, privodce
trestnépravnimi predpisy a judikaturou. Praha, 2010, s. 255.
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O zadrzeni osoby podezielé ze spachani trestného ¢inu je nutno sepsat
potfebnou administrativu. V praxi se jednd o tfi zdkladni formulare, které piislusnik
Policie Ceské republiky sepisuje a to protokol o zadrZeni osoby podezielé, pouceni

zadrzené osoby a protokol o vyslechu osoby podezielé.

Na protokolu o zadrzeni osoby podezielé je nutno vymezit jakym zptsobem
byla osoba ztotoznéna, hlavicku utvaru, ktery zadrZeni provedl, den, ¢as a misto
zadrzeni, vazebni diivody, tUdaje k podezielé osob€, okolnosti zadrzeni, vazebni
davody, zda u osoby byla provedena prohlidka a pokyny pro jeji ptipadné umisténi
do policejni cely. Také je nutno osobu ithned o omezeni osobni svobody fadné poucit
a sdélit ji diivody zadrzeni a predpokladany tfedni postup. Pro urceni doby, od kdy
byla osobni svoboda osoby skute¢né omezena, neni podstatny Cas vyhotoveni
protokolu o zadrZeni osoby podezielé, lhiity pocCinaji bézet od faktického omezeni

osobni svobody ze strany policejniho orgénu.

Zadrzend osoba ma samoziejme pravo zvolit si obhajce a mluvit s nim bez
piitomnosti tfeti osoby a radit se s nim jiz v prubéhu zadrzeni. K realizaci tohoto
prava poskytne policista zadrzené osobé maximalni soucinnost. Neni-li vSak obhdajce
ve lhité 48 hodin, tj. do doby odevzdani zadrZzené osoby soudci, dosazitelny, provede
se vyslech i1 bez jeho ucasti. Zadrzeny cizinec ma dale pravo, aby byl o jeho zadrzeni
vyrozumén konzularni ufad statu, jehoz je obCanem a pravo na komunikaci s timto

konzularnim tfadem.>*

3.2 Omezeni osobni svobody podezielého kymkoliv

Omezeni osobni svobody podle zakonného ustanoveni § 76 odst. 2 trestniho
fadu je jedinou formou zadrzZeni, kterd neni podminéna vazebnimi diivody. Na rozdil
od predchozi formy zadrzeni, mize podezielého zadrzet kdokoliv, samoziejmé
kromé policejniho organu. Pfisluinik Policie Ceské republiky nemiize podle tohoto
ustanoveni omezovat osobni svobodu osoby nikdy. V praxi toto zadrZeni nejcastéji
vyuzivaji pfisluSnici obecnich a méstskych policii, zaméstnanci soukromych
bezpe€nostnich agentur ¢i jen kolemjdouci svédci, ktefi se stanou svédky
protipravniho jednani a chtéji mu zamezit. Omezit osobni svobodu podle tohoto
ustanoveni tedy nelze, jde-li o osobu podezielou ze spéachani piestupku nebo

naptiklad poruseni pfepravnich podminek.

%1 JELINEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 318.
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Je mozné zadrzet osobu, ktera byla pfistizena pfi spachani trestného ¢inu nebo
bezprosttedné poté a toto omezeni osobni svobody je nutné ke zjisténi jeji totoznosti,
zamezeni utéku nebo zajisténi dikaz. Pokud je zadrzenym pfislusnik ozbrojenych
sil, je omezujici osoba povinna ho predat nejbliz§imu ttvaru ozbrojenych sil nebo
spravci posadky. V praxi je to vSak neredlné. V ostatnich piipadech je osoba, kterad
omezuje na osobni svobodé podezielého, povinna jej predat bez zbyte¢ného odkladu
policejnimu organu. Zadrzenim dle aplikace ustanoveni § 76 odst. 2 trestniho tadu,
se nezacina pocitat zakonna 48 hodinova lhuta pro postaveni podezielého pied soud,

nebo propusténi na svobodu. Po¢ind od momentu piedani podezielého policistovi.*

Policie posléze kvalifikované zhodnoti, zda skutecné ze zadrzeni vyplyva
podezieni ze spachani trestného cinu, jestli je postaveno na redlnych zakladech,
skuteCnostech, diikkazech a osobu bud’ pfevezme a v zadrZeni pokracuje podle
ustanoveni § 76 odst. 1 trestniho fadu a to se vSemi procesnimi pravy a povinnostmi
anebo jsou podezieni rozptylena a osoba je propusténa. Eventualné mize byt ve véci
po zhodnoceni vSech realii ze strany policejniho organu spatfovan pirestupek a

s podezielou osobou jsou poté provadény ukony podle policejniho zakona.

3.3 Prikaz k zatéeni

ZatCeni je omezeni osobni svobody, realizované na zakladé pisemného
piikazu vydaného soudcem. Lze jej uplatnit pouze proti osobé, vici niz bylo
zahajeno trestni stihani. Podminkou vydani ptikazu k zatCeni je existence divodi
vazby, uvedenych vyse V piedchozich kapitolach a je tfeba jmenovany institut
vnimat jakoZzto posledni moznou variantu, jak zajistit pfitomnost osoby pro ucely
trestniho fizeni, pokud se ji nepodafilo pfedvolat, pfedvést nebo zadrzet. Vydani
piikazu k zatCeni ma formu rozhodnuti, proti kterému neni pfipustna stiznost. Pied
vydanim piikazu k zatceni jsou orgdny ¢inné v trestnim fizeni povinny, pokusit se
dosahnout piitomnosti obvinéného u vyslechu jinymi prostredky.® V praxi nejéast&ji
pujde o vypatrani pobytu obvinéného a o doruceni pisemnosti, kterou se mu nedafi

standardnimi prostfedky dodat.

%2 JELINEK J. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 5. Vydani. Praha, 2018, s. 315-317.
¥ STRIZ I, POLAK P., FENYK J., HAJEK R. Trestni zdkonik a trestni idd, privodce
trestnépravnimi predpisy a judikaturou. Praha, 2010, s. 215.
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Znacna cast osob, které maji problémy se zakonem, je vSak v misté trvalého bydlisté
prakticky nedosazitelnd. Nejcastéji ptijde o osoby na pohybu, bez zaméstnani a
z velké casti zavislé na omamnych a psychotropnich latkach, proto je ptikaz
Kk zateni posledni krajni moZnosti, jak tyto osoby dostihnout. Vypatrani téchto osob
je poté ve vétsin€ piipadii otdzkou dni nebo jen nékolika hodin, protoze jde o osoby,
které jsou kontrolovany Vramci piimého vykonu sluzby policisti denné a to
z divodu jejich vyskytu ve vyloucenych lokalitdich, v kriminaln€¢ zavadovém
prostiedi. V praxi je nejcastéjSim divodem K vydani piikazu k zatéeni soudem
nemoznost doruceni trestniho prikazu ¢&i odsuzujiciho rozsudku za predchozi

protipravni jednani konkrétniho jedince.

Nezbytnosti piikazu k zateni jsou povinna piedepsana data, povinna k jeho
vydani a formalni spravnosti. Nalezi k nim vSechny udaje potfebné k pfesnému a
nezaménitelnému vymezeni a ztotoznéni osoby, struény popis skutku a oznaceni
trestného Cinu, pro ktery je obvinény stihan. Déle pak ptesné divody, na zaklade
kterych je ptikaz k zatCeni vydavan. ,.Zatcenim se rozumi zjisténi pobytu, zadrzeni a
kratkodobé omezeni osobni svobody obvinéného za uicelem jeho dodani organu, ktery
vydal prikaz k zatceni.* ZatCeni provadi policejni organy, které jsou téz povinny,
vypatrat pobyt obvinéného. Policejni utvar, ktery obvinéného zatkl, jej musi ve lhaté
do 24 hodin piedat soudu, ktery piikaz vydal. Pokud je tento soud vzdaleny, doda
policejni orgdn zatCené¢ho na misto, ze kterého bude mozné provést vyslech pres

videokonferenéni zafizeni.>*

Soudce soudu, ktery ptikaz k zatéeni vydal, m4 od tohoto okamziku (dodéani
do mista uré¢eného pro vyslech) dalSich 24 hodin, aby obvinéného vyslechl, rozhodl o
vzeti do vazby a s rozhodnutim obvinéného seznamil. O vzeti do vazby rozhoduje
soudce, ktery ptikaz k zatfeni vydal. Pokud ke sdéleni rozhodnuti opét nedojde v
zdakonné lhaté, kterd ¢ini 24 hodin, musi byt obvinény propustén na svobodu.
Obvinény ma rovnéz také pravo, aby se jeho obhdjce zucastnil vyslechu. Musi byt

viak v uvedené dobé dosazitelny.*

¥ FENYK J., CISAROVA D., GRIVNA T. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 7. Vydani. Praha,
2019, s. 291.
% FENYK J., CISAROVA D., GRIVNA T. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 7. Vydani. Praha,
2019, s. 292.
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4. Omezeni osobni svobody podle zikona o Policii CR

Omezeni osobni svobody podle zékona o Policii CR jsou kratkodoba omezeni
osobni svobody, kterd maji pfedevSim potadkovy charakter a zabezpecuji nalezity
vykon sluzby ptimé bezpecnostni povahy. V praxi se jedna o ptipady, kdy je nutné
zabezpecit fadné a efektivni pInéni kol policie. Omezeni nemaji procesni charakter
a neni zpravidla nutné po jejich realizaci vyrozumivat statniho zastupce ¢i kterykoliv
dalSi organ vefejné moci. Vyjimky stanovuji konkrétni ustanoveni jednotlivych
opravnéni. Policista si 0 uziti téchto kompetenci zpravidla rozhoduje saim na zakladé

vlastniho zhodnoceni situace.

Zakon o Policii CR, znd tf1 vyznamné skupiny moZnosti omezeni osobni

svobody.

Prvni skupinou jsou mozZnosti predvedeni osoby za ucfelem podani
vysvétleni, prokdzani totoznosti a ziskdvani osobnich tdaji pro ucely budouci
identifikace, ktera jsou ustanovena v §§ 61 odst. 5, 63 odst. 3 a 65 odst. 3 zdkona o
Policii CR.*

Druhou kategorii eventualit omezeni osobni svobody je zajiSténi osoby ve
smyslu ustanoveni § 26 zédkona o Policii CR a zajiSténi cizince ve smyslu ustanoveni

§ 27 zékona o Policii CR.%’

Tretim, méné castym zpisobem omezeni osobni svobody je moznost
piipoutani osoby ke vhodnému piedmétu dle aplikace ustanoveni § 25 zikona o

Policii CR.%®

Své nenahraditelné uplatnéni tedy najdou jmenovana opravnéni v situacich,
kdy bude tieba zjistit totoznost osob, jez ji odmitaji prokézat, zjistit relevantni
skutecnosti o protipravnim jednani vyslechem svédki, oznamovateld ¢i podezielych
nebo neprodlené zabranit probihajici protispolecenské Cinnosti bezprostiednim

zakrokem za ucelem zachovani klidového stavu.

% SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
228-250.
¥ SKODA, JI., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
116-131.
% SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
114-115.
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Bezprostiedni zakrok lze vymezit jako tkon provadény na zaklade¢
specidlnitho zdkonného zmocnéni za stavu, kdy je pravem chrdnény zijem
bezprosttedn¢ ohrozen. Bezprostfedni zdkrok nemusi nutné¢ sméfovat pouze proti
osobé, ktera zptsobila ohrozeni pravem chranéného zajmu. Mize sméfovat i vici
tfetim osobam nebo majetku téchto subjekti. Piedpokladem tohoto Sirokého
sméfovani vsak je, ze je z hlediska cile sledovaného bezprostfednim zakrokem
nezbytné. Opomijet nelze ani podminku subsidiarity a podminku pifiméfenosti

postupu, ktera je rozebrana V}’lée.39

Pocatkem omezeni osoby na osobni svobod¢, zalind bézet zdkonem
stanovena lhita, ve které je tieba s osobou proveést potiebné tikony. Ta je definovana

u kazdého odpovidajiciho zdkonného ustanoveni zvlast.

4.1 Predvedeni osoby za iCelem podani vysvétleni

Podani vysvétleni je dilezité opravneni, které je policistim zakonem dano.
Jeho uplatnéni je predevSim v ziskdvani odpovidajicich informaci, které jsou
vyznamné z hlediska plnéni ukolu policie. M4 nezastupitelnou roli pfi objasiovani
skutecnosti dulezitych pro odhaleni trestného ¢inu, ptestupku a jejich pachatele a za
ucelem vypatrani hledané nebo pohieSované osoby anebo véci. Podani vysvétleni
neni limitovano formalnimi poZadavky. Zékon o Policii CR vyslovné nestanovuje
konkrétni pravidla ¢i omezeni. V urcitych piipadech postaci ziskani odpovidajicich

informaci tstné na misté, v ndvaznosti na provérované oznameni.

V ramci Setfeni konkrétniho ptestupkového jednani bude zapotiebi zjisteéné
informace zachytit do Gfedniho zdznamu. Ten by mél obsahovat zakladni naleZitosti,
kterymi jsou nazev utvaru, Cislo jednaci, misto tkonu, datum vzniku pisemnosti,
¢islo vytisku, pocet listl, oznaceni véci, podpisovou a potizovaci dolozku. Nesmi
chybét citace zdkonného ustanoveni, podle kterého je opravnéni realizovdno a
pouceni osoby podavajici vysvétleni. Nezbytnosti je 1 jeji pfesnd identifikace. Za
timto ucelem na Ufednim zdznamu musi byt presné a citelné uvedeno jeji jméno,

poptipad¢ jména, piijmeni, datum narozeni a adresa bydlisté.

% SKODA, I., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
118.
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Osoba vyzvana k podani vysvétleni se nemiize sama rozhodnout, zda vyzvé
vyhovi ¢i nikoliv. O duisledcich nevyhovéni vyzvé k podani vysvétleni musi byt
radn¢ predem poucena. Nejobvyklejsim zplisobem pievzeti pouceni je podpis osoby
na predmétné vyzveé, kde je s textem pouceni prokazatelné sezndmena, jakoz i
s nasledky jejiho neuposlechnuti. V piipadé€, pokud osoba nevyhovi bez dostatecné
omluvy nebo bez zavaznych diivodl vyzve k podani vysvétleni, je policista opravnén
tuto osobu predvést. Predvedenim Ize rozumét kratkodobé omezeni osobni svobody,
jehoz tcelem je zajistit pritomnost vyzvané osoby na misté, kde s ni chce policista
sepsat potfebnou administrativu. Utedni zdznam o podani vysvétleni je policista
povinen sepsat bez zbytecného odkladu po predvedeni osoby, kdy po sepsani tohoto
zdznamu policista osobu propusti. O samotném piedvedeni je také nutno sepsat

uiedni zaznam.

Osoba ma pravo odeptit vysvétleni, pokud by jim zplisobila sobé nebo osobé
blizké nebezpeci trestniho stihani nebo nebezpeci postihu za pfestupek.40 O moznosti
odepftit podani vysvétleni je policista povinen osobu pfedem poucit. Pokud pravo na
odepieni podani vysvétleni poucend osoba vyuzije, stale neni zbavena povinnosti
dostavit se ve stanovenou dobu na urcené misto. Neni vSak povinna blize prokazovat
policistovi divod, pro ktery odmita podat vysvétleni, postacuje zde jeji obecné
prohldseni, ze tyto divody existuji. Podani vysvétleni také nesmi byt od osoby
pozadovano, pokud by tim poruSila zdkonem stanovenou nebo stitem uznanou
povinnost mlc¢enlivosti, ledaze by byla této povinnosti piislusnym organem nebo tim,
v jehoz zajmu tuto povinnost ma, zprosténa. Policie je povinna poskytnout tomu, kdo
se dostavi na vyzvu k podani vysvétleni, nahrady nutnych vydaji a nadhradu uslého
zisku. To neplati u osoby, kterd se dostavila ve vlastnim zajmu nebo pro své

. , I ;o7 r v - r 1 IR oy v v 41
protipravni jednani. O této skute¢nosti musi byt osoba také pfedem fadn€ poucena.

4.2 Piredvedeni osoby za icelem zjiSténi jeji totoZnosti
Zjistovani totoZnosti je postup, v jehoz rdmci je na zakladé urcitych udaji a
prostiedki prokazovano, Ze se jedna o konkrétni fyzickou osobu, kterou nelze

zaménit s jinou. Prokdzanim totoZnosti se dle zdkona o Policii CR rozumi prokazéani

“SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
228.
“1 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
232.
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jména, poptipad¢ jmen, ptijmeni, data narozeni a v ptipad¢ potieby také adresy mista
trvalého pobytu, adresy mista pobytu nebo adresy bydlisté v zahranici, rodného cisla
a statni prislunosti.* Rozsah zjistovanych Gdaji je potfeba podiidit ucelu, k némuz

jsou zjistovany.

V zakoné o Policii CR je vyslovné vyjmenovano 12 diivodd, pro které mize
policista pozadovat prokazani totoznosti.*® V praxi se nejcast&ji prokazani totoznosti
vyzaduje po osob¢ podezielé ze spachani trestného ¢inu nebo prestupku, osobé, ktera
svym vzhledem odpovida hledanému nebo pohieSovanému nebo po osobé, od niz je
pozadovano vysvétleni. NejvhodnéjSim nastrojem k ovéfeni totoZnosti je vefejna
listina s fotografii drzitele, kterou kontrolovana osoba ptedlozi policistovi. Mlize se
jednat o obcansky prukaz, fidi¢sky prukaz ¢i cestovni pas. Jestlize osoba Zadny
z téchto dokladii nema u sebe, pfichdzi na tadu poskytnuti potfebné piriméirené

soucinnosti k jejimu ztotoznéni.

Tim Ize chapat stav, kdy osoba dotcend tkonem, sdé€li udaje nutné ke svému
ztotoznéni a policista dale tyto daje ovéiuje. V dnesni dobé modernich technologii
jiz neni problém si béhem nékolika malo vtefin zjistit z ptistupnych evidenci aktualni
fotografii kontrolované osoby. K verifikaci zjisténych a sdélenych udaja ze strany
kontrolované osoby policistim slouzi dotazy na koncovku jejiho rodného Ccisla,
adresu trvalého pobytu, dotaz na rodinné ptislusniky, pocet déti, jejich jména, data
narozeni a dalsi tdaje, které umozni vérohodné zjistit a potvrdit totoznost osoby.
Zjistovani osobnich udaji a totoznosti vSak samoziejmé musi byt provadéno za
vyuziti zdkladnich zasad pfiméfenosti, zdvofilosti a cti. Policista nesmi svym
jedndnim zplsobit osobé tjmu zjevné nepiiméienou povaze a nebezpecnosti jejiho

protipravniho jednani.

Pokud osoba, zdkonné vyzvand k prokazani totoznosti, odmitne prokdzat
svoji totoznost nebo nemuize-li ji prokazat ani po poskytnuti potfebné pifiméiené

soucinnosti ze strany pisluinika Policie Ceské republiky a policista nemiize tedy jeji

“2 SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
239.
* SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdrem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
240.
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totoznost zjistit provedenim ukonu na misté, je opravnén ji predvést za ucelem

zjisténi totoznosti, konkrétng k provedeni ukont sméfujicich ke zjisténi totoznosti. **

Predvedeni zde pisobi jako bezprostiedni zdsah spojeny s kratkodobym
omezenim osobni svobody, jehoz smyslem je v daném piipadé zjisténi totoznosti.
Nesmi piekrocit dobu nezbytné nutnou pro zjisténi totoznosti. Pokud policista
nezjisti totoznost osoby ani do 24 hodin od piedvedeni, je povinen ji propustit a dale

je povinen sepsat o provedenych tkonech a opattenich ufedni zaznam.

Pfedvedena osoba je povinna strpét nezbytné ukony smétujici ke zjisténi jeji
totoznosti. V praxi se bude jednat zejména o zjiStovani télesnych znakd, jako jsou
tetovani, znaménka ¢i jizvy po operacich, méfeni téla, snimani daktyloskopickych
otiski €1 odebirani biologickych vzorkli umoziujicich ziskdni informaci o
genetickém vybaveni. Pokud by osoba kladla odpor, je policista opravnén po marné
vyzve tento odpor pfiméfenym zplisobem piekonat. Odpor nelze piekonat, jde-1i o
odbér krve nebo podobny tikon spojeny se zasahem do t&lesné integrity.” Zasahem

se rozumi piimd invaze do téla ¢loveéka.

4.3 Predvedeni osoby za tcelem ziskavani osobnich tidaja pro ucely

budouci identifikace

Ziskavani osobnich udaji pro tcely budouci identifikace je opatteni, které ma
slouzit k plnéni kol policie do budoucna. V praxi se uziva vyraz identifikacni
ukony. Vykon provadi vyskoleny technik stalé vyjezdové skupiny Sluzby kriminalni
policie a vySetfovani. Toto ustanoveni ptfedstavuje zdkonny podklad pro naruSeni
zékladniho prava na ochranu osobnosti, soukromi a osobnich projevﬁ46, k cemuz pii
realizaci bezpochyby dochazi. Ziskavani osobnich udajii je mozné jen u taxativné
vyjmenovanych osob za stanovenych podminek. Jednd se o osoby, obvinéné ze
spachani umysiného trestného ¢inu nebo osoby, které bylo sdéleno podezieni pro
spachani takového trestného cinu. Osoby ve vykonu trestu odnéti svobody za

spachani umyslného trestného ¢inu, osoby, jimZ bylo uloZeno ochranné 1é¢eni nebo

“ SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
243,

** SKODA, JI., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
244,

*® LAVICKY P. a kolektiv. Obcansky zéikonik I. Obecnd cast (§1-654). Komentdr. 1. Vydani. Praha,
2014, s. 388.
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zabezpecovaci detence, nebo osoby nalezené, po niz bylo vyhldseno patrani a jejichz

ok - 47
svépravnost je omezena.

Policie Ceské republiky je opravnéna vramci tohoto institutu snimat
daktyloskopické otisky, zjiStovat télesné znaky, provadét méfeni téla, pofizovat
obrazové, zvukové a obdobné zdznamy a odebirat biologické vzorky umozilujici

ziskani informaci o genetickém vybaveni.

Ptedvedeni bude ptichdzet v uvahu v piipade, pokud nebude z technickych
divodi moznost provést identifika¢ni ikony na misté. Ptihlizi se dale k distojnosti
osoby, ktera by mohla byt dotena provadénim téchto utkonli na vefejnosti. O
provedeni identifika¢nich tkonti je policista povinen sepsat ufedni zaznam. Stejné
jako u ptedchozich opravnéni zde plati skutecnost, ze predvedena osoba je povinna
veskeré policejni ikony strpét. Pokud by osoba kladla odpor, je policista opravnén po
marné vyzveé tento odpor piiméfenym zplusobem piekonat. Odpor nelze piekonat,

jde-li o odbér krve nebo podobny tikon spojeny se zdsahem do télesné integrity.48

4.4 Pripoutani

Atypickym, specialnim a nepiili§ ¢asto uvadénym piipadem omezeni osobni
svobody osoby dle zakona o Policii CR, je moZnost pfipoutani agresivni osoby, kterd
fyzicky napada policistu, nebo jinou osobu a ohrozuje tak svlij zivot a zdravi,
poskozuje majetek, nebo se pokusi o uték. Smyslem je zamezit doty¢né osobé
v nezddoucim nebezpecném chovani. Pfi aplikaci nerozhoduje, kde k jednani

dochazi. Mize jit jak o mista vefejné pfistupnd, tak o ttvar policie.

Pfipoutani se provadi za uziti vhodného pfedmétu, zejména pomoci pout a to
na dobu nezbytné nutnou, do momentu, kdy je z chovani pfipoutané osoby patrno, ze
jednéni, pro které¢ byla omezena ve volném pohybu pfipoutdnim, nebude opakovat.
V praxi se nejcastéji pouzivd pevné piidélany bezpecny predmét. Ve vétSing
kratkodobych cel nachdzejicich se na policejnich Utvarech byva lavice s madly
konstruovana za timto uc¢elem. D4 se pouZit i ty¢ mezi stropem a podlahou ¢i vhodna

miiz cely. Na vefejném misté lze pouZzit zabradli nebo plot. Zdkonem stanovena

*"SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
248.

* SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
250.
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nejdelsi doba, po kterou miize byt osoba omezena na svobod¢ pohybu piipoutanim je

doba dvou hodin.*

Pokud by vSak po umoznéni volného pohybu osoba znovu =zacala
s nebezpecnym chovanim, tudiz by zde byly naplnény zdkonné diivody, je moznost
opravnéni realizovat i opakovan¢. Pfedchozi doba omezeni se nezapocitava. Je pouze

nutnosti osobu po 2 hodinach rozpoutat.
Situaéni priklad z aplika¢ni praxe ¢. 1-VyuzZiti opravnéni k pFipoutani

Na zadkladé udalosti z posledni doby bylo od uzivani oprdavnéni k pripoutani
agresivni osoby znacné ustoupeno, jelikoz zde byla opakovana kritika ze strany
verejné ochrankyné prav, soudii ci ze stran Siroké verejnosti. Neni tomu tak dlouho,
kdy v médiich probéhl ostre sledovany pripad z Uherského Hradiste. Tri policisté
obvodniho oddeéleni zadrzeli agresivni zenu, kterd byla pod viivem alkoholu a byla
podezriela z umysiného zniceni vytahu, tedy ze spachani precinu poskozeni cizi véci
dle ustanoveni § 228 trestniho zdkoniku.>® Na sluzebné jeji agrese neustavala. Byla
tedy vzhledem ke svému nekontrolovanému chovani omezena ve volném pohybu
pripoutanim. To bylo provedeno ponékud netradicné. Zené byly pripoutiny ruce
k mrizim do stran nad hlavu a byla postavena rozkrocenyma nohama na postele

nachazejici se uvnitr cely.

Podle ndzoru zpracovatele , prace” pripad skoncil nepochopitelné
pravomocnym odsouzenim policistii. Osobni zkuSenosti s podobnymi zaZitymi
situacemi z praxe jsou, Ze vyuZiti opravneni pripoutani osoby v tomto pripadé bylo
zcela na miste. Na dostupnych kamerovych zdznamech zverejnénych v médiich je
patrné, ze zena byla opravdu znacné nezvladatelna, velmi agresivni, svym jednanim
bezprostiedné ohrozovala majetek, sviij Zivot i Zivoty zasahujicich policistii. Dale
marila radné provadeni ukonii, narusovala verejny porddek a to zdjem na radném

vykonu statni spravy.

Na zdklade téchto skutecnosti tedy byly splnény veskeré zdakonné podminky

pro vyuZziti opravneéni k pripoutani osoby. Kritici by samoziejmé mohli namitnout,

* SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
114.
S SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 2066-2067.
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zda bylo vhodné Zenu pripoutat do polohy ,, tzv. na Jezise*, coz v redlu znamena ve
stoje s rukama natazenyma do stran. Pozice se vsak v nastalé situaci, kdy policista
jedna v ramci vterin, jevi jen jakoZzto eticky problém. Prioritou je uklidneni situace a
ochrana zajmu chranénych zdakonem. Policisté jednali rychle, impulzivneé a v reakci
na nastalé okolnosti, kterym potrebovali rychle a efektivné celit. V jejich jednani Ize
spatrovat v krajnim pripadé maximalne kazensky prestupek c¢i provinéni proti
etickému kodexu Policie Ceské republiky. Toto je vSak jen subjektivni ndzor autora
,prace” na véc podlozeny nékolikaletymi praxeologickymi zkuSenostmi. Nejsou
znamy blizsi detaily tohoto pripadu a rozhodné neni cilem zlehcovat ani

zpochybnovat ndazor nezavislého soudu.

Na zdkladeé praktickych zkuSenosti z vvkonu sluzby primé bezpecnostni
povahy lze vsak jednoznacné konstatovat, Ze pokud se provadi procesni ukony s
osobou omezenou na osobni svobode, kterd je znacné ovlivnéna alkoholem nebo
drogami, tak jednani s touto osobou opravdu neni jednoduché a jedinec casto byva
jako smysli zbaveny. V takovem pripadé je pripoutani k vhodnému predmétu
skutecné krajnim a ve vysledku velmi efektivnim reSenim, které zabrani dalsim
hrozicim Skodlivym nasledkim. Je potreba také upozornit na skutecnost, zZe pokud
policista strezi osobu omezenou na osobni svobodeé, tato si zpiisobi jakékoliv zranéni
¢i ujmu na zdravi, dopadda odpovédnost za jeji jednani plné na policistu

provadejiciho stiezZeni.

4.5 Zajisténi osoby dle § 26 zakona o Policii CR

Zajisténi osoby predstavuje jednu z moznosti kratkodobého omezeni osobni
svobody osoby. Mé predevSim pofadkovy charakter. Provadi se jako bezprosttedni
zasah za ucelem zachovani klidového stavu. Je prezkoumatelné soudem. Zakon o
policii CR institut zaji§téni upravuje v § 26 zakona o Policii CR. V § 27 zakona o

Policii CR, nalezneme institut zajisténi cizince.”

V analyzované pravni normé jsou taxativné vyjmenované situace, kdy je
mozno osobu zajistit. ZajiSténi miize byt provedeno v nejmirnéj§i formé od

verbalniho pokynu pfislusnika policie smérem k podezielé osobé&, zlistat s nim na jim

1 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
116-131.
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uréeném misté, az po ndsilné prilozeni pout s pouzitim donucovacich prostfedku.

Zajisténi osoby je nutno odliSovat od zadrzeni dle aplikace § 76 trestniho fadu.>

Z povahy vyse uvedeného vyplyva, Ze institut zajisténi je svou povahou
preventivnim opatienim, jehoz ucelem je chranit zdravi, majetek, fadné plnéni ukolt
statni spravy a podobné hodnoty, které jsou bezprostiedné¢ ohrozeny. Policista po
pominuti diivodu zajisténi osobu neprodlené propusti, nestanovi-li zakon o policii
CR jinak. Je-li pro to pravni diivod, pfeda osobu pfislusnému organu nebo zaiizeni

pro vykon ochranného opatteni.>

Zajisténi miize trvat nejdéle 24 hodin od okamziku omezeni osobni svobody a
je nutno o ném sepsat Ufedni zdznam. Zapis ma formu jasné stanoveného ptedtisku,
ktery je k nalezeni v informaénich systémech policie. Utedni zaznam by mél povinné
obsahovat zdkonné ustanoveni, podle kterého bylo zajiSténi realizovano, precizni
identifikaci zajiSténé osoby, presny cas zajisténi a dobu propusténi osoby na

svobodu. Nesmi chybét prabeh a okolnosti zakroku, za kterych k zajisténi doslo.

Policie je pii plnéni tkoli a vyuzivani opravnéni k zajisténi osoby povinna
postupovat v souladu se zdsadou ptiméienosti, coz je jedna ze zakladnich povinnosti
policisty. Ackoliv jsou splnény formalni pozadavky k zajisténi, policista vzdy
hodnoti také priméfenost vyuziti tohoto institutu vzhledem ke konkrétnim
okolnostem. Posuzuje se nebezpecnost a hledisko zévaznosti protipravniho jednani
osoby. V momenté, kdy diavody zajisténi pominou, osoba omezena na osobni
svobod¢ musi byt neprodlené¢ propusténa na svobodu. Pokud by zminénou povinnost
ptislusnik nesplnil, dalo by se zde hovofit o nezdkonném omezovani osobni

svobody>* a policista by se mohl vystavovat hrozb& trestniho stihani.

Osob¢ zajisténé lze ze zakona piilozit sluzebni pouta dle aplikace § 54 zakona
o Policii CR®, je-li ditvodnd obava, e miize byt ohroZena bezpecnost osob, majetku

nebo ochrana verejného pordadku anebo Ze se osoba pokusi o utek.

2 FENYK J., CISAROVA D., GRIVNA T. a kolektiv. Trestni pravo procesni. 7. Vydani. Praha,
2019, 5. 288-290. )

¥ SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
124,

* SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 1536.

* SKODA, I., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
209.
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Zajisti-li policista osobu nezletilou nebo osobu, ktera neni trestné¢ odpoveédna,
je povinen informovat o této skute¢nosti neprodlené jejiho zakonného zastupce,
opatrovnika nebo $kolské anebo vychovné zatizeni, ze kterého osoba utekla, nebo
jiné obdobné zatizeni, ve kterém je tato osoba umisténa na zaklad€ rozhodnuti soudu
anebo na zdklads souhlasu zdkonnych zastupct anebo opatrovnika.”® Zakonnym
zastupcem nezletilého jsou oba jeho rodice. Opatrovnik je osoba ustanovena soudem

v ptipadé, ze rodiCe neziji nebo jsou zbaveni rodicovskych prav.

Zéakon o Policii CR jasné stanovuje, Ze zakonny zastupce, opatrovnik, $kolské
¢1 vychovné zatizeni nebo obdobné zatizeni, ze kterého osoba utekla, maji za
povinnost bezodkladné zatidit odvoz této osoby z utvaru policie, kde byla osoba
omezena. Pokud tuto povinnost nesplni, musi uhradit ndklady pfevozu, které policii

v souvislosti s navracenim do vyse uvedenych subjektii vzniknou.

45.1. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. a) zakona o Policii CR

Podstatou ustanoveni je zabranit nezddoucimu jedndni osoby, ktera je
hrozbou pro své zdravi, zivot nebo zdravi i zivot jiné osoby. Stejné tak fecené
opravnéni zabranuje poskozovani majetku, bez ohledu na to, kdo je jeho vlastnikem.
Pravni podminkou je, Ze se jedna o hrozbu bezprostiedni. Zhodnoceni, zda se jedna o
bezprostiedni hrozbu, je na konkrétnim policistovi, ktery posuzuje okolnosti situace

a skute¢nosti provadéného zakroku.”’

Praktickym vyuzitim, se kterym se zpracovatel ,prace” setkdva ve své
sluzebni praxi, je vyuziti tohoto institutu u osob, které jsou zna¢né pod vlivem
alkoholu ¢i omamnych a psychotropnich latek a pod vlivem téchto navykovych latek
si zpusobili zranéni, Casto vazna. V disledku téchto poranéni hrozi velké krevni
ztraty nebo je zde diivodné podezieni na frakturu lebky ¢i jiny, Zivot ohrozujici tiraz.
Ackoli jsou tito lidé v bezprostiednim nebezpeci, nechtéji k sob& pfipustit

zdravotniky rychlé zachranné sluzby, které asto i napadaji.

Pfi vyjmenovanych udalostech je na misté pouZiti opravnéni k zajisténi této

osoby a v piipad¢ jeji znané agresivity i nutné uziti donucovacich prostiedkii. Déle

% SKODA, JI., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
125.

" SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
116-120.
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je zapotiebi vyhodnotit, do jaké miry je popsané jednani osoby spolecensky Skodlivé

oy s e X 58
a zda se jiz osoba nedopousti trestného ¢inu.

V uvahu by zde ptichdzelo podezieni z pfeCinu poskozovani cizi véci dle
ustanoveni § 228 trestniho zakoniku®®, podezieni z pietinu vytrznictvi dle § 358
trestniho zakoniku® &i podezieni z pie€inu opilstvi dle § 360 trestniho zékoniku.®*
V ptipadé, ze by policista na misté vyhodnotil, Ze je zde skute¢né diivodné podezieni
ze spachani trestného ¢inu a byly by splnény 1 vSechny dal§i nezbytné zakonné

podminky, ptichdzelo by v ivahu zadrZeni dle ustanoveni § 76 trestniho fadu.

Zajisténi dle ustanoveni § 26 odst. 1 pism. a) zdkona o Policii CR, nelze
aplikovat v ptipade spoleCensky uznanych rizik, jako jsou extrémni sporty nebo jina

obdobna jednani.

4.5.2. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. b) zikona o Policii CR

Bazi tohoto ustanoveni je kratkodobé omezeni osobni svobody osoby
v piipadé, Ze se v budové utvaru policie umysIn€ dopousti jednani, v jehoz dasledku
je zneciStovan nebo poSkozovan majetek, at’ uz policie ¢i jiné osoby, anebo se
dopousti urazlivych verbalnich utokl na policistu nebo jakoukoliv jinou ptitomnou

0sobu. Chranén je potadek a zachovani dustojnosti v budovach ttvari policie.62

Utvarem Policie Ceské republiky je Policejni prezidium Ceské republiky,
utvary policie s celostatni ptisobnosti, krajska feditelstvi policie a utvary ziizené

v ramei krajského Feditelstvi.%® Ochrana je poskytovana jak osobam, tak i majetku.

V pribéhu praxe se zpracovatel ,prace Suzitim tohoto institutu jesté
nesetkal. Ve vétSin€ piipadil totiz osoba, jeZ se na utvaru chova nevhodné a svym
jedndnim by potenciondlné splilovala a napliiovala podminky pro vyuZziti tohoto
opravnéni, jiZ omezena na osobni svobodé& byla. Mohla byt zajiSténa v rdmci jin¢ho
diivodu uvedeného v zakoné& o policii CR nebo zadrZena pro podezieni z trestného

¢inu.

58 SAMAL, P. Tresini zdkonik: komentd#. Velké komentdie. Praha, 2010, s. 98.

59 SAMAL, P. Tresini zdkonik: komentdF. Velké komentdie. Praha, 2010, s. 2066-2067.

0 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 3032-3035.

81 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 3044-3045.

82 SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
121.

8 SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
54-57.
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Hypotetickym piikladem aplikace tohoto opravnéni je situace, kdy se na ttvar
Policie Ceské republiky dostavi oznamovatel, ktery zaéne byt nespokojen
s informacemi a skute¢nostmi, které¢ béhem formalni komunikace s policistou obdrzi.
Tato zjisténi mohou vyustit v jeho agresivni chovani, pripadné¢ ve verbalni utoky,
smérujici na sluzbu konajicitho policistu. Chovani takového oznamovatele muze
vygradovat naptfiklad v ni¢eni vybaveni utvaru. V tomto uvadéném ptikladu by
samoziejmé bylo na misté vyuziti vySe uvedeného institutu, avsak jak je uvedeno
vySe, zpracovatel ,prace” se stouto ¢i obdobnou situaci, ve své sluzebni praxi

doposud nesetkal.

4.5.3. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. c) zikona o Policii CR

S pfedvedenim osoby, které bylo v této praci vysvétlovano vySe, souvisi 1
zajisténi osoby dle aplikace ustanoveni § 26 odst. 1 pism. c¢) zdkona o Policii CR.
Jedna se o predvedeni, které je realizovano podle zvlastniho pravniho ptedpisu,
nikoliv dle zakona o Policii CR. MtiZe se jednat napiiklad o trestni ¥ad, dale zakon &.
99/1963 Sb., obfansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisti, zdkon ¢. 500/2004
Sb., spravni tad, ve znéni pozd¢jsich predpisti nebo zakon ¢. 150/2002 Sb., soudni

fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpis.

Tento institut navazuje na povinnost uloZzenou policii procesnimi piedpisy.
Jedna se o zdvazek predvadét na vyzadani ptislusSného organu konkrétni a divodné
urcenou osobu. Zpravidla se bude jednat o jedince, ktery se sam pies fadné pouceni a
vyzvu k danému orgdnu nedostavil. Jmenované opravnéni k zajisténi neni
podminéno agresivnim jednanim osoby, kterd by vramci provadéni sluzebnich

tikoni kladla aktivni & pasivni odpor nebo se pokousela o utek.®*

45.4. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. d) ziakona o Policii CR

Jadrem ustanoveni je taxativné vymezené sméfovani opravnéni k omezeni
osobni svobody proti osobé, kterd utekla z vykonu trestu odnéti svobody, z vykonu
ochranného léceni, ustavni vychovy, predbéZzného opatfeni nebo ochranné vychovy
anebo ze zabezpecovaci detence. Neni zde pfipousténa alternativni moZnost omezeni

osobni svobody této osoby za ucelem jejiho dodani zpét do uvedeného zatizeni.

 SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
121.
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Vyjmenované osoby jednaji v rozporu srozhodnutim statniho organu
vydanym jakozto vychodiska jejich trestnépravniho jednani a toto rozhodnuti se
vydava na bazi pravné relevantniho divodu. Ve zkratce porusily fad instituce, do
které byly na zakladé rozhodnuti pfislusného organu umistény. Rovnéz mohou byt
sob¢ 1 svému okoli nebezpecné a jejich brzké zajisténi a dodani zpét do instituce je

tedy jasn¢ spolecensky zadouci.

Trest odnéti svobody65 je bézné vyuzivany trest udélovany soudem, pii
kterém je odsouzeny piinucen stravit uréenou dobu na uréeném misté, obvykle ve
statnim vézeni, eventudlné domacim vézeni. V rdmci vykonu je velmi omezen na
osobni svobodé&. Trest odnéti svobody se obvykle povazuje za humanni. Muaze byt
Casové presn¢ vymezen, ale udélen 1 jako trest dozivotni. V takovém piipadé je

v mnoha zemich svéta tim nejvy$$im trestem, ktery soud mtize ud¢lit, pokud je

v daném staté zruSen trest smrti.

Hlavnim cilem trestu odnéti svobody je vychovné ptlisobeni na pachatele
trestného ¢inu, dosazeni zmény struktury v jeho chovani zadoucim zptsobem a jeho
zdarna reintegrace do spoleGnosti. Zivot véznéné osoby podléha fadd piedpisd,
véznény Clovek je nucen podfidit se pravidlim a autorité zaméstnanci. Ze svého
piirozeného prostiedi se najednou ocita ve spolecnosti dalSich véznl, tedy lidi,
jejichz spole¢nost si nevybral. S timto souzitim maji problémy zpravidla lidé, ktefi se
nachazeji ve vykonu trestu odnéti svobody poprvé a kterym adaptace na vézenské

podminky ¢ini nemalé problémy.

Realizace tohoto procesu je v prostiedi véznic provadéna jednak obecnymi
vychovnymi metodami, metodami zachazeni s v€zni (metodami stanovenymi
zdkonem a dal§imi normami) a dale specidlnimi metodami zaméfenymi na
individudlni 1 skupinovou formu prace s odsouzenymi. Jednim z hlavnich nastroji
realizace téchto specidlnich metod jsou programy zachazeni, které zahrnuji souhrn
pracovnich, vzdélavacich, zdjmovych a specialnich aktivit. O zatazeni odsouzeného
do typu véznice rozhoduje soud, ktery umoziiuje zafazeni odsouzeného do dvou typl
véznic. V Ceské republice se nachizi véznice s ostrahou a véznice se zvysenou

ostrahou.®®

8 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 617.
 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdfe. Praha, 2010, s. 656-658.
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Ochranné 1é¢eni uklada soud. Jednd se o ochranné opatieni.’” Ochranné
lé¢eni ulozi soud napiiklad tehdy, jestlize pachatel spachal trestny ¢in ve stavu
zmens$ené pricetnosti nebo ve stavu vyvolaném dusevni poruchou a soud ma za to, ze
ochranné 1éceni, které uklada, zajisti plsobeni na tuto osobu pachatele, aby vedl
radny zivot. Déle zde soud predpokladéd, ze dojde pisobenim ochranného Iéceni

k lepsi ochranné spolecnosti nezli by tomu tak bylo v piipad¢ uloZeni trestu.

Ochranné léceni ma dvé formy, a to ustavni a ambulantni. Pro ulozeni
obou forem ochranného léceni plati podminka, ze pachateliiv pobyt na svobodé musi
byt nebezpecny. Ustavni ochranné 1éCeni se vykonava zejména v psychiatrickych

lécebnach, vétSinou na specializovanych oddélenich, napt. sexuologickych.

Pti ambulantni formé¢ 1é¢by nedochdzi k omezeni osobni svobody ¢lovéka.
Ten je ale povinen plnit jeji pfesné stanovené podminky, napf. dodrZzovat pfesnou

frekvenci navstév u svého psychiatra.

Ustavni forma miZze byt pfeménéna na ambulantni a naopak, pokud jsou
splnény zakonem stanovené podminky. O pfeménu miize pozadat i pacient a
rozhoduje o ni soud. O ukonceni ochranného 1é¢eni rozhoduje rovnéz soud, obvykle

na navrh oSettujiciho lékare.

Ochrannou vychovu ukldda soud. Jednd se o ochranné opattfeni.68 Lze ji
ulozit pouze osobam mlad$im osmnacti let. Ochranna vychova se realizuje ve
Skolském zatizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy. Jejim ucelem je kladné
ovlivnit dusevni, mravni a socidlni vyvoj mladistvého a chranit spolenost pied
pachanim provinéni mladistvych. Ochranna vychova mize byt uloZena téZz ditéti
mlad$imu patndcti let, odivodiuje-li to povaha spachaného ¢inu jinak trestného a je-

li to nezbytné nutné k zajiSténi jeho fadné vychovy.

Ochranna vychova potrvd, dokud to vyzaduje jeji ucel, nejdéle vSak do
dovrSeni osmnactého roku véku mladistvého. VyZaduje-li to zajem mladistvého,
miZze soud pro mladeZ, ochrannou vychovu prodlouzit do dovrSeni jeho

devatenactého roku. Jestlize prevychova mladistvého pokrocila do té miry, Ze 1ze

" SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 1023-1024.
8 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 1019-1022.
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ocekavat, ze 1 bez omezeni, kterym je podroben béhem vykonu ochranné vychovy, se
bude tadné chovat a pracovat, avSak dosud nepominuly vSechny okolnosti, pro néz
byla ochranna vychova ulozena, mize soud ochrannou vychovu pfeménit v ustavni
vychovu, nebo mize rozhodnout o podminéném umisténi mladistvého mimo takové
vychovné zatizeni. Pfitom mize mladistvému ulozit dohled probac¢niho ufednika

nebo jiné vychovné opatieni.

Soudnim rozhodnutim se ukldda i dstavni vychova. K tomuto rozhodnuti
soud pfistoupi, jestlize je vazn€ ohroZena nebo vazné€ narusena vychova ditéte a jina
vychovnd opatfeni nevedla k napravé nebo jestlize z jinych zavaznych davodi
nemohou rodi¢e zabezpeéit vychovu ditéte. Ustavni vychova se realizuje ve

Skolském zatizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy.

PredbéZnym opatienim Ize rozumét opatfeni statniho organu, ktery
prozatimné upravuje urity pravni pomér a to pired definitivnim kone¢nym

rozhodnutim. Pfedbézné opatieni ma do¢asnou povahu.

Zabezpecovaci detence® je druh ochranného opatteni, které¢ se vykonava ve
zvlastnich tstavech, kde jsou realizovany rizné psychologické, 1é¢ebné, pedagogické
a dal$i programy pro zde umisténé osoby, jez jsou nebezpecné spolecnosti. Tyto
ustavy jsou stiezeny vézenskou sluzbou. ZabezpeCovaci detence neni Casové

omezena, trva tak dlouho, dokud to vyzaduje ochrana spolecnosti.

V Cesku je zabezpecovaci detence realizovana ve Vazebni véznici a Ustavu

pro vykon zabezpecovaci detence Brno a ve Véznici Opava.

455. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. e) zikona o Policii CR

Jednéd se o nové ustanoveni, které policistim dava opravnéni zajistit osobu,
ktera se brani predvedeni. Jak je patrno, zajiSténi osoby musi logicky nejprve
pfedchazet predvedeni ve smyslu pfedvedeni k podani vysvétleni dle aplikace
ustanoveni § 61 zakona o Policii CR, pfedvedeni ke zjisténi totoznosti dle aplikace
ustanoveni § 63 zakona o Policii CR anebo pfedvedeni za tiéelem provedeni

identifika¢nich tikonti dle aplikace ustanoveni § 65 zikona o Policii CR."

% SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 1042,
" SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
228-250.
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Odpor, ktery osoba klade, neni vtomto zédkonném ustanoveni blize

specifikovan, je na misté se tedy domnivat, ze mize byt jak aktivni, tak pasivni.

Aktivnim odporem se rozumi situace, kdy osoba, vii¢i niz sméfuje ukon ¢i

zakrok, je agresivni, ito¢i na policistu ¢i se aktivné brani realizovanym tkondm.

Pasivnim odporem se rozumi situace, kdy osoba nespolupracuje ve formé,
ze odmitd s policistou komunikovat, sedi na misté, odmita se pohnout, nereflektuje

zakonnych vyzev.

Dale je policista dle tohoto ustanoveni opradvnén zajistit osobu, ktera se
pokusi v ramci realizovaného piedvedeni o utdk. Utékem se da chéapat jakykoliv
pokus osoby zmizet fyzicky z mista provadéného zékroku ¢i ze sluzebniho

dopravniho prostiedku policie pti provadéni predvedeni.

Zakrokem se rozumi ukon, pfi kterém dochazi k pfimému vynucovani
splnéni pravni povinnosti nebo k piimé ochrané prav za pouziti sily nebo hrozby
jejiho pouziti.”* Policista je pii provadéni sluzebniho zakroku povinen, pokud to
povaha a okolnosti sluzebniho zakroku dovoluji, pouzit odpovidajici vyzvy, na

jejimz zacatku jsou slova ,,Jménem zakona!“.

Dle aplikace ustanoveni § 114 zakona o Policii CR, je kazdy ob&an povinen
bez zbyte¢ného odkladu a bezplatné uposlechnout vyzvy nebo pokynu ¢i vyhovét

7adosti policie nebo konkrétniho zakro&ujiciho policisty. "

Pti provadéni ukonu je policista povinen prokdzat svou pfisluSnost k policii
sluzebnim stejnokrojem, sluZzebnim prikazem nebo odznakem policie, na kterych
musi byt zieteln€ viditelné identifikacni ¢islo. Zaméstnanec policie je pii provadéni
ukonu povinen prokazat svou prislusnost k policii prikazem zaméstnance policie se

zietelng viditelnym identifikaénim Gislem. "

" SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
73.

2 SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
342.

® SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
76.
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Pokud povaha nebo okolnosti tkonu neumoziuji prokazat piisluSnost
zpusobem vySe uvedenym, prokaze policista svou pfislusnost k policii Gstnim
prohlasenim ,,policie®; to neplati, brani-li povaha nebo okolnosti ukonu také tstnimu
prohlaseni. Zplsobem vySe uvedenym se policista prokaze ihned, jakmile to
okolnosti tkonu dovoli. Povinnost prokazat ptislusnost k policii nema policista, ktery

tuto prislusnost opravnéné zastira.

4.5.6. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. f) zakona o Policii CR
Jednd se o jednu z nejvice vyuzivanych forem zajisténi v policejni praxi
vilbec. Zpracovatel ,,prace® se osobné s timto zajiSténim v praxi setkava prakticky

denné¢ jako 1 vSichni policisté vykonu piimé bezpecnostni povahy.

Vseobecnym smyslem je na jedné stran¢ zabranit osobé, aby pokracovala
v protipravnim jednani a dale aby svym chovdnim, kondnim a Cinnosti nemafila
fadné objasnéni predmétné véci. Mezi maifeni fadného objasnéni zaleZitosti patii
aktivita podezielé osoby ve formé niCeni stop zjeji strany, ovliviiovani osob
pritomnych na misté udalosti, vyhrozovani svédkiim ¢i pokus o uték z mista. Do
pokracovani v protipravnim jednani se da zafradit situace, kdy osoba pfes vyzvu
k zastaveni konani neuposlechla a stale udrzuje protipravni stav. V praxi se muze
jednat o neustavani ve fyzickém napadani, pokraCovani v fizeni motorovych vozidel
pod vlivem navykovych latek nebo opakované znevazovani postaveni tfednich osob

pii vykonu jejich pravomoci.

Casté a Cetné uziti tohoto zajisténi je v piipadech osob piistizenych pii
jedndnich, kterd maji znaky ptrestupku. Bude se zpravidla jednat o piestupky proti
vefejnému potadku’ &i ptestupky proti obcanskému souziti’. Osoby nespolupracuji
s policistou, nereflektuji jeho vyzev a v protipravnim jedndni pokracuji. Timto naplni
dikci zdkona a je na misté jejich omezeni osobni svobody, velice Casto za uziti
odpovidajicich donucovacich prostredkt. Opét se promita a reflektuje nutné splnéni
dal§ich podminek, jako je zdsada piimé&fenosti postupu, tudiz aby zadné osobé
nevznikla v disledku postupu policisty bezdiivodnd ujma a aby ptipadny zasah do

prav a svobod osoby, vuc¢i které sméfuje zakrok, nepiekrocil miru nezbytnou

™ JEMELKA L., VETESNIK P. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, Zikon o
nékterych prestupcich. Komentar. 1. Vydani. Praha, 2017, s. 1009-1045.
" JEMELKA L., VETESNIK P. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, Zdkon o
nékterych prestupcich. Komentar. 1. Vydani. Praha, 2017, s. 1052-1073.
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k dosazeni ucelu sledovaného zakrokem. Zikladem je institut zajiSténi spravné
vyuzit a vyhodnotit. Kuptikladu, aby se v jednani podezielé osoby nejednalo o
podezieni z trestného Cinu. V zavérecné kapitole teoretické c¢asti této ,,prace™ je
popsan piipad, ve kterém doslo k ucebnicovému vyuziti tohoto opravnéni k omezeni

osobni svobody osoby.

45.7. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. g) zakona o Policii CR

Smyslem uvedené¢ho zajisténi je plsobeni na osobu, kterd neni trestné
odpovédna. Jedinec musi byt pfistizen pii jednani, které ma znaky trestného ¢inu a je
divodna obava, ze bude v protipravnim jednani pokraCovat anebo mafit fadné
objasnéni véci. Mezi mareni fddného objasnéni véci se zde dd opét zaradit jednani
podezielé osoby ve formé niceni stop z jeji strany, ovlivilovani osob ptitomnych na
misté udalosti, vyhrozovani svédkiim ¢i pokus o uték z mista. Za téchto podminek je
myslena osoba mladsi 15 let. Dale osoba, jejiz trestni odpoveédnost je omezena diky
nedostatku rozpoznavacich schopnosti, ¢i osoba, jejiz svépravnost byla omezena

soudem.”®

Zajisténi je nutno uzit, protoze vysSe uvedenou osobu nelze zadrzet jako
podezielou z trestného ¢inu. V praxi se bude jednat pfedevsim o situaci, kdy se osoba
zjevn¢ mladsi 15 let dopusti kradeze zbozi a zplsobi tak Skodu v hodnoté nikoli
nepatrné’’, tedy napriklad 10.000,- K& Pokud piislusnik Policie Ceské republiky
osobu zajisti dle popisovaného ustanoveni a ndslednym Setfenim vyjde najevo, Ze
osoba je pIn¢ svépravnd anebo starS$i patnacti let, lze rezim zajisténi prevést do

rezimu zadrZeni.

45.8. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. h) zikona o Policii CR

Opravnéni zabezpeCuje moznost zajisténi osoby nezletilé a to z divodu
navraceni daného jednotlivce do rodi¢ovské nebo jiné obdobné péce jeho zdkonnému
zastupci.”® Tato forma zajisténi je v policejni praxi v posledni dob& vyuZivana velice
Casto. Na misté sluZzebniho plisobiSté autora ,prace” se policisté Casto setkavaji

s piipady Utéklti chovancl z diagnostickych a vychovnych ustavi, kteti zde mayji

® SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
116-123.

""SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 1264-1266.

"® SKODA, I., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
123.
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pobyt uréeny soudné. Opakovang z téchto tstavt utikaji a praci policie je tyto osoby

opakovan¢ vypatrat a zatidit jejich umisténi zpét do ptislusnych uréenych zatizeni.

Pokud ma byt osoba predidna do diagnostického ustavu, je nutné ukony
provést co nejdiive, bez zbyteCnych pratahi. Maximalni doba zajiSténi osoby je

zakonem stanovena na 24 hodin.

V ostatnich ptipadech je tieba zvazit, zda je nutné vracet do rodicovské péce
osobu mladistvou. Rozumime ji osobu od patnacti do sedmnacti let véku. V tomto
ptipadé posuzujeme okolnosti vzhledem ke konkrétnimu ptipadu. Zkoumame, zda
skutecné existuje nezbytnost osobu navratit do rodicovské nebo jiné obdobné péce a
to s piihlédnutim k jejimu aktudlnimu zdravotnimu stavu, ptipadné k jeji rozumové a

mravni vyspélosti. Zohlediiuje se 1 zavaznost jednani, za které byl mladistvy feSen.

Obcansky zakonik stanovuje, ze rodiCovskd péce a odpovédnost zahrnuje
povinnosti a prava rodici, kterd spocivaji v pé€i o dité, zahrnujici zejména péci o
jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj, v ochran¢ ditéte, v
udrzovani osobniho styku s ditétem, v zajistovani jeho vychovy a vzdélani, v urceni
mista jeho bydlisté, v jeho zastupovani a spravovani jeho jméni. RodiCovska
odpovédnost vznikd narozenim ditéte a =zanikd, jakmile dit€¢ nabude plné

svépravnosti. Trvani a rozsah rodiovské odpovédnosti miize zménit jen soud.”

4.5.9. Zajisténi osoby dle § 26 odst. 1 pism. i) zakona o Policii CR

Zakladem je moznost zajiSténi osoby, jez byla dopadena na zakladé
pronasledovani podle aplikace ustanoveni § 92 zikona o Policii CR, kdy
pronasledovani bylo provadéno ptisluSnikem zahrani¢niho bezpe¢nostniho sboru.®
Vychozi zasadou u této kompetence je fakt, Ze ptisluSnik zahrani¢niho
bezpecnostniho sboru je v rdmci své Cinnosti fizen policistou uréenym policejnim
prezidentem a tento urceny policista za jeho ¢innost odpovida. Za uvadéné podminky
je prislusnik zahrani¢niho bezpec¢nostniho sboru ve sféfe své cinnosti povinen

neprodlené informovat Policii Ceské republiky o jim provadénych tikonech a

uposlechnout vSech obdrZenych instrukci.

" LAVICKY P. a kolektiv. Obcansky zéikonik I. Obecnd cast (§1-654). Komentdr. 1. Vydani. Praha,
2014, s. 812.

8 SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
310.
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Kromé toho je povinen okamzité na pokyn uréeného policisty Policie Ceské
republiky zastavit pronasledovani, je povinen dodrZovat pravni piedpisy Ceské
republiky, na vyzvu prokézat piislusnost k zahrani¢nimu bezpe¢nostnimu sboru a

pouzivat jednoznacn¢ rozpoznatelné oznaceni ptislusnosti k takovému sboru.

Nesmi vstupovat do obydli, nebo na jind mista vefejné nepiistupnd. V
nepfitomnosti ur¢eného policisty je az do okamziku zajisténi pronasledované osoby
uvedené v § 26 odst. 1 pism. i) zdkona o Policii CR, opravnén omezit pfiméfenym
zpusobem jeji osobni svobodu, prohlédnout ji, zda u sebe nema zbran, a zbran

odejmout. V odivodnénych ptipadech je opravnén odejmout 1 jinou véc.

4.6 Zajisténi cizince dle § 27 zakona o Policii CR

Zajisténi cizince predstavuje kratkodobé omezeni osobni svobody cizince za
ucelem zajiSténi vykonu spravniho rozhodnuti o ukonceni jeho pobytu na uzemi
Ceské republiky nebo o jeho spravnim vyhosténi, anebo je-li cizinci uloZen trest
vyhosténi podle trestniho zakoniku a to v piipadé, ze se dopustil trestného ¢inu, pro
ktery miize byt jeho pobyt na tizemi Ceské republiky ukonéen soudem. Diivody pro
zajisténi cizince vychazeji a kooperuji se zdkonem o pobytu cizincti, coz je zékon ¢.

326/1999 Sb.

Cizincem se dle uvedeného zakona rozumi fyzicka osoba, ktera neni statnim
obanem Ceské republiky, véetnd ob&ana Evropské unie®.®! Zajistit cizince mize

kazdy policista, nejen policista zatazen do sluzby cizinecké policie.

O zajiSténi cizince je policista povinen bez zbyte¢ného odkladu informovat
organ, ktery rozhoduje o ukondeni pobytu na uzemi Ceské republiky nebo o
spravnim vyhos$téni. Policista je opravnén cizince zajistit do doby, nez tento organ
cizinci doruéi rozhodnuti o ukon&eni pobytu.®? Celkovéa doba zajisténi cizince podle
zékona o policii CR nesmi byt delsi nez 48 hodin. O provedeném omezeni osobni
svobody cizince je nutno sepsat Ufedni zdznam. Zapis ma formu jasné€ stanoveného
predtisku, ktery je k nalezeni v informaénich systémech policie. Utedni zaznam by

mél povinné obsahovat zakonné ustanoveni, podle kterého bylo zajiSténi cizince

8 CESKO. Cizinci, azyl: zdkon o pobytu cizincii na tizemi CR, zdkon o docasné ochrané cizincii,
vizovy kodex, zdkon o azylu, Zenevskd umluva, dal$i predpisy a dokumenty. Uplné znéni. Ostrava,
2018, s. 6.

8 SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
131.
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realizovano, nezaménitelnou identifikaci zajiSténé osoby, pfesny Cas zajiSténi a
moment propusténi osoby na svobodu. Nesmi schazet prubéh a okolnosti zékroku, za
kterych k zajisténi dosSlo a dale presné vymezeni organu, kterému byl zajistény

cizinec predan.

4.6.1. Zakonné ramce k zajiSténi cizince dle ustanoveni § 27 zakona o Policii
CR

Aplikaci zékonného ustanoveni § 27 odst. 1 pism. a) zikona o Policii CR,

lze vyuzit na cizince pobyvajiciho na tizemi Ceské republiky v ramci riiznych

pobytovych rezimi, naptiklad dle zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincli na Gizemi

Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist, (dale jen ,,zakon o pobytu cizincii®),

pokud se dopusti jednani, pro které lze pobyt na tizemi Ceské republiky ukongit nebo

zahdjit fizeni o spravnim vyhosténi.

Diivody pro ukonceni pobytu ve smyslu tohoto ustanoveni upravuje zejména
zédkon o pobytu cizincli. Jednim z nich mize byt skutecnost, ze cizinec na zadost
policie neprokaze zajisténi prostiedktl k pobytu na tzemi Ceské republiky nebo
nepiedlozi ovéfené pozvani, neprokaze zajisténi nakladi spojenych s vycestovanim
z tohoto izemi nebo na tomto uzemi pobyva na cestovni doklad, ktery byl orgdnem

statu, ktery jej vydal, prohlaSen za neplatny nebo odcizeny.

Spravnim vyhosténim se rozumi ukonceni pobytu cizince na uzemi Ceské
republiky, které je spojeno se stanovenim doby vycestovani z tohoto izemi a doby po

kterou nelze umoZnit cizinci vstup na uzemi &lenskych stati Evropské unie.®®

V piipadé cizince, ktery pobyva na uzemi Ceské republiky piechodné, se
jednd o rtiznorodé divody. Mlze jit o ohroZeni bezpec€nosti statu, o zdjem vetfejného
potadku, zijem vefejného =zdravi, mateni vykonu soudnich nebo sprévnich
rozhodnuti ¢i prokazani se pii hrani¢ni kontrole padélanym dokladem ¢i dokladem

jiné osoby.

U cizince, ktery pobyva na uzemi Ceské republiky trvale, je soubor diivodi

k vyhos$téni podstatné uz$i. PfiCinou je zejména trvalost tohoto pobytu, jehoz

8 CESKO. Cizinci, azyl: zikon o pobytu cizincii na tizemi CR, zdkon o docasné ochrané cizincii,
vizovy kodex, zdakon o azylu, Zenevska umluva, dalsi predpisy a dokumenty. Uplné znéni. Ostrava,
2018, s. 82-83.

44



ukonceni ma z hlediska dopadl do zivota cizince zasadni disledky. Proto zédkon o
pobytu cizinci predpoklada takové ukonceni pouze v pfipadé Cinnosti zasadné

ohrozujicich Ceskou republiku.

V praxi ptjde o divodné nebezpeci, Ze by cizinec mohl pii pobytu na uzemi
Ceské republiky ohrozit bezpeénost statu uZitim sily p¥i prosazovani politickych cili,
provadénim cCinnosti ohrozujici zaklady demokratického statu nebo smérujici

k naruseni celistvosti izemi Ceské republiky anebo jinym obdobnym zptisobem.

V souladu s ustanovenim § 27 odst. 1 pism. b) zikona o0 Policii CR, Ize
zajistit cizince za podminky, Ze jiz bylo zahdjeno fizeni o sprdvnim vyhoSténi a
policista zjisti diivod pro zajisténi cizince podle zakona o pobytu cizincl. Podminky

musi byt naplnény soucasné.

Aplikace zajiSténi dle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. ¢) zakona 0 Policii
CR, nastava v piipadé, kdy ma byt cizinec podle vykonatelného rozhodnuti
vyhostén. Vyhosténim Ize rozumét, jak vyhosténi trestnépravni, které ulozil soud za

spachany trestny ¢in, tak vyhosténi spravni podle zdkona o pobytu cizinct.

Vykonatelnost je procesni institut. Jednd se o vlastnost soudniho nebo
spravniho rozhodnuti spocivajici v jeho vynutitelnosti statni moci, pokud nebude
splnéno dobrovolné. Lze ji rozliSovat na formalni a materidlni, pficemz aby mohlo

byt dané rozhodnuti nucené¢ vykonano, musi byt splnény obé podminky soucasné.

Formalné vykonatelné je tehdy, pokud byly pti jeho vydani splnény vSechny
zdkonné podminky. Mezi ty fadime ptitomnost zahlavi, vyroku, data vydani, ¢isla
jednaciho nebo spisové znacky, jasného a nezaménitelného oznaceni osoby, proti

které smetfuje na uskute¢néném rozhodnuti.

Materialné vykonatelna jsou ta rozhodnuti, kterd lze opravdu redlné
vymoci. Musi byt pfesné oznacena osoba k vynucovanému plnéni opravnénd a osoba
k témuz povinna, aby nemohlo dojit k jejich zaméng&. Vyrok ukladajici danou
povinnost musi byt zcela urcity, aby bylo jisté, komu ma kdo, co a do kdy pnit, a
pfiznané plnéni musi byt také skutecné mozné. Povinnost na zaplaceni jisté ¢astky v

neexistujici méné by materialn¢ vykonatelna nebyla.
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Trest vyhosténi z uzemi Ceské republiky uklada soud.®* Uklada jej pachateli,
ktery neni obtanem Ceské republiky nebo neni osobou, které bylo piiznano
postaveni uprchlika a to jako trest samostatny nebo i vedle jiného trestu, vyzaduje-li

to bezpecnost lidi nebo majetku, anebo jiny obecny zajem.

Forma zajisténi dle aplikace ustanoveni § 27 odst. 1 pism. d) zakona 0
Policii CR, umoznuje omezit na osobni svobod¢ cizince, je-li divod se domnivat, Ze
tento neopravnéné vstoupil na izemi Ceské republiky nebo zde neopravnéné pobyva.
Jde o nejCastéji vyuZivanou formu zajiSténi ze strany policejniho organu. Tento

davod dava nejsirsi zakonny ramec k omezeni osobni svobody cizince.

Situaéni priklady z aplikacni praxe €. 2-VyuZiti opravnéni k zajiSténi cizince dle

ustanoveni § 27 odst. 1 pism. d) zakona o Policii CR

1) Cizinec na vyzvu k prokazani totoznosti predlozZil cestovni pas a jeho
vizudlni kontrolou bylo zjisténo, Ze prekrocil povolenou dobu pobytu na vizemi Ceské
republiky. Tato zjistéend skutecnost musela byt samoziejmé verifikovana ndslednou
lustraci pres dozorci sluzbu mistné prislusného Odboru cizinecké policie. Jelikoz
zpracovatel ,,prace* je sluzebné zarazen pod Krajské reditelstvi Policie hlavniho
meésta Prahy, bude se v jeho pripadé jednat o Oddéleni pobytové kontroly, patrani a
eskort, ktere se nachdzi na adrese Kaplanova 2055/4, Praha 4 — Chodov. Z pokynii
dozorci sluzby odboru byly provedeny veskeré potrebné administrativni ukony a
zajistény cizinec dle aplikace ustanoveni § 27 odst. 1 pism. d) zdkona 0 Policii CR,

predan k dalsimu opatreni.

2) Cizinec na vyzvu k prokazani totoznosti predloZil cestovni pas a ndslednou
lustraci kontrolované osoby bylo zjisténo, Ze se nachadzi v evidenci nezadoucich osob.
Na zakladé tohoto zjisteni bylo na misté diuvodné podezieni ze spachani precinu
mareni vwkonu tiredniho rozhodnuti.®*® O této skutecnosti bylo nutno podat Fadnou
hlasnou sluzbu na Integrované operacni stredisko Krajskeho reditelstvi hlavniho
meésta Prahy a konzultovat ji s dozorci sluzbou mistné prislusného oddeéleni Odboru

cizinecké policie. Cizinec byl z pokynu cizinecké policie zajistén dle aplikace

8 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 618.
8 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 2907-2912.
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ustanoveni § 27 odst. 1 pism. d) zdkona o Policii CR. Posléze byl z mista eskortovin

a po provedeni nezbytné administrativy predan k dalsimu opatreni.

3) Cizinec na vyzvu k prokazani totoznosti nepredlozil Zadny doklad. Nebyl
schopen svou identitu vérohodné prokazat a to ani po poskytnuti potiebné primérené
soucinnosti. Nebylo tedy mozno na misté vérohodné ovérit, zda nepobyva na uzemi
Ceské republiky neopravnéné. Nespolupracoval. V tomto prFipadé tedy ndsledovalo
zajisténi dle aplikace ustanoveni § 27 odst. 1 pism. d, zdkona o Policii CR a eskorta
osoby omezené na osobni svobodé na mistné prislusné oddéleni Odboru cizinecké

policie.

Samoziejmé je nutno pii aplikaci vySe zminovanych opradvnéni stale dbat na
obecné moralni zdsady, jako je slusné a uctivé chovani, zdvofilost a pfimérenost
postupu. To znamend dbat, aby zadné osob¢ v disledku postupu policejniho organu
nevznikla bezdlivodna ujma a déle postupovat tak, aby ptipadny zasah do prav a
svobod osob, vii¢i nimz sméiuje ukon, nebo osob nezucastnénych, neptekrocil miru

nezbytnou k dosazeni ticelu sledovaného tikonem.

V praxeologickém pojeti v pfimém vykonu sluzby jde o provedeni vSech
uskutecnitelnych ukont, aby totoznost cizince byla ovéfena jinym zpiisobem, nez za
uziti opravnéni k zajisténi. Mezi potfebné ukony soucinnosti patii lustrace ve vSech
dostupnych systémech Policie Ceské republiky, piipadné odvoz cizince do mista
pobytu, aby nalezl a nasledné ptedlozil doklad totoznosti, ktery jen zanechal na
ubytovné ¢i v misté bydlisté. Pii realizaci této kooperace ke ztotoznéni je vSak
nezbytnosti dbat zasad ostrazitosti a bdélosti, aby cizinec z mista kontroly nebo ze

sluzebniho dopravniho prostfedku neuprchl.

Neopravnény pobyt na vizemi Ceské republiky je pobyt v rozporu s pravni
tipravou, ktera stanovi podminky pobytu cizincti na Gizemi Ceské republiky. Primarng
je touto upravou zakon o pobytu cizincii. Dalsi upravou, ktera stanovi podminky
pobytu na uzemi Ceské republiky je zakon & 325/1999 Sb., o azylu. Ten upravuje
podminky vstupu a pobytu cizince, ktery projevi imysl pozadat Ceskou republiku o
mezinrodni ochranu formou azylu nebo doplitkové ochrany na tzemi Ceské
republiky a pobyt azylanta nebo osoby pozivajici doplikové ochrany na tomto

azemi.
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5. Problémova analyza aplikaéniho prikladu s nutnosti

vyuziti opravnéni k omezeni osobni svobody

Teoretickd ¢ast ,,prace je obohacena o cast empirickou, kterd obsahuje
vzorovy piiklad kratkodobého omezeni osobni svobody osoby, zajisténi dle aplikace
ustanoveni § 26 zdkona o Policii CR.%® V popisované kazuistice bylo mozno uZiti
zajisténi osoby v ramci vice zakonnych moznosti, avSak po kvalifikovaném
posouzeni veskerych okolnosti byla nejvhodné&;si aplikace opradvnéni zajisténi osoby
dle aplikace ustanoveni § 26 odst. 1 pism. f) zékona o Policii CR.®” Rozhodnuti bylo
u¢inéno na zakladé¢ zhodnoceni realii, které jasné¢ nasvédCovaly skutecnosti, zZe
podeziely se dopoustél jednani, které meélo znaky piestupku a byla zde jasna,
davodna obava, ze bude v protipravnim jednani pokracovat a mafit fadné objasnéni

vécl.

Pro tucely ,,prace” byly jména osob, adresa, ¢as skutku a dalsi véci vedouci
ke zjisténi totoznosti osob zménény, anonymizovany. Samotny skutek, konkrétné
podezieni z ptestupkli proti vetejnému pofédku88 a prestupku proti obcanskému
souzit{® je realny a celd udalost je popsana vérohodné, tak jak se udala. Dnes jiz ve
véci bylo pravomocné rozhodnuto spravnim organem, konkrétné Utadem méstské
&asti Prahy 18. Podeziely dostal za své jednani spravni trest-pokutu® ve vysi 2.500,-

K¢.

V ptiloze ,,prace® jsou k nahlédnuti anonymizované formulare, které byly pti
zpracovavani tohoto spisu pouzity a odeslany jakozto dikazni prostiedky na spravni

organ.

Jednd se o ozndmeni pifestupku, vyrozuméni oznamovatelky o piestupku,

ufedni zdznam hlidky z mista udalosti, Gfedni zdznam o zajiSténi osoby, pouceni

8 SKODA, I., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzefi, 2013, s.
116-126.

8 SKODA, I., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzefi, 2013, s.
123.

8 JEMELKA L., VETESNIK P. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, Zdkon o
néekterych prestupcich. Komentar. 1. Vydani. Praha, 2017, s. 1009-1010.

8 JEMELKA L., VETESNIK P. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, Zikon o
nékterych prestupcich. Komentar. 1. Vydani. Praha, 2017, s. 1052-1053.

% JEMELKA L., VETESNIK P. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, Zikon o
nékterych prestupcich. Komentar. 1. Vydani. Praha, 2017, s. 408-416.
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zajisténé osoby, ufedni zdznam o pouziti donucovaciho prostiedku a otazky SARA

DN, vyhotovené za ti¢elem vyhodnoceni miry rizika doméaciho nasili.

Analyzovany piipad se zpocatku jevil jako bézné oznameni na linku 158. Od
opera¢niho stiediska dostala motorizovana hlidka Policie Ceské republiky hlaseni, Ze
v bytovém domé mélo dojit k hadce dvou osob, muze a Zeny. Netradi¢ni bylo, Ze na
policisty Zena ¢ekala na ulici, pfed vstupnimi dvefmi, jelikoz musela pred nasilnikem
utéci. Na misto hlidka dorazila co nejdiive, jak bylo mozné, a spojila se
s oznamovatelkou. Ta znacn€ emotivné a vystraSené zacala popisovat, jak ji napadl
jeji druh, ktery je opily a k tomu ji mél vyhrozovat vyhozenim z okna. Sdé¢lila, ze
hadky jsou v jejich domacnosti béznym jevem, avSak takovou bezprostfedni hrozbu

likvidaci jeji osoby druh v minulosti nikdy nevyslovil. Ani v opilosti.

Po ptichodu do bytu bylo okamzité zjevné, Ze udalost bude problémova. Druh
oznamovatelky byl opily, nespolupracoval, zaCal byt verbalné agresivni 1 vici
piislusnikim Policie Ceské republiky. Snazil se jim davat na védomi, Ze nemaji
z4dny zadkonny diivod u n¢j v byté byt a néco po ném vyzadovat. Po zfeteln€, vécné a
slusn¢ formulované vyzveé k prokdzani totoznosti a podani vysvétleni k celé situaci,
nenasledovala zadna relevantni odpovéd’. Jeho jednani bylo povySené, arogantni.

Chvilemi byl duchem nepiitomen. Z jeho dechu byl siln¢ citit alkohol.

Chovani, temperament a nalada muze se béhem chvilek ¢asto ménily, avSak
arogance, povySenost a verbalni agresivita byla stale stejna. Neustdle a opakované
hlidce skakal do fe¢i. Verbaln¢ tutocCil na svou druzku, ackoliv byl opakované
upozoriiovan, aby toto nekonal. Nebot bylo ziejmé, Ze se muz dopousti
prestupkového jednani, tedy jiné protispoleCenské cinnosti a ustavicné v ni
pokracuje, byl vyzvan "Jménem zdkona", aby zanechal svého protipravniho jedndni
s vystrahou, ze v negativnim pfipadé budou pouzity donucovaci prostfedky a bude
zajistén, tedy omezen na osobni svobod¢ dle aplikace ustanoveni § 26 zakona o
Policii CR.” Té&chto vyzev opakované nedbal. Vzdy se viak po n&jaké chvili uklidnil

do té miry, Ze se dalo v zdkroku pokracovat.

%1 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
123.
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V momenté¢, kdy byly u obou ucastnikii na misté provedeny odborné dechové
zkousky kalibrovanym analyzatorem hladiny alkoholu v dechu, se podeziely muz
rozkficel, ze ma dlouhé prsty aZe se postara, aby zpracovatel ,prace” skoncil
u policie. Doslova tekl, ze jej ,,sviékne z uniformy™. V reakci na své chovani byl opét
vyzvan "Jménem zakona", aby zanechal svého protipravniho jednani, nemaftil zakrok
a nepokracoval v prestupkovém jednani, jinak bude omezen na osobni svobodé. Muz
vSak téchto vyzev opét neuposlechl. Neustdle nadaval, rozeSel se smérem k

policistiim a oznamovatelce. Pti chlizi kolem sebe prudce rozhazoval rukama.

V tento okamzik pfiSlo na fadu omezeni osobni svobody formou zajiSténi a
s nim nevyhnutelnost vyuziti donucovacich prostfedkti hmatd, chvatli, udert a
kopﬁ.92 Muz byl zpacifikovan a byla mu pfiloZena sluzebni pouta. Pout uzito, jelikoz
byla divodnad obava, Ze miize byt ohrozena bezpecCnost zasahujicich policistt,
majetku a vybaveni bytu, vefejného potfddku a ze se podeziely pokusi o uték.
Po zajisténi byla vykonana nezbytnd bezpecnostni prohlidka osoby na zbran dle
aplikace ustanoveni § 35 zakona o Policii CR %, s negativnim vysledkem. Muz u
sebe nemél zadnou zbran, tedy v souladu s vykladovym ustanovenim § 111 pism. e)
zakona o Policii CR ,,cokoli, ¢im je mozno ucinit iitok proti télu dﬁraznéj§z’m“.94

Vzhledem ke své znacné opilosti byl zajistény muz predan do protialkoholni
zachytné stanice nemocnice Na Bulovce, kam byl eskortovan v nezranéném stavu

a pfedan se vSemi svymi vécmi, ¢imz bylo zajisténi ze strany policie ukonceno.

Poskozena ze strany policejniho orgédnu poucena, ze se ve véci jedna o
podezieni ze spachani prestupku proti obanskému souziti™, ktery lze projednat jen
s jejim souhlasem. Pokud tento souhlas udéli, bude prestupek ozndmen ptislusnému
organu tedy Ufadu méstské &asti Praha 18 k dal§imu projednani. Zena pouceni
porozuméla a hlidce podepsala souhlas s projedndnim piestupku. O celé udalosti

bylo nutno sepsat potiebnou administrativu, kterd je ptilohou této ,,prace®.

%2 SKODA, I., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzefi, 2013, s.
gsggi(zg?).A, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zikon o policii s komentarem. 2. Vydani. Plzen, 2013, s.
344228%& J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zikon o policii s komentarem. 2. Vydani. Plzen, 2013, s.
gSSTTﬁ]éI%LKA L., VETESNIK P. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, Zdkon o
nékterych prestupcich. Komentar. 1. Vydani. Praha, 2017, s. 1052-1053.
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O wuziti donucovacich prostifedkii byl bezodkladné¢ vyrozumén piimy
nadfizeny zasahujicich policistl, zastupce vedouciho oddéleni pro vykon hlidkové
sluzby. Pied jeho telefonickym vyrozuménim byl o provedeném zakroku vyrozumén
i policista operacniho stiediska, ktery ma na ukol fizeni a koordinaci sil a prostfedkt
Krajského teditelstvi Policie hlavniho mésta Prahy a taktéz dozor¢i sluzba Mistniho

oddéleni Policie Praha - Letnany.

5.1 Problémova analyza aplikacniho prikladu feSeni jiné
protispolecenské Cinnosti bez nutnosti uziti opravnéni k omezeni
osobni svobody

Vyse byl predstaven piiklad jiné protispoleCenské cinnosti, kdy bylo
vzhledem k okolnostem piipadu nutno realizovat zajiSténi osoby96 s naslednym
pouzitim donucovacich pros‘[fedkﬁ.97 Vpraxi je vSak vétSinou dbano zasad
zdrZenlivosti, pfiméfenosti pos‘[upu98 a co nejvetsi miry tolerance vici osobam, proti
nimz sméiuje tkon, aby zdsah do jejich prav a svobod byl co nejmirnéjsi a jen

v nezbytné mife, ktera umozni dosazeni tcelu sledovaného tikonem.

Pro ucely demonstrace modelové situace pfistizeni osoby pii protipravnim
jednani, uvede autor kazuistiku feSeni prestupku v dopravé, konkrétné jizdu pod
vlivem omamnych a psychotropnich latek (dale jen ,,OPL). Jedna se o situaci, kdy
hlidka Policie Ceské republiky vykonava sluzbu ve svéfeném obvodé a v ramci
silni¢ni kontroly zjisti provedenym orientacnim testem, Ze fidi¢ je pod vlivem OPL.
Dohled nad bezpecnosti silni¢niho provozu a boj proti toxikomanii v jakékoliv
podobé je aktudln€ jednou z hlavnich priorit Krajského feditelstvi policie hlavniho

mésta Prahy.

Sluzebni ¢innost zac¢ind v okamziku, kdy je vytipovano vozidlo a fidi¢, ktery
svym vzhledem, stylem jizdy a projevem piisobi jako uZivatel OPL. Ridi¢ je vyzvan
k zastaveni vozidla pfi pravém okraji pozemni komunikace a to predepsanym

zpusobem za uziti zvlastniho vystrazného zatizeni modré barvy a népisu ,,STOP*.

% SKODA, JI., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
116-125.

%" SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
199-205.

% SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
73-75.
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Po bezpecném zastaveni vozidla je tento fidi¢ osloven a vyzvan k piedlozeni
dokladi potiebnych a predepsanych k fizeni a provozu motorového vozidla.
Nasledné je tadné poucen a vyzvan k provedeni orientacniho testu na pfitomnost

OPL testerem Drugwipe 5 S nebo nové¢jsi verzi Drugwipe 5 SP.

Pouceni® je dilleZitou soucasti provadéného testu. Ridi¢ musi byt sezndmen
s prubéhem testu, zptisobem a metodikou jeho vyhodnoceni. Déle s technickymi
parametry samotného testeru, jeho provozni teplotou, datem expirace a v neposledni
radé nesmi chybét pouceni, ze mize veskerou proceduru odmitnout, avsak jsou mu
sdéleny a predestieny dusledky tohoto jednani a to konkrétné skutecnost, Ze je na néj
po odmitnuti podrobeni se orientacnimu testu zhlediska zédkona automaticky

pohlizeno, jako by byl pod vlivem.

Ptfed samotnym zapocetim testu je fidi¢ vyzvan k podani vysvétleni v souladu
s ustanovenim § 61 odst. 1 zékona o Policii CR *®, zda pied jizdou uzil ndvykovou
latku. V uvadéné modelové situaci fidi¢ hlidce spontanné doznal, ze uzil nékolik
hodin pied jizdou marihuanu. Na bazi sdéleni tedy realizovan orientacni test a tento

byl pozitivni na ptitomnost OPL ,,Cannabis*.

Na podklad¢ zjisténych skutecnosti je fidi¢ ihned fadné poucen, aby si zajistil
své vozidlo proti odcizeni a proti pohybu a Ze svym jedndnim je podeziely z fizeni
motorového vozidla pod vlivem OPL. Je mu obratem nastinéno, ze v tento moment
jsou zde policejnim organem spatfovany zakonné aspekty naplitujici moznost
omezeni jeho osobni svobody, za Ucelem zabranéni opakovaného fizeni vozidla a
dal§im ptipadnym hrozicim negativnim nasledkiim, které by z tohoto potencionalné
nebezpe¢ného jednani vyplyvaly, avSak vzhledem ktomu, Ze fidi¢ s policii
maximaln€ spolupracoval, choval se slusng, zjeho jedndni nevyplyvala divodna
obava, Ze by mafil fadné¢ objasnéni véci a v protipravnim jedndni pokracoval, byl
vyzvan, aby hlidku ,,dobrovolné* nasledoval na Mistni oddéleni Policie k provedeni

dalsich ukont, s ¢imZ souhlasil.

% SKODA, ., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzef, 2013, s.
78-79.

190 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdrem. 2. Vydani. Plzeii, 2013,
s. 228-233.
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Ridi¢ tedy neni od této chvile formalné v rezimu omezeni osobni svobody dle
jednotlivych zdkonnych ustanoveni, avSak spolupracuje s hlidkou tzv. ,na bazi
dobrovolnosti. Tento postup je aktualné¢ na Krajském teditelstvi policie hlavniho
meésta Prahy hojné vyuzivan, jelikoz v minulosti zde byly opakované stiznosti ze
strany vefejnosti, kdy nebyly dény divody k omezeni osobni svobody, avsak
policisté, predevsim prvosledovych hlidek Pohotovostni motorizované jednotky,
obligatorn¢ vyuzivaly pii feSeni deliktt tykajicich se bezpecnosti a plynulosti

silniéniho provozu ,,preventivni‘ omezeni osobni svobody.

neopakovatelnym ukonem je v zasad¢ lékatské vySetfeni v ambulanci, kterd je
ziizena pro ucely Policie Ceské republiky, kde podeziely odevzda krev a moé pro
potieby toxikologického vySetfeni, kde je specifickou analyzou, metodou kapalinové
chromatografie s hmotnostni detekci krevniho séra, zjiStovana piesna hodnota a
hladina konkrétni navykové latky ¢i metabolitu v krevnim séru a jeji vliv na poruchu
psycho-motorickych funkei fidice motorového vozidla. Po provedeni vsech
nezbytnych ukonl je osoba propusténa z Mistniho odd€leni policie a je sezndmena

s dalSim ocekavanym ufednim postupem ve véci.

Tento zplisob a popsand metodika k vykonu sluzby a Cinnosti na misté pii
feSeni a objasiiovani jiné protispoleCenské ¢innosti ze strany policejniho organu se
zpracovateli ,prace zda jako nejvhodnéjSi cesta pro feSeni typové podobnych
protipravnich jednani, ktera je nejSetrnéj$i k praviim osob, ale umozni dosazeni
sledovaného ucelu. Samoziejmé je zapotiebi podotknout, Ze tento zplsob situace
neni mozné aplikovat vzdy, pfedev§im v ptipadech, kdy osoby dirazné s policejnim
organem nespolupracuji nebo jsou pod vlivem nadvykovych latek takovym zplsobem,

7e neovladaji své chovani.
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6. Empiricka c¢ast-Kvantitativni vystupy omezeni osobni
svobody v ramci teritorialniho uzemi Prahy III v obdobi

roku 2017, 2018 a 2019

Statistickd ¢ast ,,prace” demonstruje vyuziti jednotlivych opravnéni
k omezeni osobni svobody v ramci teritoridlniho izemi Prahy III, kdy je zfetelné, ze
nejcastéj$im a nejuzivanéjSim omezenim osobni svobody je zajisténi dle aplikace
ustanoveni § 26 zakona o Policii CR ** Z praxeologického pohledu autora je tento
nejmén¢ formalnich znakli a povinnosti navazanych k jeho uziti. Jeho vyznam a
uplatnéni nastdva v mnoha spektrech vykonu sluzby, ptedev§im v poradkovém
ramci, pii realizaci tkonti pfimé bezpecnostni povahy, at se jedna o osoby pod
vlivem navykovych latek, které svym jednanim bezprostfedné ohrozuji sviij Zivot
nebo zdravi, osoby pfistizené pii pachani protispoleCenské cCinnosti, u nichz je
divodna obava, Ze budou v protipravnim jednani pokracovat nebo marit fadné
objasnéni véci, ¢i osoby nezletilé, jez je nutno vratit do rodiCovské péce i déti

mladsi 15 let, jejichz jednani ma znaky trestného &inu. 12

Omezeni osobni svobody v ramci teritorialniho izemi Prahy III v roce 2017

Druh omezeni osobni svobody Pocet vyuziti
Zajisténi osoby dle ustanoveni § 26 zakona o Policii CR 1654 x
Zajisténi osoby dle ustanoveni § 27 zékona o Policii CR 750 x
ZadrzZeni osoby podezielé dle § 76 odst. 1 trestniho fadu 1039 x
Zatéeni osoby dle ustanoveni § 69 odst. 3 trestniho fadu 341 x
Zadrzeni obvinéného dle ustanoveni § 75 trestniho fadu 10 x
I:fedvedeni osoby dle ustanoveni §§ 61, 63, 65 zédkona o Policii 152 x
CR

190 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdiem. 2. Vydani. Plzefi, 2013,
s. 116-124.

192 SKODA, J., VAVERA, F. a SMERDA, R. Zdkon o policii s komentdrem. 2. Vydani. Plzefi, 2013,
s. 123,
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V praxi je také zajiSténi osoby preferovano v piipadech, kdy neni pevné
stanovena pravni kvalifikace skutku, nejsou provedeny vSsechny nezbytné a potiebné
neodkladné a neopakovatelné tikony nebo se jednd o skutek, kdy je tenkd hranice

o 1 S 104
mezi prestupkem'® a trestnym ¢inem. ™

Vzorem miize byt situace, kdy prislusnik PCR drzi na misté utoénika, ktery
fyzicky napadl jinou osobu, tento poSkozeny je vzhledem k rozsahu zranéni odvezen
do nemocnice, je pod vlivem alkoholu a policejni organ nezna ptesny rozsah jeho
zranéni a 4jmy na zdravi. Vzhledem k podminkdm nastane divod k omezeni osobni
svobody podezielého, avSak vzhledem k nezjiSténé pravni kvalifikaci je ptiléhavéjsi
uzit opravnéni dle zakona o Policii CR a to v souladu se zasadou a principem ,,ultima
ratio, kterd ndm uvadi, Ze trestni pravo a represe s nim spojené jsou az krajnim
prostiedkem, ktery ma byt uzit az jako posledni moznost pokud nestaci prostfedky

podle zdkona mirnéjSiho.

V momenté, kdy jsou zjiStény divodné okolnosti a skutecnosti nasvédcujici
tomu, ze byl spachan trestny ¢in, neni problémem, aby se se souhlasem statniho
zéastupce ze zajisténi osoby stalo zadrzeni osoby podezielé dle ustanoveni § 76 odst.
1 trestniho fadu. V praxi je tento postup bézny a jedna se o nejvhodnéjsi zptisob, pri
kterém jsou zachovany veskeré zasady trestniho fizeni a zasady stanovené Listinou

zékladnich prav a svobod.'%

V ramci statistik roku 2018 je znatelny narGst vSech vyuziti opravnéni
k omezeni osobni svobody osob, kdy vSak téméf vSechna oprédvnéni rostou piimou
umérou a neni zde viditelny zna¢ny ndrtst ¢i pokles u jednotlivého konkrétniho
opravnéni. Jediny exces je pozorovan v piipadé =zajisténi cizince dle aplikace
ustanoveni § 27 zdkona o Policii CR, coz lze jednoduse vysvétlit aktualni

bezpecnostni situaci a nékolik let probihajici zvySenou migraci.

1% JEMELKA L., VETESNIK P. Zikon o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, Zdkon o
néekterych prestupcich. Komentar. 1. Vydani. Praha, 2017, s. 47.

104 SAMAL, P. Trestni zdkonik: komentdr. Velké komentdre. Praha, 2010, s. 84-86.

1% GERLOCH A., HREBEJK J. a ZOUBEK V. Ustavni systém Ceské republiky. 5. vydani. Plzef,
2013, s. 85-89.
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Omezeni osobni svobody v ramci teritoridlniho tizemi Prahy III v roce 2018
Druh omezeni osobni svobody Pocet vyuziti
Zajisténi osoby dle ustanoveni § 26 zakona o Policii CR 1740 x
Zajisténi cizince dle ustanoveni § 27 zakona o Policii CR 1192 x
Zadrzeni osoby podezielé dle § 76 odst. 1 trestniho fadu 1156 x
ZatCeni osoby dle ustanoveni § 69 odst. 3 trestniho fadu 462 X
Zadrzeni obvinéného dle ustanoveni § 75 trestniho fadu 9x
lzfedvedeni osoby dle ustanoveni §§ 61, 63, 65 zakona o Policii 146 x
CR

Ukazatele roku 2019 ilustruji hodnoty plynulého naristu vyuziti opravnéni
k omezeni osobni svobody osob jako statistika roku ptedeslého, kdy autor ,prace*
vysledky ptisuzuje vétsi aktivité, koordinaci a efektivnéjsi praci ptislusniki Policie
Ceské republiky na tiseku hlidkové a terénni sluzby. V poslednich letech je snaha a
tendence ze strany $picek PCR, aby se kladl vétsi diraz na piimy vykon sluzby a
osobni svobody osob jsou nezpochybnitelnym piimym vychodiskem realizace téchto
cilt, které reflektuji vybornou praci policistli pfedevsim hlidkovych a prvosledovych

utvaru.

Efektivita a objasnénost trestnych ¢inta roste kazdym rokem. Nemaly podil na
téchto pozitivnich vystupech maji nové technologie, kterymi Policie Ceské republiky
disponuje, ale 1 ¢im dal kvalitn€jsi a sofistikovanéjsi vzdélavaci systém ptislusnika,
ktery se snazi pruzné¢ reagovat na veskeré nové bezpecnostni aktualni hrozby jako je

migrace, kyberneticka kriminalita a terorismus.

Omezeni osobni svobody v rameci teritoridlniho izemi Prahy III v roce 2019

Druh omezeni osobni svobody Pocet vyuziti
Zajisténi osoby dle ustanoveni § 26 zakona o Policii CR 1861 x
Zajisténi cizince dle ustanoveni § 27 zakona o Policii CR 1319 x
Zadrzeni osoby podezielé dle § 76 odst. 1 trestniho fadu 1282 x
Zatceni osoby dle ustanoveni § 69 odst. 3 trestniho fadu 419 x
Zadrzeni obvinéného dle ustanoveni § 75 trestniho fadu 10 x
Pfedvedeni osoby dle ustanoveni §§ 61, 63, 65 zakona o Policii 119 x
CR
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7. Empiricka ¢ast-vyzkum mezi prisluSniky Policie Ceské

republiky

V empirické Casti ,,prace byl pouzit kvantitativni vyzkum mezi ptislusniky
Policie Ceské republiky za uziti empirického dotazniku, ktery byl respondenty
vyplilovan v dobé od 8. unora 2020 do 8. bfezna 2020 na internetovém portéle
»www.google.com*. Dotaznik obsahoval celkem 15 otazek tykajicich se praktického
vykonu sluzby piimé bezpecnostni povahy, pficemz ho vyplnilo celkem 155 policistt
ve sluzebnim poméru u Policie Ceské republiky, sluzebné zafazenymi napfi¢ viemi

Gtvary z ramcové rozdilnych oddéleni PCR.

Uvodni &ast dotazniku roziazuje dotazované policisty podle délky jejich
sluZzebniho poméru, praxe a sluzebniho zatazeni, nasledné pokracuje ¢lenénim podle
typu a velikosti utvaru, na kterém je konkrétni ptisluSnik zatazen. Po rozclenéni
dotazovanych policistli postupuji otazky praxeologického charakteru na stanoveni
miry vyuzivani jednotlivych opravnéni v ramci vykonu sluzby, jejich teoretickou
znalost v komparaci s praxeologickym uzitim. V zavérecné Casti Setfeni je smérem
k respondentiim piedlozen dotaz ke zhodnoceni, zda je podle jejich nazoru zdkonna
Gprava definujici opravnéni k omezeni osobni svobody osob v Ceské republice

dostacujici ¢i maji piipominek k jeji upraveé a navrhovali by nutnou rekodifikaci.

Zjisténa data kvantitativniho Setieni budou ptehledné graficky zpracovana a
procentudln¢ vyhodnocena a rovnéz obohacena o jednotlivé zjisténé dilci
skutecnosti, které standardizuji praxeologicky vhled na problematiku omezeni osobni
svobody optikou pfislusnikii PCR na zakladé doby praxe, doby a mista sluzebniho

pusobisté a jednotlivého sluZzebniho zatazeni.

V problematice empirické ¢asti bylo definovano pét hypotéz, které budou v
zavéru vyzkumu zhodnoceny a na zdkladé zjiSténych kvantitativnich dat
verifikovany ¢i falzifikovany. Hypotézy jsou pouZity pro rozvoj poznani a pro

ovefent jejich pravosti.
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7.1 Stanoveni dilé¢ich hypotéz

Hypotéza ¢. 1:

Vétsina policisti bude preferovat provadéni tkontt s osobou podezielou
z trestného ¢inu nebo ze spachdni jiné protispoleCenské cCinnosti na zakladé
,dobrovolnosti®, tedy bez nutnosti omezeni jeji osobni svobody pokud to nebude
nezbytné¢ nutné, pripadné se bude fidit specifickymi okolnostmi kazdého

jednotlivého ptipadu.

Hypotéza ¢. 2:
Policisté naptic¢ vSemi utvary budou mit nejvétsi teoreticko-praxeologickou

znalost ohledn& opravnéni k omezeni osobni svobody dle zakona o Policii CR.

Hypotéza ¢. 3:
Nejcastéji uzivanym omezenim osobni svobody ze strany policistli v roce

2019 bude zajisténi osoby dle aplikace ustanoveni § 26 zakona o Policii CR.

Hypotéza ¢. 4:
Nejméné Casto uzivanym omezenim osobni svobody ze strany policisti
v roce 2019 bude ptredvedeni dle aplikace ustanoveni §§ 61, 63 a 65 zakona o Policii

%

CR.

Hypotéza €. 5:
Vétsina dotazovanych policistli nebude spokojena s ¢eskym pravnim fadem
v oblasti opravnéni k omezeni osobni svobody osob a bude navrhovat jeho zptisnéni,

ptipadné rozsihlé¢ zmény v celém systému.
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7.2 Grafické vyhodnoceni $etéeni mezi piisluiniky PCR

Otazka & 1: Jak dlouho slouzite u Policie CR?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Do 3 let 22 14,2 %
3—8let 53 34,2 %
9—14 let 53 34,2 %
15— 20 let 17 11 %
Vice nez 20 let 10 6,5 %

1) Jak dlouho slouzite u Policie CR?

155 odpovédi

@® do3let
@ 3-3let
9- 14 et
® 15-20let
@ vice nez 20 let

Prvni otdzka vyzkumu smétfovala na rozc¢lenéni policisti podle doby trvani
jejich sluZzebniho poméru. Z grafu vyplyva, Ze nejvetsi skupinu tvofili policisté
slouzici 9-14 let, spole¢né se skupinou slouzici 3-8 let. Da se tedy generalizovat, Ze
se jednd o zkuSenéjsi policisty, ktefi maji s jednotlivymi opradvnénimi k omezeni
osobni svobody jiz n€kolikaleté praktické zkuSenosti. Policisté slouzici nad 15 let
byli ve vyzkumu zahrnuti necelymi 20%. Tyto vysledky jsou disledkem faktu, ze ve
vykonu sluzby nyni ptevazuji mladsi policisté vzhledem ke znaénému odchodu

starSich prislusniki do civilu.

59



Otazka €. 2: Na jakém utvaru jste sluzebné zatazen?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Mistni nebo Obvodni oddéleni Policie CR 85 54,8 %
Prvosledova hlidka kraje nebo PMJ 31 20 %
Oddgleni hlidkové sluzby 2 1,3%
SKPV 20 129 %
Cizinecka policie 7 4,5 %
Specidlni poradkova jednotka, zdsahova 1 0,6 %
jednotka

Dopravni policie 3 1,9 %
Policejni prezidium 0 0%
Jiny utvar 6 3,9 %

2) Na jakém utvaru jste sluzebné zarazen?

155 odpovédi

[ Wstnl’ nebo Obvodni oddéleni Policie
CR

@ Prvosledova hlidka kraje nebo PMJ

@ Oddéleni hlidkové sluzby

® SKPV

@ Cizinecka policie

@ Specidini poradkova jednotka, zasahova

@ Dopravni policie jednotka

@ Policejni prezidium

@ Jiny dtvar

Druhé otazka smétovala na zarazeni policistl dle jejich sluzebniho plisobiste,
kdy podle vysledkl se Setfeni ucastnilo nejvice policistli z Mistnich a Obvodnich
oddéleni PCR, tedy vice nez polovina respondentli je zafazena na zékladnich
organizacnich c¢lancich. Nasleduji policisté prvosledovych hlidek a hlidkovych
utvart a policist¢ SKPV. Ostatni utvary jako dopravni a cizineckd policie jsou

zastoupeny jen n€kolika procenty respondent.
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Otazka ¢. 3: Na jakém Krajském feditelstvi Policie jste zafazen?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
KRP hlavniho mésta Prahy 112 72,3%
KRP Sttedodeského kraje 2 1,3%
KRP Jiho¢eského kraje 0 0%
KRP Plzenského kraje 0 0%
KRP Karlovarského kraje 0 0%
KRP Usteckého kraje 0 0%
KRP Libereckého kraje 3 1,9 %
KRP Kralovehradeckého kraje 0 0 %
KRP Pardubického kraje 0 0%
KRP kraje Vyso&ina 35 22,6 %
KRP Jihomoravského kraje 1 0,6 %
KRP Zlinského kraje 0 0%
KRP Olomouckého kraje 0 0 %
KRP Moravskoslezského kraje 0 0 %
Policejni prezidium 2 1,3%
Jiné zatazeni 0 0%

@ KRP hlavniho mésta Prahy
3) Na jakém Krajském reditelstvi Policie jste zarazen? ® KRP Stredoceského kraje
155 odpovédi 13% 1.9% ® KRP JihoZeského kraje
@ KRP Pizeiiského kraje
@ KRP Karlovarského kraje
® KRP Usteckého kraje
@ KRP Libereckého kraje

0.6% @ KRP Kralovehradeckého kraje
@ KRP Pardubického kraje
1,3% @ KRP kraje Vysocina

@ KRP Jihomoravského kraje

@ KRP Zlinského kraje

@ KRP Olomouckého kraje

@ KRP Moravskoslezského kraje
@ Policejni prezidium

@ Jiné zarazeni

Tteti otdzka vyzkumu se zamétovala na teritoridlni plsobisté respondentt,
kdy nejvétsi mnozina odpovidajicich policistd byla sluzebné zatazena na KRP
hlavniho mésta Prahy a KRP kraje Vyso¢ina. Ostatni krajska feditelstvi jsou ve

vysledcich vyzkumu zafazena jen okrajové.
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Otazka ¢. 4: Kolik policistil je zafazeno na Vasem tutvaru?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
1 — 15 policista 7 45 %

16 — 29 policistii 177 49,7 %

30 — 45 policista 34 21,9%

46 — 60 policistl 8 5,2%
Vice nez 60 policistl 29 18,7 %

4) Kolik policistl je zafazeno na Vasem uUtvaru?

155 odpovédi

Otazka ¢. 5: Vase pracovni zafazeni je?

@ 1- 15 policistd

@ 16 - 29 policistd

@ 30 - 45 policisti

@ 46 - 60 policistd

@ vice neZ 60 policistd

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Hlidkova sluzba MOP nebo OOP 44 28,4 %
zesileni dozor¢i sluzby, dozor¢i sluzba 32 20,6 %
Zpracovatel spisi 18 11,6 %
Vedouci pracovnik MOP, OHS, PMJ, OOP, 1 0,6 %
ORP, KRP

SKPV 20 129 %
Prvosledova hlidka PMJ, OHS, SPJ, ZJ 31 20 %

Nic z vy$e uvedenych, jiné 9 58 %

5) Vase pracovni zarazeni je?

155 odpovédi
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@ hlidkova sluzba MOP, OOP

@ zesileni dozoréi sluzby, dozori sluzba

@ Zpracovatel spist

@® vedouci Pracoynik MOP, OHS, PMJ,
OOP, ORP, KRP

@ SKPV

@ Prvosledova hlidka PMJ, OHS, SPJ, ZJ

@ Nic z vySe uvedenych, jiné




Pata otazka byla zatazena do Setfeni z diivodu, Ze pohled na omezeni osobni
svobody osoby se lisi podle zarazeni konkrétniho policisty. Zkuseny policista SKPV
bude tuto problematiku posuzovat jinou optikou nezli zacinajici policista
prvosledové hlidky. Pro tucely této ,prace” bylo rozlozeni policisti velice
rovnomérné, pievazovali vSak policisté mistnich a obvodnich oddéleni, zarazeni
jakozto policisté pfimého vykonu sluzby a policisté dozor¢i sluzby s jejich
zesilenimi. Dale zde byl prizkum rovnym dilem rozdélen mezi ptislusniky SKPV a

prvosledovych hlidek.

Otazka €. 6: Na jaké Urovni jsou Vase znalosti tykajici se opravnéni k
omezeni osobni svobody osob dle zdkonnych ustanoveni zdkona €. 273/2008 Sb., o

Policii Ceské republiky?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Vyborné - znam opravnéni témeéf nazpaméet’ 19 12,3 %
Velmi dobré - neznam nazpamét’, ale praxe 91 58,7 %

mé naucila vSe potfebné a dokazi vyuzivat
jako bych nazpamét’ znal

Dobré - Znam zakladni ustanoveni, dokazu 45 29 %
si poradit, ptipadné kouknu do zédkona
Nedostatecné - Nevyuzivam, ke svému 0 0%

pracovnimu zafazeni nepotiebuji, piipadné
jsem jiz zapomn¢l

6) Na jakeé urovni jsou Vase znalosti tykajici se opravnéni k omezeni osobni svobody osob dle
155 odpovédi dle zakonnych ustanoveni zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky?

@ Vyborné - znam opravnéni témeér
nazpameét

@ Velmi dobré - neznam nazpamét, ale
praxe mé naucila vie potrebné a dokazi
vyuzivat jako bych nazpamét znal
Dobré - Znam zakladni ustanoveni,
dok&Zu si poradit, pfipadné kouknu do
zakona

@ Nedostatecné - NevyuZivam, ke svému
pracovnimu zafazeni nepotfebuii,
pfipadné jsem jiz zapomnél
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Otazka €. 7: Na jaké Urovni jsou VaSe znalosti tykajici se opravnéni k
omezeni osobni svobody osob dle zdkonnych ustanoveni zdkona ¢. 141/1961 Sb.,

Trestniho fadu?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Vyborné - zndm opravnéni témét nazpamét 21 13,5 %
Velmi dobré - nezndm nazpamét', ale praxe 83 53,5%

m¢ naucila vSe potiebné a dokézi vyuzivat
jako bych nazpamét’ znal

Dobré - Znam zakladni ustanoveni, dokazu 49 31,6 %
si poradit, ptipadné kouknu do zédkona
Nedostatecné - Nevyuzivam, ke svému 2 1,3%

pracovnimu zafazeni nepotiebuji, piipadné
jsem jiz zapomnél

7) Na jaké urovni jsou Vase znalosti tykajici se opravnéni k omezeni osobni svobody osob dle

155 odpovédi zakonnych ustanoveni zakona ¢. 141/1961 Sh., trestniho Fadu?

@ Vyborné - znam opravnéni témer
nazpamet

@ Velmi dobré - neznam nazpamét, ale
praxe mé naucila vie pofrebné a dokazi
vyuZivat jako bych nazpamét znal
Dobré - Znam zakiadni ustanoveni,
dok&Zu si poradit, pfipadné kouknu do
zakona

@ Nedostatecné - Nevyuzivam, ke svému
pracovnimu zafazeni nepotrebuji,
pfipadné jsem jiz zapomnél

Ptedchozi dvé vyzkumné otdzky potvrdily autorovu hypotézu €. 2, jelikoz
dotazovani policisté uvadéli, ze maji nejvyssi znalost opravnéni k omezeni osobni
svobody podle zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Procentualni
znalost téchto opravnéni prevysila i znalosti omezeni osobni svobody dle zdkona ¢.
141/1961 Sb., Trestniho fadu. Tento vysledek koresponduje se statistickymi daty
uvadénymi v predchozi kapitole ,,prace”, kdy bylo zjevné, Ze opradvnéni k zajisténi
osoby a cizince jsou nejuzivanéj$imi opravnénimi v praxeologickém pojeti a je tedy
predpoklad, Ze policisté je umi nejlépe vyuzivat a aplikovat. V neposledni fadé¢ je na
tato opravnéni kladen velky daraz i vradmci rocni odborné nastupné piipravy

zacinajicich policisti.
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Otazka ¢. 8: Preferujete provadét tikony s osobou podezielou z trestného
¢inu nebo prestupku na zakladé "dobrovolnosti" nebo v ramci uziti opravnéni k

omezeni osobni svobody osoby?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Ano, preferuji provadét ukony na bazi 51 32,9 %
"dobrovolnosti”, pokud to okolnosti
umoziuji, Setfim prav a svobod osob,
zasahuji do nich jen v nezbytné mife.

Ano, preferuji provadét ukony na bazi 21 13,5 %
"dobrovolnosti", protoze se mi nechce
vypisovat nutnou souvisejici administrativu.
Ne, vzdy vyuziji omezeni osobni svobody 26 16,8 %
cilen€, protoZe se nebudu vystavovat riziku,
7e osoba naptiklad uprchne.

Ne, pouziji omezeni osobni svobody, aniz 3 1,9%
bych nad tim pfemyslel, opravnéni tam jsou,

tak pro¢€ je nevyuzit.

Vzdy posuzuji podle konkrétnich okolnosti 54 34,8 %

piipadu, aby bylo nejvhodnéji dosazeno
ucelu sledovaného Cinnosti na mist¢.

8) Preferujete provadét Ukony s osobou podezrelou z trestného ¢inu nebo prestupku na zakladé
155 odpovédi "dobrovolnosti" nebo v ramci uziti opravnéni k omezeni osobni svobody osoby?

® Ano, preferuji provadet dkony na bazi
"dobrovolnosti”, pokud to okolnosti umoziiugi,
Setfim prav a svobod osob, zasahuji do nich
jen v nezbytné mife
@ Ano, preferuji provadét dkony na bézi
"dobrovolnosti”, protoZe se mi nechce
vypisovat nutnou souvisejici administrativu

& Ne, vZdy vyuZiji omezeni osobni
svobody cilené, protoZe se nebudu
vystavovat riziku, Ze osoba napfiklad uprchne

® Ne, pouZiji omezeni osobni svobody,
aniz bych nad tim premyslel, opravnéni
tam jsou, tak proé je nevyuzit
@ V:Zdy posuzuji podle konkrétnich
okolnosti pripadu, aby bylo nejvhodnéjt
dosazeno ucelu sledovaného ¢innosti na misté
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Ve statistickych ukazatelich otazky ¢. 8 doSlo k potvrzeni hypotézy €. 1, kdy
prakticky polovina respondentti uvedla, ze preferuje provadéni tkonti s osobami
podezielymi z protipravnich ¢inti na zékladé ,,dobrovolnosti®, bez nutnosti omezeni
osobni svobody. VéEtsi ¢ast respondentti uvedla, ze takto kona z diivodu Setieni prav a
svobod osob a 13,5 % dotazanych policistti nechce vypisovat navazanou souvisejici
nezbytnou administrativu. Ttetina vSech zucastnénych respondenti naproti tomu
uvedla, Ze otazku omezeni osobni svobody vzdy posuzuje podle konkrétnich
okolnosti ptipadu. Pfimé vyuZiti opravnéni k omezeni osobni svobody preferuje

pouze necela pétina dotdzanych policista.

Otazka ¢. 9: Jak cCasto jste uzil zajisténi osoby dle ustanoveni §26, zakona ¢.

273/2008 Sh. v roce 2019?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
0—10x 53 34,2 %
11— 20x 28 18,1 %
Vice nez 20x 66 42,6 %
Nevyuzivam ho viibec 8 52 %

9) Jak casto jste uzil zajisténi osoby dle ustanoveni §26, zékona ¢. 273/2008 Sb. v roce 20197

155 odpovédi

® 0-10x
® 11-20x
vice nez 20x
@ NevyuZivam ho vibec
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Otazka ¢. 10: Jak Casto jste uzil zajisténi cizince dle ustanoveni §27, zakona

¢. 273/2008 Sb. v roce 2019?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
0 —5x 73 47,1 %
6 — 10x 41 26,5 %
Vice nez 10x 25 16,1 %
Nevyuzivam ho viibec 16 10,3 %

10) Jak casto jste uzil zajisténi cizince dle ustanoveni §27 zékona ¢. 273/2008 Sb. v roce 2019?

155 odpovédi

Otazka €. 11: Jak cCasto jste uzil zadrzeni osoby podezielé dle ustanoveni

§76/1, zakona ¢. 141/1961 Sb. v roce 2019?

® 0-5x
® 6-10x
@ vice nez 10x

@ NevyuZivam ho vilbec

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
0 —10x 86 55,5 %
11 — 20x 25 16,1 %
Vice nez 20x 35 226 %
Nevyuzivam ho viibec 9 5,8 %

11) Jak casto jste uzil zadrzeni osoby podezrelé dle ustanoveni §76/1, zakona ¢. 141/1961 Sb.

155 odpovédi
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® 0-10x
® 11-20x

vroce 2019?

@ vice nez 20x
@ NevyuZivam ho vibec




Otazka €. 12: Jak casto jste uzil zatceni osoby dle ustanoveni §69/3, zdkona

¢. 141/1961 Sh. v roce 2019??

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
0 —5x 80 51,6 %
6 — 10x 43 27,7 %
Vice nez 10x 16 10,3 %
Nevyuzivam ho viibec 16 10,3 %

12) Jak casto jste uzil zatceni osoby dle ustanoveni §69/3, zakona ¢. 141/1961 Sb. v roce 20197

155 odpovédi

® 0-5x

® 6-10x

@ vice nez 10x

@ NevyuZivam ho viibec

Otazka ¢. 13: Jak Casto jste uzil piedvedeni osoby dle ustanoveni §§ 61, 63 a

65, zakona ¢. 273/2008 Sb. v roce 2019?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
0 — 5x 98 63,2 %

6 — 10x 24 15,5 %
Vice nez 10x 17 11 %
Nevyuzivam ho viibec 16 10,3 %

13) Jak casto jste uzil predvedeni osoby dle ustanoveni §§ 61, 63 a 65, zakona ¢. 273/2008 Sb.

2
155 odpovédi vroce 20197

® 0-5x

® 6-10x

@ vice nez 10x

@ Nevyuzivam ho viibec
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Zhodnocenim ptedeslych 5 otazek doslo k potvrzeni hypotézy ¢. 3 a 4, kdy
na zaklad¢ statistickych ukazateli je zfejmé, ze téméf polovina policistl uzila za rok
2019 opravnéni k zajisténi osoby dle aplikace ustanoveni § 26 zikona o Policii CR
ve vice nez 20 pripadech. Tato skutecnost se opétovné linedrné prolind v celém
vyzkumu, kdy je zjevné, Ze zajisténi osoby je nejrozsirenéjsim nastrojem k zachovani
klidového stavu a plnéni fadného vykonu sluzby. Naproti tomu znatelné¢ nejméné
uzivané opravnéni je piedvedeni osoby dle aplikace ustanoveni §§ 61, 63 a 65
zakona 0 Policii CR a to vzhledem k tomu, Ze ve vét§iné fesenych situaci, kdy osoba
odmitne prokéazat svou totoznost je vyuzito pravé zajisténi osoby a to vzhledem

k dalsim divodim k omezeni osobni svobody. Vétsinou se bude jednat o agresivni a

vulgarni chovani kontrolované osoby vii¢i zakrocujicimu policistovi.
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Otazka €. 14: Pouzili jste nékdy ve své praxi ptipoutani dle ustanoveni §25,

zéakona o Policii?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Ne 55 35,5 %
Ano, ale jen jednou 40 25,8 %
Ano, 2 — 4x za praxi 52 33,5%
Vyuzivam pravidelné 8 52 %

14) Pouzili jste nékdy ve své praxi pripoutani dle ustanoveni §25, zakona o Policii?

155 odpovédi

® Ne

@ Ano, ale jen jednou
Ano, 2 - 4x za praxi

® Vyuzivam pravidelné

Pfipoutani osoby je specifickym druhem omezeni osobni svobody, které
v praxi neni vSak casto vyuzivano pro svij razantni zadsah do zakladnich prav a
svobod a pro castou kritiku ze strany advokati, sd€lovacich prostiedki a

v neposledni fad€ vetejného ochrance prav.

Z grafického znazornéni je patrné, Ze vice nez tfetina policistl pfipoutani
nepouzila ani jednou béhem své praxe, coz vzhledem ke skutecnosti, Ze se vyzkumu
z velké Casti zucastnili policisté slouzici jiz minimalné 3 roky, svéd¢i o faktu, ze toto
opravnéni neni opravdu velice rozsiteno a mezi policisty oblibeno. V praktickém
vykonu sluzby je v ramci stfezeni nejcastéji vyuzivano mirn¢jsi formy a to dohledu
nad osobami omezenymi na osobni svobodé mimo celu, bez nutnosti omezeni jejich
pohybu. Nepochybné je vSak takova realizace uskute¢nitelnd jen v ptipadech, kdy
osoba neni zna¢né pod vlivem omamnych nebo psychotropnich latek a alkoholu a
spolupracuje s policistou do té miry, Ze je moZno s ni provést veskeré potiebné ikony

a dosahnout ucelu sledovaného ¢innosti.
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Otazka €. 15: Myslite si, Ze jsou opravnéni k omezeni osobni svobody osob v

ceském pravnim fadu dostatecna?

Odpovédi respondentii Pocet odpovédi | Podil odpovédi
Ano, zékon je napsan piiléhavé a nemam k 29 18,7 %
nému veétsich vyhrad. Vzdy dosdhnu ucelu
sledovaného svou ¢innosti

Ano, ale uvital bych drobné zakonné upravy, 90 58,1 %
urcité by se opravnéni dala jesté zlepsit, 1épe
specifikovat a zpfesnit

Ne, opravnéni bych zpfisnil, jsou pfilis 32 20,6 %
liberdlni, nejsou presné¢ vymezena a davaji
prostor pro neefektivitu zakroktt PCR

Ne, cely systém je Spatn¢, navrhl bych 2 1,3%
rozsahlé zmény

Nastavil bych mirn€j§i systém, opravnéni 2 1,3%
pro omezeni osobni svobody osob jsou ptili§

razantni

15) Myslite si, Ze jsou opravnéni k omezeni osobni svobody osob v ceském pravnim radu dostatecna?

155 odpoveédi

@ Ano, zakon je napsan priléhave a
nemam k nému vétsich vyhrad. VZdy
dosahnu Géelu sledovaného svou Cinnosti
@ Ano, ale uvital bych drobné zakonné
tpravy, urité by se opravnéni dala je $té zlepsit,

& 13% ; ; Pram
/ |épe zpecifikovat a zpfesnit
= ST & Ne, opravnéni bych zpfisnil, jsou pfilis

liberdini, nejsou presné vymezena a davaji
prostor pro neefektivitu zakroku PCR

@ Ne, cely systém je Spatné, navrhl bych
rozsahlé zmény

18,7%

opravnéni pro omezeni osobni svobody 0sob
jsou pfilis razantni

Posledni vyzkumna otdzka svymi vysledky znacné vyvratila autorovu
hypotézu ¢. 5, kdy vice neZz polovina respondentii hodnotila ¢esky pravni fad
v souvislosti s tématem omezeni osobni svobody kladné a pouze by zavedla drobné
ramcoveé zptesnéni jednotlivych opravnéni. Pétina respondentti je dokonce spokojena
natolik, Ze by nerealizovala Zadné zmény. Opacna pétina respondentll naproti tomu
zadd zptisnéni opravnéni, kterd se jim zdaji az pfili§ mirnd a nedostacujici
k provadéni a zabezpeceni fadného vykonu sluzby. Absolutni nespokojenost se
systémem nebo pozadavek zmirnéni pravomoci deklarovala jen hrstka dotdzanych

ptislusnikd.
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7.3 Komplexni zhodnoceni vyzkumného Setreni

Komplexnim zhodnocenim jednotlivych vysledkii dotazovanych skutecnosti
napii¢ deklarovanymi odpovéd'mi byly stanoveny priniky informaci, které se
prolinaly v individualnich reakcich konkrétnich policistl a to pfedevsim opakujici se

vyroky dle jejich mista zatazeni ¢i sluzebni funkce.

Vyzkumnym Setfenim bylo shledano, Ze odpor k vypisovani nezbytné
administrativy, ktera nalezi k uziti opravnéni v souvislosti S omezenim osobni
svobody, deklarovali ptedevsim déle slouzici policisté zafazeni v kraji Vysocina,
naproti tomu sluzebné mladsi policisté zafazeni do prvosledovych hlidek hlavniho
mésta Prahy preferovali plné vyuzivani svych opravnéni k omezeni osobni svobody,

bez ohledu na nasledujici nezbytnou administrativni ¢innost.

Vyzkumné Setieni ukazalo, ze sluzebné starsi, zkuseni policisté bez ohledu na
mistni zafazeni, deklarovali vétsi spokojenost s pravnim fadem Ceské republiky, nez
mladsi kolegové. Tento trend se da vysvétlit skuteCnosti, ze starSi policisté si po
letech praktického vykonu ¢innosti pfimé bezpecnostni povahy osvojili pracovni
metody, navyky a postupy, které jim obstaravaji bezproblémovy vykon sluzby a

kvalitni dosaZzeni uéelu sledovaného svou aktivitou.

Dalsim hodnocenim a kvalifikovanym posouzenim vysledkt vyzkumu bylo
verifikovano, ze policisté prvosledovych tutvarti vykonavajici hlidkovou c¢innost
jakozto zakladni aktivitu utvart sluzby potfadkové policie ro¢né€ vyuziji opravnéni
k omezeni osobni svobody v mnohem vice pfipadech nez policisté specializovanych

utvaru ¢i policisté zafazeni do SKPV.

Soucasné s tim bylo zjiSté€no, Ze sluzebné mladsi kolegové castéji uvadeli
dokonalou teoretickou znalost zakonnych opravnéni. Navzdory tomu, starsi kolegové
z SKPV nebo policisté dozoréi sluzby spise informovali, Ze si s problémem poradi na
zaklad€ dodatecné kontroly zdkonnych ustanoveni, ¢i zkuSenostmi z aplikacni praxe.
Tento piirozeny vysledek vyzkumu autor ,prace” pfisuzuje vzdélavani nove
nastoupivsich policistii, kdy z vlastni zkuSenosti miize deklarovat, Ze Vramci
zakladni odborné ptipravy bylo bezpodminecnou nutnosti znat veskera zdkonna
ustanoveni témef nazpamét, avSak bez znalosti praktickych zalezitosti povahy

vykonu sluzby.
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Zavér

Opravnéni k omezeni osobni svobody podle zakona o Policii CR a trestniho
fadu jsou jedny z nejdilezitdjsich, které piislusnici Policie Ceské republiky maji
k dispozici pfi vykonu sluzby. Jednd se o zdkladni a velmi ucinné ndstroje
k zachovani klidového stavu a k ochrané zakladnich hodnot ve spole¢nosti.
Nepochybné je vyznamné pii konkrétni aplikaci opravnéni nutno dbat mnoha zasad.
Zejména, aby s jejich vyuzitim nedoSlo k vétSim Skoddm nez k tém, které hrozily

protipravnim jedndnim osoby, proti které opravnéni sméfuje.

Vsechny stanovené cile v uvodu ,prace byly uskuteCnény. Hlavnim
splnénym cilem byla analyza zdkonnych ustanoveni ceského pravniho fadu, jez
definuji zmocnéni a kompetence piislusnikii Policie Ceské republiky k omezeni
osobni svobody, jakoZz 1 rozbor veSkerych souvisejicich pfidruzenych neurcitych

pravnich pojmi a navazanych pojmoslovi.

Teoreticky vymezeny analyticky rozbor jednotlivych zdkonnych zmocnéni
piislusnikt Policie Ceské republiky k omezeni osobni svobody osoby pfistizené pii
pachani trestného c¢inu nebo jiné protispoleCenské cCinnosti byl obohacen o
praxeologické postiehy objasiujici danou problematiku a piedestirajici potencionalni
uziti jednotlivého opravnéni. Komparace praxeologicko-teoretickych aspektti dosahla
uskute¢néni pfedem vymezeného vedlejsitho cile ,prace”. K jednoznacnym
aplikacnim ptikladim byly poskytnuty i nepsané neformalni postichy z letité
autorovy policejni praxe. Statistick¢é ukazatele let 2017, 2018 a 2019 tykajici se
oblasti vybranych zakonnych ustanoveni omezeni osobni svobody poskytly
komplexni vhled na problematiku v rdmci praktického vykonu sluzby autorova

teritoridlniho sluzebniho plisobisté Prahy III.

Empirickd cast ,prace” zajistila vhled ke zjisténi dynamiky Cetnosti
aplika¢niho vyuzivani jednotlivych zdkonnych zmocnéni k omezeni osobni svobody
osoby, roztfidéné podle vécného ¢i mistniho sluZzebniho zafazeni policistli anebo
délky trvani jejich sluzebniho poméru. Kvantitativnim vyzkumem byly ovéfeny a

verifikovany 4 hypotézy a jedna z autorovych hypotéz byla Setfenim falzifikovana.
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K potvrzeni doslo u hypotéz Cisté praxeologického charakteru tykajicich se
statistik pfimého vykonu sluzby, kdy vzhledem ke zna¢né praxeologické orientaci
autora v problematice jakozto policisty zafazeném ve ,vykonu sluzby piimé
bezpec¢nostni povahy se tento vysledek dal ocekavat na zaklad¢ osobniho kontaktu
s velkym poctem policisti a ze znalosti jejich nazorti a pohledii na vykon sluzby.
Jednalo se o hypotézy tykajici se kvantity uzivani jednotlivych zdkonnych rdmct
k omezeni osobni svobody, miry znalosti jednotlivych opravnéni dle zvlastnich
pravnich predpisti a postupu policistli pfi zjisténi osoby podezielé z trestného ¢inu

nebo ze spachani jiné protispolecenské ¢innosti.

Konkrétné bylo zjisténo, Ze policisté napific vSemi Utvary maji nejvetsi
teoreticko-praxeologickou znalost ohledné¢ opravnéni k omezeni osobni svobody dle
zdkona o Policii CR, kdy velmi dobrou &i vybornou znalost deklarovalo témét 85%

dotazovanych policistt.

Taktéz bylo verifikovano, ze nejcastéji uzivanym omezenim osobni svobody
ze strany policisti v roce 2019 bylo zajisténi osoby dle aplikace ustanoveni § 26
zakona o Policii CR a to konkrétn& u vice nez 50% respondentii pouZiti ve vice nez
20 ptipadech za rok. Je zjevné, ze zajiSténi osoby je nejrozsifenéjSim nastrojem

k zachovani klidového stavu a plnéni fadného vykonu sluzby.

Naproti tomu bylo potvrzeno, Ze nejmén¢ Casto uzivanym omezenim osobni
svobody ze strany policisti v roce 2019 bude pfedvedeni dle aplikace ustanoveni §§
61, 63 a 65 zakona o Policii CR. Tento vysledek autor pfisuzuje skute¢nosti, ze
opravnéni k pfedvedeni neddva policistim zadn4d oprdvnéni navic a tudiz jeho
aplikace na kriminaln¢ zavadové osoby, ¢asto pod vlivem navykovych latek, je velice

rizikova a podminky pro jeji uziti splyvaji s vyuzitim jinych pravnich ramci.

Posledni ovéfenou hypotézou byla skute¢nost, Ze téméf polovina respondentt
uvedla, ze preferuje provadéni ikond s osobami podezielymi z protipravnich ¢inl na
zaklad¢ ,dobrovolnosti, bez nutnosti omezeni osobni svobody. Tuto moZznost
deklarovali predev§im policisté déle slouZici a ptislusnici vécné zafazeni do menSich
organiza¢nich ¢lanki, tedy Obvodnich oddéleni PCR. Vétsi &ast respondentli uvedla,
ze takto kona z diivodu Setfeni prav a svobod osob a 13,5 % dotazanych policisth

nechce vypisovat navazanou souvisejici nezbytnou administrativu.
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Falzifikace hypotézy nastala v problematice spokojenosti policistli s pravnim
fadem Ceské republiky v oblasti omezeni osobni svobody, kdy bylo kvantitativnim
vyzkumnym Setfenim zji§téno, ze vice nez polovina respondentd hodnotila ¢esky
pravni tad v souvislosti s tématem omezeni osobni svobody kladné a pouze by
zavedla drobné ramcové zpiesnéni jednotlivych opravnéni. Pétina respondentii je

dokonce spokojena natolik, Ze by nerealizovala Zzadné zmény.

Toto zjisténi bylo velikym piekvapenim, ponévadZz se autor domnival, Ze
vétSina dotazovanych policisti bude zadat zptisnéni pravniho tadu v souvislosti
s omezenim osobni svobody jednotlivce, avSak zjisténym kontrastem bylo, ze témét

75% policisti hodnotilo zdkonné normy kladné.

Pti realizaci ,,prace* doSlo k jediné problematické situaci, kdy bylo v ramci
meésiéniho  kvantitativniho vyzkumu skute¢né¢ obtizné sehnat vysoky pocet

odpovidajicich a kvalitnich respondenti v fadach Policie Ceské republiky.
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Priloha ¢. 1.

OBALKA SPISU

Spisové znagka: KRPA-100000/PR-2018-000000

Nazev clanku: (001322)
Obvodni reditelstvi policie Praha Il
Mistni oddéleni Letfiany

JIS: KRPAETRsp52548139

Nazev spisu (stru¢ny obsah spisu):

AGRESIVNI DOMINIK PRESTUPEK PROTI OBCANSKEMU
SOUZITI A PRESTUPEK PROTI VEREJNEMU PORADKU

Datum zalozZeni spisu:

Datum uzavreni spisu:

UloZeno listi:

Pocet svazkt pfiloh:

Pocet nelistinnych pfiloh:

Fyzické umisténi nelistinnych pfiloh:
Spisovy znak:

Skartacni znak:

Rok skartace:

Skartacni Ihita zacina plynout od roku:

Schvalil:

19.12.2018
01.01.2019

13 (+ obdlka: 1)

35.1.2
»S"
2024
2019

npor. Mgr. Pavel Marecek




Priloha ¢. 1l.

JID: PCROOETRf061386782
POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni Feditelstvi policie Praha IlI
Mistni oddéleni Lethany
Bechyriska 639, 199 00 Praha 9

C.j. KRPA-100000/PR-2018-000000 Praha 19. prosince 2018
Podet stran: 1

Urad Méstské ¢asti Praha 18
Bechyriska 639
199 00 Praha 9

Oznameni prestupku

Podle § 74 odst. 2 zdkona Cislo 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
0 nich oznamuiji pfestupek na fyzickou osobu

Dominik AGRESIVNI,
nar. 95.12.1994, misto nar.: PRAHA, trv. bytem KRAUSOVA 606, 199 00 PRAHA-
LETNANY,

ktery je podezfely z
prestupku

na useku:
prestupky proti vefejnému poradku a prestupky proti obanskému souziti

podle § 5, odst. 1, pism. a), zakona €. 251/2016 Sb.
a
§ 7, odst. 1, pism. c), bod 4, zakona ¢. 251/2016 Sb.

tim, Ze dne 19. prosince 2018 v dobé od 18:10 hodin do 18:30 hodin, v byté ¢&. 41,
v 6. patfe, na adrese Krausova 606, Praha 9 - Letfiany, verbalné utocil na svou
druzku, pani Anna Novakova, nar. 12.12.1995, kdy ji urazel a vyhroZoval ji
vyhozenim z okna. Na mist& posléze hlidka PCR MOP Letfiany, kdy pan Agresivni
nereflektoval opakovanych, jasné zietelné, slusné formulovanych vyzev policistd na
misté udalosti, choval se agresivné a arogantné&, snazil se poskozenou napadnout,
z tohoto dlvodu zajistén za neuposlechnuti vyzvy. Vzhledem ke znaéné opilosti
pfevezen na protialkoholni zachytnou stanici nemocnice Na Bulovce.

pprap. Richard Syblik npor. Bc. Pavel MarecCek
vrchni asistent vedouci oddéleni



Priloha ¢. Ill.

JID: PCROOETRf061392960
POLICIE CESKE REPUBLIKY

Obvodni Feditelstvi policie Praha Il

Mistni oddéleni Letfiany

Bechyriska 639, 199 00 Praha 9

C.j. KRPA-100000/PR-2018-000000 Praha 1. ledna 2019
Podet stran: 1

Anna Novakova
KRAUSOVA 606
LETNANY

199 00 PRAHA

Vyrozuméni podle § 74 odst. 4, zakona cislo 250/2016
Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich

Na Vasi zadost o vyrozuméni ve véci prestupku proti vefejnému pofadku
a prestupku proti ob&anskému souziti dle § 5, odst. 1, pism. a) a dle ustanoveni § 7,
odst. 1, pism. c¢), bod 4, zakona €islo 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich, ktery
jste dne 19.12.2018, v 18:38 hodin oznamil(a) na linku 158, Vam sdéluji, ze dne
01.01.2019 bylo Vase oznameni v souladu s ustanovenim § 74, odst. 2, zakona
Cislo 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a Ffizeni o nich, oznameno
prislusnému spravnimu organu k projednani.

Konkrétné se jedna o Ufad méstské &asti Prahy 18, sidlici na adrese Bechyriska
639, Praha 9 - Letfany.

pprap. Richard Syblik npor. Bc. Pavel MareCek
vrchni asistent vedouci oddéleni
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JID: PCROOETRf061378438
POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni feditelstvi policie Praha Ill
Mistni oddéleni Lethany
Bechyriska 639, 199 00 Praha 9

C. j. KRPA-100000/PR-2018-00000 Praha 19. prosince 2018
Pocet stran: 3

Ufedni zaznam

Dne 19. prosince 2018 v 18:38 hodin bylo telefonicky oznameno na linku 158, Ze na
adrese Krausova 606, Praha 9 - Letfiany, ma muz napadat svou pfitelkyni, mél ji vyhodit
z bytu, kdy ona &eka na hlidku PCR pfed domem. Na misto tedy obratem vyslana
motorizovana hlidka MOP Letiany IRIS 612, ve slozeni pprap. Syblik - fidi¢ a
pprap. Smejkal - velitel hlidky, aby oznameni provéfila. Hlidka se na misto dostavila
neprodlené, bez zbyte¢ného odkladu, kdy se spojila s oznamovatelkou, jez na hlidku
PCR &ekala pred bytovym domem na vy$e uvedené adrese bez bot a evidentn& v $oku,

kdy byla ztotoZnéna jako:

Anna NOVAKOVA, nar. 12.12.1995 v Praha, svobodnd, st. pfisl. CZE, trv. bytem
KRAUSOVA 606, 199 00 PRAHA-LETNANY, tel.: 608640777, patrOS negativni, KO,

kdy tato k véci uvedla, Ze je vlastnikem agentury Czech Bananas, kdy zaméstnava lidi
do rliznych firem, kdy jeji druh Dominik Agresivni, nar. 05.12.1994, je zaméstnan u jeji
agentury a pracuje pro spolec¢nost ANKO s.r.o., (se sidlem ve Zru¢i nad Sazavou).
Dnesniho dne, tj. 19. prosince 2018, ve 14:16 hodin ji telefonicky kontaktovala pani
Radka Kebabova (personalistka firmy ANKO s.r.0.), Zze jeji druh Dominik Agresivni priSel
dnes do prace opily azadala ji, aby ho telefonicky kontaktovala a domluvila mu,
aby opustil podnik. Nasledné mu tedy pani Novakova volala, aby ji nedélal ostudu
a odeSel zfirmy, sc&imz on souhlasil azfirmy odeSel. Posléze se oznamovatelce
v pfesné nezjist€nou dobu pan Agresivni telefonicky ozval a oznamil ji, ze naseda na
autobus ve Zruc¢i nad Sazavou a jede do Prahy. Kolem 18:00 hodin pfiSel domu, na
adresu Krausova 606, Praha 9 - Letfiany a to v silné podnapilém stavu, kdy na toto
konto mu pani Novakova fekla, Zze by se mél uz s tim alkoholem IéCit, ze ji jen déla
ostudu uzaméstnavatelll afirem. Natoto pan Agresivhi vzhledem ke svému
podrousenému stavu pfili§ nereagoval a nasledné oteviel okno v obyvacim pokoji a
sdélil ji, ze je odpad, at mu prestane neustale néco vycitat nebo ji vyhodi z okna ¢&i ji
predestfel moznost, at' z okna skoCi sama. Z této demonstrativni vyhruzky a nastalé

situace byla pani Novakova tak konsternovana, vystraSena a vzhledem
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Priloha C.1V.

k emocionalnimu rozpolozeni z celé situace utekla z bytu na chodbu a pfivolala na misto
policii. V neposledni fadé pani Novakova uvedla, ze alkoholové excesy jejiho druha jsou
Casté, jeho chovani se po konzumaci alkoholu razantné zhorsuje, avSak jeho dnesni

chovani opravdu vybocovalo z priimérnosti jeho alkoholovych exces.

Anna Novakova tedy po pfijezdu hlidky MOP Letfhany na misto jako uzivatelka bytu ¢.
41, v 6. patfe na adrese Krausova 606, Praha 9, vpustila hlidku dovnitf, kde se nachazel

muz pozdéji ztotoznén jako:

Dominik AGRESIVNI, nar. 05.12.1994 v PRAHA, svobodny, st. pfisl. CZE, trv. bytem
KRAUSOVA 606, 199 00 PRAHA-LETNANY, tel.: 777753598, patrOS negativni, KO,

ktery sedél na pohovce v obyvacim pokoji. Pfi pfichodu do bytu byl hlidkou vyzvan, aby
prokazal svoji totoznost dle ustanoveni § 63, odst. 2, pism. a), zakona o PCR a déle k
podani vysvétleni k nastalé udéalosti dle § 61 zakona o PCR. Po jasné, slu$né a zfeteln&
formulované vyzvé ze strany policistd vSak nenasledovala zadna relevantni odpovéd ze
strany pana Agresivniho, jeho jednani s policisty bylo povy3ené, arogantni, chvilemi byl
duchem nepfitomen, z jeho dechu byl silné citit alkohol. Chovani, temperament a nalada
pana Agresivhiho se béhem chvilek &asto ménily, avSak arogance, povySenost
a verbalni agresivita byla stale stejna. Neustale a opakované skakal policistim do Fedi,
verbalné utoCil na svou druzku, ackoliv byl opakované poucovan, aby toto nekonal.
Béhem jedné chvile, kdy se s nim dalo mluvit, byl opétovné dotazan na incident, kdy
sdélil, ze se udajné vlibec nic nestalo. To byl jediny okamzik, kdy se k celé véci, a¢
velmi stroze, vyjadfril. Druzce pred policisty verbalné nadaval, Ze je ,kurva a krava“, dale
ji nadaval v anglickém jazyce. B&hem tohoto arogantniho chovani, kdy pan Dominik
Agresivni stale naruSoval pribéh zakroku a mafil fadné objasnéni véci, byl ze strany
pprap. Syblika opakované vyzyvan "Jménem zakona", aby zanechal svého
protipravniho jednani s vystrahou, Ze v negativnim pfipadé budou pouzity donucovaci
prostfedky a bude zajisté&n, tj. omezen na osobni svobodé dle § 26 zakona o PCR.
Téchto vyzev opakované nereflektoval, avSak vzdy bylo s vypétim psychickych sil
a s vyuzitim maximalni empatie dosazeno ucelu sledovaného ukonem, napfiklad
prokdzani totoZnosti. Z tohoto divodu ze strany PCR nebylo v konkrétni moment

pfistoupeno k razantnéjSimu opatieni.

Béhem dofeSovani incidentu, kdy byly obé zainteresované strany vyzvany k provedeni
dechovych zkouSek za ucelem zjisténi ovlivnéni alkoholem ato kalibrovanym
analyzatorem alkoholu v dechu znacky Drager, vyrobni dislo ARDM - 0110, pan

Agreisvni po provedeni téchto zkouSek, kdy vysledek u oznamovatelky byl negativni a u
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jeho osoby pozitivni s hodnotou 2,90 promile, opét zacal vulgarné pokrikovat na pani
Novakovou a na zasahujici policisty. Mimo jiné kfiCel, Ze ma dlouhé prsty aze se
postara, aby pprap. Syblik skoncCil u Policie. Na toto byl opét vyzvan "Jménem zakona",
aby zanechal svého protipravniho jednani, nemafil zakrok PCR a nepokragoval
v pfestupkovém jednani, jinak bude omezen na osobni svobodé. Pan Dominik Agresivni
vSak téchto vyzev neuposlechl, neustale nadaval, rozeSel se smérem k pprap. Syblikovi
a oznamovatelce, hazejic kolem sebe prudce rukama, naCez byl pprap. Syblikem
zajistén dne 19. prosince 2018, v ¢ase 19:15 hodin za uziti DP podle § 51 a § 53, odst.
1, zak. & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky av souladu s ustanovenim § 52
zaékona o PCR, viz. UZ o uziti DP. Po zajisténi byla provedena prohlidka osoby dle
ustanoveni § 35, odst. 2, pism. a), zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky
s negativnim vysledkem a byla pfilozena sluzebni pouta dle § 54, pism. a), zakona
o PCR.

Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti a vzhledem ke znacné opilosti zajisténé osoby,
tato byla svédomim DS MOP Letfany, prap. Fodora, pfevezena do protialkoholni
zachytné stanice nemocnice Na Bulovce, kam byl muz eskortovan v nezranéném stavu
a pfedan se v8emi svymi vécmi dne 19. prosince 2018 v ¢ase 19:25 hodin, &imZ bylo
zajisténi ze strany PCR ukondeno. Na pfijmu PAZS pan Agresivni nadychal 2,83
promile alkoholu v dechu. Poskozena dale ze strany PCR poudena, Ze se ve véci jedna
o pfestupek proti ob&anskému souZiti, ktery Ize projednat jen s jejim souhlasem, kdy
pokud tento souhlas udéli, bude oznamen pFislusnému organu, ti. UMC Prahy 18
k dalSimu projednani. Pani Novakova pouceni porozuméla a hlidce podepsala souhlas
s projednanim prestupku. O celé udalosti sepsan tento Ufedni zaznam. O uziti DP
vyrozumén operaéni distojnik KRP hl. mésta Prahy, DS MOP Letfiany, prap. Fodor
a dale dne 19. prosince 2018, v ¢ase 20:00 hodin i ZVO MOP Letriany, npor. Michal
Zbin, DiS.

pprap. Richard Syblik
vrchni asistent
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JID: PCROOETRf061378499

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni Feditelstvi policie Praha IlI
Mistni oddéleni Letany

Bechynska 639, 199 00 Praha 9

C.j. KRPA-100000/PR-2018-00000 Praha 19. prosince 2018
Pocet stran: 3

Uredni zaznam o zajisténi osoby

Dne 19.12.2018 v 19:15 hod. v Praha byl(a) podle § 26 odst. 1 pism. f) zakona €.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,

zajistén(a):

Jméno a pfijmeni:  Dominik AGRESIVNI

Datum narozeni: 05.12.1994

Misto narozeni: Praha, okres: hlavni mésto Praha

Rozeny(a):

Statni pfislusnost:  Ceska republika

Doklad: 123456789

Trvaly pobyt: KRAUSOVA 606, 199 00 PRAHA-LETNANY

Soucasny pobyt: KRAUSOVA 606, 199 00 PRAHA-LETNANY

Adresa pro ucely doru€ovani:

nebot zajisténa osoba

f) byla pfistizena pfi jednani, které ma znaky spravniho deliktu, je-li ddvodna obava,
ze bude v protipravnim jednani pokra¢ovat anebo mafit Ffadné objasnéni véci.

DalS$i okolnosti zajisténi:

Dominik AGRESIVNI, nar. 05.12.1994 dne 109. prosince 2018, v 19:15 hodin na
adrese Krausova 606, Praha 9 - Lethany, vbyté & 41, v 6. patfe, opakované
neuposlechl vyzev zasahujicich policistli, pfedevSim pprap. Syblika, kdy tento ho
opakované, nejméné ve Ctyfech pfipadech vyzyval "Jménem zakona", aby nemafil
fadné objasnéni véci, pfedlozil doklad totoznosti dle ustanoveni § 63, odst. 2, pism.
a), zakona 6. 273/2008 Sb., o PCR, neutogil na oznamovatelku Annu Novakovou,
nar. 12.12.1995, kdy zakroku policisti pfedchazelo napadeni oznamovatelky z jeho
strany, kdy tato byla nucena utéci z pfedmétného bytu na ulici, odkud zavolala na
linku 158, dale viz. UZ hlidky a UZ o pouziti DP.

Zajisténi provedl a osobu poudil: pprap. Syblik Richard

Podle § 35 odst. 2 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, byla
provedena prohlidka zajisténé osoby, kterou proved!: pprap. Syblik Richard

Pfi prohlidce nebyla nalezena zbrari.

Zajisténa osoba nezada podle § 24 odst. 2 zakona. €. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, o vyrozuméni osoby:

Nebyly dany divody nevyrozuméni podle § 24 odst. 3 zakona. €. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky.
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Zajisténa osoba nevyuzila prava na poskytnuti soucinnosti k zajisténi pravni
pomoci na vlastni naklady podle § 24 odst. 4 zakona. €. 273/2008 Sb., o Policii
Ceskeé republiky.

Zajisténa osoba nevyuzila prava na oseteni Ci vySetreni podle § 24 odst. 5 zakona
€. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Zajisteni osoby nepredchazelo predvedeni podle zakona €. 273/2008 Sb., o Polici
Ceskeé republiky nebo jiného zakona.

Vyuziti opravnéni (pouta) dle § 54 zakona cCislo 273/2008 Sb.: ANO

Byla dana duvodna obava, Ze muze byt ohroZzena bezpecnost osob, majetku.
Bylo pouzito pout.

Dne 19.12.2018 v dobé od 19:15 hodin do 19:25 hodin.

Pfi vyuziti tohoto opravnéni nedoslo ke zranéni osoby.

Pouta byla vyuZita vzhledem ke znacné opilosti zajisténé osoby, kdy mu byla
kalibrovanym analyzatorem alkoholu v dechu naméfena hodnota 2,90 promile
alkoholu v dechu. Zajistény se po celou dobu choval verbalné agresivné, vyhrozoval
jak ohrozené osobé, tak zasahujicim policistim, nedalo se s nim oboustranné
relevantné komunikovat, pfijem komunikaénich podnétl z jeho strany byl zna¢né
omezen vzhledem k jeho podnapilosti, byla zde obava, ze se bude snazit utéct.

Zajisténa osoba nebyla omezena ve volném pohybu pfipoutanim podle § 25 odst. 1
zakona €. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Potvrzuji spravnost zaznamu a pfevzeti pouceni: Dominik AGRESIVNI

Zajisténé osobé nebyla poskytnuta strava.

Zajisténa osoba nebyla umisténa v policejni cele.

Zajisténi osoby bylo ukon€eno dne 19.12.2018 v 19:25 hodin pfedanim osoby kam:
protialkoholni zachytna stanice nemocnice Na Bulovce.

Osobu prfevzal: MUDr. Jakub Novak, DiS.

Utredni zaznam zpracoval: pprap. Richard Syblik
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Prava osoby omezené na svobodé

V pripadé zadrigni, zat€eni, zajiSténi, pfedvedeni od okamziku omezeni na
svobodé Policii Ceské republiky mate tato prava:

- pravo na respektovani vasi lidské duastojnosti, a aby na vas nebyl c&inén
neopravnény fyzicky ani psychicky natlak,

- pravo kontaktovat pravniho zastupce a pravo na poskytnuti pravni pomoci,

- pravo na lékafské o8etfeni urCenym Iékafem a vySetfeni Iékafem dle své volby,

- pravo byt informovan o dal§im pFfedpokladaném Ufednim  postupu
a predpokladaném trvani omezeni vasi svobody, o divodech omezeni vasi osobni
svobody,

- pravo na pouceni o vasich pravech a povinnostech,

- pravo byt vyslechnut,

- pravo odepfit vypovéd,

- pravo byt ihned propustén, pominou-li ddvody omezeni vasi svobody.

V pripadé vaseho omezeni na svobodé umisténim do policejni cely mate dale
tato prava:

- pravo na poskytnuti stravy,

- pravo na pfiméreny spanek,

- pravo na pfiméreny odpocinek,

- pravo pfistupu k pitné vodé a toaleté,

- pravo na provedeni zakladni hygieny,

- pravo na podavani navrhu, podnétll a stiznosti a pravo sepsat a podat stiznost na
postup Policie Ceské republiky,

- pravo na pfivolani policisty,

- pravo na poskytnuti potfebnych Iékl a zdravotnich pomucek,

- v pfipadé potfeby pravo na zapUjceni Cistého odévu a obuvi,
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JID: PCROOETRf063353961
POLICIE CESKE REPUBLIKY

Obvodni Feditelstvi policie Praha IlI

Mistni oddéleni Letfiany

Bechyriska 639, 199 00 Praha 9

C.j. KRPA-100000/PR-2018-000000 Praha 19. prosince 2018
Podet stran: 1

Pouceni zajisténé osoby

Mate pravo zajistit si na vlastni naklady pravni pomoc a mluvit s pravnim
zastupcem bez pfitomnosti tfeti osoby. Potfebujete-li v tom pomoci, pozadejte
policii. V nékterych pfipadech je tato pomoc bezplatna, policie Vam poskytne blizsi
informace. Mate pravo byt seznamen(a) s divody zajisténi. Pokud neovladate Cesky
jazyk, mate pravo na bezplatnou pomoc tlumocnika, ktery Vam muze pomoci i v
komunikaci s osobou poskytujici pravni pomoc, a pokud jde o obsah vaSich
rozhovorl, je vazan vuci policii mi€enlivosti. BEéhem vyslechu policii nebo jinymi
pfislusnymi organy mate pravo vyjadfit se k véci, nejste vSak povinen(na)
vypovidat). Pokud jste zajistén, mate pravo nahlédnout do podstatnych dokumentl
nutnych k napadeni Vaseho zatéeni nebo zadrzeni. Pokud jste zajistén(a), mél(a)
byste sdélit policii, zda si pfejete nechat o svém zadrzeni nékoho vyrozumét, napr.
¢lena své rodiny nebo svého zaméstnavatele. V nékterych pfipadech mize byt
Vase pravo na vyrozuméni dalSi osoby o Vasem zadrzeni do¢asné omezeno. V
takovém pfipadé Vas o tom policie informuje. Jste-li cizinec/cizinka, sdélte policii,
zda si prejete, aby byl o VaSem zadrzeni vyrozumén Va$ konzularni ufad nebo
velvyslanectvi. Rovnéz policii sdélte, zda si prejete kontaktovat pracovnika
konzularniho ufadu nebo velvyslanectvi. Jste-li zajistén(a), mate pravo na
naléhavou lékafskou pomoc. Pokud tuto pomoc potfebujete, sdélte to policii. Po
zajisténi muzete byt zbaven(a) svobody nejdéle po dobu 24 hodin. Po uplynuti této
IhGty musite byt propustén(a), nebo musi byt o véci jinak rozhodnuto.

Pougeni prevzal Dominik AGRESIVNI
dne 19.12.2018
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JID: PCROOETRf061378613
POLICIE CESKE REPUBLIKY
Obvodni Feditelstvi policie Praha IlI
Mistni oddéleni Letfiany
Bechyriska 639, 199 00 Praha 9

C. j. KRPA-100000/PR-2018-00000 Praha 19. prosince 2018
Pocet stran: 3

y

Ufedni zaznam o pouziti donucovaciho prostiedku

Dne 19.12.2018 v 19:15 hod. v Praha pouzil pprap. Syblik Richard, OEC 326790

podle § 51 a § 53 odst. 1 zak. &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, 3
donucovaci prostiedek podle § 52, pism. a, zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky, hmaty, chvaty, udery a kopy

proti
Jméno, pfijmeni: Dominik AGRESIVNI
Datum narozeni: 05.12.1994
Misto narozeni: PRAHA
Rozeny(a):
Statni pfislusnost: Ceska republika
Doklad: 123456789

Trvaly pobyt: KRAUSOVA 606, 199 00 PRAHA-LETNANY
Sougasny pobyt: KRAUSOVA 606, 199 00 PRAHA-LETNANY

Okolnosti pouziti donucovaciho prostiredku

Dne 19. prosince 2018 v dobé od 18:10 hodin do 18:30 hodin na adrese Krausova
606, Praha 9 - Lethany, v byté €. 41, v 6. patfe, mél muz napadnout svou druzku.
Na misto vyjela hlidka MOP Letnany, IRIS 612, aby oznameni provéfila. Pri
pfichodu do bytu, kam byli policisté vpusténi oznamovatelkou, byl podeziely pan
Agresivni vyzvan, aby prokazal svoji totoznost dle § 63, odst. 2, pism. a), zakona
o PCR adale k podani vysvétleni k nastalé udalosti dle § 61 zakona o PCR.
Po jasné, slusné a zfetelné formulované vyzvé ze strany policistd vSak
nenasledovala Zadna relevantni odpovéd ze strany pana Agresivniho, jeho jednani
s policisty bylo povySené, arogantni, chvilemi byl duchem nepfitomen, z jeho dechu
byl silné citit alkohol. Chovani, temperament a nalada pana Agresivniho se béhem
chvilek ¢asto ménily, avSak arogance, povysenost a verbalni agresivita byla stale
stejna. Neustale a opakované skakal policistim do feci, verbalné utolil na svou
druzku, ackoliv byl opakované poucovan, aby toto nekonal. Druzce pfed policisty
verbalné nadaval, Ze je ,kurva a krava“, dale ji nadaval v anglickém jazyce.
Béhem tohoto arogantniho chovani, kdy pan Agresivni stale naruSoval pribéh
zakroku a mafil fadné objasnéni véci, byl ze strany pprap. Syblika opakované
vyzyvan "Jménem zakona", aby zanechal svého protipravniho jednani s vystrahou,

11
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Ze v negativnim pfipadé budou pouzity donucovaci prostifedky a bude zajidtén, tj.
omezen na osobni svobod& dle zakona o PCR. Té&chto vyzev opakované
nereflektoval, avSak vzdy bylo s vypétim psychickych sil a s vyuZitim maximalni
empatie dosazeno uCelu sledovaného ukonem, napfiklad prokazani totoZnosti.
Z tohoto diivodu ze strany PCR nebylo v konkrétni moment pfistoupeno
k razantn&jSimu opatfeni, jelikoZ byla dodrZzovana zasada pfiméfenosti, aby zasah
do prav a svobod osob nepfekroCil miru nebezpecnosti jejich protipravniho jednani.
Béhem dofeSovani incidentu, kdy byly obé& zainteresované strany vyzvany
k provedeni dechovych zkouSek za uclelem zjisténi ovlivnéni alkoholem a to
kalibrovanym analyzatorem alkoholu v dechu, pan Agresivni po provedeni téchto
zkou8ek, kdy vysledek u oznamovatelky byl negativni a u jeho osoby pozitivni
s hodnotou 2,90 promile, opét za¢al vulgarné pokfikovat na pani Novakovou a na
zasahujici policisty. Mimo jiné kfiCel, Ze ma dlouhé prsty a Ze se postara,
aby pprap. Syblik skoncil u Policie. Na toto byl opét vyzvan "Jménem zakona",
aby zanechal svého protipravniho jednani, nemafil zakrok PCR a nepokradoval
v pfestupkovém jednani jinak bude omezen na osobni svobodé. Pan Dominik
Agresivni vS8ak téchto vyzev neuposlechl, neustale nadaval, rozeSel se smérem
k pprap. Syblikovi a oznamovatelce, hazejic kolem sebe prudce rukama, nacez byl
pprap. Syblikem uchopen za pravou ruku a krk abyl pfitlaen ke zdi. U zdi
pprap. Syblik tlacil pravou loketni kosti na krk pana Agresivniho, aby ho u zdi fixoval
a dale se mu snazil levou rukou dat obé ruce za zada. Toto bylo provadéno za
stalych hlasitych vyzev. Pan Dominik Agresivni vyzev nereflektoval, kladl aktivni
odpor, snazil se silou vymanit ze sevfeni, proto byl ze strany pprap. Syblika pouzit
navolnovaci kop pravou nohou do oblasti trupu, konkrétné na prava zZebra. Po tomto
navolnovacim kopu si pan Agresivni dal obé ruce za zada, kde mu je svyma obéma
rukama pprap. Syblik zafixoval a pprap. Smejkal pouze bez uziti sily pfilozil sluzebni
pouta dle ustanoveni § 54 zakona o PCR.

Pfed pouzitim donucovaciho prostiedku bylo pouzito vyzvy s vystrahou "Jménem
zakona, zanechte svého protipravniho jednani, prestarite mafit probihajici zakrok,
jinak budou pouzity donucovaci prostfedky a budete ,zajistén".

Pouziti donucovaciho prostfedku bylo ucinné.
Pouzitim donucovaciho prostfedku nebyly zptsobeny nasledky.
Pripadny(i) svédek(ci) pouziti donucovaciho prostredku:

Anna Novakova, nar. 12.12.1995
policista MOP Lethany pprap. David Smejkal

O pouziti donucovaciho prostfedku byl vyrozumén npor. Zbin Michal DiS., OEC
283090 dne 19.12.2018 ve 20:00 hodin.

Utredni zaznam zpracoval: pprap. Richard Syblik, OEC 326790

Pouziti donucovaciho prostfedku bylo vyhodnoceno dne 20.12.2018 jako
opravnéné a primérené

Vyhodnoceni provedl|: npor. Michal Zbin, DiS., zastupce vedouciho oddéleni

12
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Zakresleni mist zasahu
donucovacim prostredkem

Zakreslete prosim pomoci znaéky “X” mista zasahu,
prip. “(X)" mista aplikace kontaktniho rezimu.

13
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JID: PCROOETRf061378408
POLICIE CESKE REPUBLIKY

Obvodni Feditelstvi policie Praha lll

Mistni oddéleni Letfiany

Bechyriska 639, 199 00 Praha 9

C.j. KRPA-100000/PR-2018-000000 Praha 19. prosince 2018
Podet stran: 2

Otazky SARA DN:
U vSech polozek nasledujicich v této ¢asti v pripadé odpovédi ANO upiesnit.

Oddil 1: Nasili ve vztahu k blizké osobé

Dopousti se nasilna osoba zavazného fyzického nebo sexualniho nasili: NE
(napf. fyzické utoky a sexualni nasili, pokusy o né&, pouziti zbrani)

ViyhroZuje zavaZznym nasilim, sdéluje své nasilné umysly: ANO
(napf. vyjadfuje vrazedné nebo agresivni mySlenky, plany, ni¢i oblibené véci ohrozené osoby)

Pan Dominik Agresivni vyhroZoval pani Novakové vyhozenim z okna bytu

Dochazi ke stupriovani fyz. nebo sex. nasili nebo vyhruzek a umyslu ze strany

nasilné osoby: NE
(napft. zvySuje se krutost, €etnost nebo rdznorodost nasilnych ¢ind, vyhruzek nebo imysla)

Porusuje nasilna osoba prikazy soudu a jina nafizeni: NE
(napf. podminky kauce, zkuSebni doby, podmine¢ného propusténi, trestu zakazu pobytu, spoletenské
zaruky, probace apod.)

Ma nasilna osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili: NE
(napf. vyznava a omlouva zneuzivani moci a rdzné formy nasili, trpi chorobnou Zarlivosti, ma potfebu
ovladat blizké osoby, zlehCuje nebo popira domaci nasili)

Oddil 2: Obecné sklony nasilné osoby k nasili

Dopousti se nasilna osoba obecné kriminality: NE
(jedna nasilna osoba antisocialné na vefejnosti (tj. mimo domaci nasili), existuji informace o takovém
chovani, je drzitelem zbrané)

Jsou informace o problémech v predchozich vztazich: NEZJISTENO
(méla nasilna osoba problém vytvofit a udrzet dlouhodoby davérny vztah (opakované opousténi
partnera, nasili ve vztahu)

M4 nésilna osoba pracovni nebo finanéni problémy: NEZJISTENO
(napf. je dlouhodobé bez zaméstnani, ¢asto méni zaméstnani, ma vyrazné financ¢ni obtizné)
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Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislostmi: ANO
(napf. problémy spojené s uzivanim nelegalnich drog, alkoholu nebo predepsanych Iéki, s hracskou
zavislosti napf. na automatech)

Alkohol - pfi poziti alkoholu je agresivni, nekontroluje své chovani

Mé nésilna osoba problémy v oblasti dusevniho zdravi: NEZJISTENO
(napf. evidentni znamky naruseni kontaktu s realitou, extrémni chovani vyboc&ujici mimo normu)

Oddil 3 : Zranitelnost ohrozené osoby

Chova se ohroZzena osoba rozporupiné ve vztahu k nasilné osobé: NE
(pfestoze se chce od nasilné osoby odpoutat, udrzuje s ni pravidelné nebo nepravidelné kontakty,
popira a omlouva akce nasilnika, svaluje vinu na sebe)

Ma z nasilné osoby extrémni strach: NE
(tzn. hladina strachu vyrazné ovliviiuje jeji sebeobranné chovani, strach ohroZzenou osobu traumatizuje
a ochromuije jeji jednani)

Ma ohroZzena osoba problém se zajisténim svého bezpedi: NE
(riziko je velké, pokud ohrozena osoba nema znalost o tom, kde a jak hledat pomoc, neni schopna
zajistit své bezpeci, nezna sva prava, ma malé nebo zadné kontakty s pfateli a s pdvodni rodinou)

Existuji objektivni prekazky, které brani zajiSteni bezpeli pro ohroZzenou osobu
(nejenom v misté bydlisté, ale i v zaméstnani): NE

(tato mista nezarucuji bezpeci, chybi podpora od jinych osob, zdroje pomoci nejsou rychle a lehce
dosazitelné, existuje problém s dopravni obsluznosti)

Ma ohroZena osoba zavazné osobni problémy: NE
(napf. problémy se zameéstnanim, s financemi, problémy pravniho razu, mentalni problémy, problémy
s uzivanim navykovych latek)

Byly splnény podminky pro vykazani nasilné osoby? NE

Odavodnéni vykazani:

Zpracoval: pprap. Richard Syblik
. (hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni)
) Nehodici se 3krtne.
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Eticky kodex Policie Ceské republiky

Piislusnici Policie Ceské republiky, védomi si svého poslani, spo¢ivajiciho ve sluzbé
vetejnosti, zaloZeného na ucté a respektu k lidskym praviim, vyjadiuji nasledujici
principy, jez chté&ji sdilet a dodrzovat.

1. Cilem Policie Ceské republiky je

® o0 o

chrénit bezpecnost a potadek ve spolecnosti,

prosazovat zakonnost,

chranit prava a svobody osob,

preventivné ptisobit proti trestné a jiné protipravni ¢innosti a potirat ji,
usilovat o trvalou podporu a diivéru vetejnosti.

2. Zakladnimi hodnotami Policie Ceské republiky je

® o0 o

profesionalita,
nestrannost,
odpovédnost,
ohleduplnost,
beztthonnost.

3. Zavazkem Policie Ceské republiky vi¢i spole¢nosti je

prosazovat zakony piiméfenymi prostfedky s maximalni snahou o spolupraci
S vefejnosti, statnimi a nestatnimi institucemi,
chovat se dustojné a divéryhodné, jednat se vSemi lidmi slusné, korektné
a s porozuménim a respektovat jejich dlistojnost,
uplatiiovat rovny a korektni ptistup ke kazdé osobé bez rozdilu, v souladu
s respektovanim kulturni a hodnotové odliSnosti ptislusnikli mensinovych skupin
vSude tam, kde nedochazi ke stietu se zdkony,
pii vykonu sluzby jednat taktné, korektné a vhodné uplatiiovat princip volného
uvazeni,
pouzivat donucovacich prostiedkli pouze v souladu se zdkonem; nikdy
nezachazet s Zadnou osobou kruté, nehumanné ¢i ponizujicim zpiisobem,
nést odpovédnost za kazdou osobu, ktera byla omezena Policii Ceské republiky
na osobni svobodé,
zachovavat ml¢enlivost o informacich zjiSténych pfi sluZebni ¢innosti,
zasadné¢ odmitat jakékoliv korup¢ni jednani, netolerovat tuto protizdkonnou
&innost u jinych ptisluinikt Policie Ceské republiky, odmitnout dary nebo jiné
vyhody, jejichz pfijetim by mohlo dojit k ovlivnéni vykonu sluzby,
zasadné se vyhybat jakémukoliv jednani, které by mohlo byt stietem zajmu
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Priloha ¢. IX.

4. Zavazkem viéi ostatnim prislu$nikim Policie Ceské republiky je

a. usilovat o otevienou a partnerskou spolupraci,

b. dbat, aby vztahy byly zalozeny na zakladé¢ profesni kolegiality, vzajemné tcty,
respektovani zasad slusného a korektniho jednani; jakékoliv formy Sikanovani a
obtézovani ze strany spolupracovniki ¢i nadtizenych jsou vylouceny,

c. netolerovat ani nekryt podezieni z trestné Cinnosti jinych ptislusnikti Policie
Ceské republiky a trestnou &innost neprodlené oznamit; stejnd tak netolerovat
ani jiné jejich protipravni jednani ¢i jednani, které je v rozporu s Etickym
kodexem Policie Ceské republiky.

5. Osobnim a profesionalnim p¥istupem p¥islu$niki Policie Ceské
republiky je
a. nést osobni odpovédnost za svoji moralni Groven a svilj profesionalni vykon,

b. chovat se bezthonné ve sluzbé i mimo ni tak, aby distojné reprezentovali Policii
Ceské republiky svym jednanim, vystupovanim i zevngjskem.

Kazdy ptislusnik Policie Ceské republiky, ktery jedna v souladu se zakonem a Etickym
kodexem Policie Ceské republiky, si pIné zaslouZi tictu, respekt a podporu spoleénosti,
jejiz bezpecnost chrani i S nasazenim vlastniho zivota.
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