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ABSTRAKT

VYDUCHOVA, J. Motivace k delikventnimu jedndni nezletilych pachatelii:
bakaldrska prace. Ceské Budgjovice: Vysokéa $kola evropskych a regionalnich studii,

2020. 64 s. Vedouci bakalaiské prace: Mgr. Ing. Martin Cerny

Klicova slova: Motiv, nezletily, pachatel, delikvence, kriminalita

Prace fesi vazné, stale velice aktudlni, diskutované a celospolecenské téma
kriminality mladeze. V praci je kladen diiraz na motivaci nezletilych pachateltl k pachani
trestné ¢innosti, na aspekty, které mohou pfispét k vzniku kriminality mladeze a vliv
prosttedi na mladez. Prvni kapitoly jsou zaméfeny na pojmy spojené s touto
problematikou a piehled uzité terminologie jako je motiv, motivace, kriminalita,
protipravni ¢iny. V dalsich kapitoladch jsou popsany faktory, které mohou ovliviiovat
vznik delikventniho chovani u déti, jsou zde popsany rysy pachateli tohoto druhu
kriminality a kontrola kriminality mladeze. V praktické Casti prace je pouZita statisticka
analyza Policie CR (ESSK) vyvoje kriminality pachateli (delikventtl) ve véku 0-18 let

v letech 2015-2019 a pro nazorné ptiblizeni daného tématu je pouzita piipadova studie.



ABSTRACT

VYDUCHOVA, J. Motivation For Delinquent Behavior of Minor Offenders:
bachelor thesis. Ceské Budgjovice: College of European and Regional Studies, 2020. 64
p. Supervisor: Mgr. Ing. Martin Cerny

Keywords: Motive, minor, offender, delinquency, crime

The thesis solves a serious, still very topical, discussed and social topic of juvenile
delinquency. The thesis emphasizes the motivation of minor offenders to commit crimes,
aspects that may contribute to the emergence of juvenile delinquency and the impact of
the environment on youth. The first chapters are focused on terms associated with this
issue and an overview of the terminology used, such as motive, motivation, crime, illegal
acts. The following chapters describe the factors that may influence the development of
delinquent behavior in children, the features of such offenders and the control of this. In
the practical part of the thesis is used statistical analysis of the Czech Police (ESSK) of
the evolution of offenders (offenders) aged 0-18 years in 2015-2019 and a case study is
used to illustrate the topic.
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Uvod

Kriminalita mladeze je Casto diskutované téma, které patii mezi velice zavazné
socialné patologické jevy. Toto téma je mnohdy obsahem diskuzi at’ odborné ¢i laické
vefejnosti a stala se pravidelnym kriminologickym tématem. Trestna ¢innost mladeze je
vaznym tématem, kterému by se méla vénovat mimotadna pozornost.

Vék pachateld trestné Cinnosti stale klesa, bohuzel nékdy az k veku, kdy by si tyto
déti mély hrat a uzivat si bezstarostné a krasné détstvi. Naproti tomu jsou vystavovany
dennodennimu tlaku vné&jsiho prostiedi v podobé¢ patologickych jevii, nechéapajicich ucitelt,
rozvadéjicich se rodi¢l, problematickych vztahli mezi vrstevniky ¢i uptednostinovani
materialnich hodnost spolecnosti. Kazdy z téchto negativnich vlivii a zkuSenosti utvari
v zavéru celek, ze kterého si dité dlazdi vlastni cestu zivotem. Formuji osobnost ditéte, maji
vliv na jeho citovy a smyslovy vyvoj, mohou téZ vyvoj ditéte nevratné poskodit a vyustit v
kriminalni chovani. Kazdé z déti ma jinou schopnost tyto negativni jevy identifikovat a
eliminovat je. Na rozdil od dospé€lého ¢lovéka mohou byt pro dité nékteré z téchto jeva
nepiekonatelné. Proto je vtomto ohledu velice nutné vénovat pozornost pfi¢inam i
podminkam pro vznik détské kriminality a nasledné pak jejimu feSen.

Trestnd ¢innost déti obecné se odliSuje Cetnymi zvlaStnostmi, které se odrazeji
zejména ve zpusobu pachani této trestné ¢innosti. Kdy velkou roli hraje jejich biologicka a
psychicka odlisnost od dospélych. Jejich trestna Cinnost je ¢asto motivovana majetkovym a
finanénim prospéchem, kdy tohoto chtéji dosdhnout s minimem vynalozeného usili, bez
ohledu na legitimitu prostedki, které pouziji k dosazeni svého cile. BohuZel se tyto ¢iny
vyznacuji stale rostouci agresivitou, brutalitou a bezohlednosti.

Cilem mé prace je predevsim objasnit a popsat vznik, pfi¢iny a motivy delikvence
nezletilych pachateli, na jejichz zéklad€ se dopoustéji trestné Cinnosti, kterd se stale castéji
opakuje. VSechny vySe uvedené aspekty rozvijim dale ve své praci.

V praktické casti analyzuji na zaklad€ policejnich statistik vyvoj kriminality
nezletilych pachatela v letech 2015, 2016, 2017, 2018 a 2019. Dale jsem v praktické ¢asti
pouzila ptipadovou studii pro pfiblizeni zivota pachatele, recidivisty, ktery zacal pachat

trestnou ¢innost jiz ve velmi raném veku.



Téma své prace jsem si zvolila v dobé, kdy se delikvence déti stava stale
aktualngjSim tématem. Vybér tématu byl ovlivnén téZ tim, Ze fadu let pracuji u Policie
Ceské republiky, kde jsem se v ramci svého zaméstnani Gasto setkévala s pachateli této
veékové skupiny. Diky osobni zndmosti jsem vyuzila znalosti a zkuSenosti pracovnikil
OSPOD, ktefi jsou naSimi partnery pii feSeni kriminality této vékové skupiny. A
V neposledni fadé mé ke zvoleni tohoto tématu téz vedlo to, ze jsem matkou prave
nezletilych déti. Musime mit na paméti, ze pravé déti jsou zarukou nasi budoucnosti, a

proto neni mozné se K této problematice otacet zady a zavirat pied ni oci.
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1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Prace je zamétena na motivaci zpisobujici delikventni jednani nezletilych
pachatelli. Prace je ¢lenéna na dvé Casti: teoretickou a praktickou. Prvni kapitoly se
zabyvaji prehledem uzivané terminologie, jako je motivace, dit¢, nezletily, delikvence.
V dalsich kapitolach jsou popsany druhy delikvence a kriminality, faktory ovliviiujici
delikvenci a kriminalitu, rysy détskych pachatelt a kontrola kriminality déti a mladeze.

Také prakticka ¢ast je rozdélena na dv¢ Casti. Prvni Cast analyzuje statisticka
data Policie Ceské republiky zaméfend na kriminalitu mladistvych a nezletilych
pachateltl v letech 2015, 2016, 2017, 2018 a 2019. Druhou ¢ast tvoii piipadova studie
pachatele trestné ¢innosti, ktery zacal s kriminalitou v raném véku.

Dané téma je v soucasné dobé velmi aktualni a zaroven ma vztah k profesné
orientovanému bakalarskému programu bezpec¢nostné pravni ¢innosti zabezpecované
Vysokou skolou evropskych a regionalnich studii, z. u.

Cilem préace je objasnéni a popsani vzniku a pricin motivace k delikventnimu

jednéni nezletilych pachatelll a analyza aktualnosti tohoto tématu.

11



2 ZAKLADNI POJIMY

2.1 Motivace

Motivace — lze ji popsat jako vnitini pohnutku, kterd podnécuje clovéka

k ur¢itému jednani, jedna se vSak o to, co ho pohani néco konat nebo nekonat.
Slovo motivace pochézi z latinského slova ,,motus*, coz znamena pohyb.

Motiv = je osobni pfi¢ina ur¢it¢tho chovani - jedna se o pohnutky, jde o
psychologické priciny akci a reakei, ¢innosti a jednani ¢lovéka, které je zaméfené na
uspokojeni urCitych potieb. Jde o psychologickou snahu o narovnani urcitého stavu, ktery

muZe pramenit z:

1) Nedostatku - pocitujeme prazdnotu

2) Pietlaku (tenze) - organismus se chce z néceho vydat, nééeho zbavit

Clovék ma tedy ke svému chovani diivod — motiv.

2.2 Druhy motivii

1. Biologické motivy (vrozené, primarni, sebezachovné) - jedna se o
fyziologické cyklické potieby (primarni potieby — jidlo, piti, spanek), patii sem
ale 1 motivy druhové zachovné - potieba sexu (tuzby, fantazie), poskytovani a

pfijimani rodicovské péce.

2. Psychické motivy (sekundarni, ziskan€) — jde o vnitini motivaci
smefujici k nastoleni dusevni pohody a uchovani vnitiniho fadu. Mezi tyto potieby
patii potieba sebeurceni, stabilni osobni identity, nalezeni smyslu Zivota, fizeni se
vnitinimi etickymi standardy. Déle pak tendence vyhleddvat novost a rozptyleni,
dokazovat si schopnost feSit problémy, piekonavat piekazky, fidit sviy vlastni
Zivot.

3. Socialni (kulturni) motivy (sekundéarni, ziskané) - reguluji
mezilidské vztahy i jejich prozivani. Mezi tyto motivy patii potieba dosdhnout
uspésného vykonu, potieba vyhnout se netispéchu (ale i vyhnout se tspéchu - napft.

zeny se vlivem socialniho tlaku "uci" predstirat neschopnost). DalSimi ptiklady
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téchto motivll jsou potieba afiliace (sdruzovani se - napt. za ucelem kolektivniho
fandéni...), potfeba intimity (sdileni niternich pocitl), potieba moci (tu studoval

rakousky l1ékat a psycholog Alfred Adler) atd.*

4. Motivy lze také délit na:

1. Primérni - fyziologické cyklické potieby (jidlo, piti, kyslik atd.)

2. Sekundarni - projev mozkové aktivity. Tyto motivy nejsou piimo
spojeny s fyziologickymi procesy (sex lze zaradit nekde na pomezi obou

kategorii).

Mezi motivy bézné nastavaji konflikty (konflikt dvou pozitivnich motivl - chei se
vénovat 2 vécem, ale ¢as mam jen na 1), ty se mohou odehravat na védomé ¢i nevédomé

urovni (touto problematikou se zabyvé psychoanalyza).

2.3 Emoce

V souvislosti s lidskym chovdnim je nutné zminit emoce. Ty né€kdy motivy
doprovazeji, jindy mohou byt emoce samy silnymi motivy jednadni. Emoce provazi

¢loveéka vzdy a vSude.

Jejich intenzita, délka trvani a mira vlivu (zv1asté negativniho) na Zivot jedince
oddéluji bézné emoce od emoénich problémi.? Posilovani emocni kompetence je
nezbytnou soucasti prevence emocnich problémi déti. DileZité je také vytvafet a rozvijet

odolnost déti a posilovat jejich psychosomatickou kondici.

. Emoce jsou tedy zdakladnimi motivacnimi ciniteli.*® Veskeré lidské chovani je
tedy vysledkem interakce osobnosti a prostfedi. Porozumét mu Ize jen na zakladé

dikladného poznani struktury a dynamiky osobnosti.

! PINK, H., Daniel, POHON. Prekvapivad pravda o tom, co nds motivuje! Olomouc: Anag,2011, s. 187
2TRAIN, A., Specifické poruchy chovani a pozornosti. Praha: Portal, 1997 s. 164.
8 NAKONECNY, M. Motivace lidského chovani. Praha: Academia, 2004, s. 28.

13



2.4  Trestni odpovédnost — vékova hranice

2.4.1 Vékova hranice trestni odpovédnosti

V Ceské republice je hranice trestni odpovédnosti stanovena na 15 let véku
ditéte. AvSak stdle jsou vedeny diskuze o tom, zda by bylo ¢i nebylo vhodné snizit
vékovou hranici trestni odpovédnosti. Otazkou zustava, zda by snizeni hranice trestni

odpovédnosti bylo ucinné at’ z hlediska preventivniho ¢i represivniho.

2.4.2 Dité a nezletily

Pojem dit€ neni v pravnim fadu vymezen jednotné. Naptiklad dle ¢lanku 1
Umluvy o pravech ditdte. ,, Ditétem je kazdd lidskd bytost mladsi osmndcti let, pokud

podle pravniho radu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno diive.

V zékoné ¢&. 218/2003 Sb.°, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze ve znéni pozdéjsich pravnich ptedpist je stanoveno, ze

pokud neni zdkonem (napf. trestnim zakonikem) stanoveno jinak, pak se rozumi:

- mladezi — déti a mladistvi

- ditétem mladsim 15 let — ten, kdo v dobé spachani ¢inu jinak
trestného nedovrsil patnacty rok véku

- mladistvym — ten, kdo v dob¢ spachani provinéni dovrsil patnacty

rok a neptekrocil osmnacty rok svého veku

V zakoné €. 40/2009 Sb. trestni zakonik, ve znéni pozdé€jsich pravnich predpisti je

stanoveno:

4 CESKO (CESKOSLOVENSKO). Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢i &. 104/1991 Sb., Umluva o
pravech ditéte, 1991, &astka 22/1991.

5 ZATECKA, E., Zdkon soudnictvi ve vécech mladeze: komentdi. Praha : Wolters Kluwer, 2014, s.17

14



- . ditétem se rozumi osoba mladsi 18 let, pokud trestni zdakon

nestanovi jinak.* ®

Vymezeni dalSich pojmi (kriminologické Clenéni):

o 0 - 6 let — dit¢ piedskolniho véku

. 7 — 11 let — dité mladsiho Skolniho véku
. 12 -14 let — dit& star$iho Skolniho v&ku
° 0 — 14 let — nezletili

° 15 — 17 let — mladistvi

243 Mladistvy

Tento pojem oznacuje vékovou kategorii osob, které jsou v pravnim fadu
Ceské republiky definovany v zakoné & 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
jako ,,0s0ba, ktera v dobé spachani provinéni dovrsila patnacty rok a neprekrocila

osmndcty rok svého veku."

Trestny ¢in spachany mladistvym se nazyva provinénim

Je nutné rozliSovat pojmy dit€¢ mladsi patnacti let dle zdkona o soudnictvi ve

veécech mladeze a pojem dité dle trestniho zakoniku.

8 NOVOTNY, F., Trestni zakonik 2010. Praha; Eurounion, 2010, s. 37
" ZATECKA, E., Zdkon soudnictvi ve vécech mladeZe: komentdr. Praha : Wolters Kluwer, 2014, s.17
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2.5 Protipravni ¢iny mladeze

2.5.1 Trestny ¢in
Je definovéan jako ,,protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a

ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdkoné.* ®

2.5.2 Cin jinak trestny

,, Cin jinak trestny je takovym cinem, ktery by za normdlnich okolnosti byl podle
trestniho zdkona trestnym cinem, ale neni zde naplnén nektery z formalnich znaki
skutkové podstaty trestného cinu nebo zde neni naplnén stupen spolecenské nebezpecnosti

«9

pro spolecnost.*® ,Jednd se o déti, které nedosahly 15 let svého Zivota a o mladistvé,

kteri nedosahli takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohli rozpoznat jeho

nebezpecnost pro spolecnost.* 10

2.5.3 Provinéni
,, Provinénim je minén trestny cin spachany mladistvym, pricemz stupen jeho

nebezpecnosti pro spolecnost musi byt vétsi nez maly. ,** Vyklad provinéni je shodny

s vykladem trestného ¢inu spachané¢ho dospélym pachatelem.

3 KRIMINALITA MLADEZE

wamotny pojem kriminality mladezZe, tzn. déti a mladistvych se objevuje
V kriminologické literature ovsem az v zaveru 2. poloviny 19. stoleti, kdy francouzsti

kriminologicti pionyri Fouilleé(1897,1899), Joly (1899, 1904) a Duprat (1919) ve svych

8 NOVOTNY, F., Trestni zdkonik. Praha: Eurounion, 2010, s. 42
9 JELINEK, J., MELICHAROVA, D., Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze s poznamkami a
Judikaturou, 2004, str.7

10 JELINEK, J., MELICHAROVA, D., Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze s poznamkami a judikaturou,
2004, str.7 § 5 odst. 1)

11 CESKO. Zakon ¢&. 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméne nekterych zakoni (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze), ¢astka
79/2003 § 6 odst. 1), 2)
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monografiich jako jedni z prvnich pouzivali analyzy dlouhodobych statistickych rad

tidajii o delikvenci mladeze shromazdovanych ve Francii od roku 1825.4*

Kriminalita mladeze (tak jako ostatni kriminalita) je socialné patologicky jev.
Vhledem k véku pachatelti jde navic o jev velice zavazny, ktery mize mit vazné negativni
diasledky v dalsim budoucim chovani jedinct spoc¢ivajicim v porusovani trestné pravnich

norem.

Tato kriminalita ma urcité charakteristické rysy, které jsou odvozeny piedevsim
z nizkého véku pachateltl, tedy jejich fyzické a sexudlni nezralosti a vysSiho stupné
agresivity, kterym si vytvaieji ur¢ité postaveni v okoli apod. Zakladnim rysem détské
kriminality je pfedev§im nedostate¢né planovani trestné ¢innosti, neschopnost oddalit
uspokojeni svych potteb, neadekvatni jednani, omezené rozpoznavaci a ovladaci

v

schopnosti vlivem emoci, diivéjsi zahajovani sexualniho Zivota atd.

3.1 Delikvence nezletilych

Pokud hovotfime o delikvenci — hovofime o mnohem SirSim pojmu nez je
kriminalita, jelikoZ mluvime o ¢innosti, ktera poruSuje nejen pravni, ale 1 spolecenské —
tedy $ir§i —normy. Jedna se o mirnéj$i poruSeni moralnich nebo pravnich norem, zejména

détmi nebo dospivajicimi.

Delikvence mladezZe je t€Z nazyvana juvenilni delikvenci. Tento termin je uzivan

Casto ze strany soudu.

Zasadni charakteristikou delikvence mladeze je jeji skupinovost. ,,Skupiny
nemivaji jesté organizovanou, hierarchizovanou podobu, kterou zname u skupinové

trestné cinnosti dospélych (v tomto druhu skupin ale nékdy byvaji mladistvi zapojeni,
o~ «13

12 VECERKA, K. at al., Mladistvi pachatelé na prahu tisicileti. Praha : Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2004, str. 28
13 VECERKA, K., HOLAS, JI., STECHOVA, M., DIBLIKOVA, S., NEUMANN, J. Mladistvi pachatelé

na prahu tisicileti. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2004, s. 63.
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Delikvence déti spociva zvlasté v pachani protispolecenskych trestnych Cini,

zejména:

. majetkové trestné Ciny (kradez, poskozeni cizi véci...)

o nasilné trestné ¢iny (ublizeni na zdravi, loupez, vrazda...)
J mravnostni trestné ¢iny (pohlavni zneuziti, znasilnéni...)
o hospodaiské trestné Ciny (podvody...)

3.1.1 Majetkova trestna ¢innost

Majetkova trestnd Cinnost piedstavuje nejvetSi ¢ast kriminality a delikvence

nezletilych. Trestné ¢iny proti majetku Ize rozdélit do dvou zékladnich skupin.

Do prvni skupiny fadime trestné ¢iny, pro néz je charakteristicky zdmér sméfujici
k obohaceni pachatele. Do této skupiny patii kradez dle § 205 tr. zdkoniku., zpronevéra
dle § 206 tr. zdkoniku., zatajeni cizi véci dle § 207 tr. zdkoniku, podvody dle § 209 tr.
zakoniku — § 211 tr. zdkoniku atd.

Do druhé skupiny fadime trestné €iny jejichZ podstatou je imysIné poskozovani
ciziho majetku. Do této skupiny patii poskozeni cizi véci dle § 228/1 tr. zdkoniku,

sprejerstvi dle § 228 /2 tr. zdkoniku.

Majetkova trestna Cinnost je nejvice se opakujici trestnou Cinnosti u déti a
mladeze. Ze statistik vyplyva, Ze tato trestnd ¢innost tvoii az 70% z celkové trestné
¢innosti pachané détmi.

Nejcastéjsi a typicka majetkova trestna ¢innost déti je kradez, ktera je motivovana
pfedevSim finanénim a materidlnim prospéchem, uspokojenim vlastnich potteb. Tato

trestnd ¢innost je ze strany déti provadéna jednotliveé nebo ve skupiné.

§ 205 Kradez

., (1) Kdo si prisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a
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a) zpusobi tak na cizim majetku skodu nikoliv nepatrnou,

b) ¢in spacha vloupanim,

c) bezprostredné po cinu se pokusi uchovat si véc nasilim nebo pohriizkou
bezprostredniho nasili

d) ¢in spacha na véci, kterou ma jiny na sobé nebo pri sobé, nebo

e) cin spdachd na uzemi, na nemz je provadena nebo byla provedena evakuace
osob, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim
veci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Kdo si prisvoji cizi vec tim, Ze se ji zmocni, a byl za takovy ¢in v poslednich
trech letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii
az tri léta.

(3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym trestem bude

pachatel potrestan, zpiisobi-li ¢cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 vetsi Skodu.

(4) Odnétim svobody na dveé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako ¢len organizované skupiny, “ **

,,b) spdcha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni stdatu nebo za vdlecného stavu, za
zivelni pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, verejny
poradek nebo majetek, nebo

¢) zpiisobi-li takovym cinem znacnou Skodu.

(5) Odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan,

a) zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 Skodu velkého rozsahu, nebo

b) spacha-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).

(6) Priprava je trestnd. “*°

3.1.2 PoSkozeni cizi véci
Druhym nejcastéjSim trestnym ¢inem u déti a mladeze je trestny Cin poSkozeni

cizi véci, ktery je vétSinou dusledkem vandalstvi a sprejerstvi. Motivaci je zejména

1 NOVOTN\:(, F., Trestni zakonik 2010. Praha: Eurounion, 2010, s. 381,382
BNOVOTNY, F., Trestni zakonik 2010. Praha: Eurounion, 2010str. 382
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ukojeni egoistickych potieb, potfeb kamaradii anebo potieby prestize ve skupingé. Tento
trestny ¢in muze byt provadén jedincem, ve dvojici nebo skupinoveé. Mezi mladezi je

sprejerstvi povazovano za adrenalinové uméni.

§ 228 Poskozeni cizi véci

., (1) Kdo znici, poskodi nebo ucini neupotrebitelnou cizi véc, a zpuisobi tak na
cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok,

zdkazem cinnosti nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Stejné bude potrestan, kdo poskodi cizi véec tim, Ze ji postiika, pomaluje ci

popise barvou nebo jinou latkou.

(3) Odnétim svobody na Sest mésicii az tri léta bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci I nebo 2 na véci svédka, znalce nebo tlumocnika pro
vykon jejich povinnosti,
b) spacha-li takovy cin na véci jiného pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu,
prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je
skutecné nebo domnéle bez vyznani, “1°
¢) spacha-li takovy cin na véci, ktera poziva ochrany podle jiného pravniho predpisu,
nebo

d) zpusobi-li takovym c¢inem znacnou skodu.

(4) Odnétim svobody na dvé léta az Sest let bude pachatel potrestan, zpuisobi-li

cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 skodu velkého rozsahu. “*

3.1.3 Nasilna trestna ¢innost

Nasilna trestna ¢innost déti je typickd velkou mirou uzité brutality, a to pfevazné
z toho diivodu, Ze je objektem napadeni v nemalém poctu fyzicky silnéjsi jedinec.
Pouzitou brutalitou déti eliminuji moznou odezvu svého utoku. Ve vétsiné ptipadi
napadeni ze strany déti je ziskany majetkovy prospéch z takového ¢inu mizivy proti

zpiisobené jme poSkozenému subjektu. Nejvice frekventovanym nésilnym trestnym

16 NOVOTNY, F., Trestni zdkonik 2010. Praha: Eurounion, 2010, str. 458
" NOVOTNY, F., Trestni zakonik 2010. Praha: Eurounion, 2010 str. 459
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¢inem déti jsou loupeze, ke kterym obvykle dochézi po ptredchozim napldnovani.

Bohuzel se vyskytuji i zvlast zavazné trestné Ciny jako je vrazda.

§ 173 Loupez
., (1) Kdo proti jinému uzije nasili nebo pohrizky bezprostredniho ndasili v
umyslu zmocnit se cizi veci, bude potrestan odnétim svobody na dve léta az deset let.
(2) Odnétim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako clen organizované skupiny,
b) zpusobi-li takovym cinem tezkou ujmu na zdravi,
¢) zpiisobi-li takovym cinem znacnou Skodu, nebo
d) spacha-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachdani trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).
(3) Odnétim svobody na osm az patnact let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li
cinem uvedenym v odstavci 1 Skodu velkého rozsahu.
(4) Odnétim svobody na deset az osmnact let bude pachatel potrestan, zpuisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Priprava je trestnd. “'®

§ 140 Vrazda

., (1) Kdo jiného umysiné usmrti, bude potrestan odnétim svobody na deset az
osmndact let.

(2) Kdo jiného umysiné usmrti s rozmyslem nebo po predchozim uvazeni, bude
potrestan odnétim svobody na dvandct az dvacet let.

(3) Odnétim svobody na patnact az dvacet let nebo vyjimecnym trestem bude
pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci I nebo 2

a) na dvou nebo vice osobdach,

b) na tehotné Zene,

¢) na ditéti mladsim patndcti let,

18 NOVOTNY, F., Trestni zdkonik 2010. Praha; Eurounion, 2010, str. 304
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d) na uredni osobé pri vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci,

e) na svedkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti s vvkonem jejich

povinnosti,

f) na zdravotnickém pracovnikovi pri vykonu zdravotnického zaméstnani nebo
povolani smérujicitho k zachrané Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jinem, ktery plnil
svoji obdobnou povinnost pri ochrané Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici z jeho

zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle zakona,

g) na jiném pro jeho skutecnou nebo domnelou rasu, prislusnost k etnicke
skupiné, narodnost, politicke presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné nebo
domnéle bez vyznani,

h) opétovne,

i) zvlast surovym nebo tryznivym zpusobem, nebo

J) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch nebo ve snaze

zakryt nebo usnadnit jiny trestny cin nebo z jiné zavrzenihodné pohnutky.

(4) Priprava je trestnd. “*°

3.1.4 Mravnostni trestna ¢innost

Tento typ trestné Cinnosti je u déti pAchdn v mizivém procentu vSech zjiSténych
trestnych ¢intl, kdy podstatou této trestné ¢innosti je ukdjeni pohlavniho pudu formami a

zpusoby, které spolecnost netoleruje.

Typickym a nejfrekventovanéjSim mravnostnim trestnym ¢inem je znasilnéni. U
mladych pachatell je znasilnéni pachéno s cilem coitu s fyzicky dospélejSim partnerem

¢i s cilem ziskani prvni sexudlni zkuSenosti.

§185 Znasilnéni

., (1) Kdo jiného nasilim nebo pohruzkou nasili nebo pohriizkou jiné tézke ujmy

donuti k pohlavnimu styku, nebo

kdo k takovému cinu zneuzZije jeho bezbrannosti,

19 NOVOTNY, F., Trestni zdkonik 2010. Praha; Eurounion, 2010, str. 246,247
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bude potrestan odnétim svobody na sest mesicii az pet let.

2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li

¢in uvedeny v odstavci 1

a) soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym zpiisobem srovnatelnym se

soulozi,
b) na ditéti, nebo
c) se zbrani.
3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladsim patndcti let,

b) spacha-li takovy cin na osobé ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody,
ochranného léceni, zabezpecovaci detence, ochranné nebo ustavni vychovy anebo v jiném

misté, kde je omezovdna osobni svoboda, nebo
¢) zpiisobi-li takovym cinem tézkou ujmu na zdravi.

4) Odnétim svobody na deset az osmndct let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci I smrt.

5) Priprava je trestnd. “%°

Z vyse popsaného vyctu trestnych ¢inli pachanych nezletilymi je mozné téz
zkonstatovat, ze trestné ¢iny nezletilych byvaji zpocatku méné zavazné, ale postupné
¢asti nejsou méné zavazné €1 bagatelni trestné Ciny nezletilych odhaleny a stihany, kdy
toto muze byt téZ zplisobeno: ,,... vsSi toleranci spolecnosti vuci pachateliim méné
zavaznych trestnych cinii z rad deti a mladeze, nebot porusovani prava je u deti do jisté

miry vaimano jako normalni...<*

20 NOVOTNY, F., Trestni zdkonik 2010. Praha: Eurounion, 2010, str. 338
2L KUCHTA, J., VALKOVA, H. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha : C. H. Beck, 2005, str. 269
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4 FAKTORY OVLIVNUJICI DELIKVENCI
NEZLETILYCH

Objasnénim vzniku a samotné podstaty delikvence nezletilych se zabyvalo jiz

mnoho teorii a studii v fadé védnich oborti a specializaci.

Kriminologie zkouma delikvenci ve vztahu k trestnimu pravu, psychologie se
snazi najit podstatu problému v rodinném prostiedi a rovin¢ vztahové, sociologie hodnoti
socidlni jevy — jako je vliv vrstevnikl, vliv rodiny. VSechny tyto jevy jsou navzajem
ovliviiovany a podmifiovany a nelze ptesné stanovit, zda a ktery pti vzniku delikvence je
dominantni. Proto je pro objektivni posouzeni tieba analyzovat vSechny jevy. Tyto jevy

muzeme rozdélit na vnéjsi (exogenni) a vnitini (endogenni) faktory.

4.1  Exogenni (vnéjsi) faktory

4.1.1 Rodina

Jedna se o nejvyznamnéjsi Cinitele ovlivitujici socialni a psychicky vyvoj ditéte.
Dité se predevSim uci ndpodobou, sleduje chovani, komunikaci, postoje vSech jejich
¢lent a nasledné je napodobuje. Pro dit€ jsou nejlepSim vychovnym vzorem jeho rodice.
Pro spravny vyvoj ditéte je dulezité, aby vztahy mezi rodi¢i byly harmonické. Pokud
rodi¢e budou bez zaméstnani, budou ve velké mife uzivat alkohol, drogy nebo se chovat
asocialné, je v&tsi pravdépodobnost, Ze 1 jejich dité se bude chovat delikventné. Je znamo,
ze Casté konflikty mezi sourozenci a mezi rodi¢i maji u déti vliv na vznik delikventniho

chovani.
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~Provadené vyzkumy ukazuji, Ze v posledni dobe se zvysuje pocet pripadu, kdy

delikventi z 7ad déti pochdazeji z funkcnich a dobie situovanych rodin.«?2

Tuto skutecnost lze vysvétlit téz tim, ze postupné slabne vliv rodiny na déti,
hlavné v obdobi jejich dospivani. Jednim z velkych rizikovych faktord je téz neuplnost
rodiny. V soucasné dob¢ stoupa rozvodovost a velka vétsina déti zije v rodinach pouze
s jednim rodi¢em. Miize se zde vyskytnout absence muzského ¢i zenského vzoru. Rodice
po rozvodu zpravidla mezi sebou bojuji o piizen ditéte a je naruSena jednota vychovy.
Vzijemnymi neshodami se zesmésniuji v o€ich déti a ty této situace Casto vyuzivaji. Toto
muze v zavéru vést az ke ztrat¢ jakékoli kontroly nad ditétem. Rodice se snazi ziskavat
autoritu zpét, kdy je neziidka autorita vynucovana pfilis tvrdou disciplinou. V§e zminéné
mize vést k tomu, Ze dité¢ hleda novou autoritu a mize ji nalézt v delikventni parté.
Dalsim ptikladem nefunkéni rodiny, kterd poskozuje socidlni a psychicky vyvoj ditéte a
tim muze polozit zaklady k budoucimu delikventnimu jednani z jeho strany, je rodina,

ktera dité zanedbava, zneuziva ¢i tyra, a to psychicky nebo fyzicky.

Rodiny se podle ptevazujiciho zivotniho stylu dé€li na:

. Funk¢ni: normalni vyvoj ditéte, takova rodina je schopna zajistit ditéti normalni
vyvoj. Ze strany rodiny je plnéna ekonomicka, biologicka, socialni 1 psychologicka

funkce. Takové rodiny tvoii dle odhadl 85 % z celkového poctu.

1. Funkéné oslabend rodina: vyskytuji se zde vady jedné ¢i vice funkci rodiny, které
v§ak nemohou vyznamné rodinu ohrozit, a tudiz neohrozuji ani normalni vyvoj
ditéte. V takoveé rodin€ jsou schopni oba rodice fesit své problémy sami, v piipadé,
ze vyhledaji pomoc zvenci, takova pomoc byva jednorazova, ptipadné kratkodoba.

Dle odhadl sem pafi kolem 12 % rodin.

22 MATOUSEK, O. Rodina Jjako instituce a vztahova sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 101
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I11. Dysfunkéni rodina: v rodiné se vyskytuji zdvazné poruchy jednotlivych ¢i vSech
funkci rodiny, kterymi je ohroZena cela rodina a pfirozené i vyvoj ditéte. V takové
rodiné nejsou rodice schopni fesit své problémy, toto miize vyustit az k odebrani

ditéte, zbaveni rodi¢ovskych prav. Tyka se to ptiblizn€ 2 % rodin.

IV. Afunkéni rodina: v rodiné jsou krizové poruchy, takovad rodina neplni ani svoji
zékladni funkci a poslani, dité takova rodina velice vaznym zptisobem poskozuje, 1ze
dokonce fici, Ze mize ohrozit jeho samotnou existenci. Snahy o napravu vétSinou
selhavaji. V takovém ptipad¢ je nutné ditéti poskytnout ndhradni rodinnou péci.

Toto se bohuzel tykd odhadem 2 % rodin.

4.1.2 Skola

Skola prohlubuje psychosocialni vazby ditéte, zde dit¢ poznava dosud
nepoznanou roli. Jde o vychovné vzdé€lavaci instituci, ktera velmi znatelné ovliviiuje a
formuje osobnost ditéte. Skola je téZ dalezitym prvkem v prevenci détské delikvence, ma
vyznamnou Ulohu pti odhalovani a feseni delikventniho chovani zaka. Velmi dalezita je
spolupréce rodiny se Skolou, bohuZel se tato spoluprace v dnesni dobé omezuje mnohdy
pouze na setkani rodicl a uciteld pfi tzv. téidnich aktivech. Rodice se zajimaji ve velké
mife pouze o prospéch svého ditéte, nemaji pfili§ zajem o zapojeni se do dalsi spoluprace
se $kolou. Mimo Ceskou republiku, pfevazné v zapadnich zemich je toto bézna praxe.
Jsou zde potadany rizné dny otevienych dveti, neformalni setkavani rodicl, zfizovani
riznych rodi¢ovskych poradenskych center. Na dneSni vzdélavaci instituce v jakémkoli
stupni — tedy jiz od matei'ské Skoly az po $kolu vysokou — je pohlizeno jako na prostiedi,
které by mélo zarudit ptisobeni na dité, které by mélo v maximalni mozné mite odpovidat
zajmum spolecnosti. Od kol se tedy mnohdy nerealné ocekava, ze bude suplovat tuto
roli za rodinu. Se $kolou jsou Casto téZ spojeny dva typy negativnich socidlnich jevi, a to

Sikany a zaSkolactvi.

Zaskolactvi - miizeme hodnotit jako prestupek studenta proti Skolnimu fadu, kdy
tento prohieSek zplsobi ve vétSin€é piripadd student sam. Naproti tomu Sikana je
opakované a soustavné napadani, obtézovani, tyrani, jehoz obéti se mize stat prakticky

kdokoli, bez ohledu na pohlavi, vék. V soucasné dob¢ je bohuzel Sikana na nasich Skolach
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velmi ¢astym jevem a v mnoho pifipadech trva pfili§ dlouho, nez je odhalena, jelikoz se

Sikana ned¢je jen ve skolach, ale i mimo ni.

Sikana - pojem Sikana ma puvod ve francouzském slové ,.chicane®, které lze

voln¢ pielozit jako zlomysIné obtéZovani, tyrani, pronasledovani a suzovani.

Definice Sikany je popsana na Skolach v ,,Metodickém pokynu ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy k prevenci a feSeni Sikanovani mezi zaky Skoly a
Skolskych zafizenich ¢islo 28 275/2000 Sb. Pojem S$ikany je zde definovan jako:
WSikanovani je jakékoliv chovani, jehoz zamérem je ubliZit jedinci, ohrozit nebo
zastrasovat jiného Zaka, pripadné skupinu zZakii. Je to cilené a obvykle opakované uziti
nasili jedincem nebo skupinou wviici jedinci ¢i skupine zaku, kteri se neumi, nebo z
nejruznéjsich ditvodit nemohou branit. Zahrnuje jak fyzické utoky v podobé biti, vydirani,
loupezi, poskozovani veci druhé osobé, tak i utoky slovni v podobé nadavek, pomluv,
vwhroZovani ¢i ponizovani. Miize mit i formu sexudlniho obtézovani az zneuzivani. Sikana
se projevuje i v neprimé podobé jako ndapadné prehlizeni a ignorovani Zaka ¢i Zakii tridni,
nebo jinou skupinou spoluzdkii. Nebezpecnost piisobeni Sikany spociva zvlasté v
zavaznosti, dlouhodobosti a neziidka v celozZivotnich nasledcich na duSevnim a télesnéem

zdravi. “?3

Jiz v rodinném prostfedi miizeme najit poCatky Sikany, dale se téZ vyskytuje ve
Skolnim prostiedi, zamé&stnani anebo v rliznych zdjmovych krouzcich. Ani partnerskym
vztahiim se Sikana nevyhyba. Nejcastéji se se Sikanou setkdvame bohuzel ve zmitlovaném
Skolském prostiedi. Odhaleni takové Sikany je stale t€z$i a dana situace Castokrat pierista

miru Gnosnosti.?*

4.1.3 Vrstevnické skupiny

Skupiny déti se vytvareji od predskolniho vzdélavani, ve Skole i mimo Skolu, tedy
ve volném case. Takové skupiny vétSinou vznikaji spontanné. Vrstevnickd skupina je tedy

mald, neformalni socialni skupina, jejimiz ¢leny jsou vékove blizci jedinci, neni zde uréen

28 CESKO. Metodicky pokyn ministra §kolstvi, mladeZe a télovychovy k prevenci a feeni Sikanovani mezi
zaky Skol a  Skolskych zafizeni Cj.: 28 275/2000-22
2 KOLAR, M. Bolest Sikanovani. Praha: Portal, 2005, s. 256.
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zadny formalni vidce s formaln¢ uréenou autoritou. Vrstevnické skupiny jsou zalozeny

vvvvv

socializa¢nim Cinitelem.

Je zde patrna vzajemnd sounalezitost, partnerstvi, stejny pohled na Zzivot,
bezprostiedni kontakt, nékdy i potfeba vymanit se z kontroly rodiny i Skoly. Tyto potteby
lze détem i dospivajicim naplnit v riiznych volnocasovych aktivitach jako jsou skautské
a junacké oddily a jiné organizace. Je ale pouze na rodiCich, zda dit¢ do takového

kolektivu zapoji.

V nékterych ptipadech se skupina vrstevnikli miize zménit v party a gangy, kde
Casto dit¢ naléza to, co postrada v rodiné. Parta tak mtze uspokojit ur€ité potieby ditéte
jako naptiklad soudrZznost, bezpeci, oporu, uznani ¢i prestiz. Obvyklé jsou skupiny nebo
»party, které se vyznacuji jednotnym systémem hodnot, spoleénym zplsobem traveni
volného ¢asu a nezdkonnym zptsobem ziskavani financi. To vSe ¢leny skupiny stmeluje.
Hlavni naplni téchto ,,part™ byva pachani méné i vice zavazné majetkové trestné ¢innosti,
spole¢né uzivani drog a alkoholu, sprejerstvi ¢i nésilnd trestna ¢innost, kterda ma mnohdy
rasisticky motiv. Ve vétSing pfipada je v téchto partdch vzajemna zavislost nejen mezi
samotnymi ¢leny, ale i zavislost na neformalnim viidci party. Pokud pfevazuji v parté déti
se sklony k protizdakonnému jednani, ve vétsiné ptipadl strhavaji k t€émto projevim i déti,
které jsou citlivé, ptizplisobivé a maji touhu v né€em vynikat. Tito jedinci by individualné

nepachaly ¢iny, kterymi by poruSovaly zakon, ale ve skupiné toho schopni jsou.

4.1.4 Meédia

Vliv médii, pfedevsim televize (podle mého nazoru hlavné komerc¢nich stanic) na
proces socializace soucasnych déti se neda zpochybnovat. Déti travi pred obrazovkou
stale vice ¢asu misto toho, aby se vénovaly jinym volnocasovym aktivitim. Novym jevem
v oblasti televizniho vysilani je stirdni  Zanrovych pfedéli mezi zabavou a
zpravodajstvim, kde jsou pro vétsi sledovanost druhého zafazovany naturalistické
zaznamy dopravnich nehod, pfepadeni penéznich ustavi, atd. Medidlni kodexy, které si
podle vlastni potieby jednotlivé stanice samy vytvafeji, reguluji zobrazovani drastickych
scén ve zpravodajstvi, ale méné uz ve filmech, prestoze fiktivni nasili na obrazovce
jednoznacné prevazuje.
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Casté zobrazovani nasili v televizi vyvolava v divakovi pocit, Ze svét je
nebezpecné misto, oslabuje citlivost na skute¢né nésili a postupné miize vést az
k neschopnosti odlisit realitu od fikce. Tak napftiklad sleduje-li dit€ na obrazovce rvacku
a vidi, ze hrdina pfes mnoZzstvi utrzenych ran vstane a odejde po svych, mize nabyt
dojmu, Ze takové rany neboli a nezranuji. Pfist¢ misto sledovani oblibeného poradu tteba

pujde do parku a na nékom si odpozorované chvaty vyzkousi.

WSkodlivé vicinky pro mladez miize mit jak ndsili fiktivni, tak naturalisticky

popisované nasili skutecné, tak i nejasna hranice mezi tim, co se opravdu stalo a co

nadsadili pro vétsi ucinnost autori poradu.**

Cetné studie prokazuji, ze napodobit zhlédnuté scény dokazi uz velmi malé déti.
V odborné literatute se 1ze setkat s terminem pondélni syndrom, ktery oznacuje ,,zvysenou
agresivitu deéeti ve Skolkach a ve Skolach, ktera je opravnené vyklidana jako

odreagovavani agresivity, jiz se déti nabily béhem vikendu z televize.*%

Dulezitou roli v prevenci negativnich vlivii sdélovacich prostfedki hraje kromé
pusobeni rodiny a s$koly pocinajici medidlni vychova, jejimz vysledkem by méla byt
medialni gramotnost.?’ Prostiednictvim tvorby vlastnich novin a televiznich, pfipadné
rozhlasovych potradl, se déti dozvidaji, jak média formuluji zpravy k co nejvétsi
pusobivosti, tim padem, jak je obtizné zachovat neutralitu zpravy. V neposledni fad¢ to,

jak maze obrazovy doprovod pozménit vyznam sdéleni.

%5 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde? a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal, 2003,
s. 102.

%6 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal, 2003,
s. 103

21 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlidez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal, 2003,
s.104
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Taktéz pocitacové hry se neobejdou bez zabijeni, rvacek, rizného druhu nésili a
dal$ich kriminalnich jevl. Déti mnohdy nejsou schopny rozpoznat virtudlni svét od svéta
skutecného a mohou vnimat protipravni jednani na monitorech jako béznou zélezitost,
nebo jako dobrodruzstvi ¢i jako zabavu. Rany péstmi ¢i kopani v pocitatovych hrach
neboli a déti je mohou vnimat tak, ze patii k zivotu. Taktéz mrtvoly jim ptipadaji jako

cosi normalniho. Zavislost na hrach u déti mize v dospélosti plynule piejit v gamblerstvi.

ProtispoleCenskému chovani mladeze a déti velice nahrava virtualni svét
internetu. Internet poskytuje prostfedi bez zabran a subjektivni pocit anonymity. Na
internetu najde dite, nac si vzpomene. Od nasili, pfes pornografii az po navod k sestrojeni

bomby.

V poslednich letech se na internetu zacala vyskytovat tzv. kyberSikana, ktera je
vyrazem zneuziti informacnich technologii zpravidla jedinci s nestandardni narusenou
osobnosti. Nékteti Skoléci si navzajem posilaji ponizujici, obtézujici, urdzlivé, vyhruzné
a zkreslené¢ informace, pomluvy, nadavky atd. Precitlivélé a emocné labilni dit¢ mize

tento druh Sikany dohnat az k nevypocitatelnému jednani, vyjimecné i k sebevrazdé.

Vliv médii na delikventni chovani mladeze vSak nelze pfecetiovat a domnivat

se, ze prisna regulace sdélovacich prostfedkli pomtze sniZit vysokou troven kriminality

mladeze.

4.2  Endogenni (vnitini) faktory

— muzeme rozd¢lit na biologické vlivy (vlivy dédi¢né) a vlivy osobnostni

4.2.1 Biologické (dédi¢né) vlivy
,,Clovék si pii svém narozeni prindsi na svét urcité dispozice, které ve vétsiné
pripadii nejsou ani Spatné ani dobré. O téchto dispozicich Ize pouze konstatovat, zZe

nekteré z nich jsou rizikovéjsi nez jiné ,,2

22 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie, Praha:ASPI, 2004, s. 389
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Geneticky zakodované lidské chovani je fakt, ktery je soucasnymi spole¢enskymi védami
stale nedocenény. Témef vSechny osobnostni vlastnosti i vétSina lidskych postoja, a

dokonce 1 z4jmt je dédicna.

,,Souhrn dédi¢nych predpokladi — genotyp — predstavuje vétSinou pouze
dispozice ke vzniku urcité, normalni ¢i patologické vlastnosti organismu. V tomto

smyslu lze fici, ze genetické predpoklady urcuji miru rizik a vzniku néjaké psychické
odchylky.

Jejich konkrétni projev je ve vétsi ¢i men$i mife zavisly na kvantité 1 kvalité
stimuld vnéjsiho prostfedi. Jak pro normalni, tak v jesté vétsi mife pro patologické jevy
je dulezitd otdzka miry, v niz mohou byt psychické vlastnosti predurCeny geneticky a

nakolik jsou naopak ovlivnitelné prostiedim. Tato mira, neboli heritabilita je u riznych

normalnich vlastnosti riznd. V zésad¢ plati, ze ¢im je genetickd odchylka od normy

zavaznéjsi, tim méné se zde mohou uplatnit vlivy prostiedi. “?°

»Geneticka dispozice miize byt odpovédna napr. za sniZenou sebekontrolu nebo za

hyperaktivitu.«3

K dolozZeni vyznamu vlivu dédi¢nosti na kriminalitu dokladdm nékolik

vyzkumnych studii.

,,K ovéreni teoretického konceptu, ktery vychdzi z hypotézy o existenci

dedicnych dispozic zvysujicich sklon k pachani trestnych cinu, byly opakované

2 BEDNAR, M. Volny ¢as a kriminalita déti a mladeze, 20086, s. 14
30 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal, 2003,
s. 23
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provadeény vyzkumy dvojcat a tzv. vyzkumné adopcni studie*. 3t

Ve vyzkumech dvojcat se vychazi z toho, Ze geneticky zéklad jednovajecnych
dvojcat je identicky, zatimco geneticky zaklad dvojvajecnych dvojcat se odlisuje. To
znamena, ze pokud skutecné¢ hraje dédicna dispozice vyznamnou roli v genezi
delikventniho chovéni, mélo by se v ptipad¢ delikventniho chovéni jednoho dvojéete z
jednovajec¢ného paru zachovat podobnym zplisobem i druhé dvojce a to vyznamnéji, nez

jak tomu bude v ptipadé paru dvojvajecnych dvojcat, kde stejny geneticky zaklad chybi.

Jako priklad Kuchta uvadi dansky vyzkum Christiansena, publikovany v roce
1977, kdy byla zjistovana kriminalita u 325 part jednovajecnych i 611 pari

dvojvajecnych dvojcat. Tento vyzkum potvrdil vyssi shodné chovani u jednovajecnych
dvoj€at. Kriminalita obou jednovaje¢nych sourozencii byla 35,2%, zatimco u

dvojvajecnych dvojéat to bylo pouze 12,5% ptipadi.®?

Studie dvojcat ukazuji, Ze dédinost ovliviiuje jen nékteré z mnoZiny ryst

povazovanych za znaky patologické osobnosti.

4.2.2 Vlivy osobnostni

Osobnostni dispozice kazdého jedince miZeme zatfadit mezi faktory, které
podminuji vznik kriminalniho jednani. O protispole¢enském chovani mohou rozhodovat:
poruchy osobnosti a vybrané vrozené znaky osobnosti, o nichZ se piedpoklada, Ze se
podileji na krimindlnim chovani mladeze, uroveit obecnych rozumovych schopnosti —

tedy inteligence. 3

' KUCHTA, J., VALKOVA, H. Zdklady kriminologie tresmi politiky. Praha : C. H. Beck2005, s. 61

> KUCHTA, J., VALKOVA, H. Zdklady kriminologie trestni politiky. Praha : C. H. Beck, 2005, str. 61-62
3 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal, 2003,
s. 54 -55
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4.3 Poruchy chovani u déti

Poruchy chovéni piredstavuji psychiatrickou diagnostickou jednotku a zaroven
spoleCensky problém. To, jaké chovani je povazovéano za vhodné a zadouci a které naopak
za nevhodné a nezadouci, urCuje naSe spolecnost. Lidé nemaji vétSinu téchto
spolecenskych norem chovani vrozenou, nybrz si je osvojuji béhem zivota. Pokud se
nekteti jedinci nejsou schopni témto normam naucit a trvale je porusSuji, stavaji se ve
spole¢nosti nezadoucimi a jsou vystaveni bud’ represivnim opatienim, nebo pokusu o

napravu — prevychovu nebo 1écbu.

Poruchy chovani jsou charakterizovany opakujicim se a trvalym obrazem
- agresivniho
-vzdorovitého

-disocialniho chovani

Ptikladem takového chovani jsou nadmérné rvacky, tyranizovani slabSich, krutost
k jinym lidem nebo ke zvitatiim, zdvazna destrukce majetku, zakladani ohiili, kradeze,
opakované lhani, zaSkolactvi, ut€ky z domova, mimofadné Casté a intenzivni vybuchy

zlosti, vzdorovité provokativni chovani a soustavna neposlusnost.

K zvlastni formé& poruchy chovani patii lehkd mozkova dysfunkce, dnes syndrom
ADHD, jako vyraz drobného poskozeni centralni nervové soustavy, které mohlo nastat v
obdobi prenatalnim, natalnim a postnatdlnim nebo i vlivem heredity. Pro syndrom ADHD
jsou charakteristické znaky: omezena schopnost koncentrace, porucha pozornosti,

impulsivnost, ndladovost, vzteklost, hyperaktivita nékdy 1 hypoaktivita.
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Porucha ADHD muize byt diagnostikovina ve vSech vekovych kategoriich — od
detstvi do dospelosti. Porucha ma riizné symptomy dle veku. Projevuji se jiz v kojeneckém
obdobi poruchou zakladnich biorytmii, v batolecim a predskolnim véku dezinhibict
(nekontrolovanosti), ve Skolnim véku kognitivni dysfunkci (poruchou pozornosti), v
adolescenci poruchami chovani, v pozdni adolescenci poruchami chovani, v pozdni
adolescenci a casné dospélosti socialni maladaptaci (konfliktnim az patologicky
neprizpusobivym chovanim ve spolecnosti) spojenou casto s kriminalitou a zneuzivanim

navykovych latek.3*

Poruchy pozornosti se mohou projevovat v situacich, které jsou pro diteé
nemotivujici. Dit€ mé problémy s podfizovanim se pravidlim jak ve Skole, taktéz pii
podiizovani se autorité dospélého, mohou se u néj vyskytnout problémy s dokon¢enim
ukolu. Vychova ditéte s takovou poruchou chovani je zejména pro rodi¢e dlouhodobou
zatézi. Mize dochézet k problémtim v komunikaci se Skolou atd., zpravidla poté dochazi

ze strany rodi¢i ke zméné koly, coZ pozitivnimu vyvoji ditéte nepfispéje.®

Poruchy jsou tedy mnohem frekventovanéjsi u chlapcti a u potomki antisocialnich
dospélych jedinct s poruchou osobnosti a s poruchami chovani rodi¢ti podporovanych
také alkoholismem, narkomanii, kriminalitou, nezaméstnanosti, chudobou apod.
LyAntisocialné se chovajici chlapci, deprivanti, se dostdvaji do veézeni s priblizné

sedmdesdtiprocentni pravdépodobnosti. Polovina z nich se stava recidivisty. “*®

3 PAVLOVSKY, P., Soudni psychiatrie a psychologie. Praha: Grada, 2009, str. 118

% JUCOVICOVA, D., ZACKOVA, H. Neklidné a nesoustiedéné dité ve skole a v rodiné. 1. vyd. Praha:
Grada, 2010, s. 238.
%6 KOUKOLIK, F., DRTILOVA, J.. Vzpoura deprivantii, nestviiry, ndstroje, obrana. Praha: Galen, 2006.,

s. 115
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5 RYSY PACHATELU Z RAD MLADEZE

5.1 Osobnost nezletilych pachatelii

Osobnost pachatele z fad nezletilcti a mladeze a jeji osobnostni rysy vyznamné
ovliviiuji zpasob spachani a rovnéz zplisob jednani s timto pachatelem v pribehu
vysetiovani. Téma osobnostnich rysu téchto pachatelt je velice obsahlé, ale zakladni
znaky lze rozclenit do ¢tyi obdobi, ktera jsou v podstaté piechodovymi ¢lanky mezi
ditétem a dospelym clovekem.

- Obdobi ditéte — od 0-10 let veku,

- Obdobi pubescence — zhruba od 11 (12) do 15 let veku,
- Obdobi adolescence — od 16 do 20 let veéku

- Casna dospélost — od 20 do 25 let véku.

Obdobim dospivani lze souhrnné nazvat obdobi pubescence i adolescence.
V tomto obdobi dochéazi k pohlavnimu zrani jedince, objevuji se nové pudové tendence a
jedinec hleda zpusoby, jak tyto pudové tendence uspokojovat a kontrolovat. Adolescence
je po ukonceni obdobi pubescence druhou fazi casového useku dospivani. Je vymezovana

vékem 15-20 let, ale projevuje se zde individulni variabilita. 3’

5.2 Skupiny pachateli z hlediska vyvojové kriminologie

Z hlediska vyvojové kriminologie lze délit pachatele ztad nezletilych a
mladistvych na dvé skupiny:
-chronicti pachatelé — takovy pachatel je jiz od détstvi problémovy. Zhruba mezi

Sestym az dvandctym rokem u né&j dochazi jiz k prvnim kontaktlim s organem socialné-

3 LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D.. Vyvojovd psychologie, 3. vydani. Praha: Grada Publishing, spol.
sr.0. 1998, str. 138-174
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pravni ochrany déti nebo s policii. Dité je lhostejné k obecné uznavanym pravidlim a
normdm. M4 problémy s dodrzovanim $kolniho fadu i s pravidelnou dochazkou do skoly.
Casto se u n&j vyskytuji ataky vzteku, vzdorovitost a destruktivni sklony. Komunikace
s vrstevniky je problémova s prvky agrese. Bézné vychovné metody zde selhavaji. Kolem
dvanactého roku véku uz tito jedinci pachaji zdvaznéjsi majetkové a nasilné delikty, které
se s pribyvajicim vékem stupnuji. VétSina trestnych ¢inli spachanych témito pachateli
chovani chronickych pachatela pretrvava i v dospélosti, dalo by se fici, Ze tito pachatelé
jsou véénymi recidivisty, jsou protikladem mladistvého pachatele, u které¢ho je kriminalni

aktivita vymezena obdobim adolescence.

-mladistvi delikventi - tito pachatelé zacinaji vykazovat problematické chovani
ve véku mezi dvanacti az patnacti lety, tedy v obdobi puberty. Do této doby s nimi nejsou
zadné vyrazné vychovné potize. Typickd je spiSe drobna, pfilezitostnd majetkova
kriminalita, vyjadfeni vzdoru zejména vii¢i rodicim. Delikventni ¢innost byvd omezena
jen na dobu adolescence, respektive raného mladi. Po dosazeni dospélosti klesa,
popiipade upln€ mizi. Postupujici vék u této skupiny mladistvych pachateld pak ziejmée

nese potencidl zabrany dalsiho pokradovéani v pachani trestné ¢innosti. 3

Zatimco u mladistvych delikventl je moZnost napravy velmi
pravdépodobnd, u chronickych pachatell je naopak moznost napravy témet

zanedbatelna.

,Chronicti pachatelé by tedy neméli byt posuzovani jako mladistvi, ale trestani

stejné prisné jako dospéli pachatelé. “*°

% _LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D.. Vyvojovd psychologie, 3. vydani. Praha: Grada Publishing, spol.
sr.0. 1998, str. 138-174
3 CIRTKOVA, L.. Forenzni psychologie. 2.vydani. Plzeii: Ale§ Cengk, 2009, str. 69 a nasl.
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6 KONTROLA KRIMINALITY MLADEZE

6.1 Socialné pravni ochrana déti

Predstavuje dodrzeni prav ditéte na zivot, na péc¢i rodicl, jeho dobry vyvoj a
V neposledni tadé¢ pravo na vychovu. Dale zajiStuje prava ditéte na vzdéElavani,
zamestnani, zajisStuje ochranu ditéte pred dusevnim ¢i télesnym nasilim, ochranu pred
zanedbavanim ditéte a v neposledni fad¢ ma zajistit ochranu ditéte pired zneuzivanim

nebo vykofistovanim.

Konkrétni znéni je vymezeno zdkonem ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané

déti:

§ 1 Socidlné-pravni ochrana déti

(1) Socialn¢ pravni ochranou déti (déale jen socidlné-pravni ochrana) se rozumi
zejména

a) ochrana prava ditéte na ptiznivy vyvoj a fadnou vychovu,

b) ochrana opravnénych zajmu ditéte, véetné ochrany jeho jméni,

¢) pisobeni smétujici k obnoveni naruSenych funkei rodiny,

d) zabezpeceni ndhradniho rodinného prostiedi pro dité, které nemtze byt trvale

nebo doc¢asné vychovavano ve vlastni roding.*°

6.2 Pravni kontrola

4 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., Zakon o socialn&-pravni ochrané déti. Sbirka zakond, roénik
1999, castka 111
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Do konce 19. stoleti se s nezletilymi a mladistvymi pachateli nakladalo podobné
jako s dospélymi. Normy chovani dospélych byly uplatiovany i na détech, déti podléhaly

totoznym sankcim a byly véznény ve stejnych tstavech.

wKontrola kriminality mladeze se prizpiisobovala pozitivisticky determinujicim
pohlediim na pachatele jako na nemocnou osobu nebo naopak jako na determinovaného
zlocince. V prvém pripadé to znamenalo vkladani nadéji do prevychovného a napravného

ucelu trestu a v pripadé druhém staronové ocekdvani odstrasujiciho efektu trestu.* **

Az pocatkem 20. stoleti se postupné zacaly tyto Ciny mladych pachatelii
sankcionovat jinak a bylo uznano, Ze mira trestni odpovédnosti nema byt stejna u déti
jako u dospélych, i kdyZ se dopustily stejného protipravniho jednani. Zacal byt preferovan

vychovny cil pied ochranou spolecnosti v trestni odpovédnosti mladeze.

6.3 Preventivni opatieni

Preventivni opatfeni mezi mladeZi je potfeba zaloZit na pokusu o zménu okolnosti,
které mohou vést k delikventnimu jednani, na prevenci recidivy, na sniZzeni frekvence
prvnich a zavaznych deliktd. Konkrétni potifeby socidlné rizikovych nezletilci a
mladistvych jsou predmétem predevsim sekundarni prevence. Tato je zamétena jiz na
skupiny potencionalnich a redlnych delikventl. Tercialni prevence je zaméfena na

konkrétniho jedince a jeho resocializaci a predchazeni recidivy.

Mezi nejcastéjsi formy prevence patii:

-piijimat opatifeni smétujici k zajiSténi smysluplného traveni volného casu
(mimoskolské aktivity pofadané Skolou, sportovni a zajmové aktivity, détska hfisté atd.)

-zajistovani a realizovani nejriznéjsich preventivnich programill vedouci k osvété
ve Skolach a rodinach (poradenska ¢innost, jak postupovat v situaci, kdy dité pacha

protipravni jednani, jak zjistit, ze dité uziva drogy atd.)

-minimalizace poc¢itacovych her s nasilnou tématikou

41 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeZe. 1.vydani, Dobra Voda: Ales Cengk, 2002, str. 47
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-zprostiedkovani zaméstnani pro nezaméstnanou mladez (poradenska cinnost,

zajiSténi moznosti rekvalifikace atd.)

Mezi preventivni opatfeni ze strany statu lze zminit Republikovy vybor pro
prevenci kriminality (dale jen RVPPK). Predmétem cinnosti RVPPK je vytvaret a
sjednocovat koncepci preventivni politiky vlady Ceské republiky na meziresortni rovni
a metodicky napoméhat pii jeji realizaci na vSech urovnich veiejné spravy. RVPPK
rovnéz piedklada vladé Ceské republiky Strategii prevence kriminality pro stanovené
obdobi. Kazdoro¢né vyhodnocuje cile a ukoly vyplyvajici ze Strategie prevence
kriminality a predklada vladé Ceské republiky zpravu o jejich plnéni. Schvaluje zadosti

o0 dotaci v ramci Programu prevence kriminality pro izemni samospravné celky.

6.4  Represivni opatieni

Represivni opatieni proti kriminalit€ pachané mladezi musi byt naprosto odliSna
oproti represivnim opatfenim, kterd jsou uplatiiovana vici dospélym pachatelim.
Neadekvatni pouziti trestniho prava by mohlo vést k opacnému dusledku. Pfi tvorbé
zakona o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze z.¢.

218/2003 Sb. byl kladen dliraz na napravu mladeze a jeji zaclenéni do spolecnosti.

s9
Ucel opatreni
(1) Ucelem opatieni viici mladistvému je predevsim vytvoreni podminek
pro socidlni a duSevni rozvoj mladistvého se zretelem k jim dosazenému stupni
rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a k prostredi
mladistvého, z néhoz pochazi, i jeho ochrana pred Skodlivymi viivy a predchdzeni dalsimu
pdchani provinéni.
(2) Ustanoveni trestniho zdkoniku o mimoradném zvyseni trestu odnéti

svobody se u mladistvych neuZije.

§10

Druhy opatreni
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(1) Mladistvému Ize uloZit pouze tato opatreni:
a) vychovna opatreni,
b) ochranna opatreni a
¢) trestni opatreni.

(2) Vychovna opatreni je mozné mladistvému, proti nemuz se Fizeni vede,
ulozit s jeho souhlasem jiz v pritbéhu tohoto rizeni pred rozhodnutim soudu pro mladez o

viné mladistvého. *

7 METODIKA PRAKTICKE CASTI

P4 rowr

Prakticka ¢ast je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast analyzuje trestnou ¢innost
déti v letech 2015-2019. Cilem této analyzy je potvrzeni ¢i vyvraceni nazoru, ktery
koluje ve spole¢nosti a to je, ze trestna ¢innost nezletilych a mladistvych neustale roste.
Dale cilem analyzy trestné ¢innosti u nezletilych a mladistvych pachateltl je zjisténi
faktt, jaky druh trestné ¢innosti je nejcastéjsi. Tato analyza by méla potvrdit

ptedpoklad, Ze nejcastéjsi trestnou ¢innosti obecné u déti je majetkova trestnd Cinnost.

Ve druhé¢ Casti jsem vyuzila znalosti Z prace s kriminalnimi osobami, jelikoz jiz
22. rokem pracuji jako policistka a 5 let jsem se vénovala praveé trestné cinnosti déti a
nezletilych. Pravé diky t€émto pracovnim zkuSenostem jsem oslovila naseho
dlouhodobého klienta s cilem pokusit se zjistit divody, které ho motivovaly
k soucasnému zptisobu jeho zivota. Uvedenou osobu jsem pojmenovala Samuel

z diivodu ochrany osobnich udajt.

42 CESKO. Zakon ¢. 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mlddeZe za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné n€kterych zakont (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), Castka

79/2003, §9, §10
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7.1 Statisticka analyza

Cilem této casti je zanalyzovat vyvoj kriminality pachatelt (delikventl) ve véku
do 0-18 let veéku. Touto analyzou chci potvrdit ¢i vyvratit fakt, Ze majetkova kriminalita
je mezi trestnymi €iny pachanymi mladezi jednoznacné pievazujici. K analyze jsem
vyuzila data ze statistik Policie CR (ESSK). Je viak téZ nutné piihlizet k tomu, Ze tyto
statistiky neobsahuji informace o kriminalité skutecné, ale pouze registrované, pficemz

praveé u kriminality mladeze musi byt zohlednéna vysoka mira latence.

Trestna ¢innost déti celkem v CR v obdobi 2015-201943

Tabulka ¢. 1
2015 2016 2017 2018 2019
Celkem* 3944 3059 3088 3166 3361
Nezletili 1308 1072 1062 1122 1340
Mladistvi 2747 2111 2140 2138 2163

Zdroj: Statistické rocenky Ministerstvo vnitra CR

*celkem - neni souctem nezletili + mladistvi, protoZe jeden skutek mohou spdchat oba a
byl by zapocitan duplicitné

43 Pfevzato a upraveno: Statistické rodenky z let 2015-2019, dostupné na http://www.mvcr.cz
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Graf'¢. 1

Vyvoj jednotlivych druh( kriminality déti v letech
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Z tabulky €.1 a nasledné z grafu €.1 je patrné, ze predpoklad, ktery mél byt touto
analyzou potvrzen ¢i vyvracen, tedy to, Ze kriminalita déti obecné roste, je chybny.
Z grafu je zfejmé, ze majetkové trestné Cinnosti zfad déti (ve veku 0-18) doslo
Vv poslednich letech k poklesu. Naopak u mravnostni trestné ¢innosti doslo k nartistu, coz
je alarmujici. Z vySe uvedeného Ize obecné fici, ze kriminalita déti klesa, ale bohuzel
nedochézi ke snizovani zavaznosti spachanych trestnych ¢in (zejména u nasilné a
mravnostni trestné ¢innosti). Je nutné poukazat na skute¢nost, Ze moje tvrzeni vychazi
pouze ze statistickych dat Policie Ceské republiky, ktera pracuje jen se zji§ténou
kriminalitou, tzv. zjevnou kriminalitou. U kriminality této v€kové skupiny je ale velky
podil tzv. latentni kriminality (jedna se skrytou kriminalitu) a vétSina trestnych ¢ind
spachanych touto vékovou skupinou neni viibec hlasena Policii Ceské republiky. Resi se

napiiklad ve Skole, ¢i je fesi OSPOD ve své kompetenci.
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Graf ¢. 2

Podil trestné ¢innosti nezletilct na celkové trestné ¢innosti
v CR roce 2015
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m kriminalita celkova = krminalita nezletilych

Graf¢. 3

Trestna Cinnost pachana nezletilci v roce 2015

® majetkova  ® nasilnd = mravnostni hospodarska
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Graf ¢. 4

Podil trestné ¢innosti nezletilct na celkové trestné ¢innosti
v CR roce 2016

3059

= kriminalita celkovd = krminalita nezletilych

Graf¢. 5

Trestna Cinnost pachana nezletilci v roce 2016

= majetkovd = nasilnd = mravnostni hospodarska
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Graf¢. 6

Podil trestné ¢innosti nezletilct na celkové trestné ¢innosti
v CR v roce 2017

1062

m kriminalita celkem = nezletilci

Graf ¢. 7

Trestna Cinnost pachana nezletilci v roce 2017

= majetkovd = nasilnéd = mravnostni hospodarska
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Graf¢. 8

Podil trestné ¢innosti nezletilct na celkové trestné ¢innosti
v CR v roce 2018

1122

m celkova kriminalita = nezletilci

Graf¢. 9

Trestna Cinnost pachana nezletilci v roce 2018

= majetkovd = nasilnd = mravnostni hospodarska
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Graf'¢. 10

Podil trestné Cinnosti nezletilych na celkové trestné
¢innosti v CR v roce 2019

1340

= kriminalita celkem = nezletilci

Graf¢. 11

Trestna ¢innost pachana nezletilci v roce 2019

= majetkovd = nasilnd = mravnostni hospodarska
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Grafy ¢. 2 az ¢. 11 piehledné znazoriuji podil trestné Cinnosti nezletilych
pachatelti na celkové trestné Ginnosti v CR, dale je zde piehledné znazornén podil
jednotlivych druhti trestné Cinnosti nezletilcii v konkrétnim roce. Z téchto grafi je patrné,
Ze majetkova trestna ¢innost je nejcastéjsi trestnou Cinnosti, kterd je pachéna ze strany
pachateltl této vékové skupiny. Daéle je zde ziejmé, ze druhy nejvétsi podil z celkové
trestné Cinnosti nezletilych tvofi nasilna trestnd Cinnost, coz je velice znepokojivé. Do
grafli je téz zakomponovana hospodaiska trestna ¢innost nezletilych pachatelt, kterd ma
sice v celkové trestné ¢innosti této vékové skupiny zanedbatelny podil, ale je zjevné, Ze i
tato vékova skupina pachateld je schopna pachat trestné Ciny této kategorie, které

vyzaduji alespoii minimalni pfipravu a schopnost k jejimu pachani.

Z vyse zanalyzovanych let zjevné kriminality nezletilych pachatelli by se dal
vyvratit pfedpoklad, Ze kriminalita nezletilcti roste. Jak uz ale bylo feceno, v ptedchozich
vyhodnocenich konkrétnich tabulek a grafii je potieba tento pokles nepiecenit a nadale se
touto problematikou zaobirat z diivodu, Ze mladez v tomto véku by méla mit urcité jiné
zajmy nez pachat trestnou ¢innost, at’ ji K tomu vede cokoliv. Dale bylo zjisténo, ze zjevna
kriminalita sice klesa, ale zavaznost kriminality se nesnizuje, ba pravé naopak. I toto

potvrzuje aktualnost tohoto tématu.

Z hlediska struktury trestné ¢innosti mladeZe lze fici, Ze se vyrazné neméni a stale
Soucasné je vSak nutné si uvédomit, Ze kradeZe spachané détmi a mladistvymi maji
nejvyssi miru latence.** Je to zplisobeno zejména tim, Ze mladeZ nejcastéji zcizuje véci
zanedbatelné hodnoty a také Casto okrada vlastni rodinné pfislusniky, ktefi ¢in pozdéji

ani neohlasi.

4 Maresova, A.. Kriminalita mladeZe v podminkdch soucasné ceské spolecnosti. Praha: Policejni akademie

Ceské republiky v Praze; Policejni akademie Ceské republiky, 2018, s. 18.
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7.1 Pripadova studie Samuel

V druhé &asti mé prace zhodnocuji nejen své dlouholeté ptisobeni u Policie CR,
znalost prostiedi a Casté setkavani s mladistvymi pachateli, ale i zndmosti a uzkou

spolupraci s pracovniky OSPOD v feSeni delikventniho jednani nezletilych.

Z velkého mnozstvi svych feSenych mladistvych jsem se rozhodla popsat piipad
chlapce Samuela. Poznala jsem ho jako nezletilého a jeho delikventni kariéru sleduji
dodnes, kdy se s nim pravideln¢ setkavam uz jako s plnoletym pachatelem. Jméno je

z ditvodu ochrany osobnich udajii smyslené.

Cilem mé prace je pochopit jeho chovani a volbu zplsobu Zivota jako nasledek

mnoha okolnosti a vnéj$ich vlivi.

OSBOBNI UDAJE
jméno: Samuel
narozen: 1998

sourozenci:  jedinacek

vzdélani: zakladni skola
RODINNE UDAJE
matka
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narozena: 1980
zam&stnani:  pokladni v supermarketu

vzdélani: SOU obchodni — prodavac/ka

nemoci v rodin¢ matky:

Matka trpi izkostnymi stavy. Jeji matka (dale babicka) trpéla bipolarni afektivni
poruchou, zemfela na rakovinu prsu v 55 letech. Jeji otec (dale dédecek) propadl

zavislosti na alkoholu, zemfel v 50 letech na krvaceni do mozku po padu ze schod.

otec

neznamy

RODINNA SITUACE

Samuel se narodil do netplné rodiny matce jen par dnii po dovrseni plnoletosti.
Ta vyucni list ziskala par tydnd pied porodem. Otchotnéla po kratkodobé znamosti.
Partner ji opustil v prvnich mésicich t€hotenstvi. Otce nenechala zapsat do rodného listu.
Otec se Kk rodicovstvi nikdy dobrovolné nepiihlasil. Dle vypovédi Samuela mu matka
behem jedné hadky prozradila, kdo jeho otcem je, ten toto vSak pfi osobnim setkdni

poprel.
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Matka zlstala bydlet u svych rodi¢i v zcela nevyhovujicich podminkach.
K dispozici méla pouze svij ,,détsky* pokoj v byte¢ 3+1. Aby uzivila sebe i1 dité, po

rodicovské dovolené musela pracovat na 1,5 uvazku jako prodavacka.

Na babic¢ku se nemohla vzhledem k jejimu dusevnimu onemocnéni spolehnout.
Ve fazi deprese nebyla schopna vykonavat bézné Ccinnosti a casto vyhroZovala
sebevrazdou. V obdobi manie pak nebyla schopna sama sebe kontrolovat a nezifidka se
stavalo, ze s malym Samuelem byla do noci na hfistich ve snaze mu vSechno vynahradit.
V tomto obdobi byl Samuel pfetéZovan a vyustilo to v poruchy spanku. Mezi témito
fazemi v tzv. remisi se vSak o svou dceru i vnuka starala vzorn€. Pomahala jednak s péci

a vychovou a také finan¢né.

Dédecek alkoholik Casto tesil spory s obéma Zenami agresivné. Ob¢ dvé i1 svého
vnuka Casto bil. Svou zavislost se nesnazil 1é¢it. Zemtel na nasledky padu ze schodt, kdyz

bylo Samuelovi 9 let. Soudni pitva prokazala 2,3°% alkoholu v Krvi.

Samuel se uz jako dité stranil kolektivu svych vrstevnikli. Vzdy se snazil v¢lenit
do party starsich. V dob¢ puberty se ho ujala pouli¢ni parta a se Samuelem zacaly potize.
Vstupenkou do tymu byly drobné kradeZe, koufent, piti alkoholu. V tomto obdobi poprvé

okusil i marihuanu. Do $koly témét nedochdzel, a pokud ano, narusil celou vyuku.

,,Samuel nema ve Skole kamaraddy. S nikym se nebavi. Mladsi spoluzaci se ho boji
a Zaci z vysSich trid ho mezi sebe nechtéji. Jedind jeho parta je ta venku, ktera ho tahne
ke dnu. Pokud je Samuel doma, zavie se do svého pokojicku a nevychdzi. S matkou i

babickou hovori heslovite. Domdci prdace provede na povel. *

OSOBNI ANAMNEZA
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Samuel se narodil matce samozivitelce v terminu, porodni vaha primérna. Matka
ho kojila kratce. Béhem détstvi nebyl nijak vazné nemocny a kromé zlomeného predlokti

(dle Iékaiské zpravy po padu z kolotoce) neutrpél zavazny traz.

Samuel byl vzdy télesn¢ vyspélejsi nez jeho vrstevnici. Byl vétsi a silngjsi, vzdy
pusobil starSim dojmem. Je primérné inteligentni, nedokdze udrzet dlouhodobé
pozornost. Jeho mysleni je spiSe pomalejsi. Je velmi sobecky, egocentricky a extrovertni,

neschopny jakékoliv empatie.

V piedskolnim véku byl ¢asto bit dédeckem. U matky ani babic¢ky nenaSel zastani.
Tato situace se zlepSila v jeho deviti letech po smrti dédecka. Jeho ublizenost se

projevovala zachvaty vzteku.

SOCIALNI ANAMNEZA

Samuel je spiSe extrovertni povahy. Vztahy navazuje bez problémd, a to spiSe se
starSimi. Jako dit€¢ nemé&l Zadné konicky. Po Skole 1 ,,za Skolou* se potuloval s pouli¢ni
partou. Okusil prvni cigaretu, alkohol 1 marthuanu. V této parté byl velmi obliben. Rad
na sebe poutal pozornost extrovertnim chovanim. Svoje misto v paté si vydobyl 1 diky

mnoha drobnym kradezim.

VYTAH Z DOKUMENTACE ODDELENI PECE O DETI

Samuel je na oddéleni péce o dité (dale OPD) evidovan od roku 2010 (jeho 12
let), kdy feditel Skoly podal zadost o Setieni kviili vysoké absenci ve Skolni vyuce. V péci
odd¢leni socialni prevence (dale OSP) je Samuel od roku 2011 a to z divodu intoxikace

omamnymi latkami pfi vyuce.
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V dubnu 2011 pojala tidni ucitelka béhem vyucovani podezieni, ze je Samuel
intoxikovan omamnymi latkami, které u né& pozdéji i nasla. Samuel byl nasledné
pievezen do Fakultni nemocnice v Plzni. Nésledné byla tato informace piedana na
odd¢leni socidlné-pravni ochrany déti a soucasné byla poddna zadost o provedeni
socialniho Setieni. Z 1¢katské zpravy vyplyva, ze byl Samuel po pfijeti do nemocnice citit
chemikaliemi, které se u toxikomanii vylucuji potem. V tiislech objevili I€kati pii
vysetieni vpichy od injek¢nich jehel a v téle zjistili metamfetamin (pervitin) a THC

(marihuana).

V cervnu 2011 ozndmila vychovna poradkyné zakladni Skoly na OSPOD, Ze ma
Samuel pfili§ mnoho neomluvenych hodin. Za posledni dva mésice narostl pocet
neomluvenych hodin na 28. Samuel nedokazal svoji absenci vysvétlit. Matka béhem
vychovné komise zpétné omluvila jen par hodin z rodinnych diivodt. Po prazdninach od
zati Samuel do Skoly dochdzel pravidelné. Vzorna dochazka mu vydrzela jen mésic a ptl.
Od poloviny fijna zacal opét chybét, omluvenky nedolozil. Od listopadu pak musela
matka Samuela do skoly i ze skoly doprovazet. Presto za toto pololeti jeho absence

dosédhla 51 neomluvenych hodin z celkovych 145.

V roce 2012 ptestal Samuel chodit do $koly na konci Unora. Nepfisel do Skoly
cely mésic. Absenci mél fadn¢ omluvenou od I¢kare, ale jeho matka o jeho nemoci
nevédéla. Kazdé rano totiz odchazel do Skoly, odpoledne se z ni zas vracel. Do Skoly ale
nedorazil. Jeho zaskolactvi se tentokrat provalilo diky jeho neuspéSné drobné kradezi
Vv obchodnim centru, kterou fesila Policie CR. V dubnu Samuela opét fesila kuratorka
OSPOD spolecné s vedenim Skoly i tfidni ucitelkou. Do konce roku ke zlepSeni nedoslo.
V druhém pololeti osmé tiidy nebyl Samuel na 167 hodinédch. Neomluvenych jich m¢l
zasluhou omluvenky od lékafe pouze Sest. Protoze ale absence byla pftili§ vysoka -
Samuel zmeskal 67% z celkového poctu oducenych hodin - musela ve Skole zasedat
Skolni vychovné komise, které se zucastnila i Samuelova matka. Béhem ni se rozhodlo,
ze Samuel musi byt pfezkousen, aby se uzavrela klasifikace a Samuel mohl postoupit do

posledniho ro¢niku.
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Samuel v devaté tfid¢ vypadal vyrazné starSi nez jeho spoluzaci. Byl vysoky,

statny, lidé mu hadali minimaln¢ 18 let.

Ve skolnim roce 2012/2013 se Samuelovo chovani ve skole k lepSimu neobrétilo.
V fijnu jeho babicce zjistili rakovinu prsu. Situace se tak vyostfila i doma. Babicka
piestala dochazet do prace. Matka si z finan¢nich diivodi musela najit dalsi praci, takze
se vracela domi veCer. Samuel se domil vracel soucasné s matkou, nékdy 1 pozdéji. Tézce
nesl onemocnéni babicky a nechtél se divat na nezddouci ucinky chemoterapie. Ve skole
se sprosté utrhoval nejen na spoluzaky, ale i na ugitele. Skola ho nebavila, obtéZovala a
branila v jeho mimoSkolnich aktivitach. Z poznamek si nic nedélal, jednu Zikovskou
knizku pifed ucitelem roztrhal a dalsi ztratil. Nékolikrat byl pfistizen s cigaretou na

zachodcich a Skolnim h#isti.

V druhém pololeti zameskal 248 hodin, z toho 59 neomluvil. V ¢ervnu 2013 byl
Samuel opdt pfistizen pii kradezi. Piipadem se zacala opét zabyvat Policie CR. Na
OSPOD bylo zaslano sd€leni: ,, Dne 13. 6. 2013 byly zahdjeny ukony trestniho rizeni ve
véci podezieni z precinu kradeze. Jmenovany Samuel X., trvale bytem..., byl zadrzen
hlidkou PCR. Ve véci probiha dalsi Setieni. Vyse uvedené skutecnosti Vam timto davam

mna vedomi. *

Okresni statni zastupitelstvi v Plzni rozhodlo o opatrovnické ¢innosti kuratorkou

pro mladistvé, kterd ptipad Samuela sleduje od samého pocatku.

Dne 19. 6. 2013 Okresni statni zastupitelstvi v Plzni, jako navrhovatel v pravni
véci, podalo navrh na tstavni vychovu nezletilého Samuela X. a sou¢asné navrh na vydani

predbézného opatieni dle § 76 odst. 1 pism. B) o. s. .
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O tyden pozdéji 26. 6. 2013 Okresni soud Plzen nafidil predbézné opatieni,
kterym byl nezletily pfedan do péce Détského diagnostického ustavu v Plzni. Matka proti
usneseni soudu nepodala odvolani, souhlasila. Sama totiz na vychovu syna nestacila.
Skola umoznila Samuelovi dokongit devétou tfidu. Samuel ukon¢il studium na zakladni
Skole s prospéchovym primérem 2,49. Nejen z ditvodu vysoké absence (celkem 374
zmeskanych hodin, z toho 67 neomluvenych) mél snizenou zndmku z chovani o dva

stupné.

Do Détského diagnostického ustavu v Plzni Samuel nakonec nastoupit nemohl.
Vstupni Iékatské testy odhalili v jeho krvi a moci stopy drog. Musel tedy podstoupit dalsi
vySetfeni na détské psychiatrické ambulanci ve FN Plzeni - Lochotin, které potvrdilo

pfitomnost metamfetaminu a THC v organismu.

Na doporuceni 1ékare se matka obratila na nemocnici Milosrdnych sester sv. Karla
Boromejského v Praze, kterd jako jedind nemocnice v CR disponuje detoxika¢nim
oddélenim pro mladistvé toxikomany. Dvoumési¢ni detoxikacni 1é€ba Samuelovi

nepomohla. Jiz tyden od jeho propusténi Samuel opét uzil drogu.

Soud predbézné nafidil ustavni lécbu v KliCove, coz je stiedisko vychovné péce
zajist'ujici preventivné vychovnou péci déti a mladeze, u nichz je dominantni porucha
chovani, zneuzivani navykovych latek a projevy sociality. Z tohoto zatizeni v§ak Samuel
po péti dnech utekl. Policie CR po ném vyhlasila celostatni patrani. Na utéku opét uzival
drog, po svém dopadeni ho ¢ekal dalsi detox v nemocnici Milosrdnych sester sv. Karla
Boromejského, kde mu podavali substituni latku Subotex a doporudili

psychoterapeutickou péci.

V zati 2013 byl Samuel opét dopraven do Klicova do diagnostického ustavu,
odkud po mésici pokracoval na zékladé rozhodnuti soudu do Vychovného ustavu Nova

Role, ktery je urcen pro nepfizpiisobivé chlapce ve véku od 15 do 18 let. Samuel se zde
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setkal s dalsimi narkomany, dal zlod€ji a prostituty. VétSinou se jednalo o chlapce

romského piivodu a ze socidlné slabych rodin. I z tohoto zatizeni Samuel utekl.

Ptes rok byl Samuel v registru celostatné hledanych osob. Piebyval u svého

kamarada v Ttinci. Spole¢né vyrabéli pervitin, Samuel ho prodaval po ulicich v Ostravé.

Do zadného vychovného ustavu se Samuel jiz nevratil. Po roce straveném
V Moravskoslezském kraji se vratil k matce do Plzné. Ta s nim dochazela do K centra,
které poskytuje sluzby uzivatelim drog od 15 let v€éku a k psychologovi pro mladé

uzivatele drog.

PLNOLETOST

V roce 2016 oslavil Samuel své 18. narozeniny. Kratce poté ho Okresni soud
Plzen - mésto odsoudil nepodminéné za opakované kradeze na ptl roku, od pocatku roku
2017 stravil ve vazbé 9 mésicii a od roku 2018 si odpykava svlij dvoulety trest. Ve vSech

pfipadech za opakované kradeze.

ANALYZA PRiPADU SAMUEL

Rodina a rodinné prostiedi

Samuel je jedinacek Narodil se matce samozivitelce, otce nikdy nepoznal. Muz,
kterého matka oznacila jako otce, toto poptel, odmitl s nim hovofit. Vyristal v malém
byté s matkou a jejimi rodici. S matkou obyval jeden pokoj do svych deviti let. Jeho
dédecek alkoholik ho celé détstvi bil. Babicka trpéla bipolarni afektivni poruchou. Matka
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byla zaméstnana jako prodavacka. VéEtSinu Samuelova détstvi byla nucena pracovat
minimalné¢ na 1,5 uvazku. Samuel travil hodné Casu s prarodi¢i. Jeho denni rezim
postradal jakakoliv pravidla. Po $kole se toulal po sidlisti, nemél Zadné koni¢ky. Skolni
povinnosti si neplnil, divodem bylo 1 to, ze ho nikdo nekontroloval. U¢eni Samuela

nebavilo.

Zaskolactvi

Samuel zacal cilen¢ zameskavat vyuku ve svych 12 letech. Jsem piesvédcena o
velké mife pochybeni predevsim matky. Ta na své dit€ neméla ¢as kvili pracovnimu
vytizeni. Po ndvratu z prace se jiz Samuelovi nevénovala. Nekontrolovala mu domaci
pfipravu, neucila se s nim, neprobirala s nim jeho radosti ani starosti. Matka 1 babicka

nezasahly v otazce zaskolactvi. Jeho absenci ¢asto omlouvaly jako rodinné divody.

Volny c¢as

Samuel nemél ani doma Zadné povinnosti. Matka ani babicka nekontrolovaly, kam
dité chodi po Skole, s kym se kamaradi. Nepodporovaly ho v zadnych mimoskolnich

aktivitach. Samuel se ¢asto vracel domu aZ veder.

Socialné patologické jevy

Prvni velky problém Samuela bylo bezpochyby zéaskolactvi. Déle pozivani

omamnych latek, kradeze, lhani.

57



Ustavni vychova

Ustavni 1é¢ba nebyla usp&$na. Samuel bud’ 1é¢bu nedokonéil, nebo utekl. Samuel
nebyl nijak motivovan, aby zménil sviij Zivotni styl. Vzhledem k jeho postoji a narusené

osobnosti nebyla jiz od zacatku prilis velka Sance na uspéch.

PROGNOZA

Samuel je v soucasné dobé ve vazbé. Vzhledem k jeho obtizné socialni adaptaci

je jeho progndza do budoucna nejista. PropusStén na svobodu by mél byt v bieznu 2020.

Z psychologického vySetfeni vyplyvd, ze se u Samuela rozvinula porucha
osobnosti, ktera je do jist¢ miry ovlivnéna geneticky, velkou roli vsSak hraje

disharmonické rodinné prostredi.

Po propusténi je vysoka pravdépodobnost recidivy. Pokud by vSak Samuel naSel
n¢jaké zaméstnani, kde by byl pod neustalym dozorem, pokud by zaala spolupracovat i
matka a zacala se svym synem pracovat na piatelském vztahu, je zde Sance na uspéch.

Pomoc je pfipravena poskytnout obéma i kuratorka.

V minulosti jsem méla moznost se Samuelem hovofit o jeho pfedstavach
standardniho zptsobu Zivota a jeho pfedstavy se vyrazné li§i od standardi vétSinoveé
populace. Samuel si je védom, Ze se svym rejstiikem trestil na slusné zamestnani t€zko
dosahne. Svym jednanim v minulosti si vytvofil dluhy a je na né& uvalena exekuce.

Znamena to, Ze vétSina finan¢nich prostredk, které by ziskal ze zamé&stnani, by mu byla

58



na splaceni téchto dluhi strzena. Tedy motivace zapojeni se do pracovniho procesu je u

Samuela miziva.

Muj osobni nazor je takovy, ze po propusténi Samuela z vykonu trestu se budeme
bohuzel znovu setkavat ve vztahu policista versus klient, jelikoz resocializace bude u

Samuela velmi obtizna. Rada bych se mylila.

Z7.avér

Dité se rodi s uritymi dispozicemi, které se mohou, ¢i nemuseji rozvinout
vlivem prostredi, ve kterém dité vyrustd. Kazdé z téchto déti predstavuje samostatnou a
jedine¢nou osobnost s riznymi vzorci moznosti vyvoje a potieb.

Uloha rodiny je pii vychové détského jedince nezastupitelna. Pro vychovu jsou
platnd urcita pravidla, ktera jsou upravovana vzhledem k momentalni situaci, podminkdm
a zejména individualitou kazdého z déti. Velkou roli zde hraje pohlavi a vék. K vychove
ditéte by méli rodice pfistupovat s ohledem na jeho osobnost, vékova specifika, emoce,
potteby, prozivani.

Dité potfebuje od narozeni v prvni fadé¢ lasku, pozitivni citovy vztah s
uspokojovanim zékladnich potieb, a to hlavné bezpeci a jistoty. Citoveé zazitky a prozivani
vytvareji u ditéte terén, na kterém postavi budouci citové vztahy. A na rodiné je
rozhodujici podil na utvareni vztahu ditéte k ostatnim lidem, celému svétu a v neposledni
fad€ ke spoleCenskym normam. Prostfedi, které rodina ditéti vytvori, mu formuje jeho
postoje, nazory i navyky.

Dité narozené a vyrustajici v rodinném prostiedi disharmonickém, jemuz se
nedostava zakladnich potieb, kladnych citovych vazeb a ptikladi, se nemusi vyvijet ve
shodé se spolecenskymi pozadavky. Zavadné endogenni a exogenni vlivy umociiuji vznik
a rozvoj poruch chovani déti, které posléze mohou pierlstat v socidlné patologické a

kriminalni ¢iny.

Maloktery rodi¢ je schopen uvédomit si pfi pohledu na své nactileté dite, Ze by
bylo schopné n¢koho zbit ¢i nékomu tézce ublizit. Bohuzel nékteré z lehich forem

trestné ¢innosti jsou u déti zpravidla mlcky piehliZzeny, protoze by se mohlo zdat, ze to k
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détskému véku zkratka patii. Nasledné se ptihodi ,,exces* zdvaznéjsiho charakteru a hned
se zacnou objevovat navrhy na snizeni hranice trestni odpoveédnosti €i zpfisnéni trestni
represe. Domnivam se, ze pii feSeni kriminality s delikventni mladezi neni podstatna
tvrdost trestu, ale skute¢nost, ze reakce nejen spolecnosti bude nasledovat okamzité po
spachani i u méné¢ zavazného Cinu jinak trestného ¢i provinéni. Je nutné posilovat v détech
a mladistvych pravni védomi, aby si uvédomili, Zze po jakémkoli protispolecenském

jednani je budou ¢ekat ,,nepiijemnosti®.

Je tfeba zde zminit i vliv spolecenského sytému, kdy statistiky dokladaji, ze
totalitni rezim, kde nejsou tak hluboké socidlni rozdily mezi lidmi a kde existuje pracovni
povinnost, dokaZe Ui¢innéji dusit kriminalitu nez rezim demokraticky, kde si mnozi mysli,
ze neexistuji pravidla a vSe je dovoleno. I kdyZ uvolnénégjsi spolecensky systém muze
nahravat zlo¢innosti, neni ani policejni stat imunni pted fadénim psychopatii a sériovych
vrahll — vzpomenme na fidicku Hepnarovou ze sedmdesatych let nebo na spartakiadniho

vraha Straku.

Ve studii jsem se pokusila popsat vnitini a vnéj$i podnéty ptisobici na dité a jeho
dusi, které nakonec mohou vyustit az v poruchu osobnosti ditéte a zptisobi to, Ze se dité
zméni v mladistvého delikventa a pozdé&ji v recidivistu. Zabranit nezddoucim exogennim
vliviim je do urcité miry mozné, a pravé to by se mélo stat klicovou soucasti prevence

v socialni praci.
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Seznam zKkratek

ADHD —,,Attention Deficit Hyperactivity Disorder — hyperaktivni porucha
aj. —ajiné

atd. — a tak dale

¢. - Cislo

CR — Ceska republika

ESSK

FN — Fakultni nemocnice

OPD — odd¢leni péce o dité¢

OSP — odd¢leni socialni prevence

OSPOD - orgén socidlné pravni ochrany ditéte

0.s.f. — ob¢ansky soudni fad

PCR — Policie Ceské republiky

RVPPK — Republikovy vybor pro prevenci kriminality
Sh. - Sbirky

SOU - Stredni odborné ucilisté

SV. - svatého

THC — ,, Tetrahydrokanabionol

tr. zdkoniku — trestniho zakoniku

z.¢. — zékon ¢islo

63



Seznam tabulek a grafi

Tabulka &. 1 - Trestna ¢innost déti celkem v CR v obdobi 2015-2019  str. 41

Graf ¢.

QGraf ¢.

QGraf ¢.

Graf ¢.

Graf ¢.

QGraf ¢.

QGraf ¢.

Graf ¢.

Graf ¢.

QGraf ¢.
47

QGraf ¢.

1 - Vyvoj jednotlivych druhti kriminality v letech 2015-2019  str. 42

2 - Podil tr. ¢innosti nezletilcti na celkové trestné innosti v CR roce 2015 str. 43
3 - Trestna Cinnost pachana nezletilci v roce 2015 str. 43

4 - Podil tr. innosti nezletilc na celkové trestné &innosti v CR roce 2016 str. 44
5 - Trestna ¢innost pachana nezletilci v roce 2016 str. 44

6 - Podil tr. ¢innosti nezletilcti na celkové trestné ¢innosti v CR roce 2017 str. 45
7 - Trestna Cinnost pachana nezletilci v roce 2017 str. 45

8 - Podil tr. &innosti nezletilcii na celkové trestné ¢innosti v CR roce 2018 str. 46

9 - Trestna ¢innost pachana nezletilci v roce 2018 str. 46

10 - Podil tr. &innosti nezletilct na celkové trestné ¢innosti v CR roce 2019 str.

11 — Trestna Cinnost pachana nezletilci v roce 2019 str. 47

64



