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Struéné verbalni hodnoceni bakalarské prace:

Autor si zvolila aktudlni téma zpracovani bakalarské prace. Z hlediska obsahu a formy zpracovani

mam nasledujici ptipominky:

- = Vkap. 1 nejsou uvedeny metody zpracovani bakalatské prace.

=V kap. 2 (od str. 11) neni uveden primérni zdroj (odkaz) na vyhlasku ¢. 23/2008 Sb., autor se
odkazuje jen na komentaf k pravnimu predpisu.

= Neni zfejmé, jak n€které kapitoly souvisi s cilem a tématem prace pozarni bezpe¢nosti na
skladkach, napt. pozarni bezpecnost staveb, mapovani rizik, feSeni evakuace osob, zvifat a
majetku. Celkové je skladba a provéazanost kapitol chaoticka a nesystémova.

= Subkapitola 5.3.1 je tvofena jen citovanym textem bez dal$iho komentate ¢i doplnéni.

=  Nevhodné uziti zkratky do nadpisu subkapitoly 6.2.1.

= Netplné oznaceni subjektu v ndzvu kap. 6.2.3 ,,Cvic¢eni HZS* (jedna se o HZS kraje?).

= Nastr. 81 je uveden ,,Cenik vynaloZenych vydaji pfi vykonu piislugniktt HZS CR a pouziti
techniky u mimotadné udalosti* bez uvedeni zdroje.

Jako zésadni nesrovnalost hodnocené BP je uvedeni tfech rozdilnych cild, které jsou v textu
uvedeny: }

1) ,,Cilem bakaldrské prdce je zhodnoceni stavajiciho stavu poZdrni bezpecnosti a navrZenim
FeSeni pro sniZeni poctu mimorddnych udadlosti na sklddkdch. “ (str. 10)

2) ,,Cilem bakaldrské prdce je popsat hlavni rozdil mezi druhy sklddkovani a urcit, zda je
stavajici pozZdrni ochrana u téchto druhu skladkovini smésného komundlniho odpadu
dostatecnd pro zabrdnéni vzniku MU. “ (str. 10)

3) ,,Cilem praktické cdsti je sezndmit ctendie s pocty sklddek a spaloven v Ceské republice,
potazmo v Plzeriském kraji. ““ (str. 54)

Z ptedlozZeného textu 1ze konstatovat, Ze prvni a druhy cil nebyly naplnény. Tteti cil byl naplnén,
ale hodnota (Groven) tohoto cile je nedostacujici pro bakalafskou praci.

Bakalaiskéa prace je neuspofddana a bez propojeni a navaznosti. V praci postradam vlastni reflexi
autora. Je velkou Skodou, Ze za kap. 6.2 neni zpracovano vlastni zhodnoceni (diskuse) kazuistik
a informaci.
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