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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace :

Lze konstatovat, Ze hlavni cil zpracovani bakalaiské prace byl ¢aste¢né splnén, prace
rovnéz naplnila obsahové, jazykové a formalni pozadavky kladené na tento typ prace.

Svym obsahem prace dava ¢asteéné informaci k zadanému tématu, kdy vSak prevazny
obsah bakalaiské prace je kompilat zakladnich pojmi od riznych autori. Jsou zde tedy
prevazné konstatovany informace z ucebnic, zakoni, komentari, stanovisek apod.

Praci nelze oznacdit ani ¢aste¢né za originalni, je zde minimum ptvodnich myslenek a
nazori, kdy samotnému tématu z pohledu pravniho ¥4du CR je vénovana v bakalaiské praci
jen necela polovina. Zbytek bakalarské prace tuto nijak neobohacuje. Porovnavani trestniho
prava mezi CR a SR je vZdy obecné tinikové téma k naplnéni poctu stranek prace, kdy
vzhledem historickému vyvoji obou zemi jsou tyto upravy velmi identické, tedy s minimalnim
prinosem K rozsifeni pravnich védomosti. PFinosem by v$ak urcité bylo nap¥. porovnat nasi
pravni dpravu S pravni dpravou Némecka ¢i USA. Samotny dotaznik ve svém vysledku
poukazuje na tiroveii pravniho védomi ob&ani CR.

Prace svym obsahem miiZe byt vyuZita jako vstupni informace k danému tématu pro
laickou verejnost, popripadé i jako vstupni studijni opora pro sti‘edni §koly s bezpe¢nostné
pravnim zaméienim. Vzhledem k vySe uvedenému hodnoceni praci celkové hodnotim
kvalifika¢nim stupném ,,D* a doporucuji tuto k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Zdavodnéte, zda zatadite, nebo nezaradite ,,rodi¢ovskou vychovu‘ do okolnosti vylucujicich
protipravnost V zakoné€ neuvedenych a kde jsou ptipadné meze jeji trestnosti napt. v okoli
Ceskych Budéjovic nebo Bardéjova.

2. Pokud nepficetna osoba napadne fyzicky jinou osobu, kdy a které z okolnosti vylucujicich
protipravnost mizeme proti takovéto osobé pouzit a jaké zde musi byt splnény podminky.
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