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Struéné verbalni hodnoceni bakalarské prace:

Bakalaiska prace je zaméfena na téma dopravni nehody vozidla jedouciho v rezimu dohody ADR
a ¢innost integrovaného zachranného systému. V ndzvu prace se autor dopousti nepfesnosti ve vyrazu
,cinnost integrovaného zachranného systému®. Zde se jedna o Cinnost jeho slozek, viz definice
v zakoné 239/2000 Sh. Formulaci cile jako ,,popis‘ je nevhodné zvolena formulace. SpiSe by zde bylo
vhodné zaméfit se napf. na zkoumani kazuistik a jejich vyhodnoceni z pohledu Policie CR. Metodika
v kap. 1 je rozpracovana nedostateéné, tyka se ji jen posledni véta odstavce. Nadbytecné je i ¢lenéni
na subkapitoly 1.1 a 1.2 vzhledem Kk jejich rozsahu. V praci postradam vysvétleni ,,dohody ADR*
vzhledem k tomu, ze se jedna o tstfedni téma BP, chaby pokus je u¢inén na str. 32. Autor v praci
nezapracoval zakladni prvek pro feseni mimotadnych udalosti v rezimu ADR, kterym je Transportni
informacni a nehodovy systém — TRINS.

Autor opakovan¢ gramaticky chybné pouziva v textu velké pismeno ,,... fungovani Integrovaného
zachranného systému...“ (str. 9 a dale); ,,Cinnost Zdravotnické zachranné sluzby upravuje...”
(str. 18). Vzhledem k tomu, Ze se jedna o stéZejni téma v BP, je kvalitativni Groven prace timto
snizena. V Kkap. 2.1.2 autor uvadi neplatny zakon ¢. 238/2000 Sb. a mnozstvi chyb a chybnych tdaja.

Na str. 17 jsou uvedeny znaky HZS CR a Sdruzeni hasi¢t Cech, Moravy a Slezska. K textu na str. 17
mam nasledujici pfipominky:

a) V textu autor prokazuje neporozuméni tématu, kdy znak ob¢anského sdruZeni / zapsaného spolku
SHCMS piifazuje jednotkam sboru dobrovolnym hasi¢t obce, které musi byt obci dle zikona
133/1985 Sh. ztizeny (nejedna se o sdruzeni!). Gramaticky chybné velké pismeno ,,...a Jednotky
pozarni ochrany zatazené do plosného pokryti kraje jednotkami pozarni ochrany ...“

b) Obr. 3 je chybné / netiplné oznacen.

¢) Autor nepracuje u obr. 3 a 4 s primarnimi zdroji, uvedeny odkaz na MU Hradec Kralové povazuji
za zcela neodpovidajici, neptijatelny. Pak se vyskytuji v praci takovéto chyby.

d) Protimluv a nelogi¢nost textu: ,,Hasi¢sky zachranny sbor CR je hlavnim koordinatorem
integrovaného zachranného systému. V praxi to znamend, Ze pokud na misté udalosti zasahuje vice
slozek 1Z8S, tak vétsinou veli p¥islusnik PCR.“

Kap. 2.1 obsahuje popis tti zakladnich slozek 1ZS ale ¢tvrta slozka (dle zakona 239/2000 Sb.) neni
uvedena!

Bakalarska prace nevytvaii souvisly textovy celek, na mnoha mistech je nadbytecné clenéna
do subkapitol. Je nevhodné (nepiipustné), aby obsah subkapitoly byl tvofen pouze odrazkami,
viz napt. 3.1.1, kde neni uveden zadny literarni zdroj. Neuvadéni zdroju se tyka mnoha dalSich mist
BP, vzhledem k ¢etnosti dale nekonkretizuji.

Kap. 4.1 se dle nadpisu zabyva pravni tapravou mezinarodni silni¢ni dopravy nebezpeénych véci.
Obsah (vycet) pravnich ptedpist se ale tyka pouze narodniho prostiedi (CR).

Nevhodné¢ je uvadéna zkratka v nadpisu, napt. kap. 4.1.

Tab. 1 nema uvedeny zdroj. U tab. 2 a 3 je zdroj oznafen nepfesné, patrné se jedna o ,,vlastni
zpracovani udajt prevzatych z...*.

Na zakladé¢ jakych skutecnosti je v kap. 7 navrhovana metodika? V textu prace neni provedeno zadné
zhodnoceni nedostatecnosti postupil, nejsou uvedeny nedostatky v ptipravé ¢i v soucinnosti, sluzba
dopravni policie nema zadnou metodiku? Prace popisuje znamé skutecnosti bez provedeného
vyhodnoceni kazuistik ¢i vlastniho Setfeni autora. Textova cast vykazuje fadu hrubych neznalosti



a nedostatkt jak po obsahové, tak i po formalni strance. Autor pracoval s odpovidajicim poctem
literarnich zdroja (bez zahrani¢nich zdroju).

Celkové hodnocenou praci hodnotim jako nedbale a nepfesné zpracovanou.
Otazky k obhajobé:
1. Nastr. 20 uvadite mezi ostatnimi slozkami 1ZS Svaz civilni obrany CR. Jak se subjekt
Vv soucasné dob¢ zapojuje v ramci IZS do feSeni mimotadnych udalosti?

2. Jaké slabé a silné stranky Ize nalézt pii feSeni dopravnich nehod dle systému ADR? V ¢em
je dohoda ADR ptinosna?
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