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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaku):

Dopravni nehodovost fidici motocykli je v soucasné dobé velmi Casto tématem na strankach
tiskovin spojenych s problematikou dopravy. Vétsina odbornikd se shoduje v tom, ze ne vzdy je
vina na stran¢ motorkait, ale fadou nespravnych zpiisobi chovéani se zvysuji statisticka Cisla
nehodovosti. Na zaklad¢ téchto informaci si autor zvolil smér pro zpracovani prace.

Cil byl nastinén v uvodni kapitole, prace byla vypracovdna v souladu se zadanim. Mezi silné
stranky lze pocitat prehlednost a zpracovani vlastniho Setfeni, pfi némz byl ziskdn dostatecny
vzorek pro validni vystup.

Prace je zpracovana pirehledné a srozumitelné. Celé téma je logicky rozdéleno a autor postupuje od
obecného ke konkrétnim udajim zjisténym od respondenti.

Po formalni strance se v praci nevyskytuji vyrazné chyby, které by snizovaly kvalitu prace. I piesto
se autor nevyhnul nékterym drobnym nesrovnalostem, napiiklad je chybné uvedena definice
motorového vozidla (str.11) a nespravné uvedeny vyklad dopravni nehody (Jan Chmelik)(str.13)

I ptes uvedené drobné chyby, je prace zpracovana velmi kvalitné a mutze slouzit k dal§imu
zkoumani moznosti snizeni mortality motorkait.

Otazky k obhajobé:

1. Co by mohlo zkvalitnit prakticky vycvik fidici krom navySeni poctu vyucovacich hodin.
2. Jaky je Vas$ nazor na to, ze lze ziskat RO sk. AM bez vycviku a zkousky.
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