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ABSTRAKT

DECHTERENKO, M. Neposkytnuti pomoci fidicem dopravniho prostiedku:
bakaldarska prace. Ceské Budg&jovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,
2021. 89 s. Vedouci bakalaiské prace: Mgr. Milan Cermék

KLICOVA SLOVA: neposkytnuti pomoci * trestny &n * potrestani * statistika
* vyzkum

Bakalatska prace se zabyva pravnimi aspekty trestného cinu neposkytnuti
pomoci, zejména piipady neposkytnuti pomoci fidicem, ktery mél ucast na
dopravni nehod¢é. V tomto kontextu je mé prace doplnéna o pravni Upravu
uvedeného trestného ¢inu v zahrani¢i a oficidlni statistické udaje nehodovosti v
Ceské republice. Soucasti bakalaiské prace je vyzkum provedeny mezi studenty
sttedni Skoly, jehoz cilem je zjiSténi urovné znalosti v oblasti dopravnich nehod
a trestného ¢inu neposkytnuti pomoci, stejné jako zjiSténi znalosti zpisobu
poskytnuti prvni pomoci pii dopravni nehod€. Bakalafskou praci zakoncuje

skute¢ny ptipad ujeti pachatele od dopravni nehody.



ABSTRACT

DECHTERENKO, M. Failure to provide assistance by the driver of the means
of transport: Bachelor Thesis. Ceské Budg&jovice: The College of European and
Regional Studies, 2021. 89 p. Supervisor: Mgr. Milan Cermak

KEYWORDS: failure to provide assistance * a crime * punishment * statistics

* research

The bachelor thesis deals with the legal aspects of the crime of failure to provide
assistance, especially the cases of failure to render aid by a driver involved in a
traffic accident. In this context, my work is supplemented by the legal regulation
of the crime abroad and official statistical data on traffic accidents in the Czech
Republic. Part of the bachelor thesis is a survey, conducted among high school
students, which aims to determine their level of knowledge in the field of traffic
accidents and the crime of failure to provide assistance, as well as to determine
their knowledge of how to provide first aid in a traffic accident. The bachelor

thesis ends with a real case of a perpetrator running away from a traffic accident.
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Uvod

Pomoc jiné osob¢ v pfipadé ohrozeni zdravi, zivota ¢i jiného véazného
onemocnéni, patii mezi zakladni lidské a mordlni povinnosti kazdého Ccloveka.
V bézném zivoté se vSak muzeme setkat s ptipady, kdy moralni zasady selhavaji a
ohrozené osoby casto dopléceji na lhostejnost druhych. Zavaznost takového jednani
pfiméla zakonodarce tehdejsi Ceskoslovenské republiky zafadit neposkytnuti pomoci
mezi trestné €iny jiz v roce 1950.

Tato bakalarské prace bude zaméfena na problematiku trestného ¢inu
neposkytnuti pomoci v jeho SirSich souvislostech, s poukazem na tragické nasledky
s nim spojené.

Autor si klade za cil zabyvat se pravnimi aspekty trestného ¢inu ,,neposkytnuti
pomoci®, pficemz uvedenou problematiku vice zacili na ptipady neposkytnuti pomoci
fidicem, ktery m¢l ucast na dopravni nehodé¢.

Pravni Gprava trestného &inu neposkytnuti pomoci v Ceské republice bude
komparovana s pravni upravou ve Spolkové republice Némecko, Rakouské a Slovenské
republice.

Bakalatrskéa prace bude doplnéna o piehled dopravnich nehod, zpracovany na
zékladé oficialnich statistickych udaji Policie CR a Ministerstva dopravy a Ministerstva
vnitra. Ziskané informace budou rozsiteny o analyzu pfi¢in dopravnich nehod a tidaje o
jejich objasnénosti a postihu jejich pachatel.

Soucasti bakalafské prace bude vyzkum formou dotaznikového Setfent,
provedeny mezi zaky ctvrtych roénikd denniho studia TRIVIS — Stiedni Skola
vefejnopravni Brno, s.r.o., a TRIVIS — Stfedni Skola vefejnopravni a Vyssi odborna
Skola bezpecnosti silni¢ni dopravy Jihlava, s.r.0., ve Skolnim roce 2020/2021, zaméteny
na zji$téni trovné znalosti problematiky dopravnich nehod ve vztahu k trestnému ¢inu
neposkytnuti pomoci nebo zjisténi znalosti zptusobu poskytovani prvni pomoci pii
autonehodg.

Na zéavér bakalarské prace autor zaradi skuteény ptipad ujeti pachatele od
dopravni nehody, ktery bude zpracovan podle jednotlivych stadii trestniho fizeni, tedy
od jeho spachéni az po kone¢ny rozsudek soudu.

Za ucelem dosaZeni stanovenych cili bakalafské prace budou vyuZity nasledujici
vyzkumné metody: studium dokumentl, komparativni analyza, kvantitativni vyzkum

formou dotaznikového Setfeni.



1 Trestny ¢in neposkytnuti pomoci — z pohledu teorie

V této kapitole se autor vénuje problematice trestného ¢inu neposkytnuti pomoci

z pohledu pravni teorie.

Nejprve kratce piiblizi historicky vyvoj pravni Gpravy uvedeného trestného Cinu.
Déle definuje néckteré zdkladni pojmy spojené s popisovanou problematikou.
V nésledujicim textu se pak bude vénovat skutkové podstaté trestného Cinu nejen
obecné, ale 1 ve vztahu k trestnému Cinu neposkytnuti pomoci podle ustanoveni § 150
a § 151 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jSich predpist. V zavéru

této Casti rovnéz zmini druhy trestnich sankci za tento trestny Cin.

1.1 Trestny ¢in neposkytnuti pomoci z pohledu historie

Poprvé byly znaky trestného ¢inu neposkytnuti pomoci vymezeny v ustanoveni
§ 227 a § 228 zakona €. 86/1950 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd¢&jsich piedpist, ktery
se stal i¢innym od 1. srpna 1950, Tento trestny ¢in byl zafazen do hlavy Sesté zvlastni

¢asti uvedeného zékona, ktera se nazyvala — trestné Ciny proti zivotu a zdravi.

» Neposkytnuti pomoci
§227

(1) Kdo umysiné neposkytne potrebnou pomoc osobeé, kterd je v nebezpeci smrti,
ac tak muze ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo pro nékoho jiného, bude potrestan
odnétim svobody az na Sest mésicii.

(2) Odnétim svobody az na jeden rok bude pachatel potrestan, dopusti-li se cinu
uvedeného v odstavci 1, ac je podle povahy svého povolani povinen pomoc
poskytnout. “?

8§ 228

Ridi¢ dopravniho prostiedku, ktery po dopravni nehodé, na niz mél tcast,
umyslné neposkytne potrebnou pomoc osobé, kterd pri nehodeé utrpéla ujmu na zdravi,
ac tak muze ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo pro nékoho jiného, bude potrestan

odnétim svobody na ti mésice az dvé léta. >

%

Vyse uvedeny zakon byl nahrazen zdkonem ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon,

ve znéni pozdé€jSich predpist, ucinnym od 1. ledna 1962. Trestny ¢in neposkytnuti

"' Do 1. srpna 1950 platil zdkon €. 117/1852 f. z., trestni zakon o zlo¢inech, pre€inech a piestupcich,
z roku 1852. Citace § 431 a 432 tohoto zakona jsou uvedeny v piiloze ¢. 1.

2§ 227 zak. €. 86/1950 Sb.

3§ 228 zak. &. 86/1950 Sb.

¢.
¢.
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pomoci byl mozna ponckud nelogicky zafazen do hlavy paté — trestné Ciny hrubé
narusSujici obCanské souziti. Konkrétné byl feSen ustanovenim § 207 a § 208 citované¢ho

zakona.

»INeposkytnuti pomoci
§207

(1) Kdo osobé, kterda je v nebezpeci smrti nebo jevi znamky vazné poruchy
zdravi, neposkytne potrebnou pomoc, ac tak muze ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo
jiného, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok.

(2) Kdo osobé, kterd je v nebezpeci smrti nebo jevi znamky vazné poruchy
zdravi, neposkytne potrebnou pomoc, ac je podle povahy svého zaméstnani povinen
takovou pomoc poskytnout, bude potrestan odnétim svobody az na dve léta nebo

zdkazem cinnosti. “*

»$ 208

Ridi¢ dopravniho prostiedku, ktery po dopravni nehodé, na niz mél tcast,
neposkytne osobé, ktera pri nehodé utrpéla ujmu na zdravi, potrebnou pomoc, ac tak
miuiZe ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo jiného, bude potrestin odnétim svobody az na

17 léta nebo zdkazem cinnosti.

Od 1 ledna 2010 se stal a¢innym zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni
pozdéjsich predpist (déle jen ,,TZ*). Trestny ¢in neposkytnuti pomoci byl zatazen do
hlavy prvni — opét mezi trestné €iny proti zivotu a zdravi.

Platny text ustanoveni § 150 a § 151 TZ je citovan niZe.

»8 150 Neposkytnuti pomoci

(1) Kdo osobeé, ktera je v nebezpeci smrti nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi
nebo jiného vazného onemocnéni, neposkytne potrebnou pomoc, ac tak miize ucinit bez
nebezpeci pro sebe nebo jiného, bude potrestan odnétim svobody az na dve léta.

(2) Kdo osobe, ktera je v nebezpeci smrti nebo jevi znamky vazné poruchy
zdravi nebo vazného onemocnéni, neposkytne potrebnou pomoc, ac je podle povahy
sveho zaméstnani povinen takovou pomoc poskytnout, bude potrestan odnétim svobody

az na tii léta nebo zdkazem Cinnosti. ‘¢

4§ 207 zak. ¢. 140/1961 Sb.
5§ 208 zak. & 140/1961 Sb.
6§ 150 odst. 1 a 2. zak. &. 40/2009 Sb.

< O
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»8§ 151 Neposkytnuti pomoci Fidicem dopravniho prostiedku
Ridi¢ dopravniho prostiedku, ktery po dopravni nehodé, na niz mél ticast,
neposkytne osobe, ktera pri nehodé utrpéla ujmu na zdravi, potFebnou pomoc, ac tak

miize ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo jiného, bude potrestan odnétim svobody az na

peét let nebo zdakazem cinnosti.

«7

1.2 Komparativni analyza

V nasledujicim textu autor provede, pro piehlednost vyvoje zakonného

vymezeni trestného ¢inu neposkytnuti pomoci, komparativni analyzu znaka skutkovych

podstat uvedenych v TZ z roku 1950, 1961 a 2009.

1.2.1 Prvni skutkova podstata

V tabulce ¢. 1 bude provedena komparace ustanoveni § 127 odst. 1 TZ (1950),
§ 207 odst. 1 TZ (1961) a § 150 odst. 1 TZ (2009).

Tabulka €. 1 - Prvni skutkova podstata
§ 207 odst. 1 TZ (1961)

§ 127 odst. 1 TZ (1950)

§ 150 odst. 1 TZ (2009)

Subjekt Kdokoliv Kdokoliv Kdokoliv
Osoba, ktera je Osoba, ktera je Osoba, ktera je
v nebezpeci smrti v nebezpeci smrti nebo | v nebezpeci smrti nebo
Poskozeny jevi znamky V.’::liné jevi znamky VE:lil’lé
poruchy zdravi poruchy zdravi nebo
jiného vazného
onemocnéni
Jednsni Umyslné neposkytnuti Neposkytnuti potiebné Neposlfytnutl' potiebné
potfebné pomoci pomoci pomoci
Vyjimka Nebezpeci pro sebe Nebezpeci pro sebe Nebezpeci pro sebe nebo
nebo nekoho jiného nebo jiného jiného
Trest Odnéti svobody az na Odnéti svobody aZ na Odnéti svobody az na dvé

Sest mésicu

jeden rok

Subjekt — zakonné Upravy obsahuji totozny subjekt.

léta

Poskozeny — v jednotlivych letech se vycet Gjmy na zdravi u poskozenych osob
roz§ifoval — nebezpeci smrti (Gprava z roku 1950) + vazné porucha zdravi (1961) + jiné

vazné onemocnéni (2009).

Jednani — zdkonnd uprava z roku 1950 vyZzadovala vyslovn¢€ imysIné jednani. Zakonna

uprava z roku 1961 a 2009 jiz podminku tmyslného jedndni neobsahuje.

7§ 151 zak. €. 40/2009 Sb.
12



Vyjimka — ve vSech zdkonnych tpravach se vyjimka vztahuje na pachatele, ktery by

poskytnutim pomoci zptsobil ijmu sobé nebo jinému.

Trest — kazda zédkonnd Uprava postupné zvysuje trestni sazbu o polovinu, tj. az Sest
mésict (1950), az jeden rok (1961), az na dva roky (2009).

1.2.2 Druha skutkova podstata

V tabulce ¢. 2 bude provedena komparace ustanoveni § 127 odst. 2 TZ (1950),
§ 207 odst. 2 TZ (1961) a § 150 odst. 2 TZ (2009).

Tabulka ¢. 2 - Druha skutkova podstata
§ 127 odst. 2 TZ (1950) = § 207 odst. 2 TZ (1961) | § 150 odst. 2 TZ (2009)

. Pachatel — osoba podle Osoba podle povahy Osoba podle povahy
Subjekt z &z 2 ok : ot
povahy svého povolani | svého zaméstnani svého zaméstnani
Osoba, ktera je Osoba, ktera je Osoba, ktera je
v nebezpeci smrti v nebezpeci smrti nebo | v nebezpeci smrti nebo
Poskozeny jevi zndmky V{iiné jevi znamky V%tiné
poruchy zdravi poruchy zdravi nebo
jiného véazného
onemocnéni
Jednani Umyslné neposkytnuti Neposlfytnuti potiebné Neposkﬁnuti potiebné
potfebné pomoci pomoci pomoci
Neni (je ulozena Neni (je ulozena Neni (je ulozena
Vyjimka povinnost pomoc povinnost pomoc povinnost pomoc
poskytnout) poskytnout) poskytnout)
Odnéti svobody az na Odnéti svobody az na Odnéti svobody az na
Trest jeden rok dvé 1éta nebo zakaz tii 1éta nebo zékaz

¢innosti

¢innosti

Subjekt — zdkonna uprava z roku 1950 uvadi, ze pachatelem je osoba podle povahy
svého povolani. Zakonné Upravy v roku 1961 a 2009 uvadéji, Ze pachatelem je osoba

podle svého zaméstnani.

PoSkozeny — v jednotlivych letech se vycet Gjmy na zdravi u posSkozenych osob
rozsifoval — nebezpeci smrti (Gprava z roku 1950) + vaZzné porucha zdravi (1961) + jiné

vazné onemocnéni (2009).

Jednani — zdkonnd uprava z roku 1950 vyZzadovala vyslovn¢€ timysIné jednani. Zakonna

uprava z roku 1961 a 2009 jiz podminku umyslného jednani neobsahuje.

Vyjimka — zdkonné upravy TZ z roku 1950, 1961 a 2009 neobsahuji vyjimku pro
pachatele.
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Trest — kazda zadkonna Uprava postupné zvysuje trestni sazbu, tj. az jeden rok (1950), az
dvé léta (1961), az na tii 1éta (2009). Zakonna tprava z roku 1961 a 2009 umoziuje

navic ulozit 1 trest zakazu ¢innosti.

1.2.3 Treti skutkova podstata
V tabulce ¢. 3 bude provedena komparace ustanoveni § 128 TZ (1950), § 208
TZ (1961) a § 151 TZ (2009).
Tabulka ¢. 3 - Treti skutkova podstata

§ 128 TZ (1950) § 208 TZ (1961) § 151 TZ (2009)
Ridi¢ dopravniho Ridi¢ dopravniho Ridi¢ dopravniho
Subjekt prosttedku s ucasti na | prostfedku s ucasti na prosttedku s ucasti na
dopravni nehodé dopravni nehode dopravni nehod¢
« . Osoba s ujmou na Osoba s ijmou na zdravi | Osoba s Gjmou na
Poskozeny , .
zdravi zdravi
Jednani Umyslné neposkytnuti | Neposkytnuti potiebné Neposkytnuti potfebné
potfebné pomoci pomoci pomoci
Vyjimka Nebezpeci pro sebe Nebezpeci pro sebe nebo | Nebezpeci pro sebe
nebo nékoho jiného jiného nebo jiného
Odnéti svobody na tii | Odnéti svobody az na tfi Odnéti svobody az na
Trest meésice az dvé 1éta 1éta nebo zakaz Cinnosti pét let nebo zakaz
¢innosti

Subjekt — zakonna Gprava (1950, 1961 a 2009) obsahuje totozny subjekt.
PoSkozeny — zakonna iprava obsahuje stejny rozsah poSkozeni.

Jednani — zdkonna Gprava z roku 1950 vyzadovala vyslovné imysIné jednani. Zakonna

uprava z roku 1961 a 2009 jiz podminku umyslného jednani neobsahuje.

Vyjimka — ve vSech zdkonnych tpravach se vyjimka vztahuje na pachatele, ktery by

poskytnutim pomoci zpisobil ijmu sob¢ nebo jinému.

Trest — zdkonna Uprava zroku 1950 stanovuje dolni a horni hranici trestni sazby
(tf1 mésice az dv€ léta). Zakonné upravy zroku 1961 a 2009 stanovuji pouze horni

hranici trestni sazby az na tii 1éta (1961), az na pét let (2009).

1.3 Vymezeni zakladnich pojmu

Trestni pravo je jednou z oblasti naseho pravniho systému a jako takové uziva
svoji specifickou terminologii. Nékteré zakladni pojmy jsou definovéany v této kapitole,

jiné pojmy jsou podrobnéji rozebrany v dalSim textu této prace.
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Trestny ¢in — je definovan jako protipravni €in, ktery je v trestnim zdkoniku oznacen za
trestny a soucasn¢ vykazuje znaky uvedené v trestnim zakoniku. K trestni odpovédnosti
za trestny ¢in je tieba mysIné zavinéni za piedpokladu, ze trestni zakon vyslovné

nestanovi, Ze posta¢i zavinéni z nedbalosti.®

Precin — za preCiny jsou oznaCeny vSechny nedbalostni trestné ¢iny a umysIné trestné

giny, za n&z trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody do péti let.”

UbliZeni na zdravi je porucha zdravi nebo jiné onemocnéni. Tento stav je zpiisoben
porusenim normalnich télesnych nebo dusevnich funkei, ktery znesnadnuje, nikoliv jen
po kratkou dobu, obvykly zplsob zivota poSkozené¢ho a ktery vyzaduje lékarské
osetteni!?,

Tézka ujma na zdravi je vazna porucha zdravi nebo jiné viaZné onemocnéni.
Za tento stav se povazuje zmrzaceni, ztrata nebo podstatné snizeni pracovni
zpusobilosti, ochromeni udu, ztrata nebo podstatné oslabeni funkce smyslového Ustroji,
poskozeni dulezitého orgénu, zohyzdéni, vyvolani potratu nebo usmrceni plodu, mucivé

Gtrapy, nebo delsi dobu trvajici porucha zdravi.!!

Ridi¢ — je , ucastnik provozu na pozemnich komunikacich, ktery 7idi motorové

i nemotorové vozidlo anebo tramvaj; Fidi¢em je i jezdec na zvireti “'.

1.4 Skutkova podstata trestného ¢inu

Za skutkovou podstatu urcitého druhu trestného €inu povazuje trestni pravo
souhrn jeho typovych znakd, které jednak vyjadiuji typovou Skodlivost daného druhu
trestného ¢inu pro spolec¢nost a odliSuji je navzajem. Jedna se tedy o abstraktni popis
urCitého trestného ¢inu v trestnim zdkoné€. Vzhledem k tomu, Ze ze skutkovych podstat
plynou zékladni pravidla pro chovani lidi ve spole¢nosti, zdkonnd omezeni lidskych
prav a svobod ¢i zdkonnost trestniho postihu, musi byt skutkové podstaty jednotlivych
trestnich ¢infi vymezeny presné, jasné a urcité.'

Skutkova podstata trestného €inu se sklada ze Etyf prvki. Tyto prvky a jejich

znaky musi byt u konkrétniho trestného ¢inu naplnény (obligatorni znaky u kazdého

8 § 13 zak. ¢. 40/2009 Sb.

%§ 14 odst. 1 zak. &. 40/2009 Sb.

10§ 122 odst. 1 zak. &. 40/2009 Sb.

118 122 odst. 2 z4k. &. 40/2009 Sb.

12°8 2 pism. d) zak. &. 361/2000 Sb.

13 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 97.
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trestného Cinu, fakultativni znaky pouze u né€kterych trestnych ¢int). Pokud by tomu tak

nebylo, nemohlo by se jednat o trestny ¢in. Prvky trestného ¢inu jsou objekt, objektivni

stranka, subjekt a subjektivni stranka.'*

Ustanoveni § 150 odst. 1 a 2 TZ a § 151 TZ v sob¢ zahrnuji tfi skutkové

podstaty, mezi kterymi existuje vztah speciality. Skutkova podstata § 150 odst. 2 TZ je

specialni vici skutkové podstaté § 150 odst. 1 TZ. Skutkova podstata § 151 TZ je

specialni vii¢i obéma skutkovym podstatam § 150 TZ.'5

Tabulka &. 4 — Znaky skutkovych podstat § 150 a § 151 TZ'®

§ 150 odst. 1 TZ

§ 150 odst. 2 TZ

§151 TZ

Kdokoliv Osoba podle povahy | Ridi¢ dopravniho
Subjekt svého zameéstnani prostfedku s ucasti na
dopravni nehodé¢
Osoba, ktera je Osoba, ktera je Osoba, ktera utrpéla
v nebezpeci smrti v nebezpeci smrti pti nehodé Gjmu na
« . nebo jevi zndmky nebo jevi zndmky zdravi
Poskozeny s , s .
vazné poruchy zdravi | vazné poruchy zdravi
nebo jiného vazného | nebo jiného vazného
onemocnéni onemocnéni
G Neposkytnuti Neposkytnuti Neposkytnuti
Jednani Py . A g ol :
potfebné pomoci potfebné pomoci potfebné pomoci
Vyjimka Nebezpeci pro sebe Neni Nebezpeci pro sebe

nebo jiného

1.4.1 Objekt trestného ¢inu

nebo jiného

Objektem trestného Cinu jsou pravni hodnoty a z4jmy, na jejichz zachovani ma

spoleCnost zvlastni zajem. Z tohoto divodu jim stat poskytuje trestné pravni ochranu.
Jednd se o spoleCenské hodnoty, jako jsou napt. ochrana lidského Zivota a zdravi
¢i osobni svoboda jednotlivee.!”

Objekt trestného ¢inu neposkytnuti pomoci a neposkytnuti pomoci fidicem
dopravniho prostfedku neni v § 150 a § 151 TZ piimo uveden. Lze jej vSak dovodit ze
zatazeni trestnych €ind do hlavy prvni TZ, tj. mezi trestné Ciny proti Zivotu a zdravi.

Z uvedeného vyplyva, Ze , objektem trestnych cinit neposkytnuti pomoci je zdjem na

14 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvlastni éast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 165.
15 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvlastni éast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 556-557.
16 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 578.
7 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 117.
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ochrané lidského Zivota a zdravi, za situact, které jsou v ustanovenich § 150 a § 151 TZ

uvedeny !4

U kazdého trestného ¢inu lze vymezit jeho objekt, protoze Cin, ktery nenarusuje
ani neohrozuje chranéné hodnoty, nemuze byt trestnym cinem.

Mimo objektu se u nékterych trestnych ¢intt vyzaduje, aby byl naplnén
fakultativni (nepovinny) znak skutkové podstaty, ¢imz je pfedmét utoku. Predmétem
utoku jsou bud’ lidé, nebo véci, na které pachatel trestného ¢inu bezprostiedné toci,
a tim zasahuje objekt trestného ¢inu.!

Predmétem utoku podle § 150 odst. 1 a 2 TZ a § 151 TZ je ohrozena osoba,
které je nutné poskytnout pomoc. V § 150 TZ je objektem ttoku ,,pouze* osoba, ktera je
v nebezpeci smrti nebo jevi vazné znamky poruchy na zdravi nebo jiného vazného
onemocnéni. Oproti tomu podle § 151 TZ poskytuje fidi€, ktery mél ucast na dopravni
nehodé, potfebnou pomoc osobé, kterd pii nehod¢ utrpéla Gjmu na zdravi. V tomto
pfipadé€ se jednd o SirS$i okruh osob, kterym bude poskytovana pomoc (osoby, kterym

bylo ublizeno na zdravi, i osoby, které utrpély tjmu na zdravi).

1.4.2 Objektivni stranka trestného ¢inu

., Objektivni stranku trestného cinu charakterizuje zpusob spdchadni trestného
Cinu a jeho ndsledky. “*’Je povazovana za zaklad trestné innosti, nebot pravé tato
strdnka umoziuje trestné Ciny od sebe zietelné odlisit.

Znaky objektivni stranky trestného ¢inu se ¢leni na obligatorni (povinné)

a fakultativni (nepovinné):

a) obligatorni znaky
» jednani,
> nasledek trestného ¢inu,

> pri¢inny vztah mezi jednanim a nasledkem.?!

18 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 573.

19 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvlastni éast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 177.

20 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmoté: obecnd cast, zvldsmi cast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 179.

21 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo hmoté: obecnd cast, zvldsmi cast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 179.
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Jednani
Za zékladni slozku objektivni stranky trestného Cinu povazuje trestni pravo
jednéni, které je definovano jako ,,projev viile pachatele ve vnéjsim svété jako védomé

22 Jednani v sobé

cinnosti cloveka zameérenée na dosazeni urcitého cile, zaméru*
obsahuje dvé slozky, kterymi jsou:
» vule — vnitini (psychicka) slozka jednani

» projev vile — vnéjsi (fyzicka) slozka jednani

Obé¢ slozky musi byt v jednani obsazeny. Pokud vnéjsi projev viile chybi, neni
naplnén znak jedndni. Vlastni jednani spocivd ve védomém kondni nebo védomém
opomenuti.??

Trestny ¢in neposkytnuti pomoci je omisivnim trestnym c¢inem, kterého je
mozné se dopustit pouze opomenutim.?* Povinnost poskytnout pomoc je u téchto
trestnych ¢inll pouze obecnd. Pokud by mél pachatel ,zvidstni povinnost konat dle
§ 112 TZ, odpovidal by za poruchovy trestny cin (§ 140-148) v zavislosti na formée

zavinéni “»

Nasledek

Nasledkem protipravniho jednani je poruseni nebo ohrozeni trestnim zakonikem
chranéného z4jmu, které je zptisobeno jednanim charakterizujicim trestny ¢in. Muze se
jednat napf. o poruchu zdravi Cloveka, kterda spocivd v naruSeni normalni funkce téla
¢i jeho organt.?®

Nasledky trestného ¢inu se rozliSuji podle druhu — nésledek spojeny s poruchou,
zvlast tézky a tézko napravitelny nasledek, t€z8i nasledek a zvlast' zavazny nasledek.
Forma nasledku pak ovliviiuje druh trestu a vysi trestni sazby.?’
Pric¢inny vztah

K trestni odpovédnosti pachatele je nutné, aby jednani (opomenuti) pachatele

bylo pfimo spojeno s nasledkem tohoto jednani (opomenuti). Pokud pachateli neni

22 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 126.
2 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdvo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 126-129.
2 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 573.
25 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmomé. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 574.
26 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmoté: obecnd cast, zvlasmi cast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 188.
27 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmomé. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 135.
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pfi¢inny vztah mezi jedndnim a nasledkem prokazan, pak mu neni mozné pficitat trestni

odpovédnost.?®

b) fakultativni znaky

Mezi fakultativni znaky objektivni stranky trestného Cinu patii zejména:

» misto a Cas jednani,

Y

zpusob spachani trestného ¢inu,
» uc¢inek jednani (napf. ,t€Zkd Ujma na zdravi“) nebo pouzity prostiedek
ke spachani trestného ¢inu (napf. ,,se zbrani‘).

Fakultativni znaky jsou vyzadovany pouze u nékterych trestnych &int.?’

v

Utinek, se kterym maze byt spojena vys§i trestni sazba, napt. v piipadé tézké ujmy

na zdravi, ani dalsi fakultativni znaky nejsou v § 150 a § 151 TZ obsazeny.

1.4.3 Subjekt (pachatel)

Subjektem ¢i pachatelem trestného ¢inu mize byt fyzicka nebo pravnicka osoba,
ktera svym jednanim naplnila vSechny znaky trestného ¢inu a v dob¢ jeho spachani byla
trestné odpovédnd.® Za trestn odpovédnou fyzickou osobu lze povazovat pouze
takovou osobu, kterd v dob¢ spachani trestného Cinu:

> dovrsila 15 let’!,
» Dbyla pficetna, tj.

e netrpéla dusevni poruchou, pro kterou nemohla rozpoznat protipravnost

svého jednani nebo ovladat své jednani®?,

e neméla sniZenou schopnost rozpoznat protipravnost svého jednani nebo

ovladat své jednani*?

Vék pachatele

Trestni odpovédnost nenese osoba, kterd v dob& spachani trestného cinu
nedovrsila patnacty rok svého veéku. Trestné odpovédnou se stava az dnem, ktery
nasleduje po dni jejich patnactych narozenin. Fyzickou osobu, kterd v dobé spachani

trestného Cinu dovrSila patndcty rok a neprekrocila osmnécty rok, oznacuje zikon

28 JELINEK, Jifi a kol. Trestni prdavo hmotné: obecnd cast, zvlastni éast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 193.

2 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmoté: obecnd cast, zvldsmi cast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 179.

30 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmomé. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 154.

31'8 25 zak. 40/2009 Sb.

32.8 26 zak. 40/2009 Sb.

33§ 27 zak. 40/2009 Sb.
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¢. 218//2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zméné nékterych zakonl (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni

pozd&jsich piedpisi, za mladistvého a protipravni ¢in jim spachany za provinéni.>* ¥

Miadistvy, ktery v dobé spachani trestného Cinu nedosahl takové rozumové
a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat protipravnost svého jednani a ovladat své

jednani, neni za spachany trestny ¢in trestng odpovédny.>®

Pricetnost pachatele

Pticetnost je v § 26 TZ definovana negativnim zptisobem. Jde o stav, ve kterém
pachatel pro dusevni poruchu nemize v dobé spachani trestného ¢inu rozpoznat
protipravnost svého jedndni, nebo nemize své jednani ovladat. Jednd se napf.
o mentalni retardaci, tézkou asocidlni poruchu osobnosti nebo tfeba o sexudlni

odchylku. Dusevni poruchu viak nelze ztotoziiovat s dusevni nemoci.*’

Pachatelem trestného Cinu neposkytnuti pomoci mtze byt fyzickd i pravnicka
osoba. Podle
» § 150 odst. 1 TZ — jakakoliv fyzicka osoba
» § 150 odst. 2 TZ — osoba, ktera je povinna podle povahy svého zaméstnani
poskytnout potfebnou pomoc

» § 151 TZ —tidi¢ dopravniho prostiedku, ktery mél ucast na dopravni nehodé

Subjekt (pachatel) obecny, specialni, konkrétni.

Obecnym subjektem muze byt kterdkoliv fyzickd nebo pravnicka osoba, ktera spacha
trestny ¢in, za predpokladu, Ze je trestné odpovédnd.®® Obecny subjekt je obsaZen
v § 150 odst. 1 TZ. Pachatelem muZe byt kdokoliv, ,, kdo osobé, ktera je v nebezpeci
smrti, nebo jevi vazné poruchy zdravi nebo jiného vazného onemocnéni, neposkytne
potiebnou pomoc, ac tak miize ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo jiného“
Z uvedeného plyne, Ze potfebnou pomoc musi poskytnout kazdd osoba, kterd je
v dosahu ohrozené osoby, za predpokladu, ze tak muze ucinit, aniz by zpuUsobila

nebezpeci sobé nebo jinému.

3 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 172-173.
35§ 2 odst. 2 pism. a) zak. &. 218/2003 Sb.
36§ 5 odst. 1 zak. ¢. 218/2003 Sb.
37 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmomé. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 159.
33 SAMAL, Pavel a kol. Trestni prdavo hmomé. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 174.
39°8 150 odst. 1 zak. 40/2009 Sb.
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Pokud TZ vyzaduje uritou zpusobilost, postaveni ¢i zvlaStni vlastnost
pachatele, které omezuji okruh osob, jez se mohly dopustit trestného ¢inu, rozliSujeme

subjekt (pachatele) konkrétni a specialni.*’
Specialni subjekt je uveden ve skutkovych podstatach § 150 odst. 2 a § 151 TZ.

Konkrétnim subjektem je pachatel, ktery disponuje zvlastni vlastnosti. Mize se jednat
napf. o matku ditéte u trestného ¢inu vrazdy novorozeného ditéte matkou (§ 142 TZ).*!

V § 150 a § 151 TZ se tento subjekt nevyskytuje.

V ustanoveni § 150 odst. 2 TZ je pachatelem ten, , kdo osobé, ktera je
v nebezpeci smrti nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi nebo vdzné onemocnéni,
neposkytne potrebnou pomoc, ac je podle povahy svého zaméstnani povinen takovou
pomoc poskytnout “*’. Pachateli je stanovena obecna povinnost poskytnout potiebnou
pomoc, bez ohledu na to, Ze by poskytnutim pomoci vystavil sebe nebo jiné¢ho
nebezpedi. Muze se jednat napt. o 1ékate, zdravotni sestru ¢i policistu. ,,Jestlize se kryje
zvlastni povinnost konat (§ 112) s povinnosti vyplyvajici z povahy zaméstnani, bude
pachatel odpovidat za ohrozeni (§ 150 odst. 2 TZ) jen tehdy, jestlize nedojde k ujmé na
zdravi nebo ke smrti, jinak je odpovédny za tento nasledek v zavislosti na formé zavinéni

(§ 140-148 TZ). "3

Pachatelem podle ustanoveni § 151 TZ je ,,Fidic¢ dopravniho prostiedku, ktery
po dopravni nehode, na niz mél ucast, neposkytne osobé, ktera pri nehodeé utrpéla ujmu
na zdravi potrebnou pomoc, a¢ tak miize ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo jiného“.*
Z uvedeného vyplyva, Ze pachatelem miize byt pouze fidi¢, ktery mél na nehodé¢ ucast,
bez ohledu na to, zda nehodu zavinil ¢i nikoliv. Tento fidi¢ je povinen poskytnout
potiebnou pomoc, pokud je toho schopen nebo pokud jemu samotnému ¢i jinému
nehrozi nebezpeci.*’Potiebna pomoc se posuzuje podle povahy kazdého jednotlivého
pfipadu a podle moZnosti pachatele. MiZe spocivat napf. i v pfivolani odborné

pomoci.*

4 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 175.

4 Tamtéz.

42 8150 odst. 2 zak. &. 40/2009 Sb.

3 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 575.

4§ 151 zak. & 40/2009 Sb.

45 JELINEK, Jiii a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldstni ¢dst. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 561.

4 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 576.
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Ridi¢em podle § 151 TZ miize byt nejen Fidi¢ motorového vozidla, ale také napi-.
cyklista ¢i vozka fidici konsky povoz.*’ Ridi¢, ktery ,,pouze” nezastavi u cizi nehody

a neposkytne pomoc, bude trestn¢ odpovédny podle ustanoveni § 150 odst. 1 TZ.

Té&chto trestnych ¢inll je mozné se dopustit pouze opomenutim, nebot” ve vSech
skutkovych podstatich je ulozena povinnost konat. Z tohoto divodu muize pachatel
odpovidat pouze za vlastni neposkytnuti pomoci, nikoliv za Gjmu na zdravi, ktera

nastala v disledku neposkytnuti pomoci.*®

1.4.4 Subjektivni stranka trestného ¢inu

Subjektivni stranka trestného ¢inu je tvofena souborem znakl, které
charakterizuji psychiku pachatele v navaznosti na trestny ¢in, ktery spachal. Jedinym
obligatornim znakem trestného Cinu je zavinéni, které je nezbytné pro naplnéni
skutkové podstaty trestného ¢inu. Bez zavinéni nemtize vzniknout trestni odpoveédnost.

Fakultativnim znakem je zejména pohnutka (motiv) a cil (zimér) pachatelova jednani.*’

Zavinéni
Zavinénim se rozumi vnitini (psychicky) vztah pachatele k jeho vlastnimu
protipravnimu jednani a k protipravnimu nasledku tohoto jednani.’°Zavinéni v sob&
obsahuje dv¢ slozky:
» slozku védni (intelektudlni i predstavova slozka zavinéni)
» slozku volni (vile pachatele, ktery svym jednanim porusit pradvem chranéné

zajmy). Tato slozka v sob& zahrnuje chténi a srozuméni.>!

RozliSuji se dvé formy zavinéni, které se déale cleni na dva druhy (stupn¢)
zavinéni:
>  Umysl

e primy — pachatel chtél porusit nebo ohrozit zdkonem chranény zajem

47 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 575.
8 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 573.
49 JELINEK, Jiii a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldstni ¢dst. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 222.
50 VECERA, Milos a kol. Zdklady teorie prava, multimedialni ucebni text. 2. vyd. Brno:
Masarykova univerzita, 2012, str. 86.
SUJELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmoté: obecnd cast, zvldsmi cast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 224-225.
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e nepiimy — pachatel v&dél, Ze svym jedndnim mulze zplsobit poruSeni nebo
ohroZeni zdkonem chranéného zajmu, a pro pifipad, Ze je zpusobi, byl s tim
srozumeén

» Nedbalost

e védoma — pachatel védel, ze svym jednanim muze zpusobit ohrozeni nebo
poruseni zdkonem chranéného zajmu, ale bez pfimérenych ditvodu spoléhal, ze
je nezpusobi

e nevédoma — pachatel nevédél, ze svym jednanim mize zpusobit ohrozeni nebo
poruseni zdkonem chranéného zajmu, a¢ to vzhledem k okolnostem a svym

osobnim pomérim védét mél a mohl.>? 3

V ptipadé trestného ¢inu neposkytnuti pomoci podle § 150 odst. 1 TZ spociva
subjektivni strdnka v umyslném opomenuti pachatele poskytnout potifebnou pomoc.
Podle § 150 odst. 2 TZ se timyslného opomenuti dopousti ten, kdo je podle povahy
zaméstnani povinen poskytnout pomoc. Podle § 151 TZ se vztahuje povinnost
bezprostfedné poskytnout pomoc pouze na fidice, ktery ma ucast na dopravni nehodé¢,
za predpokladu, ze je schopen tuto pomoc poskytnout (napt. neni sdm zranén) a nehrozi
nebezpedi jemu nebo jinému. Trestny ¢in je u vSech tii skutkovych podstat dokonan,

pokud povinny nezahaji bezodkladné pomoc postizenému.>*

1.4.5 Protipravnost

Protipravniho ¢inu se dopusti ten, kdo jednd v rozporu s pravni normou v ramci
pravniho fadu. Trestnym ¢inem je pak €in, ktery oznacuje trestni pravo za protipravni
a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakong.>

Trestni zdkon uvadi okolnosti, které vylucuji protipravnost ¢inu. Jsou jimi —
krajni nouze, nutna obrana, svoleni poskozeného, ptipustné riziko nebo opravnéné
pouziti zbrang. V téchto ptipadech €in jinak trestny neni trestnym ¢inem.

U trestného ¢inu neposkytnuti pomoci podle § 150 odst. 1 a § 151 TZ piichézi

v uvahu krajni nouze, kdy ,,cin jinak trestny, kterym nekdo odvraci nebezpeci primo

52 VECERA, Milos a kol. Zdklady teorie prava, multimedidlni ucebni text. 2. vyd. Brno:
Masarykova univerzita, 2012, str. 86.
53§ 15 a 16 zak. ¢. 40(/2009 Sb.
54 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmoté: obecnd cast, zvldsmi ¢ast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 558-561.
55§ 13 odst. 1 zak. €. 40/2009 Sb.
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hrozici zdjmu chranénému trestnim zakonem, neni trestnym cinem S, Jednani v krajni
nouzi se nemuze dovoldvat osoba uvedena v § 150 odst. 2 TZ, které je povinna hrozici
nebezpedi snaset.>’ >

Protipravnost trestného Cinu neposkytnuti pomoci miize byt rovnéz vyloucena
souhlasem posSkozeného (zadosti, aby pomoc nebyla poskytnuta) podle § 30 TZ. Tyto
pfipady vSak mohou byt problematické, nebot” poskozeny mize odmitat pomoc napf.
v ditsledku $oku. Z tohoto diivodu je 1épe pomoc poskytnout i proti vili poskozeného.>’

Autor mé za to, Ze na trestny ¢in neposkytnuti pomoci nelze ostatni divody

vylucujici protipravnost aplikovat.

1.5 Trestni sankce

Trest je v nasem trestnim pravu povazovan za prostfedek stdtniho donuceni,
ktery ,,stat uziva k ochrané zdajmu chranénych trestnim zdakonem, ochrane spolecnosti
pred trestnymi ciny a jejich pachateli. Jednd se o ujmu na svobodé, majetkovych nebo

Jjinych pravech odsouzeného, které miize pachateli trestného cinu ulozit jen soud “*°.

Trestni sankce by méla odpovidat zdvaznosti trestného ¢inu. Pfi stanoveni druhu
a vyse trestu se také ptihlizi napt. k osobnim a rodinnym pomeértim ¢i chovani pachatele
po ¢inu®' a dale se piihlizi k polehdujicim a pfitéZzujicim okolnostem podle § 41

a § 42 TZ. Druhy trestil jsou vymezeny v § 52 TZ.

1.5.1 Trest za neposkytnuti pomoci podle § 150 a § 151 TZ

Trestny ¢in neposkytnuti pomoci a neposkytnuti pomoci fidi¢em dopravniho
prostiedku je podle TZ piecinem, za ktery se uklada trest odnéti svobody. V ptipadé
§ 150 odst. 2 a § 151 TZ je mozné uloZit pachateli rovnéz zdkaz Cinnosti. Trestni sazby

pro piehlednost uvadim v tabulce €. 5.

56 § 29 zak. ¢. 40/2009 Sb.

57 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlasni éast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 559.

38 § 28 odst. 2 zak. &. 40/2009 Sb.

59 SAMAL, Pavel a kol. Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, str. 576.

60 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmoté: obecnd cast, zvldsmi cast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 389.

61'§ 38 a 39 zak. ¢. 40/2009 Sb.
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Tabulka &. 5 — Tresty za neposkytnuti pomoci®

§ 150 odst. 1 TZ § 150 odst. 2 TZ § 151 TZ
Odnéti svobody azna | Odnéti svobody azna | Odnéti svobody az na
Trest dvé léta tfi 1éta nebo zakaz pét let nebo zakaz
¢innosti ¢innosti

Pokud pachatel trestného ¢inu podle § 150 a § 151 TZ projevi ucinnou litost
a Skodlivy nasledek trestného ¢inu napravi, pak miize soud od jeho potrestani upustit
vsouladu s § 33 TZ. Trestni odpovédnost za trestny ¢in zanikne rovnéz uplynutim

promlceci doby uvedené v § 34 TZ, tj. za tfi az pét let

1.5.2 Trest zdkazu ¢innosti

Smyslem trestu zdkazu Cinnosti je znemoznit odsouzené osobé pachat dalsi
trestnou ¢innost. Trest spociva v tom, Ze je ji zakdazano vykonavat zaméstnani, povolani,
funkce nebo Cinnosti, pfi nichz je zapottebi ur¢itého povoleni, nebo které¢ jsou upraveny
jinymi pravnimi ptedpisy. Musi se vSak jednat o Cinnost, ktera souvisi s trestnym
¢inem.® Trest zdkazu Cinnosti lze uloZit na jeden rok az deset let, a to zpravidla

soubézné s jinym trestem, ale 1 jako trest samostatny.

62 Vlastni zpracovani.
63 JELINEK, Jiti a kol. Trestni prdavo hmoté: obecnd cast, zvldsmi cast. 4. vyd. Praha: Leges,
2014, str. 428-429.
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Shrnuti

Trestné Ciny neposkytnuti pomoci a neposkytnuti pomoci fidicem dopravniho
prostiedku byly poprvé zarazeny do TZ v roce 1950. Na zdklad¢ provedené komparace
skutkovych podstat trestného ¢inu neposkytnuti pomoci v TZ z roku 1950, 1961 a 2009,
lze konstatovat, ze zdkonné vymezeni, krom& postupného zvySeni trestli a rozSifeni
rozsahu Gjmy poskozenych osob, nedoznalo vyznamnych zmén. Autor se domniva, ze
soucasna vyse trestil souvisi s Cetnosti a zdvaznosti uvedenych trestnych ¢ind.

Pachatelem nékterého z trestnych ¢init podle § 150 a 151 TZ se miize stat
v podstat¢ kazdy, kdo védomé osobé s ijmou na zdravi nebo se zndmkami vazné
poruchy ¢i jiného vazného onemocnéni, neposkytne bezodkladné potfebnou pomoc. Za

nekonani hrozi pachateli trest odnéti svobody nebo trest zdkazu ¢innosti.
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2 Trestnépravni aprava neposkytnuti pomoci v jinych statech

Ve druhé¢ kapitole bakalarské prace autor zjisti, jak maji upravenou skutkovou
podstatu trestného Cinu neposkytnuti pomoci staty jako Spolkova republika Némecko
(dale také ,Némecko*), Rakouska republika (dale také ,,Rakousko) a Slovenska
republika (dale také ,,Slovensko®) a jaké tresty je mozné za tento trestny ¢in ulozit.
Soucasn¢ bude provedena komparativni analyza zahrani¢nich pravnich uprav s pravni
tpravou v Ceské republice. Originalni znéni piisluiného ustanoveni zakona, véetné jeho

piekladu do Cestiny, bude uvedeno v nasledujicich podkapitolach.

2.1 Némecko

V Némecku je trestny ¢in neposkytnuti pomoci upraven v § 323c trestniho

zdkoniku® (dale také ,,TZN®).

. § 323¢ Unterlassene Hilfeleistung, Behinderung von hilfeleistenden Personen

(1) Wer bei Ungliicksfillen oder gemeiner Gefahr oder Not nicht Hilfe leistet, obwohl
dies erforderlich und ihm den Umstinden nach zuzumuten, insbesondere ohne
erhebliche eigene Gefahr und ohne Verletzung anderer wichtiger Pflichten moglich ist,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Ebenso wird bestraft, wer in diesen Situationen eine Person behindert, die einem

Dritten Hilfe leistet oder leisten will. “%

§ 323¢ Neposkytnuti pomoci; branéni v poskytovani pomoci®

(1) Kdo v ptipadé nehody®” nebo obecného ohroZeni ¢i nouze neposkytne potiebnou
pomoc, a¢ to od ného vzhledem k okolnostem lze poZadovat a miZe tak ucinit bez
nebezpeci pro sebe a bez poruSeni dilezitych povinnosti, bude potrestin odnétim
svobody az na jeden rok nebo pené¢znim trestem.

(2) Stejné bude potrestan, kdo v téchto situacich brani v ¢innosti tomu, kdo

poskytne nebo chce poskytnout pomoc tieti osobé.

64 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. I S. 3322), das
zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 3. Mirz 2020 (BGBI. I S. 431) geéndert worden ist.
6 Tamtéz - § 323c.
6 Pieklad vlastni.
67 Lze prelozit i jako nestésti.
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Tabulka ¢. 6 — Skutkova podstata podle TZN

§ 323c odst. 1 TZN § 323c odst. 2 TZN
Subjekt | Kdokoliv Kdokoliv
Poskozeny Kdokoliv v piipadé nehody nebo Osoba, ktera poskytuje nebo chce
Y| obecného ohrozeni & nouze poskytnout pomoc tieti osob¢ a tfeti osoba
Jednani | Neposkytnuti potfebné pomoci Bravn éni v Cinnosti tomu, kdo poskytuje
potiebnou pomoc.
. Nebezpeci pro sebe a poruseni
Vyjimka dilezitych povinnosti
Trest Odnéti svobody az na jeden rok nebo | Odnéti svobody az na jeden rok nebo

penézity trestem penézity trestem

Némecky trestni zakon upravuje v § 323c trestny ¢in neposkytnuti pomoci
a branéni osob¢ v poskytovani této pomoci tfeti osobé. Uvedeny trestny ¢in obsahuje
dvé skutkové podstaty, obsazené v odst. 1 a 2 § 323c TZN. Ustanoveni § 323c se
aplikuje pfi stavech nouze ¢i obecného ohrozeni nebo pii nehodéach. V téchto ptipadech
muze byt potfebna pomoc chépana v $irSim slova smyslu, nikoliv pouze ve vztahu ke
konkrétnim osobam, ohrozenym na zivoté ¢i zdravi. Pomoc nemusi poskytnout ten, kdo
by uvedl sebe v nebezpeci nebo ten, kdo by porusil dulezité povinnosti. Autor se
domniva, Ze pojem ,,dileZita povinnost* je pravné znacné neurcity. Jak vyplyva napt. ze
zavéru judikdtu Nejvyssiho soudu, je tieba ,pri zkoumadni naplnéni znaku poruseni
dillezité povinnosti pachatelem v konkrétne posuzovaném pripadé hodnotit kauzalni
vyznam jednani poskozeného a zaver, zda je aplikace uvedeného zakonného znaku pri
kvalifikaci skutku pachatele odiivodnéna, je treba ucinit s prihlédnutim k posouzeni
vilivu jednani osoby, u niz konkrétni ucinek (a tim nasledek jako znak objektivni stranky)
upraveny prislusnym ustanovenim tr. zakoniku, jehoz aplikace prichadzi s ohledem na
konkrétni zjisténi posuzovaného skutku v tivahu, nastal “%.

Za trestny ¢in neposkytnuti pomoci je mozné v Némecku uloZit trest odnéti
svobody az na jeden rok nebo penézity trest.

V tabulce €. 7 jsou porovnana vybrana kritéria skutkovych podstat a tresty.

Tabulka 7 — Komparace vybranych kritérii TZN a TZ

Kritéria Némecko Cesko
Pocet skutkovych podstat 2 3
Subjekt 2 x obecny 1 x obecny, 2 x specidlni

e Neposkytnuti potfebné
pomoci — § 323c odst. 1 TZN

e Branéni v ¢innosti osobé&
poskytujici potiebnou pomoc
treti osobé - § 323¢ odst. 2
TZN

e Neposkytnuti potfebné
pomoci - § 150 odst. 1 a2 TZ
a§ 151 TZ

Jednani

%8 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 11. 2015, sp. zn. 6 Tdo 903/2016 [cit. 03.03.2021].
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e (Odnéti svobody az na dveé
1éta - § 150 odst. 1 TZ

* Odnéti svobody az na jeden e Odnéti svobody az na tii léta

rok nebo penézity trestem

Trest u obou skutkovych podstat - nebo zakaz ¢innosti - § 150
§ 323c odst. 1 a2 TZN odst. 2 TZ
' e Odnéti svobody aZ na pét let
nebo zakaz Cinnosti - § 151
2.2 Rakousko

Rakousky trestni zakonik® (dale také , TZR*) upravuje v § 94 trestny cin

opusténi zranéného a v § 95 trestny ¢in neposkytnuti pomoci.

wImstichlassen eines Verletzten
$94
(1) Wer es unterldfst, einem anderen, dessen Verletzung am Korper (§ 83) er, wenn
auch nicht widerrechtlich, verursacht hat, die erforderliche Hilfe zu leisten, ist mit
Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bis zu 720 Tagessdtzen zu

bestrafen.

(2) Hat das Imstichlassen eine schwere Korperverletzung (§ 84 Abs. 1) des
Verletzten zur Folge, so ist der Tdter mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren, hat es

seinen Tod zur Folge, mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren zu bestrafen.

(3) Der Tiiter ist entschuldigt, wenn ihm die Hilfeleistung nicht zuzumuten ist. Die
Hilfeleistung ist insbesondere dann nicht zuzumuten, wenn sie nur unter der Gefahr des
Todes oder einer betrdchtlichen Korperverletzung oder Gesundheitsschdidigung oder
unter Verletzung anderer tiberwiegender Interessen moglich widre.

(4) Der Tiiter ist nach Abs. 1 und 2 nicht zu bestrafen, wenn er schon wegen der

Verletzung mit der gleichen oder einer strengeren Strafe bedroht ist. "

» Unterlassung der Hilfeleistung

$95
(1) Wer es bei einem Ungliicksfall oder einer Gemeingefahr (§ 176) unterldft,

die zur Rettung eines Menschen aus der Gefahr des Todes oder einer betrdchtlichen
Korperverletzung oder Gesundheitsschddigung offensichtlich erforderliche Hilfe zu
leisten, ist mit Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 360

Tagessdtzen, wenn die Unterlassung der Hilfeleistung jedoch den Tod eines Menschen

% Bundesgesetz vom 23. Jinner 1974 iiber die mit gerichtlicher Strafe bedrohten Handlungen
(Strafgesetzbuch — StGB)
70 Tamtéz - § 94.
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zur Folge hat, mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bis zu 720
Tagessdtzen zu bestrafen, es sei denn, daf3 die Hilfeleistung dem Tdter nicht zuzumuten

ist.

(2) Die Hilfeleistung ist insbesondere dann nicht zuzumuten, wenn sie nur
unter Gefahr fiir Leib oder Leben oder unter Verletzung anderer ins Gewicht fallender

Interessen moglich wdre. !

§ 94 Opusténi zranéného’?

(1)  Kdo neposkytne potfebnou pomoc jinému, jemuz byt nikoli protipravné
zpisobil jmu na zdravi, bude potrestdn odnétim svobody az na jeden rok nebo
penézitym trestem az do vyse 720 dennich sazeb.

(2) Ma-li opusténi zranéného za nésledek téZzkou Gjmu na zdravi, bude
pachatel potrestan odnétim svobody az na dv¢ léta, ma-li za nasledek smrt, odnétim
svobody az na tii 1éta.

3) Pachatel neni trestny, jestlize poskytnuti pomoci od ného nelze
pozadovat. Poskytnuti pomoci nelze pozadovat zvlasté tehdy, jestlize by bylo mozné
pouze s nebezpeim smrti nebo jiné tézké Gjmy na zdravi nebo za poruSeni jinych
prevazujicich zajmu.

(4)  Pachatel neni trestny podle odst. 1 a 2, jestlize mu jiz za Ujmu na zdravi

hrozi stejny nebo vyssi trest.

§ 95 Neposkytnuti pomoci’?

(1) Kdo vptipadé nehody nebo obecného ohrozeni neposkytne zjevné
potiebnou pomoc k zachrané clovéka nachdzejiciho se v nebezpe¢i smrti nebo tézké
Ujmy na zdravi, bude potrestan odnétim svobody az na Sest mé&sicli nebo penéZitym
trestem az do vySe 360 dennich sazeb; jestlize vSak neposkytnuti pomoci mélo za
nasledek smrt ¢lovéka, odnétim svobody az na jeden rok nebo penézitym trestem az do
vySe 720 dennich sazeb, ledaze by poskytnuti pomoci nebylo mozné od pachatele

pozadovat.

"1 Bundesgesetz vom 23. Janner 1974 iiber die mit gerichtlicher Strafe bedrohten Handlungen
(Strafgesetzbuch — StGB), § 95.
72 Pieklad vlastni.
73 Pieklad vlastni.
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)

Poskytnuti pomoci nelze pozadovat zvlaste tehdy, jestlize by pomoc mohla

byt poskytnuta pouze s nebezpecim Gjmy na zdravi nebo smrti nebo za poruSeni jinych

dillezitych zajmi.

Tabulka 8 — Skutkova podstata podle TZR

§ 94 odst. 1 TZR § 94 odst. 2 TZR § 95 odst. 1 TZR
Subjekt Kdokoliv Kdokoliv Kdokoliv
) ] Oso‘pa,,ktefé bzfla, byt r}i.koli Osoba, které byla zptisobena Osoba nac%l’ézejic.i se
PoSkozeny | protipravné zpisobena ijmana | ... , .. , v nebezpeci smrti nebo
, tézka Gjma na zdravi N ,
zdravi tézké ujmy na zdravi
Zjevné neposkytnuti
. L . vox - potiebné pomoci v pripadé
Jednani Neposkytnuti pottebné pomoci | Opusténi zranéného nehody nebo obeeného
ohrozeni
§ 94 odst. 3 TZR — poskytnuti | § 94 odst. 3 TZR — poskytnuti | § 95 odst. 1 a2 -
pomoci nelze pozadovat. pomoci nelze pozadovat. poskytnuti pomoci nelze
Poskytnuti pomoci nelze Poskytnuti pomoci nelze od pachatele pozadovat;
pozadovat zv1asté tehdy, pozadovat zvlasté tehdy, poskytnuti pomoci nelze
jestlize by bylo moZné pouze | jestlize by bylo mozné pouze | pozadovat zvlasté tehdy,
s nebezpe¢im smrti nebo jiné | s nebezpec¢im smrti nebo jiné | jestlize by pomoc mohla
. t¢zk¢ Ujmy na zdravi nebo za | t€Zké ujmy na zdravi nebo za | byt poskytnuta pouze
Vyjimka poruseni jinych pfevazujicich | poruSeni jinych pievazujicich | s nebezpedim Gjmy na
zajmu. zajm. zdravi nebo smrti nebo za
§ 94 odst. 4 TZR — Pachatel | § 94 odst. 4 TZR — Pachatel | Poruseni jinych
neni trestny podle odst. 1, neni trestny podle odst. 2, plevaZujicich zjmi
jestlize mu jiz za ujmu na jestlize mu jiz za ujmu na
zdravi hrozi stejny nebo vy$si | zdravi hrozi stejny nebo vyssi
trest. trest.
Nebezpeci smrti nebo
tézké ujmy na zdravi —
trest odnéti svobody az na
Sest mésict nebo penézity
Odnéti svobody az na jeden Odnéti svobody az na dvé 1éta, trest az do vySe 360
Trest rok nebo penézity trest az do | za nasledek smrti odnéti dennich sazep. .
vyse 720 dennich sazeb svobody az na tfi léta Nep oskytnuti pomoct -
s nasledkem smrti ¢loveka
— odnéti svobody az na
jeden rok nebo penézity
trest az do vyse 720
dennich sazeb

Rakousky trestni zdkon upravuje v § 94 trestny ¢in neposkytnuti potfebné

pomoci a opusténi zranéného. Trestny ¢in opusténi zranéného obsahuje v § 94 odst. 1

a 2 TZR dv¢ skutkové podstaty. Ustanoveni § 94 odst. 1 se pouZije obecné v situacich,

kdy osoba neposkytne potfebnou pomoc jiné osobé, které nikoliv protipravné zptsobila

ujmu na zdravi. Ustanoveni § 94 odst. 2 TZR se aplikuje v ptipadech, kdy ma opusténi

zranén¢ho za nasledek tézkou Ujmu na zdravi. Ustanoveni § 95 TZR se pouZzije

v situaci, kdy dojde ke zjevnému neposkytnuti potfebné pomoci v ptipadé nehody nebo

obecného ohrozeni.
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Za neposkytnuti pomoci nebude potrestan ten, od néhoz nelze pomoc pozadovat,

tj. zejména v ptipadech, kdy by bylo poskytnuti pomoci spojené s nebezpe¢im smrti

nebo jiné té¢zké ijmy na zdravi nebo s poruSenim jinych pievazujicich zajmut. Pachatel

neni dale trestné¢ odpovédny v pfipad€, Ze mu jiz za Gjmu na zdravi hrozi stejny nebo

vysS$i trest.

Za neposkytnuti pomoci lze v Rakousku ulozit kromé trestu odnéti svobody,

ktery je nejvyssi v piipadé trestného Cinu opusténi zranéného (dvé 1éta), také penézity

trest do vyse konkrétniho poc¢tu dennich sazeb.

V tabulce €. 9 jsou porovnédna vybrana kritéria skutkovych podstat a tresty.

Tabulka 9 - Komparace vybranych kritérii TZR a TZ

Kritéria Rakousko Cesko
Pocet skutkovych podstat 3 3
Subjekt 3 x obecny 1 x obecny, 2 x specialni

Jednani

e Neposkytnuti potfebné
pomoci - § 94 odst. 1 TZR

e Opusténi zranéného - § 94
odst. 2 TZR

e Zjevné neposkytnuti potiebné
pomoci v pfipad¢ nehody
nebo obecného ohrozeni - §
95 odst. 1 TZR

o Komparace vybranych
kritérii TZR a TZ
Neposkytnuti potiebné
pomoci - § 150 odst. 1 a2 TZ
a§ 151 TZ

Trest

e Odnéti svobody az na jeden
rok nebo penézity trest az do
vyse 720 dennich sazeb - § 94
odst. 1 TZR

e QOdnéti svobody az na dvé
léta, za nasledek smrti odnéti
svobody az na tfi léta - § 94
odst. 2 TZR

e Nebezpeci smrti nebo te€zké
Ujmy na zdravi — trest odnéti
svobody az na Sest mésicti
nebo penézity trest az do vyse
360 dennich sazeb.
Neposkytnuti pomoci
s nasledkem smrti ¢loveéka —
odnéti svobody az na jeden
rok nebo penézity trest az do
vyse 720 dennich sazeb.

- §95o0dst. 1 TZR.

e Odnéti svobody az na dvé
1éta - § 150 odst. 1 TZ

e Odnéti svobody az na tfi 1éta
nebo zakaz Cinnosti - § 150
odst. 2 TZ

e Odnéti svobody az na pét let
nebo zakaz Cinnosti - § 151
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2.3 Slovensko

Na Slovensku upravuji trestny ¢in neposkytnuti pomoci ustanoveni § 177 odst. 1
a2a§ 178 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskorsich predpisov ' (dale
jen ,, TZS%).

»[Neposkytnutie pomoci
§177
(1) Kto osobe, ktord je v nebezpecenstve smrti alebo javi priznaky tazkej
ujmy na zdravi, neposkytne potrebnii pomoc, hoci tak moze urobit’ bez nebezpecenstva
pre seba alebo iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.
(2) Kto osobe, ktord je v nebezpecenstve smrti alebo javi priznaky tazkej
ujmy na zdravi, neposkytne potrebnii pomoc, hoci je podla povahy svojho zamestnania

povinny taku pomoc poskytnut, potrestd sa odnatim slobody na Sest mesiacov az tri

roky.

§178
Vodic, ktory po dopravnej nehode, na ktorej mal ucast, neposkytne osobe, ktora
pri nehode utrpela ujmu na zdravi, potrebnu pomoc, hoci tak moze urobit bez

nebezpecenstva pre seba alebo iného, potrestd sa odiatim slobody az na tri roky. 7

Neposkytnuti pomoci’®

§ 177

(1)  Kdo osobé¢, ktera je v nebezpeci smrti nebo jevi pfiznaky t€zké Gjmy na zdravi,
neposkytne potfebnou pomoc, a¢ tak mize ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo jiného,
bude potrestan odnétim svobody az na dva roky.

(2) Kdo osobé, ktera je v nebezpeci smrti nebo jevi ptiznaky tézké Gymy na zdravi,
neposkytne potfebnou pomoc, a¢ je podle povahy svého zaméstnani povinen takovou

pomoc poskytnout, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésict az tii roky.

§178
Ridi¢, ktery po dopravni nehodg, na niz mé&l i¢ast, neposkytne osobg, ktera pii nehodé
utrpéla ijmu na zdravi, potiebnou pomoc, a¢ tak miize ucinit bez nebezpeci pro sebe

nebo jiného, bude potrestan odnétim svobody az na tfi roky.

74 Z&kon €. 300/2005 Z. z. Trestny zékon, akudlné znénie [online]. Zakony pre Pudi.sk
[cit. 27.02.2021].
7> Tamtéz - § 177 a § 178.
76 Pieklad vlastni.
33



Tabulka ¢. 10 — Skutkova podstata podle TZS

§ 177 odst. 1 TZS

§ 177 odst. 2 TZS

§ 178 TZS

Osoba podle povahy svého

Ridi¢ s ucasti na dopravni

Subjekt Kdokoliv ot <
zaméstnani nehodé
5 ] Osol?a, kterg je vvrrlebezpem Osol?a, kterg je errlebezpeglv . | Osoba, kterd pfi nehodé
PoSkozeny | smrti nebo jevi piiznaky smrti nebo jevi piiznaky tézké o .
wx g . . , utrpéla Gjmu na zdravi
tézké jmy na zdravi Ujmy na zdravi
Jednani Neposkytnutl potiebné Neposkytnuti potiebné pomoci Neposkytnutl potiebné
pomoci pomoci
Vyjimka Ne‘pezpem pro sebe nebo Neni }.Jel’)ezpem pro sebe nebo
jiného jiného
Trest Odnéti svobody az na dva Odnéti svobody na Sest mésictt | Odnéti svobody az na tii

roky

az tfi roky

roky

Trestni zdkon na Slovensku’’ upravuje trestny ¢in neposkytnuti pomoci v § 177

a § 178 TZS. Trestny ¢in obsahuje tfi skutkové podstaty, obsazené v § 177 odst. 1 a 2

av § 178 TZS, obdobné, jako pfislusnd ustanoveni ¢eského TZ — viz tabulka €. 4 a 5.

Odlisnosti bychom nasli pouze v neékterych pojmech (napf. ptiznaky tézké Gjmy na

zdravi’®X znamky vazné poruchy zdravi nebo jiného vazného onemocnéni’). Oproti

Ceské upravé je slovenskd uprava pii uklddani tresti za neposkytnuti pomoci

shovivav§jsi. Na Slovensku mize byt napt. fidi¢i s U€asti na dopravni nehod€ ulozen za

neposkytnuti pomoci maximalné ttilety trest odnéti svobody. Trest zdkazu c¢innosti

nelze ulozit vubec.

V tabulce €. 11 jsou porovnana vybrana kritéria skutkovych podstat a tresty.

Tabulka 11 - Komparace vybranych kritérii TZS a TZ

Kritéria

Slovensko

Cesko

Pocet skutkovych podstat

3

3

roky - § 177 odst. 1 TZS
Odnéti svobody na Sest
mesict az tii roky - § 177
odst. 2 TZS

Odnéti svobody az na tii roky
-§ 178 TZS

Subjekt 1 x obecny, 2 x specidlni 1 x obecny, 2 x specialni

Jednani e Neposkytnuti potfebné e Neposkytnuti potfebné
pomoci - § 177 odst. 1 a2 pomoci - § 150 odst. 1 a2 TZ
TZS a § 178 TZS a§ 151 TZ

Trest e QOdnéti svobody az na dva .

Odnéti svobody aZ na dvé
léta - § 150 odst. 1 TZ
Odnéti svobody az na tii 1éta
nebo zakaz Cinnosti - § 150
odst. 2 TZ

Odnéti svobody az na pét let
nebo zdkaz Cinnosti - § 151

7 Zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon, akualné znénie [online]. Zakony pre Tudi.sk [cit. 27.02.2021].

8 Tamtéz - § 177 odst. 1.

79§ 151 odst. 1 zak. &. 40/2009 Sb.
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Shrnuti

Skutkovou podstatu trestniho ¢inu neposkytnuti pomoci upravuji trestni zékony
v Némecku, Rakousku i1 Slovensku.

Trestny ¢in neposkytnuti potiebné pomoci je oproti Cesku upraven v Némecku
velmi obecné (chybi specidlni subjekt). K naplnéni skutkové podstaty trestnému Cinu
zde mize dojit v pfipad¢ nehody nebo obecného ohrozeni ¢i nouze. Pachatel mize byt
potrestan az na jeden rok nebo mu miize byt ulozen penézity trest.

V Rakousku je za trestny ¢in povazovano neposkytnuti potfebné pomoci,
opusténi zranéného nebo zjevné neposkytnuti potfebné pomoci v pripadé nehody nebo
obecného ohrozeni. Pachateli lze ulozit nejvyssi trest odnéti svobody az na tfi 1éta za
opusténi zranéného s nasledkem smrti. Za neposkytnuti potfebné pomoci nebo zjevné
neposkytnuti potiebné pomoci v piipadé¢ nehody nebo obecného ohrozeni je mozné
ulozit penézity trest az do vyse 720 dennich sazeb.

Na Slovensku je skutkova podstata trestného ¢inu neposkytnuti pomoci témet
shodnd s vymezenim skutkové podstaty Ceské republice. Odlisnosti se projevuji pouze
v druhu trestu a vysi sazby trestu odnéti svobody. Na Slovensku muze byt pachatel
potrestan trestem odnéti svobody az na tii roky. Trest zdkazu ¢innosti nelze za trestny
¢in neposkytnuti pomoci ulozit.

Z vymezeni skutkové podstaty trestného ¢inu v Némecku, Rakousku a na
Slovensku vyplyva, Ze kazdy stat upravuje trestny ¢in neposkytnuti pomoci vlastnim
specifickym zplsobem. Trest odnéti svobody az na pét let, l1ze ulozit pouze fidici

v Ceske republice, a to za neposkytnuti pomoci pii dopravni nehod¢, na niz mél ucast.
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3 Ujeti ridice od dopravni nehody z pohledu statistik

S pfipady neposkytnuti pomoci se setkdvame v rtiznych Zivotnich situacich.
Analyza jednotlivych oblasti, kde k témto ptipadiim dochazi, by byla zna¢né rozsahla.
Z tohoto divodu se autor ve tieti kapitole této prace zaméfil pouze na piipady
neposkytnuti pomoci osobam, které byly ohrozeny na zivoté¢ a zdravi ptfi dopravni
nehodé.

V souvislosti s uvedenou problematikou se autor zajimal, jak reaguji ti, ktefi
jsou piitomni u dopravni nehody, pii niz dojde ke zranéni osob. Snazil se zjistit, zda
Cetnost piipadi neposkytnuti pomoci ¢i ujeti od nehody, narGistd, nebo zda ma
v diisledku zp¥isnéni trestt klesajici troveni. Cast odpovédi na tyto otdzky bylo mozné
zjistit na webovych strankich Policie CR a v dokumentech oddéleni BESIP
Ministerstva dopravy CR, zpracovanych na zaklad& priibéznych statistik Policie CR.
Tyto statistiky se vSak feS$i pouze ptfipady neposkytnuti pomoci fidicem, ktery od

nehody, na niz mél Gcast, ujel.

3.1 Statistické udaje

Policie CR zvefejiiuje v pribéhu roku po jednotlivych mésicich podrobné
statistické udaje z dopravnich nehod. Jsou v nich uvedeny 1 poCty ptipada, kdy fidi¢
dopravniho prostfedku od nehody ujel. Na jejich zdkladé¢ vydalo oddé€leni BESIP
Ministerstva dopravy CR za roky 2017 a 2018 ucelené dokumenty, které mapuji piipady
ujeti fidice zmista nehody. Pro ilustraci zpracovavané problematiky jsou
v nasledujicich podkapitolach uvedeny vybrané udaje o poctu nehod vztahujicich se
k yjeti fidi¢e od nehody a souvisejici po€ty zranénych nebo usmrcenich osob.

Prace je dale doplnéna o piehled pficin nehod, od kterych fidi¢ ujel a piehled

s podrobnymi idaji o nehodéch, pti kterych doslo k usmrceni osob.

3.1.1 Dopravni nehody v roce 2007-2020

V tabulce ¢. 12 jsou porovnany pocty dopravnich nehod za roky 2007-2020,
v ndvaznosti na nehody, od nichz vinik ujel. Déle jsou zde porovnany pocty nehod, pii
kterych doslo k usmrceni, tézkému ¢i lehkému zranéni osob, s po¢ty nehod, od kterych

vinik ujel.
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Tabulka 12 - Dopravni nehody v roce 2007 az 20203

Nehody Usmrceni Zranéni

Rok Celkem Ujeti % Celkem | Ujeti | % | Tézka | Lehkd | Celkem | Ujeti %

2020 94 794 N8t 0,00 460 N| 0,00 1807| 20880 22 687 N| 0,00
2019 107572 18751 | 17,43 547 71 1,23| 2110]| 23935 26 045 N| 0,00
2018 104764 | 17872| 17,06 565 10| 1,77| 2465| 25215 27 680 659 | 2,38
2017 103821 | 17556| 16,91 502 71 1,39] 2339| 24740 27079 693 | 2,56
2016 98864 | 16123 | 16,31 545 10| 1,83 2580| 24501 27081 693 | 2,56
2015 93067 | 15101 | 16,23 660 14| 2,12 2540| 24426 26 966 780 | 2,89
2014 85859 | 14208 | 16,55 629 10| 1,59 2762| 23655 26 417 784 | 2,97
2013 84398 | 13454| 1594 583 17| 2,92 2782| 22577 25359 815| 3,21
2012 81404| 12385]| 1521 681 13| 1,91 2986| 22590 25576 822 | 3,21
2011 75137 11416 15,19 707 8| 1,1I3| 3092| 22519 25611 811 | 3,17
2010 75552 11371| 15,05 753 8| 1,06 2823| 21610 24 433 862 | 3,53
2009 74815| 10478 | 14,01 832 14| 1,68| 3536| 23777 27313 871 | 3,19
2008 160376 | 15681 9,78 992 22| 2,22 3809| 24776 28 585 871 | 3,05
2007 182736 | 17922 9,81 1123 19] 1,69 3960| 25382 29342| 1000| 341

3.1.2 Vyhodnoceni statistickych adaji

Nehody

Z 0dajt uvedenych v tabulce ¢. 12 vyplynulo, ze nejvic dopravnich nehod bylo
zpisobeno v roce 2007 (182 736) a nejméné nehod v roce 2009 (74 815). Od roku 2011
jejich pocet postupné nartstal. V roce 2019 uz bylo vykézdno 107 572 dopravnich
nehod. Vroce 2020 vSak doSlo k vyraznému poklesu nehodovosti ve srovnani

s predchozimi ¢tyfmi roky.

Ujeti od nehody
Nejvice ptipadl, kdy fidi¢ neposkytl pomoc pii dopravni nehodé€, bylo
zaznamenano v roce 2019 (18 751). Naopak nejméné piipadii ujeti od nehody bylo

v roce 2009 (10 478). Za rok 2020 nebyly tyto tidaje zvetejnény.

Procentni podil — ujeti od nehody

Procentni podil poctu piipadi, kdy fidi¢ z mista nehody ujel, k celkovému poctu
nehod, byl nejnizsi v roce 2008 (9,78 %). V nasledujicich letech tento podil postupné
narastal. V roce 2019 ¢inil pocet ptipadi ujeti od nehody 17,43 % z celkového poctu
nehod v tomto roce (107 572).

80 Statistika nehodovosti [online]. Praha: Policie CR, © 2020 [cit. 27.02.2021].
81 N — ve statistikach nedohledano.
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Usmrceni
Nejvice smrtelnych nehod bylo zaznamenéno v roce 2007 (1 123 nehod). Pocet
téchto zavaznych nehod se postupné snizoval. V roce 2020 zemielo pii nehodach

nejméne osob (460).

Ujeti od nehody se smrtelnym zranénim

Nejvice fidi¢l ujelo od nehod, pfi kterych doslo ke smrtelnému zranéni, v roce
2008 (22 tidich). Nejméné téchto piipadi bylo zaznamendno v letech 2017 a 2019
(7 osob).

Procentni podil — ujeti od nehody se smrtelnym zranénim
Nejvyssi procentni podil nehod, pfi nichz fidi¢ z mista nehody se smrtelnym
zranénim ujel, byl zaznamenan v roce 2013 (2,92 %, tj. 17 ujeti z 583 nehod). Nejmensi

procentni podil téchto nehod byl v roce 2010 (1,06 %, tj. 8 ujeti ze 753 nehod).

Zranéni
Statistiky uvadeéji pocty ptipadt, kdy fidi¢ ujel od dopravni nehody, pti které
doslo ke zranéni, pouze ve vztahu k celkovému poctu zranéni. V tabulce €. 12 jsou vSak
pro piehlednost rozd€lena zplisobena zranéni pii dopravnich nehodéach na tézka a lehka.
Nejvice zranéni bylo zptisobeno pti nehodach v roce 2007 (29 342). Oproti tomu
nejméné zranéni bylo v roce 2020 (22 687).

Ujeti od nehody se zranénim
Nejvice fidict ujelo od dopravni nehody, pii které doSlo ke zranéni jiné osoby,
v roce 2007 (1 000). Nejméné ujeti od nehody se zranénim bylo zaznamenano v roce

2018 (659).

Procentni podil — ujeti od nehody se zranénim

Nejvyssi procentni podil ujeti od nehody se zranénim z celkového poctu
dopravnich nehod byl zaznamenén v roce 2007 (3,41 %, tj. 1 000 ujeti z 29 342 nehod).
Nejnizsi procentni podil byl vroce 2018 (2,38 %, tj. 659 ujeti z27 680 nehod).
Z ptehledu, uvedeném v tabulce €. 12, je patny postupny pokles procentniho podilu ujeti

od nehody na celkovém poctu nehod se zranénim.

3.1.3 Priciny dopravnich nehod

V tabulkach ¢. 13 a 14 jsou pro doplnéni dané problematiky uvedeny pocty
dopravnich nehod zlet 2017 a 2018, ¢lenéné podle jejich pfi¢in. Tabulka ¢. 14 je
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rozifena o nasledky dopravnich nehod. Udaje o nasledcich nehod z roku 2017 nejsou

ve statistikdch BESIP uvedeny.

Tabulka 13 - P¥i¢iny dopravnich nehod — ujeti vinika od nehody (rok 2017)

Pri¢iny Pocet nehod Usmrceni TéZce zranéni Lehce zranéni
Neprimérena rychlost 410 X X X
Nespravné predjizdéni 260
Nedani prednosti v jizdé 728 X X X
Nespravny zpusob jizdy 16 157 X X X
Technicka zdvada 0 X X X
Vliv alkoholu 1 X X X

V roce 2017 bylo 92,03 % dopravnich nehod, od kterych vinik ujel, zapti¢inéno

nespravnym zpusobem jizdy. Dalsi nehody byly zpisobené nedanim piednosti v jizdé

(4,15 %), neptimetenou rychlosti (2,34 %), nespravnym piedjizdénim (1,48 %) a jeden

vrwe

Tabulka 14 - PFi¢iny dopravnich nehod — ujeti vinika od nehody (rok 2018)%

Pri¢iny Pocet nehod Usmrceni TéZce zranéni Lehce zranéni
Neprimérena rychlost 354 4 4 11
Nespravné predjizdéni 257 0 3 53
Nedani prednosti v jizdé 743 0 16 263
Nespravny zpusob jizdy 16 518 6 22 287
Technicka zavada 0 0 0
Pod vlivem alkoholu 0 0 0

V roce 2018 bylo 92,42 % dopravnich nehod, od kterych vinik ujel, zapfi¢inéno

nespravnym

zpisobem  jizdy.

Dale

nasledovalo

nedani

prednosti

v jizdé

(4,16 %), neptimétena rychlost (1,98 %) a nespravné predjizdéni (1,44 %).

Porovnanim poctu nehod a jejich pficin v letech 2017 a 2018 je mozZné dojit

k zavéru, ze dopravni nehody, od kterych vinik z mista nehody ujel, jsou zpisobené ve

vétsing piipadd nespravnym zplisobem jizdy.

82 Ujeti vinika z mista nehody: zdkladni statistické ukazatele ve formé komentovanych grafii
[online]. Praha: BESIP Ministerstvo dopravy CR, publikovano 17.8.2018 [cit. 03.03.2021].

Str. 6.

8 Ujett vinika z mista nehody: zdkladni statistické ukazatele [online]. Praha: BESIP Ministerstvo
dopravy CR, publikovano 11.2.2019 [cit. 03.03.2021]. Str. 13.
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3.1.4 Usmrceni osob pri dopravnich nehodach

Ptipady, kdy vinik ujel od nehody, pii niz doslo k usmrceni osoby, jsou uvedeny

v tabulce ¢. 15 a 16. V tabulce €. 15 jsou poéty usmrcenych osob rozdéleny do kategorii

— chodci, tidi¢ motorového vozidla, cyklista a motocyklista. Tabulka ¢. 16 obsahuje

detailni informace o téchto nehodach. Statistické udaje se tykaji roku 2018.

Tabulka 15 - Kategorie usmrcenych osob (rok 2018)*

Chodci

Ridi¢ motor. vozidla

Cyklista Motocyklista

Pocet osob

6

2

1 1

Vroce 2018 bylo pifi dopravnich nehodach, od kterych vinik ujel, usmrceno

10 osob. Z tohoto poc¢tu bylo 60 % chodct, 20 % fidi¢i motorového vozidla, 10%

cyklistt a 10% motocyklistt.

Tabulka 16 — Detailni pi‘ehled o kategorii usmrcenych osob (rok 2018)3

3 Druh Kategorie usmrcené

Datum Cas komunikace Kraj osoby Pohlavi | Vék
15.1.2018 | 5:41 hod. L. tfidy Pardubicky chodec muz 35
17.1.2018 | 5:10 hod. mistni komun. Olomoucky chodec muz 48
25.3.2018| 3:00 hod. L. tfidy Olomoucky fidi¢ (nepfipoutan) muz| 44
1.6.2018 | 19:10 hod. I. tfidy Olomoucky motocyklista muz 41
2.6.2018 | 5:20 hod. L. tfidy Olomoucky fidi¢ (nepfipoutan) muz| 62
21.6.2018 | 11:55 hod. II1. tiidy Stfedocesky cyklista bez ptilby muz 81
9.9.2018 | 3:06 hod. II. tiidy StfedocCesky chodec muz| 40

chodec — chiize po

nespravné strané, 1%o
13.10.2018 |  3:00 hod. II1. tfidy | Jihomoravsky alkoholu v krvi muz 36
8.12.2018 | 23:40 hod. II. tiidy Pardubicky chodec muz 37
31.12.2018 | 18:11 hod. II. tiidy StfedocCesky chodec muz 83

cvwr

osob. Nejvice nehod bylo zptsobeno v mésici cervnu (30 %). K nehoddm doslo z 90 %

ve vecernich, no¢nich nebo Casnych rannich hodindch. Na komunikacich 1. tfidy bylo

zpusobeno 40 % nehod. V Olomouckém kraji se stalo 40 % z celkového poctu nehod.

Usmrcenymi osobami byli muzi a jejich primérny vék Cinil 51 let (40 % - muzi mezi

40-50 lety).

8 Ujett vinika z mista nehody: zdkladni statistické ukazatele [online]. Praha: BESIP Ministerstvo
dopravy CR, publikovano 11.2.2019, © 2019 [cit. 03.03.2021]. Str. 33.

85 Ujett vinika z mista nehody: zdkladni statistické ukazatele [online]. Praha: BESIP Ministerstvo
dopravy CR, publikovano 11.2.2019, © 2019 [cit. 03.03.2021]. Str. 34.
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3.2 Pric¢iny neposkytnuti pomoci pri dopravni nehodé

Pocet nehod, od nichz fidi¢ ujel, v poslednich letech nariistd. Ze statistik
uvedenych v tabulce €. 12 vyplyva, Ze v roce 2019 byl tento pocet nejvyssi za obdobi
roku 2007 az 2020. Ve vétsin€ piipadi se jednalo o nehody s hmotnou skodou, kdy
napt. vinik ,naboural” cizi auto a zmista nehody neopravnéné ujel.
Diivodem ujeti vinika z mista nehody byla zpravidla neochota hradit poSkozenému
vzniklou $kodu nebo obava ze ztraty bonusu z povinného ruc¢eni.®¢ ¥’

Méng¢ cCasté, ale o to zavaznéjsi jsou dopravni nehody, pii nichz dojde ke zranéni
nebo usmrceni osob. Pocet téchto piipadl byl za obdobi rokd 2007 az 2020 piiblizné
stejny ¢i mirné klesajici. D4 se konstatovat, ze po zpfisnéni trestl za neposkytnuti
pomoci, nedoslo k vyraznému snizeni nehod, ani ke snizeni pfipadii neposkytnuti
pomoci fidicem, ktery mél na nehodé€ Gcast.

., Ditvodem, pro¢ ridici od takovychto zdavaznych dopravnich nehod prchaji, byva
zpravidla dalsi protipravni jednani a strach z dalsiho postihu. Takovym pripadem miize
byt jizda pod viivem alkoholu, navykovych latek, s platnym zakazem Fizeni motorovych
vozidel ¢i bez prislusného ridicského opravneni. 8

Néktefti fidi¢i neumi poskytnout G€innou pomoc, nebo se obavaji, Ze zranénému
jesté vic ublizi.
ktera se dostavuje béhem n¢kolika minut a odezni zpravidla po nékolika hodinach az
dnech. Projevuje se zuZzenym polem védomi, sniZzenou pozornosti, omezenou kognitivni
schopnosti a dezorientaci. V dasledku silného zazitku se rovnéz mize dostavit Sok,
ktery ovlivni jedince natolik, ze ,,jinak zodpovédny Fidic v diisledku sokové reakce z

« 89

mista nehody odjede” °”, anebo Ze Zadny z ucastnikli nehody neposkytne zranénym

osobam prvni pomoc.*°

8 BOCAN, Jozef. Ujizdéni od dopravnich nehod [online]. Praha: Policie Ceské republiky,
publikovéno 5.8.2014 [cit. 03.03.2021].

87 Ujeti vinika z mista nehody: zdkladni statistické ukazatele [online]. Praha: BESIP Ministerstvo
dopravy CR, publikovano 11.2.2019 [cit. 03.03.2021]. Str. 36.

88 BOCAN, Jozef. Ujizdéni od dopravnich nehod [online]. Praha: Policie Ceské republiky,
publikovano 5.8.2014 [cit. 03.03.2021].

8 Ujett vinika z mista nehody: zdkladni statistické ukazatele [online]. Praha: BESIP Ministerstvo
dopravy CR, publikovano 11.2.2019 [cit. 03.03.2021]. Str. 36.

% Tamtéz.
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Odbornici tyto reakce rozd€luji na aktivni a pasivni. Pro aktivni reakci je typické
napf. agresivni chovani, emoce ¢i neklid. Pasivni reakce se projevuje napi. popfenim

situace, amnézii nebo emocni otupélosti.”!

3.3 Objasnéni dopravnich nehod a potrestani vinikii

Snahou Policie CR je ptisobit na fidi¢e tak, aby k dopravnim nehodam, a to
predevsim téch, od nichz vinik ujede, dochazelo co nejméné. Pii vySetrovani vychazeji
policisté zejména ze zajiSténych stop na mist¢ nehody, z vypovédi svédkii nebo
kamerovych zdznamu. Povinnosti osob, které se vyskytnou na misté nehody, je pfivolat
policii a pfispét svym svédectvim k fadnému objasnéni piipadu.®?

Ujeti od dopravni nehody je povaZovano za zavazné jedndni, at’ uz pii ni dojde
pouze ke Skod¢ na majetku, nebo ujmé na zdravi v disledku neposkytnuti pomoci.
Za trestné &iny v dopravé bylo odsouzeno napf. v roce 2018 celkem 14 337 osob.”*Za
ujeti od nehod podle § 151 TZ, bylo dle statistik Ministerstva spravedlnosti CR v roce
2018 odsouzeno k podminénému trestu s odebranim fidi¢ského opravnéni 56 osob
(z toho 29 zen a 19 osob vékové kategorie 20-29 let), 8 fidicd bylo odsouzeno
k nepodminénému trestu odnéti svobody, z toho ¢tyfem z nich byl uloZen trest v sazbé

od jednoho do péti let.**

o Ujeti vinika z mista nehody: zdkladni statistické ukazatele [online]. Praha: BESIP Ministerstvo
dopravy CR, publikovano 11.2.2019 [cit. 03.03.2021]. Str. 36.

92 BOCAN, Jozef. Ujizdéni od dopravnich nehod [online]. Praha: Policie Ceské republiky,
publikovéno 5.8.2014 [cit. 03.03.2021].

9 Odsouzené fyzické osoby za vybrané trestné &iny (29-4): soudnictvi, kriminalita, nehody.
Statistickd rocenka Ceské republiky — 2019 [online]. Praha: Cesky statisticky ufad, publikovano
25.11.2019 [cit. 13.03.2021].

% Piehled o pravomocné vyiizenych fyzickych osobach podle paragrafii odsouzenych +

vyfizenych jinak) — paragrafy dle trestniho zakoniku (zakon ¢. 40/2009 Sb.): statistika
a vykaznictvi. Praha: Ministerstvo spravedlnosti CR, publikovano 25.2.2019 [cit. 13.03.2021].
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Shrnuti

V této kapitole se autor vénoval statistickym udajiim, vztahujicim se k ptipadim
yjeti vinika od dopravni nehody a neposkytnuti pomoci, které jsou dle jeho néazoru
alarmujici. Pfekvapiva je i skutecnost, ze zptisnéni trestl za trestny ¢in neposkytnuti
pomoci nebo neposkytnuti pomoci fidicem, ktery mél na nehodé ucast, nevedlo ke
snizeni poctu tohoto typu nehod.

Pti¢iny, které vedou ke spachani trestnych ¢ini podle § 150 a 151 TZ, jsou
logicky zdiivodnitelné, avSak neomluvitelné. Kazda z pti€in je spojenéd s bezohlednosti
a zbabélosti osob, které vySe uvedené trestné ¢iny spachaly.

Aktivni Cinnosti pfislusnikd policie a vSimavosti svédkil se dafi trestné Ciny
objasnit a jejich viniky potrestat. Stale se vsak nedaii dohledat vS§echny pachatele.

Ve statistickych tabulkach je obsazeno velké mnozstvi tidaja, které vypovidaji
o riznych aspektech trestného ¢inu neposkytnuti pomoci. Za kazdym jednotlivym
statistickym cCislem je vSak nutné vidét predevSim osobni tragédii obéti dopravnich
nehod a jejich nejblizsich. Proto by mélo byt naprosto ptirozené, ze v ptipad¢ potieby,
nebude nikdo véhat poskytnout potfebnou pomoc, byt’ by spocivala ,,pouze* v ptivolani

zachranné sluzby.
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4  Dotaznikové Setfeni

Z predchazejici kapitoly vyplynulo, Ze jednim z dGvodu, pro¢ ucastnici dopravni
nehody neposkytnou potiebnou pomoc a od dopravni nehody ujedou, je obava, zZe
neumi prvni pomoc poskytnout nebo ze neodbornou pomoci zranénému jesté vic ublizi.
V této kapitole proto autor zjisti znalosti naSich obcani v oblasti zdravovédy
v navaznosti na poskytnuti prvni pomoci pii dopravnich nehodach. Déale ho bude
zajimat, zda maji zkuSenosti s dopravnimi nehodami a zda si jsou védomi tresta
souvisejicich s neposkytnutim pomoci.

Ze statistik Ministerstva spravedInosti CR vyplynulo, Ze za neposkytnuti pomoci
fidi¢em dopravniho prostfedku bylo v roce 2018 odsouzeno 56 osob, z toho 19 z nich
bylo ve v€ku 20 az 30 let (33,93 % z celkového poctu odsouzenych). Z tohoto diivodu
byly zatazeny do zkoumaného vzorku osoby ve véku od 18 do 19 let, tj. zacinajici
fidi¢i, nebo osoby, které jest¢ nemaji fidi€ské opravnéni. V rdmci dotaznikového Setfeni
bylo osloveno 130 zakt c&tvrtych rocnikt (Skolni rok 2020/2021), studujicich na
sttednich Skolach TRIVIS — Stiedni Skola vefejnopravni Brno, s.r.o., Dukelska ttida
467/65, 614 00 Brno (60 zaki) a TRIVIS — Stfedni Skola vefejnopravni a Vys§si odborna
Skola bezpecnosti silni¢ni dopravy Jihlava, s.r.o., Brnénska 2386/68, 586 01 Jihlava
(70 zaka) — (déle jen ,,Stfedni skoly TRIVIS®).

Cilem provedeného vyzkumu bylo zjistit uroven védomosti zakd o trestnich
nasledcich souvisejicich s neposkytnutim pomoci a Uroven jejich znalosti v oblasti
poskytovani prvni pomoci pii autonehodach, pfipadné navrhnout zafazeni poskytovani
prvni pomoci do vyuky na Stfednich Skolach TRIVIS nejen v prvnim ro¢niku, ale

1 v nasledujicich rocnicich.

4.1 Metody vyzkumu®s
Pro tucely kvantitativniho vyzkumu autor zvolil metodu dotazovani formou
pisemného dotazniku, ktery obsahoval 20 uzavienych nebo polozavienych otdzek — viz
Ptiloha €. 2.
V souvislosti s vyzkumem byly stanoveny dvé hypotézy:
> Zaci Gtvrtych roénikd  Stiednich $kol TRIVIS maji vysoké znalosti
o problematice dopravnich nehod a trestného ¢inu neposkytnuti pomoci podle

§ 150 a 151 TZ.

% Reichel, Jifd. Kapitoly metodologie socidlnich vyzkumii. 1. vyd. Praha: Grada, 2009.
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> Zaci étvrtych roénikd Stiednich $kol TRIVIS maji niZ$i znalosti o zptisobu

poskytnuti prvni pomoci pii autonehodé.

Prvni cast otdzek byla zaméfena na zjiSténi znalosti zaka z oblasti dopravnich
nehod ve vztahu k trestnému ¢inu neposkytnuti pomoci (otazky ¢. 2-10). Zbyvajicich
deset otazek bylo zacileno na oblast zdravovédy a poskytnuti prvni pomoc pfi urazech,
které mohou byt zptisobeny dopravnimi nehodami (otdzky 11-20)%°. Otazka &. 1 byla

informativniho charakteru.

Stupné znalosti byly stanoveny nisledovné®’:

Vysoké znalosti — znalosti (informovanost) zakli za danou skupinu otazek, nebo

spravné odpoveédi studentti na danou skupinu otazek, budou €init 75,1-100 %.

VysSi znalosti — znalosti (informovanost) zakti za danou skupinu otazek, nebo spravné

odpovédi studenttl za danou skupinu otazek, budou €init 50,1-75 %.

Nizsi znalosti — znalosti (informovanost) zakli za danou skupinu otazek, nebo spravné

odpovédi studentll na danou skupinu otazek, budou Cinit 25,1-50 %.

Nizké znalosti — znalosti (informovanost) zakti za danou skupinu otazek, nebo spravné

odpovédi studentli na danou skupinu otazek, budou €init 0,1-25 %.

Zadné znalosti — znalosti (informovanost) zakl za danou skupinu otdzek, nebo spravné

odpovédi studentll na danou skupinu otazek, budou ¢init 0 %.

4.2 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni

Vramci provedené¢ho vyzkumu byl rozddn dotaznik celkem 130 Zaktm,
vyplnény dotaznik odevzdalo 42 74kl (32,31 %).

Odpovédi na jednotlivé otazky jsou vyhodnoceny v néasledujicim textu. Grafické
znazornéni odpovédi je uvedeno v Ptiloze €. 3. Dotaznikové Setfeni bylo vyhodnoceno

za pomoci programu Survio”®

1) Otazka €. 1—,,Kdo jste?“
a) muz 18 muzi (42,9 %)
b) zena 24 zen (57,1 %)

% BERAN, Tomés. Dopravni nehody: prdavni radce pro kazdého fidice, véetné navodu na
poskytnuti prvni pomoci. 1. vyd. Brno: Computer Press, 2007. Str. 119-139.

97 P&t stuptili znalosti stanovil autor procentnim pomérem.

%8 Vyhodnocené otazky jsou ulozeny v programu Survio, dostupné z: https://www.survio.com/
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2) Otazka ¢. 2 — , Jste driitelem/drZitelkou Fidicského opravnéni?“
a) Ano 32 zaku (76,2 %)
b) Ne 10 zaka (23,8 %)

Na otdzku odpovédélo 42 zaka. Z odpoveédi vyplynulo, ze pfiblizné tii ¢tvrtiny zakt

disponuji fidi¢skym opravnénim a mohou se aktivné Gcastnit silni¢niho provozu.

3) Otazka ¢. 3 —,,Byl/a jste nékdy ucastnikem dopravni nehody? “
a) Ano 12 zaka (28,6 %)
b) Ne 30 zaka (71,4 %).
Na otazku odpovédélo 42 zakt. Z odpoveédi vyplynulo, Ze vic jak ¢tvrtina oslovenych

zakt ma osobni zkusenost s dopravni nehodou.

4) Otazka ¢. 4 -,V jakém postaveni jste byl/a pii dopravni nehodé?“

a) Svédek 5 zaku (41,7 %)
b) Ridi¢, ktery nehodu zavinil 3 Zaci (25 %)
c) Poskozeny 4 74ci (33,3 %)

Z odpovédi vyplynulo, ze 12 zdkt ma zkuSenost s dopravni nehodou, bud’ jako fidic,

ktery nehodu zavinil, nebo jako svédek ¢i poSkozeny.

5) Otazka ¢. 5 —,, Poskytoval/a jste pii dopravni nehodé pomoc?“
a) Ano 4 zaci (26,7 %)
b) Ne 11 zéka (73,3 %)
Na otazku odpovédélo 15 zakl. Z odpoveédi vyplynulo, Ze pfiblizné Ctvrtina zaki

poskytovala pomoc pti dopravni nehodg.

6) Otazka ¢. 6 —,,V jakém rozsahu jste poskytoval/a pomoc p¥i dopravni nehodé?“
a) Pfimé poskytnuti prvni pomoci, oSetfovani zranénych osob 2 Zaci (33,3 %)
b) Pfivolanim Zdravotnické zachranné sluzby 2 7aci (33,3 %)
c) Jinak 2 7aci (33,3 %)
e Nehoda nebyla tak zdvazna, nebyla potieba prvni pomoc.

e Pfi dopravni nehodé€ vznikla pouze Skoda na vozidle.

Na otdzku odpovédélo 6 Zzakl, ktefi v konkrétnim rozsahu poskytovali pomoc pfii

dopravni nehodé¢.
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7) Otazka ¢. 7 —,,Vite, Ze neposkytnuti pomoci iidi¢em, ktery mél ucast na dopravni
nehodé, je v trestnim zdakoniku kvalifikovano jako trestny &in?
a) Ano 39 zaka (100 %)
b) Ne 0 zaku (0 %)

Na otazku odpovédeélo 39 zaku, ktefi vedéli, ze neposkytnuti pomoci fidicem, ktery mél

ucast na dopravni nehodé je kvalifikovano jako trestny Cin.

8) Otazka ¢&. 8 — ,,Kde jste se POPRVE dozvédél/a o tom, %e neposkytnuti pomoci

Fidicem pii dopravni nehodé je trestnym cinem?

a) Skola 32 zaka (78,0 %)
b) Autoskola 4 74ci (9,8 %).
c) Média 2 7éci (4,9 %)

d) Jinak (TZ, doma, rodice) 3 zéci (7,3 %)

Na otazku odpovédélo 41 zakl. Vic jak tii Ctvrtiny zakt se poprvé o tom, Ze

neposkytnuti pomoci fidicem je trestnym ¢inem, dozvédely ve Skole.

9) Otazka ¢. 9 —,, PovaZujete informace, které jste ziskaly ve Skole nebo autoSkole za
dostacujici?“
a) Ano 32 zaku (84,2 %)
b) Ne 6 zaki (15,8 %).

Na otazku odpovédélo 38 Zzakh. Z odpoveédi vyplynulo, Ze naprostd vétSina zakl

povazuje informace ziskané ve Skole nebo autoskole za dostacujici.

10) Otazka ¢. 10 — ,,Zaregistroval/a jste néjakou osvétovou kampaii v médiich na
téma neposkytnuti pomoci iidicem po dopravni nehodé? “
a) Ano 5 zéku (11,9 %)
b) Ne 37 zaka (88,1 %)

Na otazku odpovédélo 42 zaka. Naprostd vetSina zakli nezaregistrovala v médiich
osvétovou kampan. Z vysledku je mozné dovodit, Ze média se osveétové kampani

v uvedené oblasti nevénuji, nebo zaci nesleduji potady, které osvétovou kampan §ifi.

11) Otazka ¢. 11 — ,, Poskytoval/a jste nékdy prvni pomoc?
a) Ano 13 zaka (31,0 %)

b) Ne 29 74k (69,0 %)
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Na otazku odpovédélo 42 zakt. Z odpovédi vyplynulo, Ze vic jak dvé tfetiny zaki prvni

pomoc neposkytovaly.

12) Otazka ¢. 12 — ,,Mezi stavy, které nejvice ohroZuji nas Zivot patii: “
a) Sok, bezvédomi, krvaceni a interni stavy (CMP, cukrovka...) 2 Zaci (4,8 %)
b) Sok, bezvédomi, krvaceni 0 74k (0 %)
C) Sok, bezvédomi, krvaceni, zastava zakladnich Zivotnich funkci

40 zaki (95,2 %)
Na otazku odpovédélo 42 zaki. Spravnou odpovéd’ c) zvolilo 95,2 % zaki.

13) Otazka ¢. 13 —,,Kontrola védomi se provadi? “

a) Oslovenim a nasledném proplesknuti osoby 1 zak (2,4 %)
b) Oslovenim, zatfesenim a nasledném proplesknuti osoby 1 74k (2,4 %)
c) Oslovenim, zatfesenim a bolestivym podnétem 40 zaki (95,2 %)

Na otazku odpoveédelo 42 zaka. Spravnou odpoved’ ¢) zvolilo 95,2 % zaka.

14) Otazka ¢ 14 — ,, PostiZeného v bezvédomi je moZné uloZit do stabilizované

polohy:*“
a) Pokud nepravidelné dycha 2 7aci (4,8 %)
b) Pokud pravideln¢ dycha 40 zaka (95,2 %)

c) Pokud najdete jakykoliv pfedmét, ktery mu miZeme dat pod hlavu 0 Zaka
(0 %)

Na otazku odpovédélo 42 zaki. Spravnou odpovéd’ b) zvolilo 95,2 % zak.

15) Otazka ¢. 15 —,,Oznacte obvyklé priznaky bezvédomi: “

a) Pti hlubokém bezvédomi postizeny vilbec nereaguje, nebo jen na silné
bolestivé podnéty. U lehkého bezvédomi se da na chvili probudit, reaguje na
zvukové podnéty. Poruchy dychani, rozSitené zornice reaguji na svétlo.

14 zéka (33,3 %)

b) Postizeny je bezvladny, reaguje na slovni podnéty a pokyny, které plni,

Casto krvaci, obtizné dycha — povrchné a mélce, poptipadé nedyché vibec.

0 4kt (0 %)
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c) Postizeny nereaguje na osloveni ani na bolestivy podnét, je bez jakékoliv
aktivni hybné aktivity, ma sniZenou teplotu, zizené zornice, neudrzi moc¢
nebo stolici. 28 zak (66,7 %)

Na otazku odpovédélo 42 zaki. Spravnou odpovéd’ a) zvolilo 33,3 % zaki.

16) Otazka €. 16 — ,,Neodkladna resuscitace musi byt zahdjena od zastavy obéhu
nejpozdéji do:“
a) 2 minut 16 zakt (38,1 %)
b) 5 minut 25 zaki (59,5 %)
c) 10 minut 1 zak (2,4 %)

Na otazku odpovédeélo 42 zaki. Spravnou odpoveéd’ b) zvolilo 59,5 % zaku.

17) Otazka €. 17 — ,,Neodkladna resuscitace se zahajuje:
a) Uhozem pésti na predni stranu hrudniku na misto hrudni kosti 0 zaku
(0 %)

b) Prudkym stlac¢enim dlani levé ruky mezi II. az III. mezizebiim vpravo pod
pravym prsnim svalem 1 Zék (2,4 %)

c) Otevienim dychacich cest zdklonem hlavy tahem za bradu a celo, dvéma
vdechy zplic do plic a zahijenim nepfimé masdze srdce stlaCovanim
frekvenci cca 100 za minutu, 5-6 cm do hloubky. Pomér stlaceni a vdecht je
30:2 41 74kt (97,6 %)

Na otazku odpovédélo celkem 42 zaki. Spravnou odpovéd’ c) zvolilo 97,6 % Zaka.

18) Na otazku &. 18 — ,, Misto provadéni srdecni masdZe se nachazi?“
a) Spojnice osy bradavek s osou hrudni kosti 39 74kl (92,9 %)
b) V oblasti mecovité¢ho vybézku 3 Zaci (7,1 %)
¢) Na levé stran¢ v oblasti kli¢ni kosti 0 zakt (0 %)

Na otazku odpovédelo 42 zaki. Spravnou odpoved’ a) zvolilo 92,9 % zakd.

19) Otazka €. 19 —,,OZivovani organismu se ukoncuje do:“
a) Minimaln¢ 10 minut od zastavy obéhu a dechu 0 zakt (0 %)
b) Miniméln€ 20 minut od zastavy ob&hu a dechu 2 74ci (4,8 %)
c) Ukoncit resuscitaci muze jen Iékaf, nebo vycerpani zachranci
40 zakt (95,2 %)
Na otazku odpovédélo 42 zakh. Spravnou odpovéd’ ¢) zvolilo 95,2 % zaka.
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a)  Kasel, bolest, dusnost, neklid, zrychleny dech 39 zak (92,9 %)
b)  Mdloba, paleni za hrudni kosti 1 zak (2,4 %)
¢)  Sok, namodralé zbarveni kiize a okoli 2 74ci (4,8 %)

Na otazku odpovédélo 42 zaki. Spravnou odpovéd’ a) zvolilo 92,9 % zaki.

4.3 Zhodnoceni cile vyzkumu

V uvodnim textu této ¢asti autor uvedl, ze cilem provedeného vyzkumu bylo
zjistit u zakid ctvrtych rocnikti Stfednich Skol TRIVIS uroven védomosti o trestnich
nasledcich spojenych s neposkytnutim prvni pomoci pfi dopravnich nehodach a uroven
znalosti v oblasti poskytovani prvni pomoci, piipadné navrhnout zatazeni poskytovani
prvni pomoci do vyuky na Stfednich Skoldch TRIVIS nejen v prvnim rocniku, ale

1 v nasledujicich ro¢nicich.
V podkapitole 4.1 byly stanoveny dvé hypotézy vyzkumu.

Hypotéza ¢. 1
Zici  évrtych  rocénikin - Stiednich  §kol TRIVIS maji  vysoké  znalosti
o problematice dopravnich nehod a trestného Cinu neposkytnuti pomoci podle § 150

al5]TZ.

K potvrzeni nebo vyvraceni prvni hypotézy smétfovaly otazky ¢. 2 az 10.
Z odpovédi vyplynulo, ze prevazna vétsSina zaki ma Fidiéské opravnéni a aktivné se
ucastni silniéniho provozu (76,2 %). Vic jak ctvrtina z nich md osobni zkuSenost
s dopravni nehodou (28,6 %), ve vétsin€ pripadl z pozice svédka (41,7 %). Nékteti Zaci
vSak byli 1 v roli poSkozeného, nebo pachatele dopravni nehody. Informaci o trestném
¢inu neposkytnuti prvni pomoci Fidicem ziskali vSichni Zaci (100 %), a to predevsim
ve Skole nebo v autoSkole, pfipadné zmédii ¢i jinych zdroji. Ziskané informace
hodnotili Zaci jako dostacujici (84,2 %). K informovanosti zakl pfispéla i osvetova

kampan v médiich (11,9 %).

Na zakladé vySe uvedeného dospél autor k zavéru, Ze zaci ¢tvrtych rocniki
Stiednich Skol TRIVIS maji vySSi znalosti o problematice dopravnich nehod

a trestného ¢inu neposkytnuti pomoci podle § 150 a 151 TZ (vétSina ma ridi¢ské
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opravnéni, vSichni byli informovani o trestném ¢inu § 151 TZ, praktickou
zkuSenost s dopravni nehodou méla p¥iblizné ¢tvrtina Zaki).

Prvni hypotéza nebyla provedenym vyzkumem potvrzena.

Hypotéza ¢. 2
Zici étvrtych roénikii Stiednich kol TRIVIS maji nifsi znalosti o zpiisobu poskytnuti

prvni pomoci pri autonehodé.

K potvrzeni nebo vyvraceni druhé hypotézy smefovaly otazky €. 11 az 20.
Z odpovédi vyplynulo, Ze 31,0 % zaka z celkového poctu odpovidajicich (42 zakt),
poskytovalo prvni pomoc. Tento pocet povazuji, s piihlédnutim k véku zakt, za vysoky.
Témet vSichni zaci védeli, jak zahajit neodkladnou resuscitaci (97,5 %). VétSina zakt
(95,2 %) védela, které stavy nejvice ohrozuji Zivot, jak se provadi kontrola védomi, kdy
ulozit postizené¢ho do stabilizované polohy, nebo kdy se ozivovani organismu ukoncuje.
Nejcastéjsi ptiznaky poranéni hrudniku nebo kde se nachdzi misto pro provadéni
srde¢ni masaze znalo 92,9 % zakt. Kdy se nejpozdéji zahajuje neodkladna restituce

védélo 59,5 % zaku. Obvyklé priznaky bezvédomi urcilo pouze 33,3 % zaku.

Na zikladé uvedenych vysledku dospél autor k zavéru, Ze Zaci ¢tvrtych rocniki
Sti‘ednich Skol TRIVIS maji vysoké znalosti o zptlisobu poskytnuti prvni pomoci
pri dopravni nehodé.

Druha hypotéza nebyla provedenym vyzkumem potvrzena.

Cilem provedeného vyzkumu bylo zjistit Groven védomosti o trestnich
nasledcich souvisejicich s neposkytnutim pomoci a uroven znalosti zakd v oblasti
poskytovani prvni pomoci pii dopravnich nehodach, ptfipadné navrhnout rozsiteni

vyuky poskytovani prvni pomoci na Stfednich Skolach TRIVIS.

Provedenym vyzkumem bylo zjisténo, ze zaci Ctvrtych rocnikit Stfednich skol
TRIVIS maji vyssi Groven védomosti, které se tykaji trestného Cinu neposkytnuti
pomoci v souvislosti s dopravnimi nehodami a disponuji vysokymi znalostmi z oblasti
poskytovani prvni pomoci pii dopravnich nehodach.

S ohledem na vysoké teoretické znalosti zakli v oblasti trestného ¢inu
neposkytnuti pomoci fidicem, které jsou podle jejich ndzoru dostacujici, a vysoké
znalosti v oblasti poskytovani prvni pomoci, se autor domniva, Ze rozsah vyuky na
Stiednich Skolach TRIVIS je dostatecné nastaveny.
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5 Trestny €in podle § 151 TZ — priklad z praxe

Na zavér této prace autor zatadil skutecny piipad neposkytnuti pomoci fidicem
podle § 151 TZ, ktery se stal 28. kvétna 2017 nedaleko Nového Mésta na Morave.

V této kapitole bude popsan priubeh trestného ¢inu na zakladé zaznamenané
vypovédi poskozeného (obét). Dale zde budou zminény zplisoby vySetfovani trestného
¢inu v ramci piipravného fizeni, které bylo ukonceno obvinénim pachatele. Posledni
kapitola bude vénovana pribéhu soudniho fizeni s uvedenim kone¢ného odsuzujiciho
rozsudku.

Dokumentaci k tomuto pfipadu pochazi od poSkozeného (obéti trestného €inu).

Pro ptehlednost celého trestniho fizeni autor nize vytvofil schéma zachycujici
jeho jednotliva stadia.

Stadia trestniho Fizeni®®

Zahajeni trestniho stihani Obzaloba Rozsudek

| i i | i

Provérovani Vysetiovani Hlavni li¢eni Odvolaci Fizeni | Vykonavaci fizeni

Pripravné rizeni Trestni stihani

Schéma €. 1 — Stadia trestniho Fizeni

5.1 Priibéh trestného ¢inu

Dopravni nehoda se stala dne 28. 5. 2017 pfiblizn€ kolem 16.50 hodin na
ktizovatce II. a III. tfidy u Nové Vsi nedaleko od Nového Mésta na Moravé. V tuto
dobu fidi¢ osobniho automobilu piijizdéjici ke kifizovatce po vedlej$i pozemni
komunikaci, nedal pfednost fidi¢i motocyklu, ktery jel po hlavni pozemni komunikaci
z jeho levé strany. Ridi¢ motocyklu (dale jen ,,poskozeny*) se snazil zabranit stietu
s osobnim automobilem prudkym brzdénim a vyhnutim, pficemz doslo k padu
motocyklu a stietu kola motocyklu s predni ¢4sti automobilu.!®

Poskozeny popsal pribéh dopravni nehody, tak jak je vySe uvedeno. Dale uvedl,
ze po padu zmotocyklu dopadl na silnici a zastavil se asi po patnicti metrech
o ptikop na druhé krajnici vozovky. Po dopravni nehodé, kdyz se podival zpét, vidél
osobni vozidlo znacky Skoda Fabia zelené barvy, které stalo napfi¢ jizdnim pruhem, ve

kterém se pied tim na motocyklu pohyboval. Vozidlo tam stilo n¢kolik vtefin, poté se

9 Stadia trestniho Fizeni [online]. Praha: Statni zastupitelstvi [cit. 31.03.2021].
100 Usneseni podle § 160 odst. 1 TR, ¢j. KRPJ-571 01-102/TC-2017-161471 ze dne 20.11.2017,
vydané Oddélenim obecné kriminalistiky Policie CR ve Zd’aru nad Sazavou.
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rychle rozjelo smérem na RadeSinskou Svratku. Nasledné na misté dopravni nehody
zastavili motocyklisté a fidi¢i dalSich osobnich vozidel. Jeden zftidict (dale jen
»svedek A“), ktery pfijel ze sméru od Radesinské Svratky, predal poSkozenému zaznam
z palubni kamery.'"!

Poskozeny na mist¢ stietu nasel dvé plastové miizky a plastovy sttep Sedé barvy,
které spolecné se zaznamem zpalubni kamery predal pfivolanému policejnimu
organu.'??

Podle 1ékatské zpravy utrpél poskozeny pii padu zlomeninu 2. az 7. zebra vlevo,
zlomeninu zevniho kotniku levé dolni koncetiny, zhmozdéniny ramene a zad pod levou
lopatkou a mnohacetné odérky a dal§i poranéni, kterd si vyzadala lékatrské oSetieni
a hospitalizaci v nemocnici v Novém M¢sté na Moravé a né¢kolika mési¢ni pracovni

neschopnost.'*

5.2  Pripravné rizeni

Policie CR zaslala poskozenému Potvrzeni o ticasti na dopravni nehodé dne
31. 5. 2017, ve kterém ho vyrozuméla o Setieni dopravni nehody dopravnim
inspektoratem ve Zdaru nad Sazavou, s tim, Ze druhy fidi¢, ktery mél Gcast na dopravni
nehodg, nebyl ke dni 31. 5. 2017 zjistén.!%

V ramci provéfovani se podafilo kriminalisthm podezielého ztotoznit a na
zékladé skuteénosti zjisténych provéfovanim mohla Policie CR dne 20. 11. 2017 vydat
usneseni o zahéjeni trestniho stihani podle § 160 odst. 1 trestniho tadu, kdy podezielého
obvinila ze spachani precini
> TéZkého ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1,2 TZ
> Neposkytnuti pomoci fidi¢em dopravniho prostiedku podle § 151 TZ.!%°

Policejni orgdn v usneseni vychazel z nasledujicich skutecnosti:

Obvinény byl vyhledan na zékladé¢ vypovédi poSkozeného, ktery oznacil typ
osobniho vozidla, jeho barvu a zapamatoval si Cast registratni znacky. Dale byl

analyzovan zédznam z palubni kamery svédka A, na kterém bylo zachyceno odjizd¢jici

101 Usneseni podle § 160 odst. 1 TR, &. KRPJ-57101-102/TC-2017-161471, ze dne 20.11.2017, vydané

Oddélenim obecné kriminalistiky Policie C ve Zd’aru nad Sazavou..

Tamtéz.

103 Tamtéz.

104 Potvrzent o ucasti na dopravni nehodé, evidencni cislo KRPJ-247-8/DNZR-2017-BUR ze dne
31.5.2017, vydané Dopravnim inspektoratem Policii CR ve Zd’aru nad Sazavou.

195 Usneseni podle § 160 odst. 1 TR, &j. KRPJ-57101-102/TC-2017-161471 ze dne 20.11.2017, vydané
Oddglenim obecné kriminalistiky Policie CR ve Zd’aru nad Sazavou.
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osobni vozidlo obvinéného kratce po autonehodé. Ze zdznamu bylo mozné urcit vétSinu
udaji z registracni znaCky osobniho vozidla a poté dohledat majitele. Patrnd byla i
nalepka na dvefich automobilu.!%

Trestna ¢innost obvinéného byla rovnéz dokumentovana vypovédi jeho znamého
(dale jen sveédek ,,B*) a podnikatele, v jehoz provozovné byl automobil ptelakovan (dale
jen svédek ,,C*).

Svédek B uvedl, Ze ho obvinény navstivil dne 28. 5. 2017 mezi 16.-18. hodinou
ve svém auté Skoda Fabia zelené barvy a nalepkou na dvefich. Dne 29. 5. 2017 poméhal
obvinénému s demontazi automobilu pfed lakovanim. Na auté chybély vSechny miizky
a predni svétla do mlhy. Zminénou nalepku ze dveti sdm toho dne odlepil. Svédek B pro
obvinéného objednal nové plastové miizky do pfedniho narazniku.'?

Svédek C vypovedél, Zze obvinény automobil piistavil k pielakovéani dne 6. nebo
7. 6. 2017, vlastni ptelakovani probéhlo dne 9. 6. 2017. Dale uvedl, ze na dvefich
automobilu byvala nalepka, po které v den pfistaveni automobilu zistal obrys.!%

Obvinény ve svych vypovédich pfed zahajenim trestniho stihani popiel, Ze by
byl dne 28. 5. 2017 ucastnikem jakékoliv nehody u Nové Vsi. Soucasné vyloucil, Ze by
s jeho vozem jel n¢kdo jiny. Uvedl, Ze se v dob¢ mezi 16. — 18. hodinou pohyboval
mezi obcemi Rovné, Rozsochy a Kundratice (v jiném sméru od mista dopravni nehody).
Dale vypovédél, Ze z vozidla demontoval nefunkéni mlhovky a zaSlé plastové miizky
z pfedniho narazniku, které vyhodil do popelnice. Svoji pivodni vypovéd vSak
v navaznosti na vypovéd svédka B zménil a uvedl, Ze se v dobé mezi 16.-18.
nepohyboval v oblasti obci Rovné a Rozsochy, ale navstivil svédka B!%. Policejni
organ zjistil, na zakladé vyhodnoceni vypisi lokalizacnich udajii poskytnutych
telefonnim operatorem obvinéného, pohyb obvinéného v oblasti dopravni nehody.
Tento rozpor obvinény nedokazal vysvétlit, ale pak pfipustil, Ze si asi jel pro cigarety.
Telefon mu nikdo neodcizil ani si ho od né&j neptj¢il.''°

Policejni orgdn porovnal ulomky laku nalezené v misté bydliSt¢ obvinéného
s tlomky laku zjiSténymi na motocyklu poskozeného, jez barvou odpovidaly barvé

vozidla. Trestna ¢innost obvinéného byla dale dokumentovdna protokolem o nehodé

106 Usneseni podle § 160 odst. 1 TR, &. KRPJ-57101-102/TC-2017-161471, ze dne 20.11.2017, vydané

Oddélenim obecné kriminalistiky Policie CR ve Zd’aru nad Sazavou.

Tamtéz.

108 Tamtéz.

199 U soudu se pachatel vratil k ptivodni vypovédi a popiel, Ze by svédka B dne 28. 5. 2017
navstivil.

110 Usneseni podle § 160 odst. 1 TR, &j. KRPJ-57101-102/TC-2017-161471 ze dne 20.11.2017, vydané
Oddélenim obecné kriminalistiky Policie CR ve Zd’aru nad Sazavou.
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s plankem a fotodokumentaci. ReSeny byly také napf. povétrnostni podminky
a rozhledové poméry. !'' Vydetiovani bylo ukonceno vznesenim obzaloby dne

11.5.2018.

5.3 Obzaloba

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi ve Zd’aru nad Sazavou podal
dne 11. 5. 2018 Okresnimu soudu Zd’ar nad Sazavou obzalobu.

V obzalobé se uvadi, Zze provedenym vySetfovanim bylo zjiSténo, Ze obvinény
porusil dilezitou povinnost, kdyz se v rozporu s ustanovenim § 5 odst. 1 pism. b) a § 22
odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nekterych zdkonl, ve znéni pozd&jSich predpisi (dale jen ,,zdkona o silnicnim
provozu"), pln€¢ nevénoval fizeni vozidla a nedal pfednost v jizdé motocyklu
prijizdéjicimu po hlavni silnici z leva. V dusledku toho doslo k zavinéni dopravni
nehody a v ptfimé pfi¢inné souvislosti ke zranéni poskozeného, které je nutno s ohledem
na delsi dobu trvajici poruchy zdravi povazovat za tézkou Gjmu na zdravi ve smyslu
ustanoveni § 122 odst. 2 pism. i) TZ. Obvinény mél a mohl védét, ze mize timto
zpisobem porusit nebo ohrozit zajem chranény TZ a ve vztahu ke zplisobenym
nasledkiim v podob€ zranéni poskozeného, tak jednal pfinejmensim ve védomé
nedbalosti ve smyslu § 16 odst. 1 pism. a) TZ. Dale pak obvinény v pfimém umyslu
podle § 15 odst. 1 pism. a) TZ za uvedenych okolnosti po dopravni nehodé&, na niz mél
ucast, neposkytl poskozenému potiebnou prvni pomoc, piestoze tak mohl ucinit bez
nebezpeci pro sebe nebo jiného a zmista dopravni nehody ujel. ,,7imto svym
spolecensky skodlivym jedndanim naplnil pachatel ve vSech zdkonem pozadovanych
znacich skutkovou podstatu precinu tézke ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147
odst. 1 a odst. 2 TZ a precinu neposkytnuti pomoci ridicem dopravniho prostredku
podle § 151 TZ.“112 113

V ramci ptipravného fizeni a vySetfovani trestného ¢inu si policejni organ
rovnéz vyzadal znalecky posudek z oboru doprava (odvétvi doprava), ve kterém bylo
uvedeno, ze pticinou dopravni nehody byla technika jizdy fidice osobniho vozidla, ktery
patrné neregistroval motocykl a zahdjil manévr rozjezdu a odboceni zplisobem, kdy

fidi¢ motocyklu nemohl zastavit pfed mistem stfetu. U vSech zkoumanych prvkl

11 Usneseni podle § 160 odst. 1 TR, &j. KRPJ-57101-102/TC-2017-161471, ze dne 20.11.2017, vydané
Oddélenim obecné kriminalistiky Policie CR ve Zd’aru nad Sazavou.

112 Obzaloba podle § 176 odst. 1 TR, cislo 2T72/2018, ze dne 11.5.2018, vydana Okresnim
statnim zastupitelstvim ve Zd’aru nad Sazavou.

3 Tamtéz.
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(mfizky, plastové utlomky, lak) bylo zjiSténo, ze mohou pochazet z proveétovaného
vozidla. Ani v jednom pfipadé nenastala pochybnost, Zze by pochdzely z jiného typu
vozidla.'*

Ve vyjadreni soudni znalkyné z oboru zdravotnictvi (odvétvi soudni lékatstvi),
bylo uvedeno, Ze u poskozeného doslo po dobu piesahujici 6 mésicti k poruse zdravi
s v&t§imi potizemi a citelnym omezenim v obvyklém zpiisobu Zivota.''®

Obvinény opét popiel, ze by se v okoli Nové Vsi pohyboval dne 28. 5. 2017.
Nedokazal vysvétlit, pro¢ bylo jeho telefonni Cislo zachyceno nedaleko mista nehody,

a soucasné popiel, Ze by osobni vozidlo na videozidznamu bylo jeho.!''®

5.4 Odsouzeni trestného ¢inu

roNs

Soudni fizeni probihalo podle spisové dokumentace ve tiech fazich.

Soud vyuzil moznosti § 314e odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestniho tadu, kde
je uvedeno: ,,Samosoudce miize bez projednani véci v hlavnim liceni vydat trestni
prikaz, jestlize skutkovy stav je spolehlivé prokazan opatienymi diitkazy, a to i ve

zjednoduseném rizeni konaném po zkrdaceném pripravném rizeni. “!V

Trestni prikaz byl vydan dne 31. 5. 2018. Obvinény v ném byl uznan vinnym
z precinu té¢zkého ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1, odst. 2 TZ
a preCinu neposkytnuti pomoci fidicem dopravniho prosttedku podle § 151 TZ
a odsouzen
» ,podle §151 TZ za pouziti ustanoveni § 314e odst. 2 a § 43 odst. 1 TZ k uhrnnému
odnéti svobody v trvani 1 roku.
» Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 TZ se obvinenému vykon tohoto trestu podminénée
odklada na zkusebni dobu 3 rokui.
» Podle § 73 odst. 1, 3 TZ se obvinénému uklada trest zakazu cinnosti spocivajici

v zdkazu Fizeni vSech motorovych vozidel na 3 roky.

114 Obzaloba podle § 176 odst. 1 TR, cislo 2T72/2018, ze dne 11.5.2018, vydana Okresnim
statnim zastupitelstvim ve Zd’aru nad Sazavou.
115 Tamtéz.
116 Tamtéz.
117§ 314e odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb.
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» Podle § 70 odst. 2 pism. a) TZ se obvinénému uklada trest propadnuti véci, a to 1.
osobni automobil zn. Skoda Fabia a 2. 4 ks hlinikovych diskii, které podle § 70 odst.

6 TZ pripadaji statu*''®,

Proti Trestnimu piikazu podal obvinény odpor, proto bylo ve véci nafizeno hlavni

liceni.

Hlavni liceni prob¢hlo ve dnech 8. 7. 2018 a 26. 7. 2018. Soud na zéklad¢
dokazovani dosel k zaveru, ze je obzalovany vinen ve vSech bodech obzaloby.

Pfi ukladani trestu soud zvazil polehcujici okolnosti podle § 41 pism. c) TZ
a prihlédl k tomu, Ze obzalovany vedl fadny Zivot, a pfitézujici okolnosti dle § 42 pism.
n) TZ a ptihlédl k tomu, ze spachal vice trestnych ¢int. Soud vzal dale v tivahu, Ze
zpisobeni dopravni nehody je frekventovanym trestnym c¢inem, avSak pokud jde
o neposkytnuti pomoci ucastniku dopravni nehody, jde o malo frekventovany trestny
¢in se zfejmou tendenci, byt sohledem na mnozstvi dopravnich nehod a jejich
pachatele frekvence nenariistd. Soud ulozil obZalovanému trest odnéti svobody na
15 mésici se stanovenim del§i zkuSebni doby na 3 roky, trest zdkazu cinnosti
spoCivajici v zdkazu fizeni motorového vozidla rovnéz na 3 roky. Za hrubé
nerespektovani diilezité povinnosti fidice byl obzalovany odsouzen k propadnuti
osobniho automobilu Skoda Fabia a étyf kompletnich kol od tohoto automobilu. Dale

soud rozhodl o nahradé $kody poskozenému a Veobecné zdravotni pojistovng.'

Tabulka 17 - Komparace tresti

Potrestani Trestni prikaz Hlavni li¢eni
Trest odnéti svobody 1 rok 15 mésict
Podminéné odlozeni trestu na zkusebni
dobu 3 roky 3 roky
Trest zakazu Cinnosti 3 roky 3 roky

automobil + 4 ks hlinikovych | automobil + 4 ks kompletnich
Trest propadnuti véci diskt kol

Obzalovany svoji vinu na dopravni nehod¢€ popiel a dne 30. 8. 2017 podal proti
rozsudku Okresniho soudu ve Zd’aru nad Sazavou ze dne 26. 7. 2018 odvolani, které

sméfoval do vyroku o ving i trestu.'?°

"8 Trestni piikaz podle § 314e odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu,
&j. 2T 72/2018-296, ze dne 31.05.2018, vydany Okresnim soudem ve Zd’aru nad Sazavou.
119 Rozsudek Okresniho soudu ve Zd’aru nad Sazavou ze dne 26. 7. 2018, sp. zn. 2T 72/2018,
¢j. 2T 72/2018-341.
120 Odvolani proti rozsudku Okresniho soudu ve Zd'éru nad Sézavou ze dne 26.7.2018,
¢j. 2T 72/2018-341, ze dne 30.8.2018, podané pachatelem.
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Krajsky odvolaci soud projednal ve vefejném zaseddni konaném dne
31. 10. 2018 odvolani obzalovaného a rozhodl, Ze se odvolani podle § 256 TZ, zamita,
nebot’ neshledal v postupu a rozhodnuti soudu I. stupné¢ zadnych podstatnych
pochybeni, jez by byla u¢inéna v neprospéch obzalovaného (ba spise naopak). Z tohoto
divodu povazoval odvolani za nedivodné.'?!

V odivodnéni usneseni odvolaci soud nicméné naznal, ze soud I. stupné
postupoval pii ukladani trestu nespravné, kdyz vykon trestu podminéné¢ odlozil na
zkusebni dobu, nebot’ pro tento postup nebyly splnény zdkonné podminky. V daném
pfipadé¢ mél soud pii uklddani trestu ptihlédnout k absenci sebereflexe ze strany
obzalovaného, ktery spachani trestného ¢inu poptel. To byla dle odvolaciho soudu
skute€nost, kterd s ohledem na charakter spachané trestné ¢innosti vylucuje ulozeni ryze
vychovného trestu. Ulozeny trest podle odvolaciho soudu neodpovidal povaze
a zéavaznosti spachanych trestnych c¢inli. Zaroven bylo ziejmé, ze si obzalovany
dostate¢né neuvédomuje, ze pouze duchaptitomnosti poskozeného a jeho vcasné reakci
skute€nost, Ze se obzalovany dopustil i zavazného poruseni ustanoveni § 4 pism. a), c),
§ 5 odst. 1 pism. b) a zejména pak § 22 odst. 1 pism. a) a § 47 odst. 4 pism. a), b), ¢)
zakona o silnicnim provozu, kdy pfi jizdé nerespektoval dopravni znaceni a nedal
motoristovi jedoucimu na hlavni silnici pfednost v jizdé, ¢imz zplsobil motocyklistovi
zranéni, pfiCemZ poté, co s vozidlem po dopravni nehod€ zastavil, se nasledné rozjel
a z mista nehody ujel, aniZ by nehodu ohlasil dopravnimu orgdnu a zejména setrval
namist¢ nehody. Tyto skutenosti mély vést nalézaci soud 1. stupné k uloZeni
nepodminéného trestu odnéti svobody, nebot’ trest podminény nelze povazovat za
vychovny. Podle nazoru odvolaciho soudu nebyla soudem nalézacim plné¢ respektovana
ustanoveni § 37 odst. 2 a § 38 TZ. Vzhledem k tomu, Ze se statni zastupce proti
rozsudku neodvolal a nepozadoval pro obzalovaného nepodminény trest, nemohl
odvolaci soud ulozeny podminény trest zménit. Ostatni vyroky soudu I. stupné shledal
odvolaci soud jako pfiméfené.'?

Odsouzeny by pou¢en o moznosti podat dovolani k Nejvyssimu soudu CR, které

nevyuZzil.

12 Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 31.10.2018, sp. zn. 5 To 308/2018-371.
122 Tamtéz.
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Shrnuti

Na zavér této prace byl zdmérné zarazen skuteCny a zadokumentovany trestny
¢in podle § 151 TZ, ktery dopliiuje prvni a druhou cast této prace. Na ptipadu je
prakticky popsén proces trestniho fizeni ve svych jednotlivych fazich, tj. od zahajeni
vysetfovani az po konecné rozhodnuti odvolaciho soudu.

Za poucnou je mozné povazovat fazi vySetfovani trestného cCinu vcetné
provedenych dikazl, diky kterym se podafilo objasnit nehodu ¢i vyhledat a usvédcit
pachatele. Na tomto mist¢ je vhodné vyzvednout duaslednost a profesionalitu
vySettujicich policisti.

Neméné€ zajimava je i rozhodovaci praxe soudu. Z tohoto ptipadu je patrné, jak
rozdilné¢ mlze na pachatele nahlizet soud I. stupné a soud odvolaci. A jak mlze zabranit
spravedlivému potrestani pachatele necinnost statniho zastupce.

V neposledni fad¢ uvedeny ptipad vypovidd mnohé o osobnosti pachatell, kteti
se dopoustéji trestného ¢inu neposkytnuti pomoci. Autor je presvédCen, ze v tomto
konkrétnim piipadé¢ se jednalo o bezcitnou a chladnokrevné kalkulujici osobu bez
jakékoliv sebereflexe, kterd pod tihou vSech pfimych i nepfimych ditkkazii neptiznala
svoji vinu, nezajimala se o zdravotni stav poskozeného a nepovazovala za slusné se mu
za zpusobena tézka zranéni alespont omluvit. Proto je mozné se pln¢€ ztotoznit s ndzorem
odvolaciho soudu, ktery konstatoval, Ze nepodminény trest by byl v tomto piipadé€ pro
odsouzeného adekvatni.

Uvedeny pfipad je mementem vSech obéti zminéného trestného ¢inu, kterym se
v nékolika vtefindch zménil cely Zivot. Tito lidé musi zpravidla podstoupit 1é¢bu, ktera
je ne vzdy dokaze vratit do norméalniho Zivota, byt ndpomocni vySetfovani, domahat se
vSech opravnénych nahrad, a pfedev§im jsou povinni dostavit se k soudu jako svédci,
kde se ,,tvari v tvar* setkavaji s pachatelem. Kromé fyzické Gymy jsou tak vystaveni
1 vysoké psychické zatézi. Pokud navic soud uloZi pachateli mirny trest za zpiisobenou
ujmu a bezprecedentni chovani, zlistava v nich ¢asto 1 pocit nespravedInosti v disledku

nedostatecné ochrany obé&ti statem.
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Zavér

V bakalarské praci si autor kladl za cil zabyvat se pravnimi aspekty trestného
¢inu neposkytnuti pomoci a zaméiit se predevSim na piipady neposkytnuti pomoci
fidicem, ktery m¢l ucast na dopravni nehodé, a poukdzat na tragické nasledky s timto

trestnym ¢inem spojené.

Cilem praktické ¢asti bylo provedeni kvantitativniho vyzkumu, jehoz smyslem
bylo zjistit uroven znalosti zakd Stfednich Skol TRIVIS v oblasti dopravnich nehod,
v navaznosti na trestny Cin neposkytnuti pomoci nebo zjiSténi jejich znalosti

souvisejicich s poskytovanim prvni pomoci pii dopravni nehodé.

Bakalatska prace se ¢leni do péti kapitol, ve kterych byla problematika trestné¢ho

¢inu neposkytnuti pomoci zpracovana teoreticky i prakticky.

V prvni kapitole se autor zaméfil na historicky vyvoj trestného ¢inu neposkytnuti
pomoci a pro pichlednost provedl komparativni analyzu skutkové podstaty tohoto
trestného Cinu. V této casti rovnéz objasnil terminologii, vztahujici se ke
zpracovavanému tématu a vymezil pravni ramec trestného ¢inu neposkytnuti pomoci.
Dale provedl rozbor skutkové podstaty pfedmétného trestného cCinu. Zavér prvni
kapitoly doplnil o podkapitolu ,,Trestni sankce®, ve které strucné popsal druhy tresta,

ukladané za trestny ¢in neposkytnuti pomoci.

Ve druhé kapitole se autor zabyval tim, jak je upravena skutkova podstata trestné¢ho
¢inu neposkytnuti pomoci ve Spolkové republice Némecko, v Rakouské republice
a Slovenské republice. V ramci této kapitoly byla provedena komparace zahrani¢nich

pravnich tprav trestného ¢inu neposkytnuti pomoci s tpravou v Ceské republice.

Ve tieti kapitole bakalaiské prace byl na zakladé oficialnich statistik Policie CR,
Ministerstva vnitra a Ministerstva dopravy zpracovan rozbor nehodovosti se vztahem
k nehodam, od nichz fidi¢ ujel a neposkytl zranénym osobam pomoc. Tyto tidaje byly

v

piipadi a odsouzenych pachateli.

Ctvrta Kapitola byla vénovana kvantitativnimu vyzkumu formou dotaznikového
Setfeni, ktery byl proveden mezi zaky Stfednich Skol TRIVIS. Cilem vyzkumu bylo
zjistit Groven védomosti zakd o trestnich nasledcich souvisejicich s neposkytnutim
pomoci a uroven jejich znalosti v oblasti poskytovani prvni pomoci pii dopravnich

nehodach. Z uvedeného vyzkumu vyplynulo, Ze osloveni zici disponuji vysSimi
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znalostmi v oblasti trestného ¢inu neposkytnuti pomoci a dale Ze zaci disponuji
vysokymi znalostmi v oblasti poskytovani prvni pomoci. Na zaklad¢ vysledkt vyzkumu
1ze konstatovat, Ze na Stfednich Skolach TRIVIS je dostate¢né nastavena vyuka ve

zkoumané oblasti a neni zapotiebi jeji rozsifeni.

Pata kapitola prakticky navazuje na prvni a tfeti kapitolu bakalarské prace. Na zakladé
spisové dokumentace vztahujici se k dopravni nehodé¢, pii které fidi¢ neposkytl pomoc,
autor chronologicky zpracoval stadia trestniho fizeni, od pfipravného fizeni az po

konec¢né rozhodnuti ve véci, tj. rozsudek odvolaciho soudu.

Cilem bakalaiské prace bylo zpracovat problematiku trestného ¢inu neposkytnuti
pomoci v jeho Sirsich souvislostech a poukazat na tragické nésledky, které jsou s timto

trestnym ¢inem spojené. Stanovené cile se podafilo splnit.

Na zavér autor vyslovuje pfani, aby tato bakaldiska prace ptispéla k navySeni
poctu zodpovédnych fidict, kteti si uvédomi, ze zachrana Zivota je absolutni prioritou
a v ptipadé ucasti na dopravni nehodé poskytnou zranénym osobdm ucinnou pomoc,

¢imz zabrani zbyte¢nym ztrdtdm na Zivotech.
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Priloha ¢. 1

Citace ze Zakon ¢. 117/1852 f.z., trestni zakon o zlo¢inech,

prefinech a prestupcich.

Utinnosti zakona &. 86/1950 Sb., trestni zakon, byl zrusen dne 1. srpna 1950 zékon &.
117/1852 f.z., trestni zakon o zlo¢inech, piecCinech a ptestupcich, z roku 1852. Tento
zakon z dob Rakousko-Uherské monarchie podrobné nerozliSoval jednotlivé trestné
¢iny proti zivotu a zdravi, tak jak je tomu v soucasnosti. Jejich uprava byla feSena spis
obecné, jak patrno z nize uvedeného textu.
.8 431
Jednani a opominuti proti bezpecnosti téla viibec
Prestupky, jimiz porusena byti miize bezpecnost téla, nedaji se viibec vsecky
vypocitati. Proto ma jednani a opominuti vseliké v § § 335 az 337 uvedené i tehda, kdyz
by jim zZadna Skoda skutecna nebyla zpusobena, potrestano byti jako prestupek pokutou
peneZitou od 250 az do 25 000 tisic korun nebo vézenim ode tii dnit az do tri mésicil.
§ 337
Predpisy o usmrceni nebo tézkém poskozeni na téle z provinéni za okolnosti zvlasté
nebezpecnych
Dopusti-li se kdo nejakého cinu nebo opominuti, jez se podle § 335 za provineni
pricitati ma, vzhledem k vecem v § § 85 lit. ¢), 87 a 89 jmenovanym, nebo v dotcenych
tam okolnostech zvlasté nebezpecnych, odsouzen budiz proto jako pro precin k tuhému
vezeni od Sesti mésicii az do dvou rokii i tehda, kdyz z toho nastalo toliko tézké

poskozeni na tele; bylo-li tim vsak zpusobeno usmrceni, k tuhému vezeni az do tii

let. “!%

123 Zakon &. 117/185 f.z., trestni zakon o zlo€inech, pteinech a prestupcich. In: ASPI [pravni
informacni systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 15.01.2020].
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Priloha ¢. 2
DOTAZNIK

Pokyny k vyplnéni dotazniku:

Spravné odpovédi oznacCte podtrzenim textu, v pfipadé
slovni odpovédi piSte text misto vyteCkovaného pole.

Kdo jste?
muz
zen

Jste drzitelem/drzitelkou ridicského opravnéni?
Ano
Ne

Byl/a jste nékdy uc¢astnikem dopravni nehody?
Ano
Ne

(Pokud Vase odpovéd na otazku cislo 3 byla ,,ANO“ zodpovézte otazku
Cislo 4, pokud jste odpovédél/a ,NE“ pokracujte otazkou Cislo 7)

O T 0 H
SN N N S

O Q
N—

O T 0 O
S N N

V jakém postaveni jste byl/a pfi dopravni nehodé?
Svédek

Ridi¢, ktery zavinil dopravni nehodu

Poskozeny

Poskytoval/a jste pii dopravni nehodé pomoc?

Ano
Ne

V jakém rozsahu jste poskytoval/a pomoc pii dopravni nehodé?
Pfimé poskytnuti prvni pomoci, oSetfovani zranénych osob

Pfivolanim Zdravotnické zachranné sluzby

JINaK Lo

(Pokud Vase odpovéd na otazku cislo 6 byla ,,Jinak“, uvedte jak)

7)

Vite, ze neposkytnuti pomoci Fidiéem, ktery mél uéast na dopravni
nehodé, je v trestnim zakoniku kvalifikovano jako trestny ¢in?

Ano

Ne
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(Pokud Vase odpovéd’ na otazku cislo 7 byla ,,ANO“ odpovézte na otazku
Cislo 8, pokud jste odpovédél/a ,NE“ pokracujte otazkou Cislo 10)

O T QO

o
~— = '

Kde jste se POPRVE dozvédél/a o tom, ze neposkytnuti pomoci
fidicem pfi dopravni nehodé je trestnym €inem?

Skola

Autoskola

Media

(Pokud Vase odpovéd na otazku Cislo 8 byla a) nebo b) zodpovézte otazku
Cislo 9, pokud Vase odpovéd' na otazku ¢islo 8 byla ,,Jinak“, uved'te zdroj

informace)

9) Povazujete informace, které jste ziskali ve Skole nebo v autoskole
za dostacujici?

a) Ano

b) Ne

10) Zaregistroval/a jste néjakou osvétovou kampan v médiich na téma
neposkytnuti pomoci fidiéem po dopravni nehodé?

a) Ano

b) Ne

(Pokud Vase odpovéd na otazku Cislo 10 byla ,,ANO“ uved'te nize, o jakou
kampan se jednalo a kde byla vedena) ..........ccccoiiiiiiiiiiicii e

11)

Poskytoval/a jste nékdy prvni pomoc?

Ano
Ne

Mezi stavy, které nejvice ohrozujici nas zivot patfi:

Sok, bezvédomi, krvaceni a interni stavy (CMP, cukrovka...)
Sok, bezvédomi, krvaceni

Sok, bezvédomi, krvaceni, zastava zakladnich Zivotnich funkci

Kontrola védomi se provadi:

Oslovenim a nasledném proplesknuti osoby

Oslovenim, zatfesenim a nasledném proplesknuti osoby
Oslovenim, zatfesenim a bolestivym podmétem

Postizeného v bezvédomi je mozné ulozit do stabilizované polohy:
Pokud nepravidelné dycha.
Pokud pravidelné dycha.

Pokud najdete jakykoliv pfedmét, ktery mu miazeme dat pod hlavu.
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15)

O T QO =
vvvm

O T O =
vvvw

[Y)

(®)
S— '

(¢

Oznacte obvyklé pfriznaky bezvédomi:

Pfi hlubokém bezvédomi postizeny vibec nereaguje, nebo jen na silné
bolestivé podnéty. U lehkého bezvédomi se da na chvili probudit, reaguje
na zvukové podnéty. Poruchy dychani, rozSifené zornice, reagujici na
svétlo.

Postizeny je bezvladny, reaguje na slovni podnéty a pokyny, které pini,
Casto krvaci, obtizné dycha — povrchné a mélce, popfipadé nedycha
vubec.

Postizeny nereaguje na osloveni ani na bolestivy podnét, je bez jakékoliv
aktivni hybné aktivity, ma snizenou teplotu, zuzené zornice, neudrzi moc¢
nebo stolici.

Neodkladna resuscitace musi byt zahajena od zastavy obéhu
nejpozdéji do:

2 minut

5 minut

10 minut

Neodkladna resuscitace se zahajuje:

Uhozem pésti na predni stranu hrudniku na misto hrudni kosti.

Prudkym stlacenim dlani levé ruky oblasti mezi Il. az lll. mezizebfim
vpravo pod pravym prsnim svalem.

Otevienim dychacich cest zaklonem hlavy tahem za bradu a ¢elo, dvéma
vdechy z plic do plic a zahajenim nepfimé masazZe srdce stlaCovanim
frekvenci cca 100 za minutu, 5-6 cm do hloubky. Pomér stlaceni a
vdechu je 30:2.

Misto provadéni srde¢ni masaze se nachazi?
Spojnice osy bradavek s osou hrudni kosti.

V oblasti mecCovitého vybézku.

Na levé strané v oblasti kli¢ni kosti.

Ozivovani organismu se ukoncuje:

Minimalné 10 minut od zastavy obéhu a dechu.

Minimalné 20 minut od zastavy obéhu a dechu.

Ukon¢it resuscitaci maze jen lékaf, nebo vy&erpani zachrancu.

vewv s

Nejcastéjsi priznaky pri poranéni hrudniku:
Kasel, bolest, dusnost, neklid, zrychleny dech.
Mdloba, paleni za hrudni kosti.

Sok, namodralé zbarveni kize a okoli.
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Priloha ¢. 3
VYHODNOCENI DOTAZNIKOVEHO SETREN{|!24

1. Kdo jste?

a) muz
b) zena
Kdo jste?
B Mu} O Zma

1. a)l8 429%
b)24 57,1 %

124 Vytvofeno v programu Survio.
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2. Jste drzitelem/drzitelkou Fidi¢ského opravnéni?

a) Ano
b) Ne
Iste drzitelemidrZitelkou fidiéského opravnéni?
@ sna T Ne

2. a)32 76,2%
b) 10 23,8%
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3)

a)
b)

3.

Byl/a jste nékdy ucéastnikem dopravni nehody?
Ano
Ne

Byla jste nékdy icastnikem dopravni nehody?

® dna O Ne

a) 12 28,6 %
b)30 71,4 %
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4)
a)
b)
¢)

4.

V jakém postaveni jste byl/a p¥i dopravni nehodé?
Svédek

Ridig, ktery zavinil dopravni nehodu

Poskozeny

¥ jakém postaveni jste bylfa pifi dopravni nehodé?

- ALT %

ZE%J'

0 swidae O Ridig kery zavinil daprawal nehadu ' Paodea zemy

a5  41,7%
b)3  25%
04 333%
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5) Poskytoval/a jste pri dopravni nehodé pomoc?

a) Ano
b) Ne
Poskytovalfa jste pii dopravni nehodé pomoc?
® fna O Ne

5. a4 267%
by 11 73,3 %
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6) V jakém rozsahu jste poskytoval/a pomoc p¥i dopravni nehodé?

a) Ptimé poskytnuti prvni pomoci, oSetiovani zranénych osob
b) Pfivolanim Zdravotnické zachranné sluzby
c) Jinak

¥ jakém rozsahw jste poskytovalia pomoc piii dopravni nehodé?

\{I% - oy [a%

L 3%

® Pfimé pasotnutl prenl pamag, aZetfawinl 2rananich asab @ Piwaldnim 2drawvatnidkd zddhranné su iy

6. a2 333%
b2 33,3%
02 333%

Jinak... Nehoda nebyla tak zadvazna, nebyla potieba prvni pomoc
Jinak... Pfi dopravni nehod¢ vznikla pouze skoda na vozidle

(Pokud Vase odpovéd’ na otazku Cislo 6 byla ,,Jinak*, uved’te jak)
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7) Vite, Ze neposkytnuti pomoci Fidi¢em, ktery mél ucast na dopravni nehodé,
je v trestnim ziakoniku kvalifikovano jako trestny ¢in?

a) Ano

b) Ne

Vite, Ze neposkytnuti pomoci Mdicem, ktery mél icast na dopravni nehodé, je v
trestnim zakoniku kvalifikovano jako trestny Cin?

B fna O Ne

7. a)39 100 %
b0 0%

(Pokud Vase odpovéd’ na otazku cislo 7 byla ,,ANO*“ odpovézte na otazku ¢islo 8,
pokud jste odpovédél/a ,,NE“ pokracujte otazkou cCislo 10)
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8)

a)
b)
©)
d)

Kde jste se POPRVE dozvédél/a o tom, Ze neposkytnuti pomoci Fidi¢em p¥i
dopravni nehodé je trestnym ¢inem?

Skola

Autoskola

Media

Kde jste se FOPRVE dozvédéla o tom, Ze neposkytnuti pomoci fidicem pii
dopravni nehodé je trestnym Cinem?

3% \
49% '\

98 %

\' 0%

® Skala @ AutaZeala O Madia @ |inak

a)32 78,0 %

b)4 9,8%
)2 49%
3 73%

Jinak ... sam jsem si ¢etl TZ, Jinak ... doma, Jinak ... rodice

(Pokud Vase odpovéd’ na otazku cislo 8 byla a) nebo b) zodpovézte otazku ¢islo 9,
pokud Vase odpovéd’ na otazku ¢islo 8 byla ,,Jinak*, uved’te zdroj informace)
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9)

a)
b)

9.

PovaZujete informace, které jste ziskali ve Skole nebo v autoSkole za
dostacujici?

Ano

Ne

Povaiujele informace, které jste ziskali ve Skole nebo v autoskole za dostacujici?

150% ‘\

\" B2 %

® dna T Ne

)32 842 %
b6 158%
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10) Zaregistroval/a jste néjakou osvétovou kampan v médiich na téma
neposkytnuti pomoci Fidi¢em po dopravni nehodé?

a) Ano

b) Ne

Zaregistroval/a jste néjakou osvétovou kampan v médiich na téma neposkytnuki
pomoci fidiéem po dopravni nehodé?

_/- 11.9%

HA,1 % j

® dna O Ne

10. a5 119%
b)37 88,1 %
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11)  Poskytoval/a jste nékdy prvni pomoc?

a) Ano
b) Ne
Foskylovalia jste nékdy prvni pomoc?
69,0 %
® Ana O Ne

1. a)13 31,0%
b)29 69,0 %
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12)  Mezi stavy, které nejvice ohroZujici nas Zivot patri:

a) Sok, bezvédomi, krvaceni a interni stavy (CMP, cukrovka....)
b) Sok, bezvédomi, krvaceni

c) Sok, bezvédomi, krvaceni, zastava zakladnich Zivotnich funkci

ur x W wa

Mezi stavy, kleré nejvice chmoZujici nés Zivol patii?

r 40%

95,2 % J

® Sak, bezvedaml, krvicenl a intanl stavy (CMP, cukravia. ) 0 Sak, benvidarmni, kewicenl
© Sak, bazvidamnl, kewicenl, zistava zdkadnich ZGvatnich funkd

12 a)2 48%
b0 0%
)40 952 %

Spravné
c) Sok, bezvédomi, krvaceni, zastava zakladnich Zivotnich funkci
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13) Kontrola védomi se provadi:

a) Oslovenim a nasledném proplesknuti osoby
b) Oslovenim, zatiesenim a nasledném proplesknuti osoby
C) Oslovenim, zatfesenim a bolestivym podmétem

Kontrola védomi se provadi?
24%

952 % J

B gadavenim a ndsdednémn proplesautl asaby & davenim, zatfesenim a nddedném praplesaul asaby
© pdavenim, zatfesenim a balestivim padm&am

13. a)l 24%
b1 24%
)40 952 %

Spravné

¢) Oslovenim, zatfesenim a bolestivym podmétem
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14)  Postizeného v bezvédomi je mozné uloZzit do stabilizované polohy:
a) Pokud nepravidelné dycha.

b) Pokud pravideln¢ dycha.

C) Pokud najdete jakykoliv predmét, ktery mu miZzeme dat pod hlavu.

Postizeného v bezvédomi je moZné uloZit do stabilizované polohy?

r A40%

952 % J'

® Pokud negravidenédyzhd @ Pokud pravidané dychd
¥ Pakud najdete jakgiealiv pPedmét, ey mu md keme 44t pad hlaw

14. a2 48%
b) 40 95,2 %
)0 0%

Spravné
b) Pokud pravidelné dycha.
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15)  Oznacte obvyklé piiznaky bezvédomi:

15.

Pti hlubokém bezvédomi postizeny viibec nereaguje, nebo jen na siln€ bolestivé
podnéty. U lehkého bezvédomi se dd na chvili probudit, reaguje na zvukové
podnéty. Poruchy dychani, rozsifené zornice, reagujici na svétlo.

Postizeny je bezvladny, reaguje na slovni podnéty a pokyny, které plni, ¢asto
krvaci, obtizné¢ dychéa — povrchné a mélce, popiipad¢ nedycha viibec.

Postizeny nereaguje na osloveni ani na bolestivy podnét, je bez jakékoliv aktivni
hybné aktivity, ma snizenou teplotu, zizené zornice, neudrzi mo¢ nebo stolici.

Oznacte obvyklé priznaky bezvédomi:

66T % -

B PAi hlubakémn bervedaml past Feny wibec nereaguje, neba jen na sing balestivé padnéty. U lehkéha bervidaml
se d4 na chwili prabudit, reaguje na zvakavé padnéty. Paruchy dfchdni, raz8Pmé rarmice. reagujic na
switla
Pasti}eny e berd Sdny. reaquje na dawni padnéty a palkyny. kieré plnl, £asta kevdd, abtiing dichd -
pavrchné a méce, papfipadé nedichs wiber
Pasti}eni nereaguje na asdavenl ani na balestwy padnét, [ bez jakikaliv akdwi hybné akbaty, ma anlfenau
teplatu, ai%ené zarmice, neudrl maf neba stalia

a) 14 333 %
b0 0%
)28 66,7 %

Spravné

a)

Pfi hlubokém bezvédomi postiZeny vibec nereaguje, nebo jen na silné
bolestivé podnéty. U lehkého bezvédomi se da na chvili probudit, reaguje na
zvukové podnéty. Poruchy dychani, rozSifené zornice, reagujici na svétlo.
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16) Neodkladna resuscitace musi byt zahajena od zastavy obéhu nejpozdéji do:

a) 2 minut
b) 5 minut
c) 10 minut

Mecdikladng resuscitace musi byt zahdjena od zastavy obéhu do:

14%-\

= ARL%

B Z2minut @ Sminut 14 minuk

16. a)l6 38,1%
b)25 59,5 %

ol 24%
Spravné
b) 5 minut
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17)  Neodkladna resuscitace se zahajuje:

a) Uhozem pésti na piedni stranu hrudniku na misto hrudni kosti.

b) Prudkym stlacenim dlani levé ruky oblasti mezi II. az III. mezizebiim vpravo
pod pravym prsnim svalem.

c) Otevienim dychacich cest zdklonem hlavy tahem za bradu a ¢elo, dvéma vdechy

z plic do plic a zahajenim nepiimé masaze srdce stlaovanim frekvenci cca 100
za minutu, 5-6 cm do hloubky. Pomér stlaceni a vdechu je 30:2.

Neodikladna rlesmcitagﬁ se zahajuje:

® tihazamn pésti na pfednl stranu hrudniku na mista hrudnf kasti
TGiw -

Prudicyrm stla£enitn dlanf lewé ruloy ablast mea 1. 221l mea zehiim wprava pad pravim pranim svalam
Otewenim dychaddh cest zildanam hlavytahemn za bradu a £da. dwima wedhy z plic da pliz a zahSjenim
nepfim masd ke srdce slaSavdnim fraoend coca 1040 za minutu, 5-6 on da hlaubky Pamér slacen a wiechi
je3a:z

17. a0 0%
b1 2,4%
)41 97.6%

Spravné

) Otevirenim dychacich cest ziklonem hlavy tahem za bradu a ¢elo, dvéma
vdechy z plic do plic a zah4jenim neprimé masaze srdce stlaCovanim frekvenci cca
100 za minutu, 5-6 cm do hloubky. Pomér stlaceni a vdechi je 30:2.
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18)  Misto provadéni srde¢ni masaZe se nachazi?

a) Spojnice osy bradavek s osou hrudni kosti.
b) V oblasti mecovitého vybézku.
c) Na levé strané v oblasti klicni kosti.

Misto provadéni srdedni masdie se nachazi?

1L1l% '\‘.

"“ 2.9%

® Spajnize asy bradavek s asau hrudnl kasa @ ¥ gblash mefowtsha wibiaHu
0 Na lewé sivané v ablash Wil kash

18. a)39 929%

b)3 7,1%
)0 0%
Spravné
a) Spojnice osy bradavek s osou hrudni kosti.
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19)  Ozivovani organismu se ukoncuje:

a) Minimalné€ 10 minut od zastavy ob&hu a dechu.
b) Minimalné€ 20 minut od zastavy ob&hu a dechu.
c) Ukoncit resuscitaci miize jen 1ékat, nebo vycerpani zachranct.

OZivovani onganismu se ukoncuje do:

,r 4.0 %

95,2 % J'

® Minim&lné 14 minut ad zdstavy abéhu a dethu @ Minimélné 20 minut ad z8stavy abéhu 2 dechu
0 Ukanat resusgtad mZe jen lékaf, neba vwyEmpdnl zachringd

19. a0 0%
b2 48%
)40 952 %

Spravné

c) Ukonc¢it resuscitaci muZe jen lékar, nebo vy€erpani zachranci.
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20)  Nejcastéjsi priznaky pri poranéni hrudniku:
a) Kasel, bolest, dusnost, neklid, zrychleny dech.
b) Mdloba, paleni za hrudni kosti.

c) Sok, namodralé zbarveni kiize a okoli.

MejcastéjEi priznaky pii poranéni hrodnilu:

48% W

24% <70

L mox

® Kaid, halest, dusnast, nadid, zrychleny dech @ Mdlaba, plenl za hrudnl kastd
 Sak, namadralé aarveni kil2e a akall

20. a) 39 929%
by 1 2.4 %
o 2 48%

Spravné
a) Kasel, bolest, dusnost, neklid, zrychleny dech.
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