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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znakii): Bakalafska prace fesi
problematiku vzdélavani profesionalnich fidict v navaznosti na neklesajici pocty dopravnich nehod,
Jako cil si autorka stanovila zjisténi dostatecnosti piipravy a na zédklad¢ vyhodnoceni dotaznikového
Setfeni navrhnout mozna opatieni k jejimu zlepSeni. Stanoveni cile v ptislusné kapitole nedoprovazi
stanoveni metodiky, to se objevuje az v praktické casti. VEtSinu Cast teoretické tvofi pouhy vycet
pravnich norem a pifedpisi a zbytecné dlouha pasaz veénujici se detailim jednotlivych druhi
fidicského opravnéni ( str. 12-25). Slabou strankou prace je jazykova a predevSim stylisticka
uroven. V praci je fada pravopisnych chyb, autorka také nepouziva v fad¢ pasazi styl odborny, ale
naucné popularizacni ( pouzivani 1.os.plurdlu). Cenné jsou naopak aktudlni statistiky nehodovosti i
zajisténi velkého mnozstvi respondentl. Celkove lze praci povazovat za primérnou, s doporuc¢enim
k obhajobé¢

Otazky k obhajobé:
1.. Které zjisténi z dotaznikového Setieni povazujete za nejzavaznéjsi?

2....Domnivate se, Ze postihy pfestupki profesionalnich fidi¢i jsou dostate¢né?

Podpis oponenta bakalaiské prace: .............ccccoooviiiiiiniinieiiiceecn



