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ABSTRAKT

LUKAS, J. Ohleddani mista ¢inu a jeho vyvoj od roku 1918 v ceskych zemich :
bakaldiska prace. Ceské Budé&jovice : Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,

2021. 73 s. Vedouci bakalatské prace : Mgr. Bc. Markéta Cafourkova.

Klic¢ova slova: bezpecnostni sbory, kriminalistick4 stopa, misto ¢inu, ohledani

Prace podava uceleny piehled o vyvoji ohledani mista ¢inu od roku 1918 do
soucasnosti z pohledu ¢ty bezpeCnostnich organti, Cetnictva, statni policie, sboru
narodni bezpe¢nosti a policie CR, pusobicich od roku 1918 na &eském tizemi. Na
zéklad¢ analyzy dobové odborné literatury a piiruek popisuje proces piipravy pied
ohleddnim mista ¢inu a postup jednotlivych bezpecnostnich organii pii jeho realizaci
s jeho naslednou dokumentaci. Okrajové se prace zabyva také postupem zajiStovani
nékterych stop na misté Cinu. Soucasné je feSen i vztah ohledani mista cinu
k ustanovenim trestnich fadt, platnych a uinnych ve zkoumaném obdobi a dale
postaveni ohledani mista ¢inu jakozto jednoho z nejdilezitéjSich dikaznich prostiedku.
Popisem vyvoje ohleddni mista ¢inu prace téZ poukazuje na tskali pii jeho realizaci a

pokroky v jeho vyvoji.



ABSTRACT

LUKAS, J. Crime Scene Investigation and his Development from 1918 in the
Czech Lands : Bachelor Thesis. Ceské Bud&jovice : The College of European and
Regional Studies, 2021. 73 p. Supervisor : Mgr. Bc. Markéta Cafourkova.

Key words: security forces, criminal record, crime scene, search

This bachelor thesis provides a comprehensive overview of the development of a
crime scene investigation since 1918 to the present from the point of view of four
security bodies, gendarmerie, state police, the National Security Corps and the police of
the Czech Republic, operating since 1918 in the Czech Republic area. Based on the
analysis of contemporary literature and manuals, it describes the process of pre-crime
investigation and action by individual security authorities during its implementation
with the subsequent documentation. The work deals marginally also about the
procedure of securing certain traces at the crime scene. At the same time, it is also
solved by the relation of the search of the crime scene and the provisions of the
Criminal Procedure Code, valid and effective during the period under investigation and
the status of the crime scene investigation as one of the most important means of proof.
Description of the development of the search - the crime scene also points to the pitfalls

in the implementation and progress of the investigation.
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UvVOD

vvvvvv

ukont, které si kladou za cil, objasnit skute¢nosti o konkrétnim trestném ¢inu. Obsahuje
dil¢i casti celkové mozaiky konkrétniho trestného Cinu a odpovida na otazky, k jakému
trestnému ¢inu na misté doslo, kdo jej spachal, v jakém casovém horizontu, na jakém
misté, jakym zpiisobem, za pomoci jakého nastroje a také proc. Jeho kvalitni provedeni
a zadokumentovani zavisi na precizni praci kazdého ¢lena bezpecnostniho organu, ktery
se na misto ¢inu dostdva mezi prvnimi, kdy je z jeho strany ¢in€na pfiprava a samotné
provedeni ohledani s cilem zajistit a zadokumentovat co nejvEétsi mnozstvi
kriminalistickych stop. Pocet zajiSténych kriminalistickych stop zavisi pravé na
dikladném, kvalitnim az preciznim provedeni ohledani, jemuz by se vzdy méla vénovat
maximalni pozornost, nebot’ je v mnoha ptipadech jedinym zdrojem informaci a diikaza
pouzitych v trestnim fizeni a sméfujici k usvédceni konkrétni osoby pachatele.

Ohledani mista ¢inu v moderni historii ¢eskych zemi, za kterou lze povazovat
obdobi vzniku CSR v roce 1918 aZ po soucasnost, se vyvijelo stejné tak, jak se rozvijely
pristupy a postupy bezpec¢nostnich organti, jimiz byly zprvu pievazujici Cetnictvo, vedle
néj v mensi mife statni policie, po nich nastoupivsi Sbor narodni bezpecnosti a kone¢né
Policie CR. Jejich metody a postupy na misté &inu se odvijely od technickych moznosti
a zavadéni modernich odvétvi kriminalistiky, tak aby mohly v€asné a dostatecné
reagovat na objasiiovani a ztoho plynouciho potirdni trestné cinnosti. Provadéni
ohleddni se neustidle vyviji a zdokonaluje s pfichodem modernich technologii a
modernich disciplin kriminalistiky, ale vzdy se vraci ke svym zékladim coz je znalost a
zkuSenost konkrétniho ¢loveéka. Historickym pohledem na ohledani mista Cinu, lze
poukézat na tézkosti a piinosy pii jeho provadéni a nasledné dokumentace a ptipadné
vyvarovani se téchto problémi v budoucnu.

Autor prace si zvolil toto téma zejména proto, Ze je prakticky zaméfené a
objektem z4jmu v jeho oboru pracovni ¢innosti. Dal§im divodem zvoleni tématu je
stala aktudlnost a nepostradatelnost této ¢innosti v trestnim fizeni. Pohledem do historie
lze 1 v ptipad¢ ztraty modernich pomucek ziskat informace a alternativni postupy,
pouzitelné i v souCasné dob¢, nebot ani dobou neztratily ve svém zékladu na

aktualnosti.



1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Tématem této bakalaiské prace je ohledani mista ¢inu a jeho vyvoj od roku 1918
v Ceskych zemich, kdy hlavnim cilem v bakaléiské praci bude podat uceleny piehled o
vyvoji ohledani mista c¢inu, jeho realizaci a dokumentaci zpohledu ceskych
bezpecnostnich sborti v jednotlivych etapach. Toto bude provedeno za pomoci analyzy
literatury a to ptevazné jiz historické, kdy bude cerpano predevSim z ptirucek a
odbornych monografii bezpe¢nostnich organti a déle také z legislativnich dokument,
ve kterych je ohledani mista ¢inu zakomponovano.

Struktura prace je vytvofena tak, ze v prvni fadé charakterizuje klicové pojmy a
popisuje v obecné roving ohleddni mista ¢inu, jeho postaveni v ramci pravniho systému,
postup a dokumentaci. V nasledujici kapitole sleduje vyvoj ohleddni mista ¢inu od roku
1918 do 50. let 20. stoleti, kdy vedle sebe ptisobilo Cetnictvo a statni policie a v roce
1945 SNB. V tomto obdobi je Cerpano z praci Cetnickych kapitant Josefa Povondry a
Oldticha Pinkase: Pokyny pro sluzbu patraci a daktyloskopickou', & majora Rudolfa
Kostaka: Udcebnice pdtraci taktiky’, nebo z Ucebnice kriminalistiky®, okresniho
inspektora 1. tf. straze bezpecnosti Josefa Lebedy. Nasleduje analyza obdobi piisobeni
SNB do roku 1991, kde bylo vyuzito pramenti kolektivu expertti kriminalistického
Gstavu za vedeni majora Bohuslava N&mce: Ucebnice kriminalistiky 1/2° &
Kriminalistickych prirucek z let 1960° a 1967° od stejnych autorl. V posledni etapé
analyzuje soucasny stav, kde bylo ¢erpano predevsim z praci Jifiho Strause a kolektivu:
Kriminalistickd taktika' a Kriminalistickd technika®. Daldimi prameny, ze kterych tato
prace Cerpa, jsou kodexy trestnich fadu a interni akty bezpecnostnich organii, tematicky

se orientujici k ohledani mista ¢inu. Zavérem bude zhodnocen pokrok a bude

" POVONDRA, J.; PINKAS, O. Pokyny pro sluzbu pdtraci a daktyloskopickou bezpecnostnich organii.
Kromértiz: J. Gusek, 1923.

2 KOSTAK, R. Ucebnice pétraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935.

3 LEBEDA, J. Ucebnice kriminalistiky: O zlocinu a jeho potirdni, daktyloskopii a jinych zjistovacich
metodach, soudnim lékarstvi, vSeobecné kriminalni ustredné a o vezenstvi. Druhé doplnéné vydani. V
Praze: Jan Odvarka, 1936. Sbornik straze bezpeé¢nosti. Rada A.

* NEMEC, B. a kol. Ucebnice kriminalistiky Prvni dil — svazek 2 Kriminalistickd technika. Praha:
Kriminalisticky ustav MV-hlavni spravy VB 1959.

> Kol. pracovnikis HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientacni kriminalistické minimum pro pracovniky
Verejné bezpecnosti a Statni bezpecnosti. Praha: Kriminalisticky ustav MV — hlavni spravy VB, 1960.

% Kol. pracovnikis HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro piislusniky
SNB. Brno: hlavni sprdva VB - Kriminalisticky ustav VB 1967.

7 STRAUS, J. Kriminalistickd taktika. 2., roz3. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2008.

8 STRAUS, J. Kriminalistickd technika. 3., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2012.
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upozornéno na problematické okruhy a vydano doporuceni pro soucasné a budouci
realizovani ohleddni mista ¢inu a jeho dokumentace z pohledu policejniho organu.
Soucasné ma prace upozornit na stalou aktualnost tématu a komplexnim pohledem na

tuto problematiku poskytnout urcity metodicky postup pro bezpecnostni slozky.
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2 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

2.1 Bezpecnostni sbory

Témi se pro potieby této prace rozumi Cetnictvo, statni policie, SNB a policie
CR. Béhem zkoumaného obdobi v ¢eskych zemich piisobilo nékolik bezpeénostnich
sbort, jejichz pftislusnici provadéli ohledani mista ¢inu, proto je potieba se o kazdém
z nich v kratkosti zminit.

Nejpodetngj§im bezpeénostnim sborem v deskych zemich bylo po vzniku CSR
vroce 1918 Cetnictvo. Pusobilo jiz za Rakouska-Uherska na venkové a v menSich
méstech, tam, kde nebyly zfizeny statni policejni Gfady. Nov¢ vznikly stét jej prevzal do
svych sluzeb v nezménéné podob€. Nachéazelo se v resortu ministerstvu vnitra a v jeho
Cele stal generalni velitel Cetnictva a jeho organizace byla vazana na civilni teritoridlni
Clenéni. Vramci &eskych zemi stala na vysi zemskd velitelstvi (Cechy, Morava,
Slezko), jim byla podfizena Cetnickd oddéleni, pod kterd spadala okresni velitelstvi a
jim podfizené jednotlivé stanice.” Zakon o &etnictvu jej charakterizuje jako vojensky
organizovany sbor strazny, ktery je urceny k udrzovani vetfejného potadku a vetejné
bezpecnosti.'’

Dalsi slozkou, ktera udrzovala vefejny poradek a bezpegnost na uzemi CSR byla
statni policie s policejnimi Feditelstvimi a komisafstvimi'', ptisobicimi ve velkych
méstech. Zatimco cCetnictvo bylo zcela uniformované a vojensky organizované a
pusobilo na vétSim teritoriu, statni policie disponovala slozkou uniformovanou a
neuniformovanou, kdy pouze uniformovana slozka byla po vojenském fizena a vykon
uniformované a neuniformované slozky podléhal uradiim policejnim, nebo politickym,
u kterych byl zfizen."

Cetnictvo a policie pisobily vedle sebe do roku 1945, kdy vsak 17.4.1945 byl
v Kosicich schvalen dokument'?, jenz dal zaklad novému a jednotnému bezpeénostnimu
sboru. Tak vznikl Sbor narodni bezpecnosti, ktery v pocatku své existence pievzal do

svych tfad 1 byvalé piislusniky cetnictva a policie. SNB byl jednotné vojensky

’ MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie a cetnictva II. Praha: Police History, 1999, str. 52-53.

' ERHART, J. Rukovét cemictva: cdst prvni: Zakon o cemictvu : Cast druhd: Predpisy obou platnych
trestnich vadii - Cast treti: Vysvétlivky ke sluzebni instrukci pro cetnictvo. Praha: Josef Erhart, 1937, str.
9.

""MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie a cetnictva II. Praha: Police History, 1999, str. 21.

2 BURSIK, Z. Sluzba policejni a spravni. Praha: Obchodni tiskarny Merkur, 1923, str. 84-87.

B MACEK, P., UHLIR, L. Déjiny policie a cetnictva IV. Praha: Police history, 2011, str. 14.
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organizovan a tvofila jej uniformovana, krimindlni a stato-bezpecnostni slozka. SNB
piisobil na celém tizemi CSR az do jeho rozpadu v roce 1991.

Posledni bezpecnostni slozkou, kterd na ceském izemi piisobila a stale ptsobi je
Policie CR, ktera vznikla dnem 15.7.1991", na zakladg ptijeti zakona &. 283/1991 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ktery byl vydan Ceskou narodni radou. Zakon ustanovil
policii jako ozbrojeny bezpecnostni sbor, ktery plni tkoly na tiseku vefejného potadku a
bezpetnosti uvnitt statu a jeji pisobnost je celorepublikova."”” PCR v ramci ochrany
vefejného potadku a bezpecnosti plni v prvni fadé Cinnosti podle zdkona o policii,
respektive zak. & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky a zak. & 141/1961 Sb., o
trestnim fizeni soudnim a dal§ich zikonii a mezinarodnich smluv, kterymi je Ceska
republika vazana. Soucasné je také PCR nejvétsim ozbrojenym sborem na &eském

uzemi.

2.2 Kriminalisticka stopa

Kriminalisticka stopa je jakakoliv zména v materidlnim prostiedi ¢i ve védomi
Clovéka a je vazana k vySetfované udalosti. Jejim obsahem jsou kriminalisticky ¢i
trestnépravni informace, da se vyhledat a zajistit za pomoci dostupnych védeckych ¢i
technickych metod a trestné procesnich prostfedkl. Podava obraz o pachateli ¢inu ¢i jim
pouzitych nastrojich.

Kriminalistické stopy jsou materialni, které vznikaji bud’'to na nebo v hmotnych
nosi¢ich, predanim hmoty na hmotny nosi¢, ¢i deformaci hmotného nosic¢e vlivem
kinetické¢ energie. Vedle materialnich stop, jsou jest¢ stopy pameétové, které se
uchovévaji ve védomi ¢lovéka.'® Materialni stopa ma vyhodu oproti pamé&tové v tom,

ze se muze uchovat v plnohodnotné podobé¢ po delsi dobu.

2.3 Misto ¢inu

Mistem Cinu se rozumi misto, kde dosSlo ke spachani trestného ¢inu, nebo se
muze jednat i o jiné misto, které vSak s objasiiovanym trestnym ¢inem pii¢inné souvisi.

Na misté ¢inu se budou obvykle vyskytovat kriminalistické stopy ¢i pfedméty uzité pii

4 STEINBACH, Miroslav. Ctvrtstoleti Policie Ceské republiky: 25 let Policie Ceské republiky 1991-
2016. Praha: Policejni prezidium Ceské republiky, 2016, str. 9.

'S HORZINKOVA, E., CECHMANEK, B. Zékon o Policii Ceské republiky. Praha: EUROUNION, s. r.
0., 2005, str. 10.

' HLAVACEK, J., PROTIVINSKY, M., et al. Praktickd kriminalistika. Praha: Kriminalisticky ustav
Praha Policie CR, 2006, str. 9.
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pachani trestné ¢innosti. Tyto stopy a pfedméty se po jejich zjiSténi a zadokumentovani
odbornym zplsobem zajistuji a vyhodnocuji. Mistem ¢inu nemusi byt v piipade
objasniované trestné ¢innosti pouze jedno misto, ale mize jich byt vice. Misto Cinu
zahrnuje vymezeny prostor, jehoz hranice jsou dany spachanym trestnym ¢inem, nebo

jeho Casti.

2.4 Ohledani

Ohledani je Cinnost a kriminalistickd metoda, kterou bezpecnostni sbory a
organy ¢inné v trestnim fizeni konaji, pokud maji byt pfimym pozorovanim zjiStény
dalezité¢ skutecnosti, které jsou dilezité pro objasnéni konkrétni trestni véci. Zakladni
metodou ohledani je tedy pozorovéani za vyuziti vSech smysla predevSim vizualnim
vnimanim. Ohleddnim se snaZzime zjistit a poznat fakta o spachaném trestném cinu.
Béhem ohledani se vyuzivaji i dal§i postupy, jakymi jsou rizna méfeni a zkoumani
objektii na mistech ¢in. Samotné ohledani pak také slouzi nejen jako prostiedek
zajisténi dikazniho materidlu, ale ma také urdit smér dalsiho vySetfovani.'” P
provadéni ohledani je dulezitd také jeho ndlezitda dokumentace, at’ uz graficka,
fotografickd, za vyuziti videozaznamu, tak i pisemna. Smyslem ohledani je tedy podat
uceleny obraz o misté krimindlni udalosti a zodpovédét sedm kriminalistickych otazek
(kdo, co, kdy, kde, jak, ¢im, proc).

Mezi cile, které ohledani sleduje, patii predev§im nalezeni a zajiSténi stop a
dalsich vécenych dikazii, objasnéni mechanizmt a priibéhu udélosti a dale také zjiSténi

motivu trestného &inu.'®

7 STRAUS, J. Kriminalistickd taktika. 2., rozs. vyd. Plzett: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2008, str. 68-69.
'8 Tamtéz, str. 69.
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3 OHLEDANI MISTA CINU - JEHO POSTUP,
DOKUMENTACE A POSTAVENI V TRESTNIM
RIZENI

3.1 Ohledani mista ¢inu

Ohledani mista ¢inu patii mezi jeden z druhli ohledani a je neodkladnym a
neopakovatelnym tkonem. Neodkladnym proto, ze je tfeba ho provést v co nejblizsi
mozné dob¢, nebot’ kazda stopa v materidlnim prostiedi velmi rychle podléha zménam,
které ovliviiuji jeji informaéni hodnotu. Cim dfive je tedy ohledani provedeno, tim vice
se zvysi duikazni hodnota informaci a stopy nepodlehnou zkaze c¢i poskozeni.
Neopakovatelnosti tkonu se rozumi to, ze by pozd¢ji pied soudem z né€jakého divodu
takovy tkon nebylo mozno provést. Ohledanim mista Cinu se zjiStuje a nasledné
dokumentuje celkova situace na misté ¢inu, piitomnost ¢i nepfitomnost stop trestného
¢inu a jejich vlastnosti, vzajemné vztahy mezi stopami a také k samotné objasiiované
véci a pachateli. Situaci na misté ¢inu se rozumi prostfedi, na které pisobil pachatel
¢inu s cilem dosazeni spachani trestného ¢inu. Prostfedim je urcity ohrani¢eny prostor,
ve kterém se nachazeji stopy trestného ¢inu.

Mezi predméty, které jsou pii hledani mista ¢inu ohledavany, jsou mista, ktera
jsou spojena s piedstavou o ¢inu, kdy se mlze jednat o mista v otevieném terénu, nebo
v mistnostech ¢i dopravnich prostfedcich, dale situace mista ¢inu, stopy trestného ¢inu a
jeho pachatele, nebo jiné predméty, které se nachazi na mist€ ¢inu.

Pti ohledani mista ¢inu se pozoruje, vyhodnocuje a dokumentuje tvar terénu a
jeho hranic, mistnosti a jiné prostory vcetné ptrichodovych a odchodovych tras
pachatele, celkové uspotadani predmétii na misté vcetné jejich vzéjemného rozmisténi,
vyhledavaji, zajistuji a dokumentuji stopy, absence predmét a stop k dané situaci na
misté¢ a dale také stopy a predméty, které se a misté nachazeji, a¢ by se vzhledem
k mistu a dané situaci na mist¢ nalézat nemély.lg

Pii ohledani mista Cinu je tfeba ctit zakladni zasady, mezi které patii: fizeni
ohledédni jedinym vedoucim subjektem, neodkladnost, ktera jiz byla zminéna,
neopakovatelnost a nezastupitelnost.”” Provadéni ohledani jedinym vedoucim

neznamena, Ze by ohledani bylo provadéno pouze jednim subjektem, ve vétSiné pripadi

' STRAUS, J. Kriminalistickd taktika. 2., rozs. vyd. Plzett: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cendk,
2008, str. 71-73.
20 Tamtéz, str. 77.
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bude totiz ohledani provadét vice subjektil, ale vzdy je nutné dodrzet, aby jeden z nich
byl vedoucim, ktery bude koordinovat, vyhodnocovat a nafizovat postupy a bude
zodpovédny za kvalitu provedeni. K neopakovatelnosti*' je tieba uvést, Ze ohledani se
ma vzdy provést dikladné a zodpoveédné, aby se podafilo udrzet dostatecnou informacni
a dikazni hodnotu na potfebné vysi pro trestni fizeni. Opakovanym ohleddanim se
snizuje informaéni hodnota a dikazy, kdy mize v trestnim procesu nasledné¢ dochazet
ke zpochybiniovani =zajiSténych stop a predméti. Posledni dulezitou zasadou je
nezastupitelnost™, ktera ve své podstaté znamend, Ze ohledani je specificky a ni¢im
nenahraditelny diikazni ukon orgénu ¢inného v trestnim fizeni. Dalsi ukony v trestnim
fizeni o trestném Cinu podavaji pouze zprostiedkované informace, které nemohou

ohledani v zadném piipad¢ svou diikazni hodnotou nahradit.

3.2 Postup pri ohledani mista ¢inu

Postup pfi ohledani mista ¢inu v sobé zahrnuje nékolik fazi, které na sebe
navazuji. V prvni fad¢ je po pfichodu na misto ¢inu ptislusnika bezpecnostniho sboru,
ucinit prvotni a neodkladné tUkony, mezi které patii prvotni shlédnuti situace a
v ptipadé, ze stale dochazi k pachani trestné ¢innosti, u€init kroky k jejimu zamezeni a
zadrzeni pachatele, nebo jeho pronasledovani ¢i patrani po horké stopé, dale mezi né
patii poskytnuti prvni pomoci, pfipadné zajiSténi lékarského oSetfeni zranénym,
provedeni dalSich ukonli k zabranéni materialnich Skod a nasledkd, zjisténi totoZnosti
vSech pfitomnych osob na misté ¢inu a v jeho nejbliz§im okoli a jejich zajiSteéni do
prichodu orgéanu, uréené¢ho k provedeni ohleddni mista a predevSim predbézné zajisténi
mista &inu, pfedmé&td a stop pied vstupem nepovolanych osob.*

Po prvotnich a neodkladnych ukonech, které jsou realizovany vzhledem ke
konkrétni situaci, nésleduje pfiprava k provedeni ohleddni mista ¢inu. Ta spociva ve
vybéru sil a technickych prostiedkli k provedeni ohledani. Ty se budou vzdy lisit od

konkrétni situace. Dilezitou véci je si pfedem stanovit postup, jak bude konkrétni

2l STRAUS, J. Kriminalistickd taktika. 2., roz8. vyd. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2008, str. 79.

2 Tamtéz, str. 79.

» SBIRKA INTERNICH AKTU RIZENI POLICEINIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zdvazny
pokyn policejniho prezidenta ¢ 100/2001, ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie Ceské republiky ze
dne 7. prosince 2001, Hlava II, ¢l. 11.
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ohleddni provedeno vcetn¢ zainteresovani vSech ohledavajicich a jimi provadéné
ukoly.*

Po ptipravé nastavd provedeni vlastniho ohledani, kterému muze ptfedchazet,
nebo na jeho pocatku stat, pouziti sluzebniho psa s cilem vyhledat pachovou stopu
pachatele, nebo zajiSténi pachovych stop a mikrostop tak, aby bylo zamezeno jejich
znehodnoceni béhem provadéni ohledani. Po téchto ukonech se provede celkova
fotografickd dokumentace ¢i video dokumentace (dano technickymi moznostmi dané
doby) a po nich nasleduje podrobné ohledani mista ¢inu, kde se zamétuji, popisuji a
dokumentuji  ohleddvané predméty a stopy.”” Postup ohledani je uréen
v pfedpokladaném sméru pohybu pachatele, pokud je znam, jinak se vyuziva rtiznych
zpusobli ohledani (napf. koncentrického/excentrického, frontalniho, kruhového ¢i po
usecich), kdy jednotlivé zplisoby budou blize popsany v nasledujicich kapitolach. Po
provedeni podrobného ohledani se provede kontrola Uplnosti a shrnuti vysledkl pro

potiebu dalsi dokumentace a rozhodne se o zpfistupnéni mista ¢inu.?

3.3 Dokumentace ohledani mista ¢inu

Dokumentace umoziiuje objektivni a ucelené zachyceni situace na misté ¢inu.
Muze se provadét v nékterych ptipadech jiz pfed samotnym ohledanim (napt. pozary).
To se bude dit fotograficky, nebo videozdznamem (dle technickych moznosti dané
doby). Nasleduje dokumentace pfi ohledani, ktera je rovnéz ptevazné fotograficka, nebo
videozdznamem. Nedilnou soucasti ohledani je nacrtek, popf. panek mista se
zakreslenim stop a pfedmétii. V piipadé fotodokumentace, video dokumentace, nacrtku
a planku, tak tyto zpracovava v jednotlivych etapach bud’to ptislusnik bezpecnostniho
sboru, ktery je na misté ¢inu jako prvni, nebo ktery je timto ikonem povéfen vedoucim
ptislusnikem bezpecnostniho sboru na misté ¢inu, ¢i z povahy své funkce a kvalifikace
v bezpecnostnim sboru.

Kriminalista, nebo jiny pfislusnik bezpecnostniho sboru, odpovédny =za
provedeni ohledani, zpracovava o ohleddni mista ¢inu pisemnou zpravu, ¢i protokol o

ohleddni mista ¢inu, ktery ma tfi ¢asti (Gvodni, popisnou a zavérec¢nou). Protokol musi

2 STRAUS, J. Kriminalistickd taktika. 2., rozs. vyd. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2008, str. 82-84.

» STRAUS, J. Kriminalistickd taktika. 2., rozs. vyd. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2008, str. 94-95.

26 Tamtéz, str. 96.
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byt pfesny a uvadi se v ném fakta zjiSténad na misté vcetné zajisténych stop a predméta.

Jednotliva dokumentace bude také podrobnéji popsana v dalSich kapitolach.

3.4 Postaveni ohledani mista ¢inu v trestnim Fizeni

Postaveni ohledani mista Cinu bylo jiz od rakousko-uherské monarchie
zakofenéné v trestnich fadech. Ceskoslovenska republika svym vznikem piejala i
nékteré zdkony byvalé monarchie vcetné zadkona ¢. 119/1873 f. z., novy fad soudu
zlo¢inll a ptecini vitbec. Tento zakon platil az do 50. let 20. stoleti, kdy musel byt
nahrazen po vzoru SSSR a jeho komunistické ideologie zdkonem ¢. 87/1950 Sb., o
trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad)™, kde bylo ohledani upraveno v §§ 123 — 126
v pfipravném fizeni. Dlouho vSak tento trestni fad v platnosti nezistal a byl nahrazen
zékonem &. 64/1956 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad)*’, kde bylo ohledani
zakotveno v prvé casti, hlavy paté o dokazovani a to konkrétné¢ v §§ 127 — 132.
Poslednim trestnim fadem, ve kterém je ohleddni upraveno a ktery je platny i
v souGasnosti je zakon & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad)™.
Ohledani je vtomto zdkon¢ upraveno v §§ 113 — 118 a je stejné fazeno jako
v ptredchozim zakoné v prvé casti, hlavy paté¢ o dokazovani v trestnim fizeni. Ve shora
uvedenych pravnich norméach jsou také upraveny nalezitosti ohleddni a jeho
protokolace. Ohledani je tedy dulezitym procesnim ukonem organti ¢innych v trestnim
fizeni, ktery je zakotven v trestnich fddech a slouzi jako jeden z dulezitych dikazia

v trestnim procesu.

7 CESKO. Zakon &. 119 ze dne 23. kvétna 1873 novy fad soudu trestniho. In: ASPI [pravni informaéni
systém]. Praha: WoltersKluwer CR [vid. 2018-10-06].

2 CESKO. Vyhlagka ministerstva spravedlnosti &. 1 ze dne 31. prosince 1952 o uplném znéni trestniho
fadu. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: WoltersKluwer CR [vid. 2018-10-06].

# CESKO. Zakon ¢&. 64 ze dne 19. prosince 1956 o trestnim Fizeni soudnim. In: ASPI [pravni informaéni
systém]. Praha: WoltersKluwer CR [vid. 2018-10-06].

3 DRASTIK, A. Tresmi Fad: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Komentate (Wolters Kluwer CR).
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4 VYVOJ OHLEDANI OD VZNIKU CSR DO 50. LET 20.
STOLETI

4.1 Ohledani v trestnim radu, jeho druhy a kdo jej kona

Jak jiz bylo uvedeno vyse, Ceskoslovenska republika pii svém vzniku piejala
z habsburské monarchie zakon ¢. 119/1873 . z., novy fad soudu trestniho, kde bylo
ohledani pravné zakotveno. Podle tohoto zédkona se v trestnim fizeni postupovalo az do
50. let 20. stoleti. V ,, Ucebnici trestniho Fizeni ! od Dr. Jaroslava Kallaba je ohledani
charakterizovano jako dikaz provadény soudcem, ktery se tak presvédCoval svymi
smyslovymi dojmy o skute¢nostech diilezitych pro trestni fizeni. Pfi tomto mohl vyuzit
jak méficich nastrojl, fotografickych pfistroju, policejniho psa atd., nebo kde by to bylo
zapotiebi téz pfibrat znalce v pfisluSném oboru. Ohledani se ftadilo mezi tkony
vyhleddvaci a mohlo se provadét u soudu ¢i na misté. Vykonaval ho zpravidla
vySetiujici soudce, ale pokud hrozilo nebezpeci z prodleni, mohl jej provést urad
bezpecnostni na piikaz statniho zastupce, ktery se mohl ohledani také zlcastnit.
K ohledani se piibirali dva soudni svédci a zapisovatel. Ukonu mohly byt piitomny
osoby obvinéného, nebo jeho obhijce a poskozeného. Aby bylo ohledani procesné
spravné provedeno, postacovalo, aby byl na misté vySetfujici soudce.

Ohledani se délilo na ohledani soudni, konané vysetfujicim soudcem ¢i
v nebezpeci z prodleni bezpecnostnim orgdnem a na ohleddni pouze bezpecnostnimi
organy. Rozdilem bylo, Ze soudni ohledani se konalo zpravidla ve vSech zloCinech a
pfeCinech (ublizeni na zdravi, pfipady umrti, kdy byla smrt zpisobena piecinem, nebo
zloCinem, zavrazdéni ditéte, zharstvi, padélani penéz atd.), zatimco v méné¢ dulezitych
piipadech (nestanovi to vyluéné trestni ¥ad), kdy nebylo tfeba, aby se soudce na misto
dostavil, provedl ohledani bezpecnostni organ, ale provedl jej ve stejné kvalite, jako by
jej provedl soudce pii soudnim ohledéni.’* Bezpe¢nostnim organem konajicim ohledéani
bylo v tomto obdobi pfevazné Cetnictvo, vedle ného statni policie a od roku 1945 nove

vznikly SNB.

3' KALLAB, J. Ucebnice trestniho Fizeni: platného v Cechdch a v zemi Moravskoslezské. Vydani prvni.
Brno: nakladem CS. A. S. pravnik 1930, str. 135-136.

32 ERHART, J. Rukovét Cetnictva: ¢dst prvni: Zdkon o Cetnictvu - Cdst druhd: Predpisy obou platmych
trestnich radii - Cast treti: Vysvétlivky ke sluzebni instrukci pro Cetnictvo. Praha: Josef Erhart, 1937, str.
124-125.
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4.2 Postup pri ohledani mista ¢inu ¢etnictvem

Cetnictvo bylo na tizemi CSR nejpodetn&j§im bezpetnostnim sborem, kde po
dobu jeho existence ptuisobilo mnoho Spickovych pracovnikii a odbornikii, napt. Josef
Povondra a Oldfich Pinkas™, ktefi se mimo jiné vénovali ve svych pracich postupu
Cetnictva na misté ¢inu a zajiStovani stop a spolecné¢ vydali ptirucku ,, Pokyny pro
sluzbu pdtraci a daktyloskopickou bezpecnostnich organii>* & Ladislav Havligek™,
ktery stal u pocatki nového odvétvi kriminalistiky a to mechanoskopie.

Na misto ¢inu, pokud §lo o trestny ¢in, se vzdy dostavil velitel etnické stanice,
v jehoz mistni plisobnosti k ¢inu doSlo a osobné fidil patrani a dohlizel na provadéni
ohledani mista ¢inu. V zavaznych ptipadech, jakymi byla vrazda, se na misto vzdy
dostavil také okresni ¢etnicky velitel, ktery pfevzal vedeni patrani a ohleddni od velitele
mistni Cetnické stanice.’® Pocatkem roku 1928 vznikly specialni utvary, Getnické patraci
stanice, které spoluptisobily pfi vySetfovani kazdého vétsiho trestného ¢inu v obvodech
Cetnickych stanic. Hlidka patraci stanice sestavala vzdy z velitele ¢i jeho zastupce,
fidice dopravniho prostfedku, fotografa, ktery disponoval soupravou daktyloskopickych
pomtcek a z vidce sluzebniho psa. Fotograf zastaval dnesni funkci kriminalistického
technika. Na misté Cinu vSak vzdy vedl patrani a ohledani velitel mistni Cetnické
stanice, ktery m&l k dispozici viechny pfitomné &etniky.?’

Zakladnim pravidlem pro ohledani mista ¢inu Cetnictvem bylo, aby nedochézelo
k jakymkoliv zméndm piedtim, nez bude vSe nélezit¢ odborn¢ prohlédnuto, podrobné
popsano, zakresleno, nebo fotografovano. Negativnim aspektem vSak byla pievazujici
Casova prodleva od zjisténi trestného Cinu, nésledné podani ozndmeni na Cetnickou
stanici (pfevazné osobn¢) a pfesun Cetnictva na misto udélosti (Casto pésky, v lepSim
ptipadé na kole). Cetnik, ktery se na misto dostavil v co nejkratsim ase, mé&l misto
nejen dukladné popsat, aby vysledkem ohledani mohla byt trestni véc objasnéna, ale
aby si soudce také véc mohl nalezité predstavit a k popisu udalosti m¢l vzdy ptipojit

nacrtek v pfislusném méfitku, pfipadné¢ fotografie z mista. Popis mista ¢inu mél

3 DLOUHY, M. Stoleti Cetnické kriminalistiky: historie kriminalistiky u cetnictva na tizemi Ceské
republiky. Cheb: Svét kiidel, 2014, str. 318-319.

** POVONDRA, J.; PINKAS, O. Pokyny pro sluzbu pétraci a daktyloskopickou bezpecnostnich organii.
Krométiz: J. Gusek, 1923.

* DLOUHY, M. Stoleti cetnické kriminalistiky: historie kriminalistiky u cetnictva na tizemi Ceské
republiky. Cheb: Svét kiidel, 2014, str. 322-323.

3 ERHART, J. Rukoveét Cetnictva: ¢dst prvni: Zdkon o Cetnictvu - Cdst druhd: Predpisy obou platmych
trestnich radii - Cast treti: Vysvétlivky ke sluzebni instrukci pro Cetnictvo. Praha: Josef Erhart, 1937, str.
127-128.

7 DLOUHY, M. Stoleti cetnické kriminalistiky: historie kriminalistiky u Cetnictva na tizemi Ceské
republiky. Cheb: Svét kiidel, 2014, str. 158-160.
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obsahovat pfesny popis mista ¢inu a jeho bezprostfedniho okoli, zaméfeni stop,
pfedméth a néstroji, které byly pfi trestném ¢inu uzity, pfichodovou a odchodovou trasu
pachatele, mista, odkud mohli svédci trestného Cinu tento Cin pozorovat a dalsi
skutenosti hodna zietele.*®

Velice dobie popisuje praci na misté¢ ¢inu Rudolf Kostdk ve své ,,Ucebnici
patraci taktiky“*°, kdy d&li trestné &iny na ty, které nevykazuji zadné stopy a pak ty,
které je vykazuji, a témto priklada diraz, protoze jakmile se o takovychto trestnych
¢inech bezpecnostni orgdn dozvi, ma se ihned na misto ¢inu odebrat, aby byly zajistény
veskeré materidlni diikazy pfedtim, nez budou riiznymi zvédavci znieny. Soucasné
musi brat v potaz, jaké patraci pomulcky bude na misté potfebovat. Bézné se uzivalo
pomucek jako sadry na odliti otiskli, ¢i Schneiderovy folie, aluminiového prasku na
snimani otiskd papilarnich linii.*’

Po pfichodu cetnika na misto ¢inu bylo jeho povinnosti vystrnadit vSechny
zvédavce, ktefi z neznalosti, nékdy ale i umysln€ nicili stopy na misté ¢inu. Na misté si
ponechaval jen ty osoby, které byly pro vysetfovany Cin dilezité, a nasledné¢ misto
uzavtel. Uzavieni mista mélo byt vzhledem ke stopam na misté ¢inu, a pokud nebyly
dosud zjistény, tak co mozna v nejvétsim prostoru a to vzhledem k okolnimu terénu.
Nasledovalo opatrné priblizeni se k mistu, aby nedoslo ke znehodnoceni stop. Pokud by
Cetnici vytvareli sami stopy, bylo vhodné, aby si tyto stopy néjakym zpiisobem oznacili.
Pokud bylo misto Cinu rozlehlé a ve venkovnim terénu, konala se nejprve prvotni
prohlidka s cilem ptedbézné zajistit stopy, které by mohly podlehnout zkaze. Pokud
byly nevhodné klimatické podminky, bylo tfeba takové stopy uchranit zakrytim
jakymkoliv vhodnym piedmétem, napt. hrncem, prknem apod. Pokud byl spachan
zévazny trestny Cin jako napt. vrazda, podrobna prohlidka se neCinila a pouze se
zajistilo misto proti zvédavcim, piedbézné se zajistily stopy proti znehodnoceni a
nasledné se vyrozumél okresni soud, nebo statni zastupitelstvi, které na misto vyslalo
soudni komisi. SluZebni instrukce pro &etnictvo v § 37*' uvadi, Ze veskeré zloginy a
pieciny nalezejici v pfisluSnosti krajského soudu, se oznamuji tam kde je jeho sidlo,
statnimu zastupitelstvi, pokud tomu tak neni, tak okresnimu soudu. A ozndmeni o

precinech a soudnich ptestupcich vzdy okresnimu soudu, pokud je vécné ptislusny. Pii

¥ POVONDRA, J.; PINKAS, O. Pokyny pro sluzbu pétraci a daktyloskopickou bezpecnostnich organii.
Kromériz: J. Gusek, 1923, str. 2-4.

3 KOSTAK, R. Ucebnice pdtraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935.

“ Tamtéz, str. 9-10.

* ERHART, J. Rukovét Cetnictva: édst prvni: Zdkon o Cetnictvu - Cdst druhd: Predpisy obou platmych
trestnich radii - Cast treti: Vysvétlivky ke sluzebni instrukci pro Cetnictvo. Praha: Josef Erhart, 1937, str.
54.
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zavaznych trestnych ¢inech se misto kromé& popisovéani, vyhotovovani nacrtku také
fotografovalo. V prvé fad¢ se vSak predbézné zajistily stopy, pofidil se nacrtek mista
¢inu a nasledovala podrobna prohlidka, kterd si kladla za cil prohledat vSe, nic
neopomenout, vSe nalézt a také zjistit kudy pachatel na misto pfiSel a kudy odesel.
Postupovalo se po trase pachatele, a pokud to nebylo mozné zjistit, zacinalo se objektem
trestného Cinu. Pfi ohleddvani v mistnostech se zaznamenavaly veskeré zmény
v souvislosti s trestnym c¢inem vcetné otiskli nastrojli, ran, pachii po kapalinach,
krevnich stop atd., a pfi ohledani ve volném terénu se postupovalo od stfedu v urc¢itém
kruhu do viech stran. Po ohledéni se veskeré stopy sejmuly.*

Stopy na misté ¢inu se de€lily do tii skupin a to na otisky, skvrny a jiné stopy.
Otiskem se rozum¢él barevny ¢i bezbarvy obrazec, ktery vznikl dotekem casti téla nebo
predmétu na urcité plose. Mezi otisky se fadily otisky bosych a obutych nohou, otisky
nehtl, prsti, rukou, zubtl, nebo jinych nastroji ¢i dopravnich prostfedkli. Skvrny byly
barevné zmény, nebo pomazani ¢i zaSpinéni viditelnou, nebo i okem neviditelnou cizi
hmotou, ktera ulpéla na lidském téle, nastrojich ¢i jinych predmétech. Kazda jina stopa
se fadila do stop ostatnich.*’ Zajistovani stop bosych nohou bylo vzhledem k asté
absenci fotoaparatl provadéno tak, Ze se nad stopu umistila sklenénd tabulka, aniz by se
ji dotykala a perem s inkoustem se pfesn¢ obkreslila. Poté se takto zajiSténd stopa
porovnavala s otiskem nohy pachatele, ktery byl proveden tak, ze jeho noha byla
nacernéna sazemi, tuhou ¢i tiskafskou Cerni a obtisknutd na bily papir na podlaze.
Pokud slo o zajiStovani otiskli nohou a obuvi v mékkém podlozi, vyuzivalo se
sochaiské sadry, kdy se stejnomérné nasypalo do 0,5 1 vody dvojnasobné mnozstvi
sadry, ta se opatrn¢ nalila do stopy a nechala se vytvrdit. V ptipad¢ otiskl stop v prachu
a sypkych materialech se tyto fotografovaly s métitkem, ¢i se mohly nasledné zpevnit
stearinem, ktery se naSkrabal do stopy a nad nim se ptidrzel zhavy kus plechu nebo
zeleza, dokud se stearin nerozpustil a nezatekl do detailti stopy. To se opakovalo do
doby, neZ se stopa stabilizovala a mohl se provést sadrovy odlitek.** Snimani pomoci
stearinu se pozd¢ji nahradilo stfikanim lihovym roztokem Selaku, jeho posypem
klouzkem (mastkem) a nasledn¢ odlitim fidkou sadrou. Otisky ve snéhu se snimaly tak,
ze se pomoci rozpraSovace po otisku rozprésila sadra, kterd do sebe nasdkla vlhkost a

ztuhla, poté se vylil do stopy tuhy roztok sadry.*

2 KOSTAK, R. Ucebnice pdtraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935, str. 10-12.

# POVONDRA, J.; PINKAS, O. Pokyny pro sluzbu pétraci a daktyloskopickou bezpecnostnich organil.
Kromériz: J. Gusek, 1923, str. 5-6.

* Tamtéz, str. 6-8.

¥ KOSTAK, R. Ucebnice patraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935, str. 23.
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Stopy nastrojii ¢i jinych pfedmétd se zajisStovaly bud’ pomoci sadry, nebo
vhodnéji za pomoci saciho papiru, ktery se namoceny vtloukal ostrym kartdem do
prohlubin a vrstvil se na sebe za pomoci arabské gumy. Po vyschnuti se ziskal piesny
tvar nastroje. Poskozené okenni vyplné se znovu sestavovaly a odevzdéavaly soudu
stejné jako jiné predméty se stielami, nebo s jejich stopami.*® Stopy nastrojii se pozdgji
snimaly za pomoci negocollu, coz byla elasticka otiskovaci hmota. Tam kde se vsak
nedaly otisky nastroji nijak sejmout, zaji§tovaly se pouze ofotografovanim.*’” Krevnim
stopam se Cetnik mél vénovat co mozna nejvice, pokud mély byt dobfe popsany a
uchovany, aby mohly byt soudu zasldny a nalezit¢ zkoumany. Krevni stopy se
zajiStovaly in natura s pfedméty, na kterych byly nalezeny. DalSimi stopami, které se
zajistovaly, byly vlasy, skvrny od rtznych kapalin, latky a papiry. K dalsimu
vyhledavani stop se také vyuzivalo policejnich psii a to tam, kde smysly cetnika
nestadily.*® Jesté je nutno uvést, e Kostak dsli krevni skvrny na kapky, stiikance,
skvrny a kaluZe a k jejich zaji§tovani i s pfedmétem, na kterych se nachazi, uvadi, ze se
vkladaji do sklenénych lahvi a navic bali do neprithledného papiru kvili plisobeni
slunce a v pfipad¢, kdy jej nelze takto zajistit, Ze je tieba je nejdiive pecliveé obkreslit a
poté seskrabat do papirovych sackia.*’ Riézné druhy trestné &innosti vyzadovaly

specialni postupy pii ohledani a pfi zajiStovani stop.
4.3 Postup pri ohledani mista ¢inu sbory straze bezpecnosti

Ohledani ze strany sborii straze bezpecnosti, tedy statni policie vychazely
samoziejme ze stejné pravni Upravy jako Cetnictvo. Postup pii ohledani vychazel také
z ptirucek, vydanych cetnickymi distojniky, napt. Erhartem, Kostakem, Povondrou atd.
Lebeda ve své ,, Ucebnici kriminalistiky “*® d&li ohledani na mistni a soudni. Mistni
ohledani zahrnovalo ohledani mista mén¢ zdvaznych ¢ind, kdy na misto nebylo potteba
povolat soudce a fidilo se stejnymi zasadami jako v pfipad¢ postupu Cetnictva. Pokud se
mél ziskat vérny obraz o spachaném cinu, bylo tfeba pfi ohledani provést rekonstrukei

déje, jak se stal, tedy sestrojit si o daném cinu obraz. NesSlo o rekonstrukci, co by

* POVONDRA, J.; PINKAS, O. Pokyny pro sluzbu patraci a daktyloskopickou bezpecnostnich orgdnii.
Kroméitiz: J. Gusek, 1923, str. 10-11.

"KOSTAK, R. Ucebnice patraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935, str. 24-25.

* POVONDRA, J.; PINKAS, O. Pokyny pro sluzbu pétraci a daktyloskopickou bezpecnostnich organil.
Kromértiz: J. Gusek, 1923, str. 11-13.

¥ KOSTAK, R. Ucebnice pétraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935, str. 30.

0 LEBEDA, J. Udebnice kriminalistiky: O zloc¢inu a jeho potirani, daktyloskopii a jinych zjistovacich
metodach, soudnim lékarstvi, vSeobecné kriminalni ustredné a o vezenstvi. Druhé doplnéné vydani. V
Praze: Jan Odvarka, 1936. Sbornik straze bezpe¢nosti. Rada A.
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samostatného tkonu. Zikladem vySetfovani bylo provedeni mistniho ohledéani, které
bylo zékladnim pramenem toho, co mél vySetiujici organ o trestném cinu zjistit. Dale
dopliioval, Ze misto trestného ¢inu se ani po samém skonceni mistniho ohledani nema
poustét ze zfetele.’' V zavaznych zlo¢inech bylo tfeba vyslani soudni komise a
provedeni soudniho ohledani a mistni ohledani se provadélo zpravidla se soudnim. Pfi
pfichodu ¢leni sborl strdze bezpecnosti na misto se tito ¢lenové omezili pouze na
uzavieni mista ¢inu, aby na ném nebylo s ni¢im hybdno a manipulovano, zamezeni
pristupu nepovolanych osob a na ochranu stop a podani zpravy statnimu zastupitelstvi a
soudu. Vzdy vsak jak v ptfipad¢ mistniho, tak soudniho ohleddni se vyrozumivali také
pfedstaveni sbord straZze bezpecnosti. Pii ohledani mista ¢inu se mélo pii sestavovani
obrazu o trestném ¢inu vychazet pouze ze zjisténych fakti a postupovat krok po kroku,
jak se dgj &inu odehral.’* Co se ty&e stop, tyto jsou v ucebnici déleny pouze do dvou
skupin a to na vlastni otisky, které v sobé zahrnuji i skvrny a ostatni stopy. Jejich

zviditelnéni a snimani se provadélo obdobné, jak bylo popsano vyse.>
4.4 Dokumentace ohledani mista ¢inu

Dokumentace ohledani mista ¢inu se provadéla v obou bezpecnostnich sborech,
tj. Cetnictvu a sboru strdze bezpecnosti totozn€. O provedeném ohledani sepisoval soudu
bezpecnostni organ zpravu, ktera mimo skutek obsahovala taktéZz popis mista Cinu (viz
ptiloha ¢. I, II a III).

Popis mista ¢inu se fidil dilezitou zasadou, a to, aby i ten, kdo na misté ¢inu
nebyl si mohl z popisu mista ¢inu udélat jasny obraz o poloze mista ¢inu, jeho vzhledu a
stopach. Popis mista ¢inu se zpracovaval dle stavu, v jakém byl pii ohledani a v ptipade,
ze byl objeven svédkem, uvadel se i stav zjistény svédkem. Dalsi zdsadou bylo, ze
dikladnost popisu odraZela zavaznost skutku, tedy, ¢im téz§i zlo€in byl spachan, tim
dikladnéji muselo byt ohledani a jeho popis provedeno. Napi. pfi menSich precinech se
uvedla jen vSeobecnd poloha mista a stopy, tj. kde k ¢inu doslo, jaké k nému vedly
piistupové cesty a jaké znamky ¢i stopy na misté ¢inu byly nalezeny. Pfi vétSich
deliktech se rozdélovala mista podle toho, zda Slo o dim, ohrani¢eny prostor, nebo

voln¢ ptistupny prostor. Ve zprave se pak uvedl popis mista ¢inu vzhledem k jeho okoli,

S LEBEDA, J. Udebnice kriminalistiky: O zloc¢inu a jeho potirani, daktyloskopii a jinych zjistovacich
metodach, soudnim lékarstvi, vSeobecné kriminalni ustredné a o vezenstvi. Druhé doplnéné vydani. V
Praze: Jan Odvarka, 1936. Sbornik straze bezpecnosti. Rada A., str. 139-140.

2 Tamtéz, str. 145-147.

* Tamtéz, str. 77-78.
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pak konkrétni msto ¢inu a popis znamek ¢i stop. Popis mél byt diikladny jiz na misté
samém, neslo né¢které véci vynechavat a spoléhat tak na vlastni pamét’ a popis dopliovat
az na stanici, nebot’ by mohlo pii opakovaném ohledani dojit ke zménam, které nebyly
zaznamenany, které by mohly vést k zahlazeni dalsich stop o trestném &inu.>*

Nize bude uvedeno, jak se postupovalo pifi popisu mista ¢inu domu,
ohrani¢eného prostoru, jakymi jsou napi. zahrady, dvory a jak se popisoval volné
ptistupny prostor.

V ptipadé¢ domu se uvadéla nejprve jeho poloha v misté, ulice, pokud byla
znama, nebo poloha se vzdalenosti od n¢jakého vyznamnéjsiho objektu, jméno majitele,
zda se nachazel v zastavbé ¢i na samoté. Pokud dosSlo k ¢inu v noci, uvadéla se i
frekvence pohybu na ulici v noci v¢etné osvétleni. Dale se uvadélo, zda se jednalo o
ptizemni ¢i poschod’ovy dim, jména jeho obyvatel s dirazem na jména, téch, ktefi
bydleli v tésné blizkosti mista ¢inu. Pokud se vySetfoval pozar, tak se popisovalo,
z jakého materidlu byl diim postaven. Popisovaly se vSechny vchody a jiné mozné
pristupové cesty, ale i1 piekdzky, jez mély zabranit vniknuti, tedy ploty, dvete, okna,
jejich skladba, vyska umisténi véetné stop a poskozeni na nich zanechanych. Nésledné
se popsalo krok po kroku, jak se vstupovalo do domu a co se zde vSe nachazelo. Pokud
doslo k ¢inu v prizemi, popsalo se pouze to misto, nikoliv poschodi v domé. U
jednotlivych mistnosti se zaznamenavaly rozmeéry, vSechny vchody a vychody, okna,
jakozto vSechna dulezita zatizeni vcetné jejich umisténi a v piipadé, ze byly zjistény
stopy na predmétech, tak tyto se popisovaly podrobné. Predméty, které byly na sténach,
se nepopisovaly, pokud na nich nebyly zjistény zndmky nebo stopy. Samotny popis
znamek a stop ¢inu se mohl popisovat bud'to samostatné po popisu mistnosti ¢i
s popisem zafizeni v mistnosti, dileZité viak bylo zachovat prehlednost.™

V ptipad¢ zahrady, dvoru, nebo jiného ohrani¢ené¢ho prostoru se popsal druh
tohoto objektu, jméno majitele, jeho rozméry a vzdalenost od nejbliz§i obydlené
budovy, poté se popsalo oploceni véetné¢ vchodll a pfistup a jejich blizsi popis se
zam¢fenim na stopy a znamky ¢inu. Do popisu objektu se uvedly jen vyznamné
predméty, ale hlavn& popis stop.”®

Pokud se popisoval volny prostor, jakym byly pole, silnice, les atd. postup byl
nasledovny: U silnice nebo jiné komunikace se provedlo zamétfeni mista, napt. smér

silnice, vzdalenost od nejbliz§Siho obydleného mista, nebo se zaméfil jiny pevny bod

* KOSTAK, R. Uéebnice patraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935, str. 12.
35 Tamtéz, str. 13.
6 Tamtéz, str. 13-14.
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pobliz mista a zaznamenaly se vzdalenosti od pevného bodu k obci a k mistu. Pti
zaméteni se mohlo uzit i nékolika pomocnych bodii ve vztahu k pevnému bodu, pokud
nebyl jiny pevny bod nablizku. Za pevné body se uzivalo objektl, které sva mista
neménily viibec, nebo alespon po delsi dobu (mosty, kiize, mezniky, domy atd.). Za
pomocné body se mohly vyuzit napt. hromadky stérku, kopky hnoje, stromt atd. Poloha
znamek a stop na misté ¢inu se popisovala k témto pevnym a pomocnym bodliim, nebo
k ptedeslé stopé a vzdy se uvadela poloha ke svétové strané. Kdyz se popisovalo misto
¢inu, které se nachazelo v otevieném terénu, kde nebyly komunikace, zamétila se
vzdalenost od nejblizsi obce a jejiho nejblizs§iho obydleného staveni s uvedenim jména
majitele. Mohlo se vSak vyuzit vzdalené¢ komunikace, jejiho sméru a ureni mista podle
toho, na které¢ strané komunikace se nachazelo a k presn¢jSimu zaméfeni se vyuzilo opét
pevnych a pomocnych bodu jako v pfedchozim piipadé a stejné tak se popisovala
poloha zndmek a stop &nu ve vztahu k témto bodéim a svétovym stranam.”’ Zavérem
Kostak uvadi: ,,Dohady a domnénky, kombinace nebo vyklady do popisu nepatii a

.o ;v v v . . ’ v . v ;7 58
nutno se jich bezpodminecné vystrihati. Popis musi se vzdy shodovati se skutecnosti.

trestné Ciny, jakymi byly delikty proti majetku (loupez), zivotu a zdravi (vrazda, zabiti),
pozary, nebo dopravni nehody piipojoval vzdy nacrtek (viz ptiloha €. IV). V popisu pak
na n¢j bylo odkazovano. Nacrtek byl obvykle zhotoven na misté ¢inu, za pomoci tuzky,
papiru a jednoduchych métidel, jakymi byly napt. nité a provazky s uzliky, vyznacujici
ur¢ité mérné jednotky a po ptichodu na straznici/stanici se pristoupilo k Cisto kresbé za
pouziti béznych kancelarskych pomtcek odpovidajicich dobé. Kvalitni naértek mista
¢inu m¢l obsahovat vyznaceni svétovych stran, Sir§i a uzsi polohu mista ¢inu, znamky a
stopy mista ¢inu, legendu a méfitko. Pokud se jednalo o rozlehlé misto ¢inu, bylo
potieba vypracovat vice nacrtki, kdy se zhotovil nejdiive nacrtek s SirSi polohou mista
¢inu a nasledné¢ nacrtek suz$i polohou mista Cinu, kde se zakreslily veskeré
podrobnosti. Do nacrtkit se dopliiovaly znacky, které vSak musely byt opatfeny
prislusnou legendou. Do nacrtkit se n¢kdy zaznamenavaly i rozméry mistnosti a
vzdalenosti predméta a stop vcetné jejich zakresleni, jinak se vyuzivalo zpracovani dle
méfitka, ale stopy a pfedméty na nichZ byly zjistény znamky trestného ¢inu, musely byt
zakresleny vzdy. Pokud se zhotovoval nacrtek volného prostoru, méla se v ném
nachazet nejblizsi obec, komunikace, vodni toky, pokud se nachdzely v blizkosti mista

¢inu a také pevné a pomocné body, které byly vyuzity k zaméfeni mista. Byl-li mistem

" KOSTAK, R. Ucebnice patraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935, str. 14-15.
58 Tamtéz, str. 15.
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ohledani vodni tok ¢i dilo, zaznamenavala se do nacrtku také hloubka v misté nalezu
mrtvoly a smér toku. U komunikaci se zakresloval smér k neblizsi obci s jejim ndzvem.
Pii zhotovovani nacértku ve volném terénu se postupovalo tak, ze horni hrana papiru
byla vzdy natoCena k severu. Pii zakreslovani nehod dopravnimi prostfedky se
zakreslovaly 1 stavy pfed ¢inem, b&hem c¢inu a po ¢inu. V tomto piipadé¢ se pak
v nacrtku jednotlivé stavy odliSovaly plnymi (stav po ¢inu) a pferuSovanymi Carami
(stav pfed, v pribéhu ¢inu), ptipadné i za vyuziti barvy. Zhotovovani nacrtkti domu a
mistnosti se nefidilo svétovymi stranami, ale zakreslovala se poloha frontalni stény
domu/mistnosti s hranou papiru. Svétové strany se zakreslovaly do hotového nacrtku
domu/mistnosti.”

K nacrtku se vzdy ptipojilo méfitko, které bylo voleno dle velikosti papiru a
rozlehlosti mista ¢inu. Métitko se zakreslovalo jak matematické, které vyjadrovalo
pomér zmensSeni, tak geometrické, které vyjadfovalo vzdalenosti. Ve volném terénu se
pouzivalo k méfeni pfevazné krokli a v domech/mistnostech metrd. Pii dvojim méfeni
v krocich/metrech bylo potieba vkreslit i tato m&fitka.*

Pti dokumentaci mista ¢inu bezpecnostni organ vyuzival také fotografii, které
poskytovaly vérny obraz mista ¢inu po dlouhou dobu a zachycovaly i sebemensi detaily,
které mohl popis a naértek postradat.®’ Fotografie o rozmérech 13 x 18 ¢cm se prikladaly
ke zpracovavané zpraveé soudu. Fotografie se pouzivalo pievazné pii vysetiovani vrazd,
kdy bylo dulezité zachytit polohu mrtvoly a bezprostiedniho okoli, pii vySetfovani
pozart se jich uzivalo tehdy, Ze §lo o zlo€in a fotografovalo se pozafisté, nejblizsi okoli
a ohrozené objekty, popiipadé obéti pozaru (viz piiloha €. V). U majetkovych skutk se
fotografie pouzivaly jen, pokud vystihovaly lépe situaci na misté ¢inu nez popis mista.
Dopravni nehody se fotografovaly jen, kdyz doslo k usmrceni ucastnikli, nebo k vazné

skodg.%?

* KOSTAK, R. Ucebnice patraci taktiky. Praha: Statni tiskarny v Praze, 1935, str. 17-18.

 Tamtéz, str. 18-19.

' LEBEDA, J. Ucebnice kriminalistiky: O zloc¢inu a jeho potirani, daktyloskopii a jinych zjistovacich
metodach, soudnim lékarstvi, vSeobecné kriminalni ustredné a o vezenstvi. Druhé doplnéné vydani. V
Praze: Jan Odvarka, 1936. Sbornik straze bezpecnosti. Rada A, str. 149-152.

2 DLOUHY, M. Stoleti cetnické kriminalistiky: historie kriminalistiky u Cetnictva na tizemi Ceské
republiky. Cheb: Svét kiidel, 2014, str. 233-235.
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5 OBDOBI OD ROKU 1950 AZ DO ROKU 1991

5.1 Ohledani mista ¢inu v trestnich radech

Komunistickym prevratem v unoru 1948 vznikla potieba rekodifikovat
ceskoslovensky pravni fad potfebam nového politického ztizeni a trestni fizeni nemohlo
zustat pozadu. Trestni fad, ktery platil témét 100 let, musel byt pochopitelné nahrazen a
stalo se to zdkonem &. 87/1950 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad).*> Ohledani
v tomto trestnim fadu je feSeno ponékud stroze v § 123, kde je zakotveno ustanoveni o
ohledani t¢la. Ohledani téla se podle tohoto paragrafu provede i u jiné osoby, nez je
obvinény, pokud je tfeba zjistit stopy, nebo nasledky trestného ¢inu a provede se také
vzdy, kdyZ je podezfeni, e smrt byla zplsobena trestnym &inem.** O ohledani se
nasledn¢ sepisuje protokol, ktery musi obsahovat uplny a vérny obraz o ohledani.
K protokolu se piipojuji fotografie, naérty, nebo jiné pomiicky.®® Tento trestni ¥ad platil
pouze 6 let, nebot vzhledem k jeho stru¢nosti dochdzelo k liboviili vySetfovacich
organu a soudi.

Byl tedy nahrazen zakonem ¢. 64/1956 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni
fad), zde jiz bylo ohleddni upraveno v §§ 127-132. Jeho ucelem bylo piimym
pozorovanim objasnit dilezité skuteCnosti v trestnim fizeni. Byla sem zatazena také
prohlidka téla, pokud bylo tfeba zjistit také stopy a nasledky trestného cinu.
Dokumentace byla zakotvena v § 132, kterd vSak kopirovala znéni zdkona ¢. 87/1950
Sb., kde se hovofilo pouze o provadéni sepisovani protokolu o ohledani.®

Posledni kodifikace trestniho prava procesniho pfisla zakonem ¢. 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), které je po mnoha novelizacich v platnosti do
dnesni doby. Ohledani a protokol o ohledani je zakotveno v ustanoveni § 113, ze
kterého vyplyvd, Ze ohledani se provadi, pokud maji byt pfimym pozorovanim
objasnény dulezité skutecnosti pro trestni fizeni a soucasné¢ a dale, ze protokol musi
poskytovat Uplny a vérny obraz o ohledéni, kdy se k nému ptikladaji fotografie, nacrty a

jiné pomticky. Ohled4ni je diikaznim prostiedkem.®’ Siteji je ohledani upraveno

6 CESKO. Vyhlaska ministerstva spravedinosti &. 1 ze dne 31. prosince 1952 o uplném znéni trestniho
fadu. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: WoltersKluwer CR [vid. 2018-10-06].

6 Tamtéz, § 123.

5 Tamtéz, § 126.

66 CESKO. Zakon &. 64 ze dne 19. prosince 1956 o trestnim fizeni soudnim. In: ASPI [pravni informa&ni
systém]. Praha: WoltersKluwer CR [vid. 2018-10-06], §§ 127-132.

67 DRASTIK, A. Trestni #4d: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Komentéaie (Wolters Kluwer CR),
str. 978.
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v ustanovenich §§ 113-118. Ohleddni se provadi jako ukon v pfipravném fizeni
(stadium trestniho Fizeni, ve kterém OCTR provéfuji podezieni ze spachani trestného
¢inu, vyhledavaji a zajiStuji dikazy dilezit¢ pro objasnéni vSech zékladnich
skutecnosti, dalezitych pro posouzeni piipadu, vcetné¢ osoby pachatele a nasledku

trestného ¢inu).

5.2 Postup prislusniki SNB pred ohledanim

O tom, Ze doslo ke spachani trestného €inu, se dozveédél jako prvni ve vétsing
ptfipadi ¢len hlidkové nebo okrskové sluzby SNB, ktery zpravidla provadél prvotni a
neodkladné ukony na misté ¢inu, mezi které patfilo provéreni nahlaSenych informaci,
ohlaseni zjisténych skute¢nosti nadfizenému, uzavieni mista ¢inu a jeho okoli,
pfedbézné prohlidka mista a poskytnuti Iékafské pomoci, zjisténi a zajiSténi svédka a
predb&zné zajisténi stop pred jejich poskozenim.®®

Po oznémeni trestného Cinu bylo nejdilezitéjsi ¢innosti zajisténi mista ¢inu a
hlaseni (osobni, telefonické) vSech zjisténych skutecnosti nadiizenému. K hlaseni mohla
byt povéiena i jina osoba, pokud nebylo mozné zanechat na misté k stfezeni mista
dalsiho bezpecnostniho pracovnika. Hlaseni obsahovalo skute¢nosti o spachaném
skutku, kdo a kdy jej hlasi, kde se misto nachazi a jak je mozné se na misto dostat
vcetné telefonického spojeni, informace o pachateli skutku a jakéa opatieni jiz byla na
mist& u¢inéna.”” Pokud se jednalo o méng& zavaznou trestnou ¢innost, provadél ohledani
mista a vySetfovaci tkony sdm okrskovy zmocnénec odboru VB (pozd¢ji ptislusnik
trestnych ¢inll byla na misté nutna tcast vySetrovaci/vyjezdové skupiny a do té¢ doby se
¢innost prisluSnika omezila jen na provedeni nejnutngjSich opatfeni vyjmenovanych
v prvnim odstavei.”!

Po neodkladném oSetieni osob se provedlo uzavieni mista ¢inu. Jeho rozsah se
fidil okolnim prosttedim, zptisobem, jakym byl ¢in proveden a poctem spolehlivych

osob, které bylo mozno k danému tkolu pouzit. Vzdy ale platila zasada, Ze mélo byt

-----

% NEMEC, B. a kol. Uéebnice kriminalistiky Prvni dil — svazek 2 Kriminalisticka technika. Praha:
Kriminalisticky tistav MV-hlavni spravy VB 1959, str. 986.

% Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientacni kriminalistické minimum pro pracovniky
Verejné bezpecnosti a Statni bezpecnosti. Praha: Kriminalisticky tistav MV — hlavni spravy VB, 1960, str.
27.

70 Tamtéz, str. 27.

"' Tamtéz, str. 29.

29



pouziti sluzebniho psa. Pokud se jednalo o misto, které se nachdzelo na silnici, bylo
tieba zfidit vhodnou objizd’ku. JestliZze se jednalo o misto na draze, mohl byt zastaven
provoz pouze pii ohroZeni Zivota, majetku & vlastniho provozu.”

Ptedbéznou prohlidkou mista ¢inu se ziskaval prehled o situaci a fidil se nize
uvedenymi dilezitymi zasadami. Zjisténé skutecnosti na misté ¢inu se mély ovéfovat
pouze zrakem, nemély se vytvaret nové stopy a mélo se vyvarovat poskozeni stop, které
na misté¢ vytvoril pachatel. Pokud se na mist¢ nachézela zranénd osoba, vyzadujici
1ékatské oSetfeni, umoznil se 1€kafi a nezbytnému poctu osob vstup na misto, pti tom
vSak bylo nutné na pfichodové trase k zranéné osobé zjistit stopy, které by mohly byt
zni¢eny a zaznamenat piipadné nové stopy, vytvorené transportem zranéné osoby. Bylo
zakazano se na mist¢ ¢i vjeho okoli zdrzovat, pokud nebylo fadné ohledano,
zadokumentovano a nebyly zajistény stopy, dale koufit, odhazovat a odkladat jakékoliv
predméty, uzivat vodovodu, umyvadel, ru¢niki, toalet, nebo na misté¢ a v jeho okoli
vykonavat potfebu. Vstupovat na misto mohl pfislusnik jen, pokud by provadél
opatfeni, kterd nesnesla odkladu ¢i za ucelem uchranéni stop pted jejich znicenim
klimatickymi podminkami. Pokud se na misté ¢inu nalézala obét’, ktera byla nade vsi
pochybnost mrtva, pfislusnik VB se k obéti nepfiblizoval, ani s ni za zadnych okolnosti
nemanipuloval. Pfivolany lékai az do pfijezdu vySetfovaci/vyjezdové skupiny
konstatoval pouze smrt a neprovadél zadnou prohlidku. Od obéti se vzdalovalo stejnym
zpusobem, jak se k ni pfislo a pokud mozno ve stejnych stopach, které¢ bylo potieba
vhodné oznagit.”

Dalsi prace piislusnika na mist¢ a v jeho bezprostiednim okoli spocivala
predevsim v zajisténi svédkl a podezielych osob. Tyto osoby se od sebe odd¢lily, aby
pii jejich nasledném vyslechu nebyly jejich vypovédi vzijemnymi interakcemi
zkreslovany a pokud se na misté nachazel pachatel, tak tento se izoloval a zajistilo se
jeho stfezeni. Obecné u osob na misté Cinu platilo, ze na misté se ponechaji jen ty
osoby, které budou mit pro dalsi vysetfovani véci vyznam.”* Pislusnik, ktery byl na
misté¢ jako prvni, musel zajistit, aby nedoslo ke zniceni stop. Pfislusnik na oknech,
dvetich, nabytku apod., kde by se mohly nachazet otisky prsti ¢i jinych nastroja, je
zajistil tak, Ze zabranil jakékoliv manipulaci s témito pfedméty. Balistické stopy jako

jsou nabojnice a stiely neddval nikdy dohromady s jinymi kovovymi piedméty.

72 Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientacni kriminalistické minimum pro pracovniky
Verejné bezpecnosti a Statni bezpecnosti. Praha: Kriminalisticky tstav MV — hlavni spravy VB, 1960, str.
29-30.
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Plastické stopy, jimiz byly stopy obuvi, pneumatik apod. chranil pfed povétrnostnimi
vlivy jejich prekrytim vhodnym piredmétem bez zapachu. Dalsi predméty a stopy, které
nemohl ponechat na misté, sejmul, ale oznacil misto nalezu k pozdéjSimu zakresleni do
nacrti a plankd. K ochrané ptfedmétli a stop ve volném terénu se vyuzivalo proti
povétrnostnim podminkdm riznych krabic, bedynek, plechli, prken, ale stale platila
zasada, Ze tyto pfedméty musely byt bez zapachu, aby nedoslo ke zmateni nasazeni
sluzebniho psa. Pii zajistovani si ptisluSnik musel uvédomovat své limity, aby nedoslo
k tomu, ze svym neodbornym zisahem bude zajiStované stopy nicit. Pokud byly
prislusnikovi pii pfichodu na misto ¢inu piedany néjakou osobou predmeéty a stopy, mel
za povinnost tyto pfedméty fadné oznacit a uschovat a zaroven si poznamenat, kdy, kde,
jak a kym byly nalezeny. Z toho vyplyvala i jeho povinnost zjistit k jakym zménam na
mist¢ ¢inu doslo pred jeho pfichodem (stopy pfitomnych osob na misté, na jaké
pfedméty bylo sahano/manipulovéano a proc). Jestlize pfislusnik od osob ptitomnych na
misté ¢inu zjistil okolnosti, na zdkladé kterych by mohl z mista okamzité zah4jit patrani
po pachateli Cinu, zajistil stieZzeni mista a pokud to nebylo mozné, vyrozumél dozorc¢iho
svého utvaru, ktery ucinil takova opatfeni, kterd umozni stihat a zadrzet pachatele i1 za
vyuziti sluzebniho psa.”

Piedtim nez vstoupil v platnost novy trestni fad ¢. 141/1961 Sb., byl po pievzeti
hlaseni o zavazném ¢inu, vyrozumivan prokurator a nasledné sestavena a na misto ¢inu
vyslana vySetiovaci skupina.”® Po tom, co nabyl u&innosti zakon & 141/1961 Sb.,
zajiStoval vyslani vyjezdové skupiny nacelnik uzemni soucéasti VB, nebo nécelnik
vySetiovaci soucasti VB (krimindlni sluzba). V ptipadech neodkladnosti, a pokud mélo
byt vyuzito veskerych sil a prostfedkt, zajiStoval vyslani vyjezdové skupiny nacelnik
uzemni soucasti VB. SlozZeni vySetfovaci a pozdéji vyjezdové skupiny se ménilo podle
konkrétniho trestného ¢inu. Zpravidla se vySetfovaci a pozdé€ji vyjezdova skupina
skladala z vedouciho vySetfovani, potfebného poctu vySetfovatelii a operativnich
pracovnikl, technického pracovnika, psovoda s patracim psem, lékafe, ptipadné
soudniho znalce v pfisluSném oboru. Rychlost vyslani na misto zavisela na rychlém
predavani informaci jednotlivym c¢lenim skupiny a na tfadném stavu technickych
prostfedkli (automobily, fotopfistroje, uplné pohotovostni brasny technického

pracovnika aj.). Pfi cesté k mistu ¢inu si méli ¢lenové skupiny vSimat vseho, vCetné

> Kol. pracovniktt HSVB - Kriminalistickd piirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro piisludniky
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podezielych osob a prostfedkll a tyto zkontrolovat a poznamenat, nebot” tato zjisténi

mohla byt dalezita pro dalsi vySetfovani véci.”’
5.3 Postup prislusnikiit SNB pri ohledani mista ¢inu

Po tom, co se na misto ¢inu dostavila vySetfovaci/vyjezdova skupina, tak jeji
vedouci prevzal dosud zjisténé informace od piislusnika, ktery byl na misté jako prvni
(pokud bylo na mist¢ vice piislusnikt, tak od jejich velitele) a ¢inil neodkladna opatieni
na misté ¢inu. Jakmile vyhodnotil ziskané informace a provedl prohlidku mista, sestavil
plan ¢innosti, se kterym sezndmil ostatni ¢leny vySetfovaci/vyjezdové skupiny a rozhodl
o tom, zda bude pouzit sluZzebni pes. Dale nafidil fotografovani mista ¢inu a udé¢lil
pokyny k provadéni ohledani ostatnim clenim vySetfovaci/vyjezdové skupiny a
shromazd’'oval veSkeré poznatky. Pokud zjisténé stopy a poznatky nastinily moznost
dopadeni pachatele, zorganizoval vedouci skupiny jeho stihani. U ohledani se
zajistovala uéast dvou nezuastnénych osob jako svédki.”™ Pozdgji postatovalo piibrani
pouze jedné nezacastnéné osoby.”

Zpusob ohledani se fidil podle okolnosti kazdého piipadu. Neexistoval jednotny
postup. Ohledani mista sebevrazdy, nebo smrti vlivem nestastné ndhody se mohl omezit
jen k okolnostem, které¢ mély k tomuto ptipadu konkrétni vztah. Pokud vsak bylo ve
veci podezieni z trestného ¢inu, muselo se vzdy provést ditkladné ohledéani 1 kdyz by byl
pachatel ¢inu bezprostiedné po spachani zadrzen a k ¢inu se doznal. Zacatek ohledani se
tidil podle toho, kde zacal pachatel, tedy po stopach, které na misté zanechal na samém
zaCatku az po jeho odchod z mista. Pokud to vSak nebylo mozné, postupovalo se od
sttedu mista k jeho okrajam.

Jestlize se misto nachdzelo ve volném terénu, mohlo se ohleddni rozdélit podle
ptirozenych hranic (louky, mytiny apod.) a ohled4avat samostatné. Dal$i moZznosti bylo
postupovat od napadené¢ho objektu i1 paprskovité, nebo podle hodinovych rucicek.
Postupovalo se takto, pokud nenasvédCovaly jiné skutecnosti (napt. vypoveédi svédki, ¢i
patracim psem naznaceny smér pohybu pachatele) o pohybu pachatele. U pohybu vsak
platila dtlezitd zasada, neménit jeho zplsob, aby nedoslo k opakovanému ohledavani,

nebo dokonce k vynechani nékterého z usekli. Po ohledani se umoznila psovodovi

" Kol. pracovniktt HSVB - Kriminalistickd piirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro piisludniky
SNB. Brno: hlavni sprdva VB - Kriminalisticky ustav VB 1967, str. 33-34.
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s patracim psem dikladna prohlidka mista ¢inu, nebot’ n&které dilezité predméty a
stopy zanechané/vytvotfené pachatelem mohly v nepfehledném terénu zapadnout do
travniho porostu, riznych dér a pii predchozim ohledani tak mohly uniknout pozornosti
ohledavajicich.*

V ptipadech ohleddni mistnosti se za¢inalo zpravidla u jejich vchodu. Prohlizely
se dvete, okna vcetné jejich zamkd, zavor a jinych zabezpecovacich zatizeni. Po vstupu
do mistnosti se zacalo z jedné strany kolem dokola opét ke vstupu a poté se prohlizel
stted, ale 1 strop. Zvlastni diraz byl kladen na prohlizeni nabytku a jinych predméti
s hladkym povrchem, protoze mohly nést otisky prsti, nebo jiné stopy, napf. po
pouzitych nastrojich. Ohledani a popisovani se provadélo ve vzajemné souvislosti, tedy
pokud se ohledaval stal uprostfed mistnosti, vzdy muselo byt navazano na popisovani
jeho okoli. Pokud ohledanim mista byly nalezeny rtizné stopy, nebo jiné predméty, které
by ukazovaly na konkrétniho pachatele, nesmélo byt od dalsiho dikladného ohledavani
upusténo. Pfi provadéni ohledani si bylo tfeba vyhotovovat pozndmky, aby byl
zachycen co nejvérnéji stav na misté. Také bylo dulezité vénovat se 1 zdanlivé
bezvyznamnym podrobnostem. Pii nasledném sepisovani protokolu o ohledani se tyto
podrobnosti, které se ukazaly jako bezvyznamné, nezaznamenavaji."!

Pro t4dné objasnéni trestni véci a pro dopadeni pachatele bylo nutné fidit se pfi
ohledani mista ¢inu kriminalistickymi otazkami a nalézt k nim konkrétni odpovédi.
Prvni otazkou (Co?) se zjiStovalo, kjakému ¢inu na misté doSlo. K tomu mohla
dopomoci napt. G€ast znalce pii ohledani, ktery stanovil, zda doSlo k ne$tastné nahodé¢,
sebevrazdé, vrazdé. V opaéném piipadé¢ muselo byt stanoveno nékolik verzi a ty se
dikladné provétovaly a na konci byla stanovena ta spravna. Dalsi otazkou (Kdy?) se
zjistovala presnad doba spachani ¢inu. Doba spachani Cinu se dala urcit z mnoha zdroja,
napft. vypovéd'mi svédkl, z datuml na pisemnych dokumentech nalezenych na miste,
dle stavu hodin, elektroméru, plynoméru, stavu topnych téles a jejich piisluSenstvi
vzhledem k jejich teploté, stavu potravin na misté, vlhkosti, prachu, vysychani zemé
v kvétinacich, pavucin, nebo u obéti v pfitomnosti posmrtnych zmén na jejim téle,
zaschlych krevni stop, hniloby apod. Na otdzku (Kde?) jsme mohli spolehlivé
odpovédét po dikladném ohledani, kdy napt. pfi nalezech mrtvol, na kterych byl
spachan nasilny trestny ¢in, se vzdy muselo ohleddnim mista urcit, zda se jedna o

skutecné misto ¢inu, kde k usmrceni doslo, nebo sem byla obét’ pienesena, nebo se

% Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro pfisluiniky
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dokonce jednalo o ptedstirané misto Cinu. Otazkou (Kdo?) se zjistovalo, kdo ¢in
spachal. Ne vzdy §lo vSak na tuto otazku, byt sebe 1épe provedenym ohledani nalézt
odpovéd’. Okolnosti, které ndm pomohly nalézt odpovéd’, nebo alespont zmensit okruh
pachatell byly napt. obsahy popelnikti, stopy rténky na poharech, riizné listiny, lahve a
jejich obsah, potraviny, otisky prstil, vlasy, zdpach alkoholu, tabaku, nebo jinych latek
atp. Pribéh jak k ¢inu na misté doslo, bylo zjiStovano otdzkou (Jak?), kdy na tuto
otazku bylo mozné odpovédét za pomoci nalezenych stop a pfedméti na misté,
popfipad¢ jinych okolnosti na misté, napt. stavu dveii, oken a jejich uzamykacich
systémi, kde se nachazely stiepy ze sklenénych vyplni (vné/uvniti) atd. (Cim?) byl &in
spachan pfi ohledani, se zjiStovalo vyhledanim stop po néstrojich, nebo nalezenim
téchto nastroji. Pokud pachatel pouzil zbran€, daly se vyuzit pro urceni balistické stopy.
Z urceni nastrojii pouzitych na misté ¢inu mohl byt dale zizen okruh osob pachatelt.
Z provadéného ohledani také Sel urcit (Pro¢?) motiv trestného ¢inu. Vychézelo se
z riznych nalezenych néstroji na misté ¢inu a stanoveni riznych verzi a zjisténi okruhu
osob moznych pachatelii. DalSim voditkem mohly byt 1 pfedméty a véci, které se na
mist& jiZ nenalézaly, které byly pfedmétem z4jmu pachatele atp.®

V tomto popisovaném obdobi jiz byly tkoly na mist¢ ¢inu provadény vyhradné
ur¢enymi pfislusniky bezpecnostniho sboru, kteti byli na dany ukol specializovani, nebo
vyskoleni. Vedle béznych tadovych piislusnikti, ktefi provadéli ohledani u méné
zavaznych piipadi, ptibyli také operativni pracovnici, techni¢ti pracovnici, psovodi.

Operativni pracovnici (pfislusnici SNB, ktefi se bezprostiedné podileli na
ukolech v useku VB) se po pfichodu na misto ¢inu seznamovali za pomoci
kriminalistickych otdzek (co, kdy, kde, kdo, jak, ¢im, proC) se situaci na misté a
poznamenavali si veSkeré zjisténé poznatky, vyrozumivali nadfizenou soucést a
zajistovali spolupatrani s okolnimi soucastmi vcetné potradkové a dopravni sluzby.
Podle povahy skutku provadéli opatieni na nadrazich, v bazarech atp. Dale
spolupracovali s vySetfovateli a preddvali jim veskeré zjisténé poznatky, které by mohly
vést k objasnéni té konkrétni véci. Typovali osoby v operativné taktickych evidencich a
prov&fovali jejich minulost, styky, chovani atd.®

Technicky pracovnik (specialné vyskoleny pfislusnik VB v kriminalisticko-
technické Cinnosti) fotografoval misto ¢inu, jeho stopy a dalsi vécné dikazy.

Fotografoval a daktyloskopoval mrtvoly a zpracovaval nacrtek mista ¢inu. Spoluptsobil

%2 Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro pfisluiniky
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pfi ohledani mista ¢inu, kdy bylo jeho tkolem zjistovat a zajiStovat stopy a ty poté
zasilat ke zkoumani.®

Psovod s patracim psem byl na misto ¢inu vysilan vzdy, pokud nebylo pfedem
vylouceno jeho Gspésné nasazeni. Jeho kol na misté spoc¢ival predevsim nalézt vSechny
pachové stopy a ty vypracovat, pokud nebylo zjisté€no, Ze se jednalo o stopy ptislusnikd,
nebo svédki. Pfi praci patraciho psa se zjiSt'ovalo, zda na této trase pachatel nezanechal
jiné stopy a v piipad¢€, ze ano, tak se na misto piizval technicky pracovnik k jejich
zajisténi. Po nalezeni stop a jejich vypracovani zlstaval psovod stdle na misté az do
skonCeni ohledani a poté misto znovu prohlidnul véetné jeho okoli. Psovod déle
zajistoval odborné ulozeni predmétl, které byly prosycené pachem piedpokladaného
pachatele za ucelem pozdéjsiho navedeni patraciho psa na stopu. Psovod nasledné
zpracoval protokol o pouZiti patraciho psa, kde uved] dosazené vysledky jeho pouziti.*

Ke stopam zajiStovanym na mistech trestnych ¢inli je nutno uvést, Ze se jiz
ned¢lily do nékolika malo skupin jako v pfedchozim zkoumaném obdobi, ale
srozvijejici se védou a technickym pokrokem se zacaly fadit mezi samostatna
kriminalisticka odvétvi.

Daktyloskopické stopy, které na misté ¢inu pachatel zanechal, vytvarely stopu
plosnou (otisk), plastickou (vtisk), nebo neviditelnou (latentni). Dale sem patfily stopy
krvavé a barevné, stopy prasné, nebo v prachu. Zviditelnovani latentnich stop se
provadélo zaprasovanim daktyloskopickymi prasky (argentoratem, karborafinem,
sazemi aj.). Latentni stopy na papiru se zviditelnovaly také chemicky za vyuziti
jodovych par, dusi¢nanem stiibrnym, nebo ninhydrinem. Latentni stopy na tkanindch se
zviditelnovaly za vyuziti tkanolu. Snimani se po zapraseni, pokud bylo tfeba, provadélo
na ¢ernou, nebo prihlednou folii. Pti zviditeliiovani pomoci chemickych piipravka, se
stopa pro dal$i zkoumani ofotografovala s méfitkem. Plastické stopy se zajistovaly in
natura, nebo ofotografovanim s méfitkem.*

Mezi dalsi stopy, které byly na misté ¢inu zajistovany, patfily ty biologické,
mezi které byly zahrnuty rizné rostliny, jejich vlakna a semena, zvifeci krev a chlupy,
ale zejména lidska krev, vlasy, chlupy, casti tkani, sliny, sperma, moc¢, ale také
exkrementy. V piipadé, ze se na misté Cinu nachazela krevni kaluz, vyuZzivalo se
k zajisténi krve napf. cigaretovych papirki, jinych papirti, tampont, hadiikt, do kterych

se krev nechala vsaknout a pak pozvolna vyschnout. Zaschlé krevni stopy se nejprve

% Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistické prirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro pfisluiniky
SNB. Brno: hlavni sprdva VB - Kriminalisticky ustav VB 1967, str. 41.

% Tamtéz, str. 42-43.

% Tamtéz, str. 331-333.
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popsaly, poté se ofotografovaly a zakreslily do zpracovavaného nacrtku v piesném
méfitku. Dal$i moZznosti jejich zajisténi se realizovalo véetné predmétu, na kterém
ulpély, pokud to vSak nebylo mozné, tak se napft. holici Cepelkou seSkrably do obalky.
Soucasné s krevni stopou se zajiStovala i ¢ast predmétu, na kterém krev ulpéla, napf.
cast omitky. Ze snéhu se krev zajistovala tak, ze se zakrvaceny snih nechal roztat na
gaze a po uschnuti se zajistil v€etné Cisté gazy. Ostatni skvrny (sperma, sliny, moce
atd.) se zajistovaly vcetné pfedmétu, na kterém ulpély, jednalo se totiz vétSinou o mensi
piredméty. Drobné predméty se zajiStovaly z mista za vyuziti pinzety. Vlasy a chlupy se
oproti tomu zajiStovaly pouze rukou, nasledné se vlozily do obalky. U podezielych
osob a obéti se vlasy stiihaly z obou spanktl, temene a zatylku a zajiStovalo se co nejvic
materialu k naslednému srovnavani."’

Chemické stopy se zajistovaly za pomoci 1zicky nebo pinzety ze skla ¢i umélé
hmoty (mensi predméty/latky). Dalsi latky a sypké hmoty a kapaliny se zajiStovaly do
sklenénych nadob a vétsi se balily do papirovych sacki ¢i baliciho papiru.88

Stopy obuvi, bosych nohou, pneumatik, zubt a jinych predmétii, které nejsou
stopami mechanoskopickymi ¢i daktyloskopickymi se zajistovaly pro potieby
trasologie. Stopy obuvi, bosych nohou a vozidel se zajistovaly pokud mozno v originale
fotograficky s méfitkem, popfipadé sejmutim na Zelatinovou folii. Zviditelnéni
trasologickych stop pfed fotografovanim se provadélo pod Sikmym svétlem. Moznosti
zajistovani trasologickych plastickych stop bylo kromé fotografovani s métitkem téz
odliti sadrou. V blaté se pak rozprasil pied sadrou olej, aby nedoslo ke smiseni. Pokud
byl ve stopé pftili§ vody, vhodné¢ se vybrala, odsala a do zbylé vody se zaprasila sadra
bez hrudek, povrch sadry se poté urovnal a na povrch se polozil kousek latky, ktery
vysal pfebytecnou vlhkost. Stopy ve sné¢hu se zajistovaly rovnéz sadrou, kdy do stopy
se vlila uz mirn¢ ztuhlé kase a po zatuhnuti bylo tfeba ji co nejdiive vyjmout. Do sadry
se pridavala Spetka soli kvili zkraceni doby tuhnuti (sddra se zahiiva a snih tim taje).
V sypkych hmotéach se trasologické stopy zajisStovaly stejnym zpisobem, jen se pred
jejich odlitim fixovaly Selakem v lihu, gumy v benzolu, celuloidem v acetonu, nebo
alkoholéterickym roztokem kolodia, které se do stopy rozpraSovaly. Stopy zubl maji
velky vyznam pro individualni identifikaci a zajiStovaly se v origindle,

ofotografovanim, ptipadng odlévanim."

%7 Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistické prirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro pfisluiniky
SNB. Brno: hlavni sprava VB - Kriminalisticky ustav VB 1967, str. 354-357.

% Tamtéz, str. 376.

% Tamtéz, str. 386-395.

36



Mezi mechanoskopické stopy se fadi ndstroje a stopy téchto ndstroja.
Zajistovaly se bud’ v origindle (pfedmét i se stopami), v pivodnim stavu, v krajnim
piipad¢ odlitim specidlnimi hmotami. Zajistovaly se stopy pacidel, pierusenych dratu,
pilnik1, pil, vrtakt, motyk, Sroubli apod. Déle také nastroje, které stopy vytvotily, mezi
které se ftadily pily, svérdky, niizky, hasdky apod. a jejich uwlomky. Pro
mechanoskopické zkoumani se zajistovaly zamky véetng kli¢t, nebo sklendné vyplng.*
Pro individualni identifikaci bylo vzdy nutné zajistit stopu a néstroj, ktery ji vytvofil.

Pro potieby balistické expertizy se na mistech ¢inli zajiStovaly zbrané, stiely,
naboje, nabojnice. Zbrané se zajistovaly tak, Ze se nejdiive fotografovaly, popsaly,
zakreslily a vyhleddvaly se na nich daktyloskopické stopy, krevni nebo jiné stopy. U
zbrani se chranilo jejich usti (pro urCeni doby stielby) a zbran se nasledné vybijela.
Naboje, nabojnice a stiely se vyhledavaly podle stanoviste stfelce a sméru strelby, podle
prastrelti a zastreli, stop zplodin z vystrelu. Pii zajistovani stiel se nesmélo pouzivat
kovovych nastroji, aby nedoslo k jejich znehodnoceni.”!

Pti ohledani mista ¢inu se dale mohly zajiStovat také pneumatiky, aby se
zkoumanim zjistilo jejich poSkozeni profezdnim, propichnutim, prorazenim,
prasknutim, opotfebovanim, nebo nespravnou montdzi. Pfi ohledani se zajiStovaly
bud'to &sti, nebo celé pneumatiky.”

Pro defektoskopii se zajistovaly pfedméty, jako jsou pretrzend lana, zlomené
materidly, v pfipadech, kdy §lo o vadu materidlu. Zajistovaly se vzdy vSechny casti
materidlu. S poSkozenym pfedmétem se dale zajiStovaly i predméty, které s poSkozenim

pfimo souvisely.”
5.4 Dokumentace ohledani mista ¢inu

Dokumentace v obdobi piisobeni SNB doznala zmén v 50. letech, kdy oproti
dokumentaci Cetnictva a statni policie se jiZ nesepisovala zprava o trestném cCinu, kterad
mimo jiné obsahovala 1 ohledani mista ¢inu. Zpravu nahradil protokol o ohledani mista
¢inu, ktery byl rovnéz zakotven v trestnich fadech uvedenych v kapitole 5.1. K ohledani

se nadale pfipojoval nacrtek, ale také planek mista ¢inu a fotografickd dokumentace.

% Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistické prirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro pfisluiniky
SNB. Brno: hlavni sprava VB - Kriminalisticky ustav VB 1967, str. 397-416.

*' Tamtéz, str. 417-425.

*2 Tamtéz, str. 429.

* Tamtéz, str. 431.
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Vedle fotografické dokumentace se také v nékterych piipadech zacalo vyuzivat video

dokumentace.

5.4.1 Protokol o ohledani mista ¢inu

Protokol o ohledani mista ¢inu byl odrazem toho, co vSe se pfi ohledani mista
zjistilo a zajistilo a muselo to v ném byt nalezité podchyceno. Mél podat co nejveérné;si
obraz mista ¢inu. Stale platilo, ze kazdy, kdo se s protokolem seznamil, si musel, aniz
by byl na misté, predstavit vSe tak, jak se na misté¢ nachazelo a ziskat tak ptfesné
informace, co bylo ohleddvano. Také mél 1 za pomoci nacértkd, plankd,
fotodokumentace, ¢i video dokumentace pomoci obnovit situaci na misté ¢inu, napf.
k provedeni rekonstrukce. Do protokolu se uvadélo jen to, co se pfi ohledavani mista
zjistilo a nebylo zde misto pro zavéry a myslenky pfisluSnika. Zvlast¢ podrobné se
popisovaly objekty, které souvisely, nebo pravdépodobné souvisely s trestnym Cinem.
Protokol musel byt naformulovdan jasné a srozumitelné, aby nevznikaly mylné
piedstavy, proto mélo byt pii jeho sestavovani uzito kratkych vét a obecné znamych
vyrazi. Totozné véci se musely oznacovat stejnymi nazvy a uzivat presnych a jasnych
pojmu a vzdalenosti udavat v metrech ¢i centimetrech. Druhové odlisné predméty, mezi
kterymi byl patrny vztah, se popisovaly postupné za sebou, aby si o jejich vztahu bylo
mozno ucinit pfedstavu. Jednotlivé piredméty ohledani se nejdiive popsaly vSeobecné a
poté podrobnéji. Protokol sestaval ze tii ¢asti a to z uvodni, popisné a zavérecné (viz
priloha & VI a VII).* Toto rozd&leni protokolu plati do dnesni doby. Protokol o
ohleddni mista ¢inu se sepisoval na misté ¢inu, nebo bezprostiedné po jeho ohledani na
sluZzebné.

V 50. letech protokol vypadal nasledovné. Uvodni ¢ast obsahovala tidaje, kdy a
kde byl protokol zpracovan, ustanoveni trestniho fadu, podle kterého je ohledani
provadéno, udaje o ufednich osobach provadéjici ohleddani a o osobach, které byly
k ohledani ptibrany vcetné svédkd. V popisné casti se postupné zaznamenaly
povétrnostni podminky a osvétleni, pii kterych bylo ohledani provedeno; popis mista
¢inu, kde byly zaznamenany ptesné hranice ohledavanych useki; popis ptistupovych
cest k mistu ¢inu vetné vSech pfedmétl a stop, které byly nalezeny; pifi ohledavani
mista ¢inu v mistnostech se popsaly vchody, vychody, podlaha, stény, okna; situace na

misté¢ s popisem piedmétii, které se nachazely na misté; mista, kde byly zjiStény

% Kol. pracovnikit HSVB - Kriminalistické prirucka: orientaéni kriminalistické minimum pro pfisluiniky
SNB. Brno: hlavni sprava VB - Kriminalisticky ustav VB 1967, str. 73-74.
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nalezeny; zvlasStnosti skutku; zjisténi zapornych okolnosti (napf. absence krevnich stop
obéti na misté ¢inu) a v neposledni fad¢ vSechny jiné dulezité okolnosti. Zaveérecna Cast
obsahovala zaznamy o pfedmétech, nalezenych na misté ¢inu a které byly dilezité pro
trestni fizeni. Jednalo se pfedevSim o vécné dlkazy, nebo stopy, odeslané k dal§imu
expertiznimu zkoumani. V zévéreCné Casti se také poznamendvaly pfilohy protokolu,
jakymi byly nacrtky, planky a fotodokumentace. Po vyhotoveni protokolu jej
podepisoval vysettovatel, technicky pracovnik, pfibrané osoby a také znalec, pokud byl
ptitomen ohledani.”

Metodicka ptirucka pro ptislusniky SNB z roku 1979%¢ pak uvadéla schéma
protokolu o ohledani tak, ze v tvodni ¢asti se uvedlo, kdy a kde byl protokol vyhotoven,
jaky byl divod ohledani, které ufedni a jiné osoby byly ohledani ptitomné. V popisné
casti se stejn¢ jako v predchozim odstavci zaznamenaly vysledky ohledani, které
zahrnovaly popis mista ¢inu s pfesnym vymezenim hranic ohleddvanych useku; popis
prichodovych cest véetné vSeho, co na nich bylo nalezeno a zajisténo; pii ohledavani
mistnosti se popisovaly vchody, dvete, okna, podlaha, stény atd.; situace na misté ¢inu,
kde se zaznamenaly vSechny velké predméty a objekty; popsaly se mista, kde byly
zjiStény stopy a nastroje, nebo vécné dukazy; a v posledni fadé¢ se poznamenaly
zvlastnosti skutku, zaporné okolnosti nebo jiné dilezit¢ okolnosti. Zaverecna Cast
obsahovala seznam vécnych dikazi véetné Ciselného oznaceni, kde byly nalezeny a
zajiStény a také jak s nimi bylo naloZeno. Obsahovala také jiné pozndmky a prohldseni
svédkli, nebo ostatnich ucastnikii ohledani mista ¢inu, pouZiti sluzebniho psa vcetné
jeho vysledku a poznamenaly se zde piilohy k protokolu (nacrtek, planek,
fotodokumentace). Protokol podepisovaly vSechny osoby, které se ohledani mista ¢inu

ucastnily.
5.4.2 Topograficka dokumentace

Dalsi c¢asti dokumentace ohleddni mista ¢inu byly nacrtek a planek. Nacrtek se
mél pofizovat vzdy na misté ¢inu a slouzil jako zaklad pro zpracovani planku. Pokud se
jednalo o rozsahlé misto ¢inu, zpracovaval se detailni nacrtek a situacni nacrtek. Tyto

nacrtky se mohly doplnit jesté zvlastnim nacrtkem, na kterém byly zachyceny blize

% NEMEC, B. a kol. Ugebnice kriminalistiky Prvni dil — svazek 2 Kriminalistickd technika. Praha:
Kriminalisticky tistav MV-hlavni spravy VB 1959, str. 1003.

% Kol. pracovnikit FSVB - Metodickd prirucka po prislusniky Shoru ndrodni bezpecnosti. Praha: Nage
vojsko, 1979, str. 106-107.
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napf. stopy, predméty apod. Do nacrtku se zakreslily vSechny objekty souvisejici
s trestnym Cinem. Objekty vySetfovaného trestného c¢inu oznacené Cisly pfi
fotografovani, se v na¢rtku oznacovaly shodnymi ¢isly a pti zakreslovani jednotlivych
predmétd, stop Ci Casti terénu, se uzivalo smluvenych znacek. Nacrtek se kreslil
v uréitém meéfitku dle rozlohy mista a zakresloval se vzdy stav, jaky na misté ¢inu
v aktualni dob¢ je. Pti kresleni mistnosti se zakreslil zpravidla jeji ptidorys a nasledné se
zam¢iovaly jednotlivé vzdélenosti, které se prenesly do nacrtku pomocnymi
vyméfovacimi ¢drami. V terénu se zamétilo nejprve misto, kde byly stopy a objekty,
které by mohly podlehnout zkaze.”” Vyhotoveny nacrtek podepisovaly viechny osoby,
které se zucastnily ohledani mista ¢inu, a poté se pfilozil k protokolu o ohledani mista
¢inu. V pfipad¢, ze se zpracovaval i planek, pak se k protokolu pfipojil pouze planek a
nadrtek se zakladal do konceptu spisu.”® V méné& zavaznych pripadech se zpracovaval
pouze nacrtek.”

Planek se vyhotovoval z potfizeného nacrtku na bily, prisvitny ¢i milimetrovy
papir, ktery usnadnoval praci s vyhotovenim planku v patfiéném méfitku. Do planku se
zakreslovaly objekty, stopy atd. smluvenymi symboly a kreslily se tak, aby se po jeho
zatazeni do spisu hledélo na planek ve sméru ptichodu pachatele. Nemusel byt
orientovan na sever, ale oznacil se Sipkou smétujici k severu. U pozari se dale
piipojovala také Sipka, oznadujici smér vétru. Ciselné oznadeni objekti, stop se muselo
shodovat s protokolem o ohledani a fotodokumentaci. Na planek se po zakresleni
doplnil nazev, oznacujici skutek, ke kterému se vztahoval, misto, datum a ¢asovy udaj.
Doplnilo se také méfitko a vysvétlivky. Planek jiz neobsahoval pomocné vymétovaci
¢ary se vzdalenostmi. Jediné tidaje o délkach a vzdalenostech se zanesly do vysvétlivek,
pokud toho bylo tieba.'”

Novym prostiedkem k vytvareni topografické dokumentaci pfispélo od roku
1980 zavedeni metody pozemni fotogrammetrie, ktera zkracovala dobu potiebnou
k zadokumentovani mista Cinu, nahrazovala kresleni nacértki. Vyuzivala se

k dokumentovani zavaznych ptipadl a slozitych situaci na misté Cinu, napi. pti vétSich

*T Kol. pracovniktt HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientacni kriminalistické minimum pro pracovniky
Verejné bezpecnosti a Statni bezpecnosti. Praha: Kriminalisticky ustav MV — hlavni spravy VB, 1960, str.
60-63.

% FEDERALNI MINISTERSTVO VNITRA. Instrukce ke kriminalisticko-technické cinnosti Shoru
ndrodni bezpecnosti (SNB-krim-I-1). C.j.:VB/f-39/KU-79, Praha 1979, str. 58.

9 Tamtéz, str. 56.

1% Kol. pracovniki HSVB - Kriminalistickd prirucka: orientacni kriminalistické minimum pro
pracovniky Verejné bezpecnosti a Statni bezpecnosti. Praha: Kriminalisticky ustav MV — hlavni spravy
VB, 1960, str. 66-67.
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Skodach pfi mimofadnych udalostech. O jejim pouziti rozhoduje nacelnik

okresni/krajské spravy SNB a v jeho neptitomnosti vedouci vyjezdové skupiny.'"'

5.4.3 Fotograficka a video dokumentace

Dalsi dokumentaci, ktera byla nedilnou soucasti protokolu o ohledani mista ¢inu,
byla fotografickd dokumentace, postupem c¢asu a technickym pokrokem bylo vyuzivano
také filmové dokumentace. Ulelem fotografické a filmové dokumentace je trvalé
zachyceni mista ohledani vcetné vSech objekti trestného ¢inu na ném. Soucasné
umoziuji vytvofit ndzornou predstavu o ohledani, dopliuji a uptesiuji protokol o
ohleddni vcetné¢ nacrtki a plankd. Fotografickd dokumentace byla zpravidla
zpracovavana technickym pracovnikem, ktery byl vybaven nalezitym fotopfistrojem a
pomuckami, ulozenymi ve fotokufru. Pfi jejim vytvafeni se postupovalo rychle, aby
nedochazelo ke zbytenym zméndm, ¢i zkdze véci a stop na misté. Provadéla se
systematicky, aby zadny diilezity objekt ohledani nebyl opomenut. Také bylo tfeba
dodrZzovat hospodarnost a vytvaret optimalni pocet exponovaného fotografického ¢i
filmového materialu. Fotografickd dokumentace se provadéla pied, nebo soubézné
s podrobnou prohlidkou mista. Za kvalitu jejiho provedeni odpovidal technik. Technik
provedl nejdiive obhlidku mista a urcil si postup a zpiisob fotografovani a provedl volbu
fotoptistroje a osvétleni. Technik déle postupoval podle pokyna kriminalisticko-
bezpecnostnich organti. Pfi vytvareni fotodokumentace mista ohledani se nejdiive
pfedbézné vyfotografoval celkovy prostor a situace na misté, v takovém stavu, v jakém
byla pfi pfichodu k mistu. Nasledovalo fotografovani jednotlivych usekli, souborti
predméti, véci a stop s ohledem na jejich vzijemné umisténi. Poté se fotografovaly
jednotlivé stopy s detaily. Po podrobném ohleddni a oznaceni jednotlivych stop Cisly se
provadélo opéctovné fotografovani mista ze stejnych mist, jako bylo provedeno
predbézné fotografovani. Takto se provedly celkové ptrehledné fotografie se vSemi
pfedméty a stopami veetné jejich umisténi a ¢iselného oznaceni. Pii fotodokumentaci se
uzivalo orientacni fotografie (zobrazovala teritoridlni umisténi mista), celkové situacni
fotografie (zachycovala plivodni stav mista ohledani), polodetailni fotografie
(zachycovala useky se soubory pfedmétli), detailni fotografie (zachycovala detaily

mensich pfedméta a stopy), celkové piehledné fotografie (zachycovala stav po ohledani

10 FEDERALNI MINISTERSTVO YNITRA. Instmkce ke kriminalis{igko—technické cinnosti Sboru
ndrodni bezpecnosti (SNB-krim-1-1). C.j.:VB/f-39/KU-79, Praha 1979, PRILOHA C. 1, Praha 1980, str.
3.
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véetné Ciselného oznaceni predmétl a stop) a reportazni fotografie (zachycovala postup
pii prvnim zésahu a pfi zménach na misté &inu).'"*

Filmova dokumentace mista ¢inu slouzila k zadokumentovani dynamickych
déjt, napt. pfi mimotadnych udalostech, nebo v pribéhu prvniho zasahu na misté Cinu
apod. Zasadou filmovani bylo, ze sniméni prostoru me¢lo byt klidné a plynulé, aby bylo
pfi nasledném promitani mozné vnimat nasnimany d¢j. Postupovalo se tak, ze se
Nasledovalo laboratorni zpracovani zdznamu, kde se provadél sesttih, a ptipadnd vadna
mista se odstranila. Do sestfihaného zdznamu se mohly kvili prehlednosti, vlozit
vhodné titulky nebo ¢iselna oznaceni. V sepisovaném protokolu o ohleddni mista ¢inu

se pak uvedla skutecnost, ze byl pofizen filmovy zaznam, jeho celkova délka po

vyvolani, délka po sesttihani a pocet slepek.'*

122 FEDERALNI MINISTERSTVO VNITRA. Ins{mkce ke kriminalisticko-technicke cinnosti Sboru
ndrodni bezpecnosti (SNB-krim-I-1). C.j.:VB/f-39/KU-79, Praha 1979, str. 63-66.
19 Tamtéz, str. 75-76.
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6 OD ROKU 1991 AZ PO SOUCASNOST

6.1 Ohledani mista ¢inu v sou¢asném pravnim radu

Ohledani mista ¢inu je 1 v soucasnosti upraveno v trestnim fadu, zak. ¢.
141/1961 Sb., ktery je i pres Cetné novelizace v platnosti do dnesni doby. Ohledani ma
v procesnim pravu postaveni dilezit¢ho dikazu. Je zakotveno napf. v ustanoveni § 89
odst. 2 trestniho fadu'®, které tvoi vycet nejéastji pouzivanych dikazil v trestnim
fizeni, nebo v ustanoveni § 158 odst. 3 pism. d) trestniho fadu'®, které pred zah4jenim
ukont trestniho fizeni, umoziuje policejnimu organu, hrozi-li nebezpeci z prodlent,
provadét potfebné neodkladné a neopakovatelné tkony, mezi néz se tadi provadéni
ohledéani véci a mista Cinu. K objasnéni a provéieni skuteCnosti, Ze byl spachan trestny
¢in, zajist'uje policejni organ mimo jiné také stopy trestného ¢inu.
je popsan ucel ohledani a protokol o ném. Ohledéani se provadi, pokud maji byt pfimym
pozorovanim objasnény skutecnosti, které jsou dilezité pro trestni fizeni. Podle
ustanoveni § 113 trestniho fadu se provadi ohledani téla (mrtvoly); véci, kterymi mohou
byt riizné predméty, stopy, listiny, zvifata; nebo mista. Ohledani mista se Casto provadi
také v kombinaci s ohledanim téla, nebo véci. V prevazné vétSin€ se provadi ohledani
mista ¢inu u deliktt, jakymi jsou napiiklad vloupani, dopravni nehody, vrazdy apod. a
Casto jako neodkladny ukon (neopakovatelny a nenahraditelny), viz § 158 odst. 3
trestniho fadu, neni vSak vylouceno jeho pozdéjsi opakovéani napt. k dopliujicimu
ohleddni dalSich objektti ohledani. K ohledani se zpravidla pfibird znalec a to dle
potieby, pokud je nutné zpracovat posudek. Znalec vSak nemtize provést ohledani sam.
Znalcem miize byt kriminalisticky technik, soudni 1€¢kat apod.

Aby mohl byt vytvofen Uplny a vérny obraz objektu ohledani, zpracuje se
protokol o ohledani, ke kterému se ptipoji fotografie, nacrty a jiné pomiicky, tedy bude
fadné zadokumentovano. Mezi nacrty jsou zahrnuty nacrtky, které jsou svou povahou
hrubsi a planky, které jsou métené. Dnes je jiz nedilnou soucasti protokolu o ohledani
obrazova (fotodokumentace), popfipad¢ v kombinaci (obrazovd a zvukova)

dokumentace. Pozadavky na dokumentaci jsou striktni, musi byt zpisobild hodnoceni

104 DRASTIK, A. Trestni Fdd: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Komentate (Wolters Kluwer CR),
str. 873.

195 Tamtéz, str. 1156.

19 Tamtéz, str. 978-979.
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jako kterykoliv jiny dikaz. Nesmi se vni objevit jakékoliv subjektivni pocity a
hodnoceni."”’

Zakladem dokumentace je vSak protokol. O tom, jaké formalni nalezitosti ma
takovy protokol obsahovat, je upraveno v ustanoveni § 55 trestniho fadu.'® Pokud tedy
zékon nestanovuje jinak, o kazdém ukonu trestniho fizeni se sepiSe protokol. V piipade
ohleddni tomu neni jinak. Pokud budeme protokol aplikovat pfimo na ohleddni, musi
obsahovat pojmenovani organu provadéjici ukon, pfedmét ukonu, misto a ¢as, jméno a
piijmeni Ufednich osob vcetné jejich funkce, didle jméno a piijmeni osoby, kterd se
ukonu zucastnila. Obsah protokolu by mél byt struény a vystizny, odkazujici na
zédkonné ustanoveni provadéného tkonu. Za jeho spravnost odpovida ten, kdo tkon
provedl.

Ohledani mista ¢inu provadi pievazné policejni organ. Policejni organy jsou jako
takové taxativné vyjmenovany v ustanoveni § 12 odst. 2 trestniho fadu. Pro rozsah této
prace v$ak postadi zminit, e mimo jiné mezi tyto organy patii tvary Policie Ceské
republiky.'®” Od roku 1991, kdy vznikla PCR, jak bylo jiZ v uvodni &asti praci zmin&no,
provadi ohledani mista Cinu jeji Gtvary.

Z celkového poctu napadu trestné ¢innosti Ize konstatovat, Ze ohleddni na misté
¢inu ve vétsin€ téchto piipadi provadi, nebo bude provadét policista obvodniho
(mistniho) oddéleni (napf. u majetkové trestné cinnosti, ndsilné trestné cinnosti,
policista sluzby dopravni policie (u dopravnich nehod). Bude se vSak jednat o mén¢
zavazné trestné Ciny, preCiny s horni hranici trestni sazby do péti let, nebo vSechny
nedbalostni trestné Ciny dle trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb. Nevylucuje se vSak
moznost, ze v ptipad¢ narocnosti situace pti objasiiovani na misté ¢inu (napf. mnozstvi
stop, jejich rtznorodost a technickd narocnost jejich zajiSténi, vétsi Skoda, vice
pachatelli apod.), je na misto cestou dosahového distojnika okresniho feditelstvi
(4zemniho odboru), méstského fteditelstvi, obvodniho feditelstvi vyzddana také
vyjezdova skupina SKPV. Skladba této vyjezdové skupiny, bude zaviset na okolnostech
piipadu. Zpravidla zakladnim ¢lankem bude kriminalisticky technik (pokud jsou na
misté stopy, které policista zdkladniho ¢lanku nedokéaze kvalitné a patficné zajistit,
zadokumentovat), dale to bude operativni pracovnik (ktery provadi ohledani spole¢né
s kriminalistickym technikem a policistou zakladniho ¢lanku, nebo i bez néj a déle na

misté provadi dalsi Setfeni). Pokud na misté byly zjiStény stopy pachatele a jsou k tomu

107 DRASTIK, A. Trestni Fdd: komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Komentate (Wolters Kluwer CR),
str. 978-979.

1% Tamtéz, str. 450-452.

109 Tamtéz, str. 119.
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vhodné podminky (klimatické, absence vét§iho poctu osob na misté ¢inu a od spachani
¢inu neuplynula velkd Casovd prodleva), je na misto vyzadan i sluzebni psovod,
vyuzitelny k vypracovani pachatelovy ptichodové a odchodové trasy a popi. patrani po
horké stopé. Pii pozéarech, nebo u drogové kriminality je moZzné na misto vyzadat i
sluzebni psovody se psy specialisty, na vyhledavani akcelerantd hoteni, ¢i drog.
zékoniku preciny) je na misto vzdy zrozhodnuti dosahového distojnika vyslana
vyjezdova skupina SKPV okresniho feditelstvi (izemniho odboru), méstského
feditelstvi, obvodniho feditelstvi, ktera sestava vzdy z jednoho, nebo vice operativnich
pracovnikli, vySetiovatele, kriminalistického technika a dale dle potfeby a povahy
zlo¢inu také z kriminalistického znalce (napi. policisty OKTE z odvétvi balistiky,
genetiky atd.), specialisty na IT technologie, pyrotechnika a jiné. Dle zdvaznosti ptipadu
se na misto dostavi také dosahovy dustojnik, ktery bude na misté ¢inu jednotlivé ¢leny
vyjezdové skupiny a policisty zakladnich clankli koordinovat. Policisté zakladnich
¢lankd na misté ¢inu az do piijezdu vyjezdové skupiny SKPV zpravidla provadi jen
prvotni a neodkladné Ukony, zajiSténi a stieZzeni mista. U zvlast' zavaznych zlo¢ini
(Umyslné trestné Ciny s horni hranici trestni sazby nejmén¢ deset let) jiz bude na misto
¢inu vysilana na zdéklad¢ rozhodnuti dosahového distojnika krajského feditelstvi i
vyjezdova skupina SKPV krajského feditelstvi, ktera bude sestdvat vzdy z jednoho a
vice vysetrovatelu krajského tfeditelstvi (ktery bude velicim diistojnikem na misté ¢inu),
pozadovaného poctu krajskych operativnich pracovnikl, kriminalistickych technikd,

znalcq, specialistll a dalSich jiz vySe jmenovanych.

6.2 Postup policisty pred ohledinim mista ¢inu

Piiprava ohledani se rozdéluje na organizacné taktickou s technickymi
opatfenimi pfed samotnym vyjezdem na misto a dale na organizatné taktickd a
technicka opatteni k zajisténi tispéSného a bezchybného provedeni ohledani po piijezdu
na misto ¢inu. Prvni skupina opatfeni bude zahrnovat: rozhodnuti o vyjezdu na misto
¢inu s cilem provést ohledani po ptedchozi analyze zjisténych informaci o daném
skutku (naptf. pfeddni hladSeni zmista od oznamovatele, hlidky policie apod.);
zabezpecCeni mista C¢inu, nebo objektu scilem uchrdnit stav mista do piijezdu
ohledavajicich, predevsim ucinit takova opatteni, aby nedoslo ke znehodnoceni stop,
nebo vytvofeni novych, pfipadné jinych negativnich okolnosti (napf. uzavieni a
ohraniceni mista a jeho stfezeni); zabranéni vzniku dalSich Skod, ¢i obéti na zivotech a
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zdravi (prvni lékatfska pomoc, hasebni prace apod.); zjisténi a zajiSténi GcCastnikli na
misté ¢inu, rozdéleni do skupin (svédci, poskozeni, podezieli atd.) a ziskani informaci,
dalezitych pro vlastni provedeni ohledani (kde se kdo pohyboval, jaké stopy vytvofil);
stanoveni specialistl ke konkrétni ohledavané véci a zajisténi jejich piepravy na misto
¢inu (znalci kriminalistickych expertiz apod.); pfiprava a zajisténi specidlnich
technickych prostiedkli, které maji byt pouzity k ohledani a které nejsou soucasti
obvyklé technické vybavy vyjezdové skupiny; doplnéni vyjezdové skupiny o
specialisty,  popifipadé¢ sestaveni specialni  vyjezdové  skupiny; = zajiSténi
bezproblémového spojeni.''”

Do druhé skupiny opatieni bude patfit: vykazani nepovolanych osob, zvédavci,
novindii, aby nebylo zjejich strany mafeno provadéni tukonu ohledani;
zajisténi/poskytnuti 1€kaiské pomoci, jestlize dosud nebyla poskytnuta; ziskani a
shromazdéni predbéznych informaci o situaci na misté ¢inu od ptitomnych osob (jejich
neformélnim vyslechem); jiné provedeni prvotnich a neodkladnych ukont, které maji
vyznam pro ohledani mista C¢inu; zajiSténi vybéru a piibrani nezicastnéné osoby, ktera
bude pfitomna ohledani; zajisténi provedeni technickych opatieni k zlepSeni podminek,
za nichz bude provedeno ohleddni mista ¢inu, uchranéni stop pfed nevhodnymi
klimatickymi podminkami; instruktdz ohledavajicich a pfitomnych ohledani s ohledem
na jejich postaveni a ukoly a vneposledni tadé¢ rozd€leni konkrétnich ukola
pracovnikiim ze strany vedouciho pracovnika, ktefi budou provadét ohledani.'"!

Zakladem pro uspésné provedeni ohledani mista ¢inu je, se v co nejkratSim Case
dostavit na misto udalosti. Po pfijezdu na misto se misto okamzité prvotné¢ dokumentuje
(poznamkami, zapiskami, nacrtky, fotografiemi) a to zejména z diivodu, kdy by muselo
byt snékterymi objekty nutno manipulovat, nebo by pisobenim nevhodnych
klimatickych podminek mohly podlehnout zkaze. Dale by mély byt ztotoznény vSechny
zachranné, technické slozky (HZS, ZZS, plynarenské pohotovosti aj.), vstupujici na
misto vcetné ziskani informaci, kterd slozka a jaké nové stopy na misté vytvofila.
V uvahu také piipada, pokud to okolnosti dovoluji, vyznacit pro tyto slozky ptistupovou
cestu. S ochranou stop vyvstdva potfeba na misté pouzivat ochranné pomicky
(rukavice, rousky, ochranny odév apod.). Mezi opatfeni po piijezdu na misto by se mélo

fadit také zvazeni nasazeni sluzebniho psa a patrani po horké stopé pachatele ci

"0 STRAUS, I. Kriminalistickd taktika. 2., roz3. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2008, str. 82-84.
t Tamtéz, str. 84.
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pfedbéznd obhlidka mista s vymezenim hranic ohleddni, nebo pokud se jedna o

vvvvvv

6.3 Postup policistii pri ohledani mista ¢inu

O tom, kdo bude ohledani mista cinu provadét (policisté zakladniho
organiza¢niho ¢lanku/policisté SKPV), rozhoduje konkrétni ptipad a to z povahy skutku
samotného (zda se jednd o méné Ci vice zavazny trestny ¢in) a dale také nadfizeny
¢lanek. Pokud jsou na misté Cinu zjiStény stopy a nastroje, které by nemohly byt
odborn¢ a kvalitné zajiStény, zpravidla se k ohledani ptibere kriminalisticky technik.
V piipadé, ze jsou dany podminky patrani po pachateli, po horké stopé, piibere se
k ohledani také sluzebni psovod.

Vlastni provedeni ohleddni mista ¢inu se rozdéluje na tii skupiny, a to
predbézné, ¢i orientacni ohledéani, detailni ohleddni a na zavér ohledani.

Orientacni ohledani spociva v prvni fad¢ v provedeni obhlidky mista ¢inu a
vymezeni jeho hranic. SouCasné se vzhledem k ohleddvanému prostoru zvoli
nejvhodngjsi zptisob a posloupnost, jak bude ohledani provedeno.'” Vedle toho se
provadi dokumentace mista Cinu v nepozménéném stavu (poznamky, fotografie,
nacrtky, video), s ni¢im se na mist¢ nemanipuluje. Ziskavaji se informace, na jejichz
zéklad¢ se stanovi postup detailniho ohleddni. Na misté ¢inu se vyznaci dilezité objekty
ohledani a proméii se jejich vzijemné umisténi. Nasledn¢ se provede technicka
dokumentace mista ¢inu, kterd zahrnuje orientacni a prehledné fotografie, nacrtky mista,
nebo topografické systémy, jakymi jsou fotogrammetrie, nebo systém Spheron.'"
Technickd dokumentace, kterd mize zahrnovat mimo jiz zminéné i videodokumentaci,
se provadi bez vstupu na misto ¢inu, aby nedoslo k znehodnoceni stop. Pii orientaénim
ohleddni se mohou pfedbézné zajistit predméty a stopy, které by jinak mohly
podlehnout do provedeni detailniho ohledani zkaze (mikrostopy, biologické stopy,

daktyloskopické stopy, pachové stopy, trasologické stopy).'"”

"2 HLAVACEK, J., PROTIVINSKY, M., et al. Praktickd kriminalistika. Praha: Kriminalisticky tstav
Praha Policie CR, 2006, str. 10-12.

"> STRAUS, J. Kriminalistickd taktika. 2., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2008, str. 89.

" HLAVACEK, J., PROTIVINSKY, M., et al. Praktickd kriminalistika. Praha: Kriminalisticky astav
Praha Policie CR, 2006, str. 13.

15 SBIRKA INTERNICH AKTU RIZENI POLICEJNIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zdvazny
pokyn policejniho prezidenta ¢ 100/2001, ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie Ceské republiky ze
dne 7. prosince 2001, str. 11.
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Nésleduje provedeni detailniho ohleddni mista Cinu, pfi kterém se dikladné
ohledévaji objekty, nachazejici se na misté, oznaci se stopy, néstroje a jiné predméty
Stitky s poradovymi Cisly a provadi se jejich podrobnd dokumentace. Tato dokumentace
spo¢iva v pofizeni polodetailni a detailni fotografie s meétitkem, videozdznamu,
vyhotoveni nacrtkit a pozndmek pro pozdéjsi sestavovani protokolu. Zplsob, jakym
bude ohledani provedeno, je odvislé od charakteru mista ¢inu aj. (interiér/exteriér,
rozloha mista, poCet ohleddvajicich). RozliSuje se tedy né¢kolik zptsobti. Pokud je
predbéznou obhlidkou mista zjisténo, jak se pachatel po mist¢ ¢inu pohyboval,
postupuje se po jeho trase, od ptichodu na misto, po jeho odchod. Excentricky zptisob je
takovy, kdy se policisté pohybuji po spirdle od stfedu mista k jeho okrajim, nebo
koncentricky, ktery je jeho opakem, a tedy policisté se pohybuji od okrajii mista po
spirale k jeho stfedu. Dal$imi zplsoby, pfedevSim v piehledném terénu, je ohledani
frontalnim zpisobem, kdy ohledavajici policisté postupuji v rojnici od jednoho okraje
mista ke druhému (da se vyuzit i dvou protijdoucich rojnic), nebo kruhovy, ¢i ve sméru
hodinovych ruci¢ek, kdy se postupuje kolem potenciondlniho stfedu kruznice.
V neptfehledném, nebo jinak rozlehlém terénu se vyuzivd ohledani po usecich
(rajonech). Misto se rozdeli na nékolik usekd (rajonil), které se ohledavaji soucasné,
nebo postupnd.''® Pfi ohledani neni viak striktni pouzivat jen jeden zpisob, ale
jednotlivé zplisoby se mohou pro efektivni provedeni ohledani 1 kombinovat. Mistnost
se ohledava prevazné kruhovym zptisobem, bud’ od vchodu ke vchodu podél stén, nebo
od mista, kudy pachatel do mistnosti vnikl a odkud odesel.

Prvni vstupuje do mistnosti kriminalisticky technik, ktery prohledava dvete a
podlahu mistnosti z diivod zajisSténi a dokumentace zde nalezenych stop, které by
mohly byt dal§imi ohledavajicimi znehodnoceny. Pii ohledavani mista se zaznamenava
jakykoliv nélez predmét a stop (poznamkami, na zdznamové zafizeni) pro pozdéjsi
sestaveni protokolu o ohleddni mista ¢inu, pokud neni sepisovan piimo na misté.
Vsechny predméty a stopy se po jejich ndlezité dokumentaci (zakresleni a
zadokumentovani mista nalezu do nacrtku a fotograficky vzhledem k ostatnim
predmétim a stopam) odeberou (zajisti), pokud to jejich rozmérové proporce dovoluji a
ulozi se do pfipravenych obalid k tomu urcenych, aby bylo zamezeno neopravnéné
manipulaci. Pokud pfedméty a stopy nelze vzhledem k jejich rozmérim odebrat
(zajistit), tak se vhodné¢ oznaci a zadokumentuje se jejich umisténi a vzhled. Zpusob

zajisténi a zkoumani téchto stopa a predméti se dohodne s kriminalistickym technikem

" HLAVACEK, J., PROTIVINSKY, M., et al. Praktickd kriminalistika. Praha: Kriminalisticky astav
Praha Policie CR, 2006, str. 13.
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¢i expertem. Pii zajiStovani predmétd a stop je dilezité dodrzovat urcité zasady.
Zbytecné se ni¢eho nedotykat, na mista vstupovat az poté, co bylo provedeno orienta¢ni
ohledani a na téchto mistech se nenachazeji pfedméty a stopy, které by mohly byt
vstupem znehodnoceny. PouZzivat ochranné pomucky a prostfedky, nevytvaret nové
stopy, na mist¢ nic neodhazovat, neodklddat, nekonzumovat, nekoufit a k mistu
prichézet a odchéazet vzdy po stejné trase. Pokud jsou policisty na misté nalezeny stopy
a predmeéty, které ukazuji na konkrétniho pachatele, neznamena to, ze ohledani je
skon¢eno. V ohledani se i1 nadale pokracuje s cilem nalézt, co nejvétsi mnozstvi
predméti a stop pro pozdsjsi dokazovani.'"’

Policisté na misté ¢inu vyhledavaji stopy za uziti riznych pomucek, predevsim
intenzivniho osvétleni riznych druhd, ru¢nich lamp, UV zéfeni, lup, nebo za vyuziti
specidlné vycvicenych pst (napt. na vyhledavani akceleranti hoteni). Stopy se
vyhledavaji systematicky, aby nebylo vynechdno z4dné misto, kde by se mohly
nachdzet, k tomu je vhodné si misto vhodné rozdélit na useky ¢i objekty. Duilezité je si
stanovit priority pfi zajisStovani stop. Nékteré stopy totiz podléhaji zkéze a je tieba je
zajistit v co nejkratSim case. Prioritni jsou pfedevSim mikrostopy a pachové stopy.
Stopy se po jejich vyhledani tadné oznaci Stitky, terciky, ndlepkami, psacimi
prostiedky, kiidou, spreji apod. a v pribéhu ohledani se opatii Cislovanim, jehoz systém
se pfedem dohodne s vedoucim vyjezdové skupiny. Fotografovani stop se déje pred
jejich oznadenim, tak i po ném. Cislovani stop na fotografiich musi odpovidat
&iselnému ozna&eni v naértku, resp. planku a v protokolu o ohled4ni mista &inu.'"®

V soucasnosti kriminalistickd véda pokrocila natolik, ze jednotlivé druhy
kriminalistickych stop se zajistuji dle urcitych specifik a postupti, které vsak neni v této
praci mozné vSechny rozebrat a popsat, proto se autor zmini pouze obecné o zajisStovani
stop na mist¢ ¢inu.

Jednotlivé druhy stop na misté ¢inu policisté zajist'uji in natura, nebo pofizenim
jejich reprodukci. V prvnim pfipadé, tedy in natura se zajistuji bez nosi¢e (napf.
seSkrabnutim suché krevni stopy do papirového sacku), snosicem (napi. sekera
s krevnimi stopami), nebo s pomocnym nosi¢em (napi. lepici paska s mikrostopami).
V druhém piipad¢€ se stopy zajistuji fotograficky vzdy za pouziti méfitka (trasologické

stopy obuvi), odlitim (pfi vtisku napf. podeSve obuvi v mékkém plidnim materialu),

7 SBIRKA INTERNICH AKTU RIZENI POLICEJNIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zdvazny
pokyn policejniho prezidenta ¢ 100/2001, ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie Ceské republiky ze
dne 7. prosince 2001, str. 12-13.

"8 HLAVACEK, J., PROTIVINSKY, M., et al. Praktickd kriminalistika. Praha: Kriminalisticky astav
Praha Policie CR, 2006, str. 14-15.
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sejmutim na Zelatinovou folii (trasologické stopy v prachu, daktyloskopické stopy po
jejich opraseni argentoratem), odbérem vzorkii z mista ¢inu (zemina, chemické latky,
sklo apod.), poptipadé¢ pofizenim digitdlni kopie dat s ovéfenim spravnosti a
zabezpe&enim proti zm&nam datového obsahu.'"

Po provedeném detailnim ohledéani a zajisténi stop a predméth se dostavame do
zavérecné faze ohledani, kde je provedeno dokonceni dokumentace na misté ¢inu, ktera
spo¢iva ve vyhotoveni nartku a jeho nalezitosti, kompletace fotografickych a video
nosicli, soustiedéni udaji  k osobam  pfitomnym  ohledani, zaznamenani
meteorologickych podminek v dob& ohleddni a dalSich dulezitych udaji pro sepséani
protokolu o ohledani mista ¢inu. A dale se pofizuje zaznam o pouziti sluzebniho psa.'*’
Samoziejmosti je provedeni kontroly tuplnosti ohledani a shrnuti jeho vysledkd.
Predmeéty, které nebyly vyuzity pro dalsi kriminalistické zkoumani (napt. véci
poskozeného aj.), se oddéli od téch, které si na misté¢ zpravidla pfevezme
kriminalisticky technik a jez je nalezit¢ zabali a pfeda policejnimu organu, ktery zajisti
jejich odeslani ke kriminalistickému zkoumani piislunému OKTE, nebo KU v Praze.
Jestlize bylo ohledani skonceno, byly vyhodnoceny veskeré informace, misto bylo
nalezit¢ zadokumentovdno a neni tfeba ohledani doplnit, nebo opakovat, rozhodne

D ixir o 121
policejni organ provad¢jici ohledani o jeho skonceni.

6.4 Dokumentace ohledini mista ¢inu policejnim organem

Pribéh a vysledky ohledani se stejné jako v pfedchozich zkoumanych obdobich
dokumentuje. Kriminalisticko-technickd dokumentace ma spliovat urcité¢ zasady, mezi
které patfi, co nejvérnéji zachytit skuteCnou situaci na misté ¢inu v Case, prostoru a
danych podminkach, umoznit ndzornou pifedstavu o situaci na misté ¢inu subjektiim,
které dokumentaci dale vyuziji, umoznit pozd&j$i obnoveni situace na misté¢ Cinu
(rekonstrukce).

Mezi dulezitymi zasadami pii vytvareni dokumentace je jeji vC€asnost, trvalost a

nenahraditelnost, dale jeji objektivnost, UCinnost a Uplnost. V soucasnosti se

"9 HLAVACEK, J., PROTIVINSKY, M., et al. Praktickd kriminalistika. Praha: Kriminalisticky astav
Praha Policie CR, 2006, str. 15.

120 Tamtéz, str. 14.

12 SBIRKA INTERNICH AKTU RIZENI POLICEJNIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zdvazny
pokyn policejniho prezidenta ¢ 100/2001, ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie Ceské republiky ze
dne 7. prosince 2001, str. 13.
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k dokumentaci ohledani mista ¢inu vyuZziva protokolu, fotografické dokumentace, video

dokumentace a topografické dokumentace, za vyuziti nejmoderngjsich technologii.'*

6.4.1 Protokol o ohledani mista ¢inu

Protokol o ohledani mista ¢inu je zadkladnim ¢lankem dokumentace a musi
splilovat procesni nalezitosti § 55 trestniho fadu, jak jiz bylo uvedeno. Zachyceni
popisovanych informaci musi byt pfesné, bez subjektivnich vsuvek, objektivni a
tplné.'” Podklady pro sepisovani protokolu policista ziskava jiz zkvalitng
zpracovanych poznamek na misté ¢inu (zapisky, mémé udaje, vlastni nacrtky, vlastni
fotografie). Protokol (viz ptiloha ¢. VIII a IX) pak sestava ze tii ¢asti a to z tvodni,
popisné a zaveérecné. V uvodni ¢asti protokolu se uvede nazev trestni véci a blizsi popis
udalosti, jsou zde vyjmenovani vSichni policisté, kteii se ohleddni ucastnili vcetné
kriminalistickych expertli, dale nezii¢astnénd osoba, ktera byla ohledani pfitomna,
podnét ohledani (ozndmeni, vlastni zjisténi), misto, kde bylo ohledani provedeno,
piesny Casovy udaj zapoceti a skonCeni ohleddni, podminky ohledani (viditelnost,
klimatické podminky) a v neposledni fad¢ zptsob (excentricky, koncentricky, kruhovy,
kombinovany atd.).'**

V popisné Casti policista popisuje detailné jen ty skutecnosti, které nemohly byt
detailn¢ji zadokumentovany fotograficky, na video zaznam, nacrtek, nebot’ fotografie,
zde zmény vzniklé pted zapocetim, nebo v pribéhu ohledani, ale také pii orientacnim
ohledani a pfi pfiprave na jeho provedeni a kym, nebo ¢im a jak byly vytvofeny. Popise
se prostor a objekty, které se na misté¢ ¢inu nachdzeji vCetné¢ hranic ohleddvaného
prostoru a vychoziho bodu méteni. Dale se uvedou ptistupové cesty a vSe, co na nich
bylo zjisténo, nebo nalezeno. Pokud se jednd o misto ve volném terénu, popisuji se
dominantni a orientani objekty. V mistnostech se popisuji podlahy, vchody, stény,
stropy, okna, zafizeni mistnosti a dalsi dalezité predméty. Nasleduje popsani mist, kde
byly nalezeny predméty a stopy a také mist, kde se tyto predméty a stopy meély

nachazet, ale v dobé ohledani se na téchto mistech nenachazely, a¢ m¢ly. Piedméty a

122 STRAUS, J. Kriminalistickd technika. 3., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2012, str. 406-407.

123 Tamtéz, str. 407.

124 SBIRKA INTERNICH AKTU RIZENI POLICEJNIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zdvazny
pokyn policejniho prezidenta ¢ 100/2001, ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie Ceské republiky ze
dne 7. prosince 2001, str. 20.
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stopy se dale popisuji vzhledem k jejich umisténi a poloze vcetné Ciselného oznaceni.
Do popisné &asti se dale uvedou také zvla§tnosti trestni véci.'*

V zévérecné cCasti policista uvede zejména seznam dokumentil, které jsou
nedilnou soucasti protokolu o ohledani mista ¢inu (seznam nalezenych a zajiSténych
pfedméth a stop vcetné Ciselného oznaeni a jak bylo s témito pfedméty a stopami
nalozeno), jestli byla provedena fotografickd, nebo video dokumentace, jaka
topografickd dokumentace (nacrtek, planek), ¢i dalsi dokumenty, které s ohledanim
souvisi. Déle se zde uvede nasazeni sluzebniho psa, nebo jinych specidlnich prostredkd,
dilezita rozhodnuti, vztahujici se k zajisténi predmétu a stop, zplisobu a doby ohledani,
nebo rozhodnuti, vztahujici se k zajisténi dalSich mist ohleddni, dale mista, kam byly
pievezeny zranéné, nebo usmrcené osoby a v neposledni fad¢ podpisové dolozky vSech
ohledavajicich policistd a pfitomné nezidastnéné osoby. '

Za kvalitu a zpracovani protokolu odpovida vedouci, nebo povéteny policista,

provadéjici ohledani na misté ¢inu.
6.4.2 Topograficka dokumentace

Jednou z nedilnych soucasti protokolu je topograficka dokumentace. Ta spociva
v grafickém zndzornéni a zobrazeni situace na misté Cinu. Poskytuje informace o
rozmisténi jednotlivych piredméti a stop vcetné tvart, rozmérii a vzdalenosti na
konkrétnim misté. Topograficka dokumentace zahrnuje zejména nacrtky, planky, nebo
schéma.'”” Pii topografické dokumentaci mista &inu se vyuziva méfigskych metod
(pravouhlé soufadnice, polarni soufadnice, protinani), fotogrammetrie (jedno ¢i vice
snimkova), nebo zaméfovani pomoci GPS. Topografickou dokumentaci provadi
kriminalisticky technik, nebo expert, v mén& zavaznych piipadech policejni organ.'*®

Prvni a obvykle vzdy provadény druh topografické dokumentace je nécrtek
mista ¢inu (viz pfiloha ¢. X). Jednd se o rucn€ nakresleny obraz mista Cinu, ktery

129

zobrazuje horizontalni primét. " Nacrtek zpracovava policista, nebo kriminalisticky

' SBIRKA INTERNICH AKTU RiZENI POLICEINIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zivazny
pokyn policejniho prezidenta ¢ 100/2001, ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie Ceské republiky ze
dne 7. prosince 2001, str. 20.
126 Tamtéz, str. 20-21.
27 STRAUS, J. Kriminalistickd technika. 3., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2012, str. 421.
128 SBIRKA INTERNICH AKTU RIZENI POLICEJNIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zdvazny
pokyn policejniho prezidenta ¢ 100/2001, ke kriminalistickotechnické ¢innosti Policie Ceské republiky ze
dne 7. prosince 2001, str. 21.
12 STRAUS, J. Kriminalistickd technika. 3., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
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technik vZzdy pfi provadéni ohledani mista ¢inu, a pokud se pozdéji vypracovava planek
V nacrtku se rozméry a vzajemné polohy predméti a stop vymeétuji a vyznacuji kotami.
Stopy nebo predmeéty, které se jiz na misté nenachazeji, ale pfed ohledanim se na mist¢
nachdzely (zjiSténo napt. vypovéd'mi svédki), se zakresluji preruSovanymi Carami a pii
zaméfovani se také uvede zdroj této informace. Podle povahy mista se zpracovavaji
rizné druhy nécrtk. Orientacni nacrtek zachycuje misto ohledani s jeho nejbliz§im
okolim (terén, dulezité objekty v ném, vodni toky, komunikace, pfistupové cesty apod.).
Situaéni nacrtek zachycuje vSechny objekty, které mohou objasnit situaci na misté ¢inu
(napadeny objekt, dulezité stopy a jejich poloha, stopy pfichodu a odchodu pachatele).
Polodetailni a detailni nacrtek, ktery zachycuje mensi tseky mista, nebo jednotlivé
predméty a stopy véetné& jejich polohy.'* Nadrtek se opatii Sipkou, znazorfiujici severni
svétovou stranu, nadzvem trestni véci véetné Cisla jednaciho, utvarem PCR, mistem
udalosti, datem a Casem a opatii se podpisy vSech, ktefi se zGc€astnili ohledani mista
¢inu.

Pti ohledani mistnosti se zakresluje nejdiive tvar a poté se zaméiuji a zakresluji
rozméry mistnosti a pfedméty a stopy. Poloha pfedméth a stop se zamétuje bud’to od
stén, nebo ze dvou rohdl mistnosti, ¢i kolmo od dvou stén. Pfi vymétfovani ve volném
terénu se vychazi z vychozich bodi méfeni a pomocnych bodi méfeni, které jsou
relativné stadlé a neménné. Zpravidla se zalind na misté, které je tieba nejdiive
podchytit, kde se nachazi predméty a stopy, které by mohly podlehnout zkaze. V terénu
se vyuziva pfi zaméfovani jiz zminénych pravouhlych soufadnic, polarnich soufadnic,
nebo protinani. Princip pravouhlych soufadnic spociva v tom, Ze se zvoli pevny vychozi
bod méieni, od kterého se spusti métic¢ska piimka, kterou protne kolmice od bodu, ktery
charakterizuje predmeét, nebo stopa. Vznikne tak systém soufadnic XY. Dalsi
nejpouzivanéj$i metodou je prise¢na metoda, ¢i protinani. Spociva v urceni dvou bodl
VBM a PBM a zm¢éteni vzdéalenosti mezi nimi. Z téchto bodi se pak zaméti vzdalenosti
k bodiim v terénu (pfedmét a stopy). Méné cCastou metodou zameéfeni je systémem
polarnich soutfadnic. K té je zapotiebi jiz pfesného uhloméru-teodolitu, nebo
nivelacniho pfistroje a zakladnich znalosti zeméméficstvi. Témito prostfedky se zmé&ii

vzdalenost bodu v terénu k VBM se zam&Fenim jeho prostorového uhlu.'!

B0 STRAUS, J. Kriminalistickd technika. 3., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2012, str. 422.
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Druhou topografickou dokumentaci je planek. Planek se vyhotovi dle
zpracované¢ho nacrtku a rysuje se v métitku. Méfitko se urCuje podle toho, aby bylo
mozno planek zalozit do spisového materidlu. Pouziva se jak méfitka ¢iselného (1:120),
tak grafického.'*” Planek se budto rysuje, kde se pouzivaji prvky technického kreslent,
nebo se muze vytvaret v grafickych pocitacovych programech. Planek musi mimo
meétitko obsahovat nézev trestni véci, ¢islo jednaci, misto a datum vyhotoveni, dale
znacku smeéru severu (u pozart také smér vétru), vysvétlivky k jednotlivym stopdm a
predmé&tim, jméno, piijmeni a funkce zpracovatele, ktery planek vytvofil.'*

V soucasnosti se vyuziva také modernich topografickych metod, mezi které patii
fotogrammetrie, GPS, nebo systém Spheron. Vyhoda fotogrammetrie spociva ve
zkraceni ¢asu, nutného k zadokumentovani mista ¢inu a pfesnosti pii zpracovani planku.
Umoznuje ziskat udaje o prostorovém rozmisténi objektil z jedné, nebo vice fotografii.
Této metody se pouziva predevSim k dokumentovani zavaznych trestnich véci,
zachyceni Skod a jinych nasledkli. O jejim pouziti rozhoduje policejni organ. Jeji
vyhoda oproti klasickému meéfeni na misté Cinu spo¢ivd vtom, Ze lze vzdalenosti
zamg¢iit 1 dodatecné z potizenych snimku a neni tieba se tak k doméfeni nékterych udaja
vracet na misto ¢inu. GPS je pomérné novy systém, ktery umoziuje zaméfit jakykoliv
bod na misté Cinu s presnosti na 50 cm a méné (zalezi na kvalit¢ GPS pfistroje).
Soucasné s poskytnutim soufadnic umoznuje ziskat data o Casu zameéteni a ptipadné
prenést body do mapového podkladu.'** Systém Spheron vyuziva sférické kamery ke
snimani mista ¢inu a komponuje do tohoto sniméni videozaznamy, topografickou
dokumentaci, fotografickou dokumentaci, popt. pisemné zdznamy s popisem
jednotlivych stop. Vystupem je kompletni elektronickda dokumentace mista Cinu.
Vyuziva se pti dokumentaci zavaznych trestnych ¢inti a mimotadnych udalosti a o jeho

pouziti rozhoduje policejni organ po dohodé& se znaleckym pracovistém.'

32 STRAUS, J. Kriminalistickd technika. 3., rozs. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2012, str. 423.
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6.4.3 Fotograficka a video dokumentace

K trvalému zachyceni objektivni situace na misté ¢inu slouzi fotograficka, popf.
dokumentace. Jeji vyhodou je nezkreslené podani predstavy o skute¢nostech
zachycenych na misté &inu. % Z pocatku se fotografickd dokumentace provadéla na
negativni Cernobily, nebo barevny film. V soucasnosti se vSak vyuziva modernich
technologii, jakymi jsou digitalni fotoaparaty, nebo mobilni bezpecné platformy
(sluzebni mobilni telefony). U digitalnich dat je vSak kladen diraz, aby byla moznost
vzdy prokazat jejich vérohodnost a byla vyloucena ztrata, poskozeni, nebo zniceni
téchto dat. Pro fotografickou 1 video dokumentaci plati, Zze se zpracovava v co
nejkrat$im Case, aby se Celilo procesu zmén na misté ¢inu a systematicky, aby nedoslo
jednak k naruSeni ohledani a také aby zadokumentovani neunikl Zzadny objekt. Pro
fotografickou dokumentaci se pofizuji stejné jako v pfedchozim zkoumaném obdobi
orientacni fotografie, celkova situacni fotografie, polodetailni fotografie, detailni
fotografie a celkova piehledna fotografie. Reportazni fotografie se jiz neprovadi. Pii
mimofadnych udalostech se muize vyuzit i leteckého fotografovani, nebo video
dokumentace (zejména z vrtulniku LS PCR, dronil), nebo pti fotografovani Sirsich
prostori  panoramatické  fotografie.”’’  Fotografickou  dokumentaci  provadi
kriminalisticky technik, nebo kriminalisticky expert, nebo policejni organ. Po jejim
vyhotoveni se provede jeji vyvolani, popi. vytiSténi a s ¢iselnym oznacenim, se zalozi
do spisového materidlu. Fotodokumentace obsahuje nazev trestni véci, datum a cas
jejiho poftizeni (v ptipadé digitalnich snimki také zalohovani), oznaceni policejniho
organu, Cislo jednaci, pocet snimki, pocet listd, kdo fotodokumentaci vyhotovil a
podpis vedouciho.

Pti zhotovovani video dokumentace se postupuje obdobn¢ jako pti fotografické
dokumentaci. O jeji vyhotoveni rozhoduje policejni organ. Provadi se soubézné
s prohlidkou mista Cinu pii ohledéani a za jeji kvalitu odpovida kriminalisticky technik,
nebo kriminalisticky expert. Pied zapocCetim se kriminalisticky technik, nebo expert
sezndmi se situaci na misté ¢inu a urci si postup tak, aby byly nasnimany vSechny

dilezité prostorové, Casové a jiné souvislosti. Pfi zapoceti snimani video zdznamu se
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dokumentuje celkova situace na misté ¢inu v dob¢ ptichodu a v piivodnim stavu. Poté se
zadokumentuji jednotlivé useky mista ¢inu, soubory piedmétii a stop a jejich vzéjemna
poloha. Pro celkovy piehled mista ¢inu se potidi celkové piehledné zabéry. Video
dokumentace se opatiuje komentafem, ktery miize obsahovat dalsi skutecnosti zjisténé
ohledanim."®

Radné provedeni video dokumentace musi obsahovat tvodni &ast video
dokumentu, ve které je bud’ titulky, nebo komentafem oznalena trestni véc, misto
provedeni video dokumentace, datum a konkrétni ¢as jejiho zahajeni vcetné ucelu, dale
jakou technikou je dokumentace provadéna, za jakych podminek a v neposledni fade,
kdo ji provadi véetné pritomnych osob. V popisné Casti je pfesné zachyceni mista ¢inu a
prubéhu jeho ohledani. V zavérecné Casti se stejné jako na zacatku, bud’to titulky nebo
komentafem uvede datum a konkrétni ¢as skonceni ohledani a dalsi skutecnosti zjiSténé
pfi ohledani, nebo namitky a navrhy zGcastnénych osob a uvede se titulky délka
originalniho a sestfihaného video dokumentu vcetné pozndmky, kde je uloZen jeho

original.'*

138 SBIRKA INTERNICH AKTU RIZENI POLICEJNIHO PREZIDIA CESKE REPUBLIKY. Zdvazny
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ZAVER

Autor prace si za hlavni cil kladl podat uceleny ptehled o vyvoji ohledani mista
¢inu jako jednoho z druhu ohledani, jeho realizovani a dokumentovani z pohledu
bezpecnostnich sborti od vzniku CSR do soucasnosti. Samotny piehled vyvoje ohledani
mista ¢inu byl zpracovan ve Ctvrté az Sesté kapitole, na zakladé analyzy odborné
literatury, metodickych pfirucek, internich piedpis a zakonl platnych a ucinnych
v jednotlivych zkoumanych obdobich.

Analyzou obdobi od roku 1918 do 50. let 20. stoleti bylo zjisténo, Ze ohledani
mista ¢inu nebylo jednotné. Bylo provadéno zpravidla vysetfujicim soudcem (soudni
ohledani), ktery se na misto dostavil na vyrozuméni ¢etnictva, policie a pozdé&ji SNB.
Vyjime¢né mohlo byt provedeno ohledani pouze bezpecnostnimi organy (v piipadé
nebezpe¢i z prodleni, nebo v méné zavaznych precCinech), ale vzdy muselo byt
provedeno ve stejné kvalité. U ohledani museli byt pfitomni mimo vySetfujiciho soudce
a bezpecnostnich organti také dva soudni svédci. Je zapotiebi vyzdvihnout, Ze pokud
byl spachan jakykoliv trestny ¢in, vzdy se na misto ¢inu dostavil velitel mistni Cetnické
stanice, ktery fidil patrani a ohledani, to se jiz dnes nedéje. Prvotni a neodkladné ukony
Cetnictva, policie a SNB se v této etapé nelisily od téch soucasnych. Negativem byla
pfevazujici Casova prodleva od ozndmeni k dostaveni se na misto ¢inu vzhledem
k nedostatku dopravnich prosttedkii, nebo malo rozsifené¢ho telefonického spojeni a
z toho vyplyvajici ohrozeni znehodnoceni pachatelovych stop riznymi zvédavci, ktefi
se na misté¢ do pfichodu bezpecnostnich sborii sesli. Vyhledavéani a zajiStovani stop a
predmétii na misté ¢inu se délo u téchto jmenovanych bezpecnostnich sbort velice
peclive, ale bohuzel dle technickych moZnosti dané¢ doby (napf. mald vybavenost
fotografickymi piistroji). Stopy se dé¢lily pouze do nckolika malo kategorii. Jako
pozitivni krok autor hodnoti ztizeni Cetnickych patracich stanic v roce 1928, které¢ byly
motorizovany a dle doby technicky vybaveny pomuckami k zajistovani stop, vcetné
fotografickych pfistroji. Vybavenost statnich policejnich Gfadi byla na stejné nebo
lepsi urovni a to vzhledem k jejich omezené mistni ptisobnosti. U policejnich ufadi
provadéli ohledani jak pfislusnici uniformované straze bezpecnosti, tak i1 c¢lenové
neuniformované straze bezpecnosti (detektivové). Dokumentace mista c¢inu ve
zkoumaném obdobi se provadeéla jednak formou zpracovani komplexni zpravy soudu,

ktera obsahovala mimo popisu skutkového stavu véci a dalSich ukont také popis mista
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¢inu (tim se popisna ¢ast dokumentace liSila od pozdéjsiho sepisovani na samostatny
zahrnovala nacrtek mista ¢i schéma v méfitku a pokud to umoznovala technicka
vybavenost, zpracovala se téz fotografickd dokumentace. Dlkladnost popisu mista ve
zprave se odrazela v povaze zdvaznosti skutku.

Dalsi obdobi, které bylo podrobeno analyze, bylo obdobi ptisobeni SNB, zména
politické situace CSR a s tim souvisejici zména pravniho fadu. V tomto obdobi doznalo
ohledani mista ¢inu nékterych dilezitych zmén. V prvé fad€ se uz v prabehu roku 1945
sjednotil bezpecnostni sbor. Za druhé se né€kolikrat rekodifikoval trestni tad, kdy
pozitivnim pfinosem bylo ustanoveni protokolu o ohleddni mista ¢inu, v€etné fotografii,
nacrtl a jinych pomiicek v trestnim fadu. Ohledani jiz neprovadél vysetiujici soudce a
nebylo dvojiho druhu. Ohledani provadéli jednak pfiislusnici SNB zéakladnich
organizacnich ¢lankd (v méné zavaznych trestnych ¢inech), nebo vysettovaci/vyjezdova
sestavala z vedouciho pracovnika, vySetfovateli, operativnich pracovnikl, psovoda,
technického pracovnika a ptipadné¢ dalSich znalcti. Provedeni prvotnich a neodkladnych
ukont pied realizaci ohledani mista ¢inu se neliSilo a provadél je ptisluSnik SNB, ktery
se dostavil na misto jako prvni. Vzhledem k zavadéni dostate¢ného poctu dopravnich
prostiedktli, rozSifeni telefonického spojeni i vybaveni radiostanicemi, se urychlil
vyjezd na misto ¢inu, coz vedlo k v€asnému zajisténi stop, které mohly podlehnout
zkaze. Postup na misté Cinu se piili§ neliSil od postupu, ktery je praktikovan i
v soucasnosti. Pfi pfijezdu vySetfovaci/vyjezdové skupiny na misto ¢inu fidil praci na
mist¢ vedouci vyjezdové skupiny. U ohledani se v pocatku zajiStovala ucast dvou
nezucastnénych osob jako svédki, pozdé€ji se pribirala jiz jen jedna. V tomto obdobi se
zaCala prosazovat Ucast specialné vyskoleného technického pracovnika, ktery misto ¢inu
nalezité¢ dokumentoval, vyhledaval a odborn¢ zajistoval stopy a predméty a ty odesilal
ke kriminalistickému zkoumani. Za provedeni kvalitniho ohledani odpovidal ptislusnik
SNB, ktery jej provadél a za technickou stranku ohledani odpovidal technicky
pracovnik. Stopy se védou a technickym pokrokem zacaly rozdélovat mezi samostatna
kriminalistickd odvétvi, ve kterych se dale nalezité¢ zkoumaly. Zavadénim novych
technickych prosttedki se také zefektivnilo jejich zajisStovani na misté¢ Cinu.
Dokumentace z mista ¢inu doznala zmén piedevsim v tom, ze se zpracovaval protokol o
ohledani mista ¢inu, jehoz nalezitosti upravoval trestni fad a ke kterému se ptfipojoval

wewr

ptibyla fotogrammetrie jako nova topografickd metoda. Fotografickd dokumentace se
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dokumentace.

V poslednim zkoumaném obdobi byla rozebrdna pfiprava, realizace a
dokumentace ohledani mista &inu zpohledu PCR. Pravni opodstatnéni ohledéani
v trestnim fadu nedoznalo od ptedchoziho obdobi Zadnych zmén, nebot’ trestni fad ¢.
141/1961 Sb. je v platnosti dodnes. Po oznameni nebo vlastnim zji§téni, ze doslo
k trestnému ¢&inu, se na misto dostavuje piislugnik PCR, ktery provadi prvotni a
neodkladné Ukony na misté cinu. V porovnani s pfedchozim obdobim nedoslo
v metodice provadéni ohleddni mista ¢inu k podstatnym zménadm. Ohleddni v méné
zavaznych trestnych ¢&inech mize provést policista zakladniho ¢lanku PCR a
skupina SKPV, ktera sestava vzdy z kriminalistického technika a policisti SKPV.
K ohledani se mohou v pfipad¢ potieby pfibirat znalci, specialisté, experti a u ohledani
postacuje pribrani jedné nezicastnéné osoby. Za provedeni ohledani jako v pfedchozim
zkoumaném obdobi odpovida policista provadéjici ohledani, kriminalisticky technik
odpovida pouze za technickou ¢ast ohledani. S rozvojem védy a techniky se pti ohledani
¢asto vyuzivaji moderni pomicky k vyhledavani a zajiStovani kriminalistickych stop.
Rovnéz se pouzivanim modernich spojovacich prostfedkt zkratilo pfeddvani informaci
o tom, Ze byl spachdn trestny ¢in a zkratil se na minimum vyjezd na misto udalosti.
Postupna digitalizace ovlivnila moznosti kvalitni a efektivni dokumentace mista Cinu.
Autor je toho nazoru, Ze jednoho dne budouci technologie nahradi i samotného policistu
provadéjiciho a dokumentujiciho misto ¢inu.

Zaveérem lze konstatovat, ze hlavni cil prace byl naplnén. Provedenou analyzou
bylo upozornéno na problematické okruhy pfi realizaci ohledani, které byly dané
pievazné technologickymi moznostmi zkoumanych obdobi, kdy se v pocatcich uzivalo
pouze bézn¢ dostupnych pomucek, psalo se vruce, v lepSim piipadé na stroji,
neexistovala vypocetni a digitdlni technika, usnadiiujici provadéni ohledani a jeho
dokumentaci. Autor dosel k zavéru, ze v kazdém zkoumaném obdobi byly vzdy kladeny
pozadavky na precizni a objektivni ohledani mista ¢inu, ale metodika postupu na misté
¢inu se az na malé detaily nezménila. Touto praci by chtél autor také poskytnout urcity
metodicky navod pro nové slouzici policisty zakladnich ¢lanki PCR s apelem, aby vzdy
provadéli metodické a kvalitni ohledani, které je 1 v soucasnosti povazovano za jedno
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pramenem dikazl, nebot” jeho provedeni a zadokumentovani ¢asto zavisi jen na nich.
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PRILOHA 1

2. Priklad zpravy o zatceni
pachatele vrazdy.

Cetnicka stanice v H. okres. J.
Cis. zatd.
Véc: H. A, z B. - loupezna vrazda.
Fotografovan: ano.

Daktyloskopovan: ano.

Zpriva o zatcéeni.
A. Osobni data:
B. Skutkova podstata:

L

V osobnich datech jmenovany délnik (t. ¢. bez zaméstnani)
A. H, z B. &p. 217 s. o. N, je divodné podeziely, Ze zavrazdil
dne 1. dervence 1936 ve 3 hod, 30 min. v lese H., v katastru
obce B. s, 0. N. svobodného 49letého L. K, délnikg z K. &p,
176 s. o. N. Vrazdu spachal femenem, ktery otoéil L. K. kolem
krku, volny konec provlékl prezkou, femen namotal na levou
ruku, utdhl smyéku a pravou rukou tlagil napadenému hlava k
zemi,

Sviij &in provedl po zralém uvéZeni, naleZité rozvaze a pri-
pravé. Spachal jej ze ziskuchtivosti, nebot uloupil zavrazdéné-
mu 50 K&, které mu odejmul po zavrazdéni z pravé néprsni
kapsy kabatu,

K ¢inu byl ¢aste¢né sveden pohlavni tdchylnosti zavrazdé-
ného.

Iirtvolu zavrazdéného L. K. nalezl §strazm. J. B. pii slu-
Zebni obchiizce v lese u H, L. K, leZel na pokraji lesa (misto ozna-~
&ené v nadrtku Gervenym kiizkem), V blizkosti mrtvioly nebyl
nikdo spatien. ZavraZdény leZel na zadech oblicejem vizhiiry,
pravou ruku mél natazenou od téla vodorovng, levou ruku meél
poloZenou v krajing Zaludedni, Obli¢ej mél pfikryt do poloviny
placatou &epici, barvy svétle Sedé, &epice byla obricena Stit-
kem nazad, Poloha mrtvoly éinila dojem spiciho muZe. Byla odéna
v stardi zeleny kabat, tmavosedou vestu, tmavé prouzkované kal-

Zdroj: VAJA, J. Vysetrovani zlocinu proti zivotu a majetku prakticka prirucka pro

bezpecnostni organy. Nachod: Vaclav Rydlo, 1937, str. 46.
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PRILOHA II

hoty, bilou zefirovou kosili, bilé platéné spodky, tmavosedé po-
nozky a byla obuta v star$i Serné Inérovaci botky. Kabit byl
zapnut na vrchnim knofliku, kalhoty byly upevnény na téle fe-
‘menem a byly rozepjaté. -

Po odkryti &epice bylo zjisténo, Ze nos mrivoly je napadné
nahnut na pravou stranu, kolem nosnich direk bylo vidéti stopy
zaschlé krve, Na pravé strané krku byly znatelny dvé krevni
podlitiny as 12 cm dlouhé, soubéiné od sebe 3 cm vzdalené.

. Z téchto znakt bylo moZno usouditi, e muZ byl nasilné
- uskrcen.
§straZm. J. B, vyrozumél ihned svého velitele stanice K. E.
v B., ktery se pfesvédéil na misté &inu o spachané vrazde,
'K ohledani mrtvoly byl pfivolan dbvodni lékai MUDr.
K. K. z B, tyZ se omezil pouze na zevni ohledani mrtvoly,
zjisténi nastalé smrti, kterou konstatoval jako smrt nésilnou.
Zaroveini byl vyrozumén okr. &etn, vel. o vel. odd. v N., &etn,
[ patr. stan. v K., okresni soud v N, a viechny Zetnické stanice
v Sirsim okruhu mista ¢inu. Na patréani zilastnéni Cetnici jsou
uvedeni v odstavci A, zpravy o zatleni. Patrani se zacastnil i
piisludnici mést, policie v H. pol, insp. J. K. a pol. straznik V. J.
Misto nalezu mrtvoly bylo pfitomnymi Cetniky uzavieno.
Na misté &nu a v okoli bylo zapocato se zjidtovanim stop trest-
ného &inu. Mrtvolg méla v levé kapse kabatu kapesnik bilé
barvy s modrymi okrajovymi prouzky, v pravé naprsni kapse
kabaty otevienou ¢ernou koZenou penéZenku g jednou 20ti hal.
minci, : Y
Soudni komise z N., okresni soudce M. S. JUDr. M. R. a
| statni obvodni lékat MUDr. J, D. z N., dostavila se na misto &inu
dne 1. 7. 1936 v 17 hod. a zjistila okolnosti jiZ uvedené.

TotoZnost mrtvoly byla urdité zjisténa.

Jde o L. K., nar. dne 1. 12, 1886 v K., tam pfislusného a
 bydliciho pod ép. 176. Zavrazdény byl naposledy vidén Soférem
A. M, z H, dne 1, 7. 1936 ve 2 hod. pfed hostincem v obci R.,
kde se odbyvala poutovi tameéni zédbava. Byl ve spolec¢nosti
mladika, ktery byl vysoké postavy, bez klobouku, svétle kasta-
novych vlast, oblek mél barvy tmavomodré a na nohou Zluté
$nérovaci polobotky. Misto nalezu mrtvoly je mistem <&inu.
Smrkovy les as 50ti lety, stromy do vySe 10 m jsou holé, Zem
pokryta starym jehli¢im, na misté &inu nebyly nalezeny znatel-
né stopy po zapasu. V éase spachané vraZdy byla ranni rosa,
jinak bylo poéasi suché, Zavrazdény byl pohlavné achylny, jak
provedenym patranim bylo zjisténo, vyhlediaval nenapadné po-
hlavni styky s mladiky. Hospodafska $koda &mem A. H. zpfso-
bena nebyla doposud zjisténa. Event. naroky oznami pozistali
L. K. dodatetné soudu.

Zdroj: VAJA, J. Vysetrovani zloc¢inu proti Zivotu a majetku prakticka prirucka pro

bezpecnostni organy. Nachod: Vaclav Rydlo, 1937, str. 47.
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PRILOHA III

Z vysetfeného stavu véci vyplyva, ze A, H. uskrtil L, K. po
zralém uvaZeni a ve stavu tiplné pficetném, VyuZil pohlavni zvra-
cenosti a zaslepenosti L, K. a jednal proti nému v tmyslu nepfa-
telském, aby se zmocnil jeho penéz takovym zplisobem, Ze z to-
ho nastaly smrt L. K.

L

Na misto &inu byl zavolan bratr zavrazdéného J, K., klem-
pif z K. &p. 176, ktery po shlédnuti mrtvoly ihned prohlasil, Ze v
mrtvém muZi poznava svého bratra L. K.

I sestra L. K, — F. K., ktera se dostavila na misto ¢inu z
}:LaSKtnihO popudu, zjistila v zavrazdéném muZi svého bratra

Misto ¢inu bylo fotografovano, byl vyhotoven naértek, na-
Ze? byla odvezena mrtvola do marnice v H.

J. K. vypovida svédecky toto: M#j bratr L. K. bydlel se
mnoy ve spoleéné domacnosti, Domek &p. 176 v K., ktery oby-
vame, jest majetkem zavrazdéného. Zavrazdény mé] u sebe East-
ku asi 80 K&, t. j. tydenni mzdu. Byl zaméstnén v textilni tovar-
né fy. S. M. v K. V sobotu dne 30. 6. 1936 obdrzZel tydenni mzdu
v dastce 80 K¢ z které nic nevydal, jeZto byl velmi spotivy. Kdy
obydli opustil neni mi znamo a o pFi€iné jeho smrti nic blizsiho
nevim, —

V posledni dobé jsem se dovédél, Ze mij bratr je pohlavné
fichylny 5 rad vyhledaval spoleénost mladych muzi.

F. K., sestra zavrazdéného, udava toto: Mdj bratr L. K. ode-
el z domu dne 30. 6. 1936 po 21. hod. Rekl, Ze jde do R., aby
se podival na poutovou taneéni zdbavu, Pfi odchodu mél u se-
be 80 K& Jak ptisel o #vot, o tom nic blizstho nevim.

L. N., hornik z R. ép. 159 vypovida svédecky toto: Dne 1.
7. 1936 o 1. hod. %el jsem kolem hostince F. P. v R, Pted hostin-
cem jsem zpozoroval L. K, Tazal jsem se ho, zda nebude miti
strach, kdyZ ptjde sam domé. Odpov&dél mi, Ze se neboji a zl~
stal pred hostincem. Co se s nim pozdéji dé&lo, neni mj zndmo.

J. K., delnik z R. &p. 514 udava: Dne 1./7. 1936 pied 2. ho-
dinou el jsem kolem hostince F. P. v R. Pfed hostincem jsem
vidsl L. K., jehoZ osobng znam, Zpozoroval jsem tam téz osob-
ni auto a jeden mné neznamy muZ, ktery Sel s divkou, oslovil
Zoféra auta jménem M. Nevim nic blizsiho, jakym zptisobem
piisel L. K. o Zivot.

A, M, z H. &p. 137, s. 0. N. vypovida svédecky toto: Dne
30./6. 1936 byl jsem objednan jistym M. z R. k jizdé do T. Do
R. jsem pfijel dne 30./6. 1936 ve 24 hod. Zastavil jsem se pred
hostincem F. P, v R. Dne 1./7. 1936 o 1.30 hod. zadal mne n&jaky
mladik, ktery byl vyscké postavy, bez klobouku, vlasi svétle-

Zdroj: VAJA, J. Vysetrovani zloc¢inu proti Zivotu a majetku prakticka prirucka pro

bezpecnostni organy. Nachod: Vaclav Rydlo, 1937, str. 48.
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PRILOHA V
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Zdroj: DLOUHY, M. Stoleti cetnické kriminalistiky: historie kriminalistiky u Cetnictva
na vizemi Ceské republiky. Cheb: Svét kiidel, 2014, str. 234.
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PRILOHA VI

Zdroj: NEMEC, B. a kol. Uéebnice kriminalistiky Prvni dil — svazek 2 Kriminalisticka
technika. Praha: Kriminalisticky ustav MV-hlavni spravy VB 1959, str. 1016.
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PRILOHA VII

Zdroj: NEMEC, B. a kol. Uéebnice kriminalistiky Prvni dil — svazek 2 Kriminalistick4
technika. Praha: Kriminalisticky ustav MV-hlavni spravy VB 1959, str. 1017.
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PRILOHA VIII

POLICIE CESKE REPUBLIKY
Krajské reditelstvi policie .............. kraje
Uzemni odbor .............

Obvodni oddéleni .........

¢. j. KRP.-11111-11/TC-2020-111111 Kamenny Ujezd 30. listopadu 2020
Pocet stran: 2

Protokol o ohledani mista ¢inu
(§ 113 trestniho rfadu)

Ohledani provedli:

nprap. J.... L...., vrchni inspektor
nprap. F.... L...., kriminalisticky technik
Ohledani pritomni:

J.....H...., nar. 01.01.1900

Divod ohledani:
NP POKUS VLOUPANI S......

Zacéatek ohledani:
30.11.2020 v 13:12 hod.

Misto ohledani:
P pozemek s domy ¢p. 265 a ¢p. 426, ckres R......., kraj P.......

Podminky ohledani:
denni svétlo, skoro jasno, venkovni teplota 1°C

Zpusob ohledani:
kombinovany

Mistem ohledani je spolec¢ny pozemek rodinnych domua ¢p. 265 a Cp. 426 vobci S.....,
okres R...... Pozemek jo kolem dokola oplocen pletivem o vysce 120 cm. Vstup k jednotlivym
vstupnim dvefim &p. 265 a &p. 426 je tvofen dvéma jednokfidlymi brankami, oteviranymi smérem
dovnitf. Tyto branky a jejich zamky nejsou v dobé ohledani poskozené. V levé &asti pozemku se
nachazeji jesté dvoukiidla vrata, ktera vedou k samostatné stojicimu zdénému objektu, ve kterém
je umisténa garaz a dvé kllny. Garazova vrata ani jejich zamek nejsou v dobé ohledani nijak
poskozené a troje dvefe véetné zamkl tohoto zdéného objektu nejsou taktéZz v dobé ohledani
poskozené.

Proti samostatné stojicimu zdénému objektu stoji dvojdim s ¢p. 265 a ¢p. 426. Tento
dvojdiim ma samostatné vchody z pfedni ¢asti od pozemni komunikace. Ze zadni levé €asti domu
je samostatny vchod do patra domu &p. 265, jehoZ dvefe a zamek dvefi jsou v dobé ohledani
neposékozené. Pied témito dvefmi se ve vzdalenosti 2,5 m od jejich paty v travnatém namrziém
porostu nachazi pohozena latexova rukavice bilé barvy, kterd je zajiSténa jako stopa ¢. 1 -
biologicka. Za domem ¢&p. 265 se nachazi samostatné stojici zdény objekt, ve kterém je zleva
umistén drevnik, napravo od néj suché WC a nejvétsi prava ¢ast je vyhrazena kilné na naradi.
Dvefe kuiny jsou zajisténé na kovovou petlici. V dobé ohledani se v petlici nachazi visaci zamek,

Zdroj: vlastni.
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PRILOHA IX

2. strana
protokolu o ohledani mista ¢inu

Uwnitf kdlny se na proti vstupu nachazi naskladany dievény material a na zdi jsou zavéseny rucéni
pily na dievo. Nalevo za vstupem se nachazi kovova kara a plastové a kovové kbeliky. Vievo
vzadu se nachazi jesté jedna kovova kara a dalsi dfevény material. Vpravo od vstupu se nachazi
stolek s naskladanymi plastovymi prepravkami, difevéné kozy, mensi pracovni ponk se svérakem.
Dale se zde nachazi regal a rizné ruéni pracovni nafadi a plechova vana. Naproti vstupu do kllny
je udomu ¢&p. 265 volné pristupny dfevnik, ktery ma v dobé ohledani odsunutou kryci desku
vchodu, ktera je napravo. V dfevniku se nachazi kovovy sud a dfevo. Nalevo v travnatém porostu
pred drfevnikem se nachazi keramicky truhlik bilé barvy.

V zadni &asti domu &p. 426 za verandou se nachazi v travnatém porostu véci z kliny, ktera
je za domem &p. 285. Cast téchto véci je v plastové Eerné piepravce shodného typu jako v kliné.
V této plastové pfepravce se nachazi vrtacka zn. Narex, modré barvy, typ EV 513 D, modra
petrolejova lampa, ¢ervena ruéni pila na dfevo, visaci zamek, dfevény kolik na vysadbu, ntizky na
Zivy plot, médéna civka, nuz s drevénou rukojeti, mensi petrolejova lampa stfibrné barvy, cerna
pracovni bunda, mala cerna kozenkova taska, dva pary pracovnich rukavic, krabitka
s hmozdinkami avrtaky, dvé drfevéné louce solejovou lampou, platéna taska svétlé barvy.
Za rohem se nachazi o zed domu opfeny krumpac s dfevénou nasadou, velka sekera s dievénou
nasadou, velké nlzky na Zivy plot, vysoké nlizky na vétve stromu, kovové hiilky v obalu od stanu.

Vstup do domu ¢&p. 265 je feden verandou se stoupajicim pfimym schodistém.
Na predposlednim schodu odspodu se nachazi jednorézova papirova rouska éerné barvy, ktera je
zajisténa jako stopa €. 3 - biologicka. Leva ¢éast schodisté je proskiena, kdy spodni sklen&na
vyplf, ktera je nejblize vchodu je rozbita a stfepy z této vypIné jsou na druhé strané na betonovém
soklu. Rozbita sklenéna vypl je o rozméru 75 cm x 50 cm a tloustka skla je 3 mm. Vstupni dvefe
jsou drevéné orozméru 220 cm x 90 cm a jsou poskozené v oblasti zamku, kdy na drevéné
zarubni jsou celkem &tyfi otlaky od nastroje o velikosti hlavy 23 mm zuZujici se do 12 mm a déle se
zde nachazi dva stejné vrypy, které jsou od sebe vzdaleny 20 mm. Vlozka zamku dvefi neni
poskozend. Poskozena je zavora zamku, kterd je vyhnuta. Dvere jsou v dobé ohledani uzaméené
a vstup do prostor domu je tak zajistény.

Vstup do domu &p. 426 je feden stejnou verandou se stoupajicimi pfimymi schody. Vstup
do domu je tvofen dvoukfidlymi difevénymi dveimi bilé barvy o rozméru 220 cm x 100 cm, jejichz
zamek je v dobé ohledani uzameny a nepoSkozeny a vstup do prostoru je tak zabezpecéeny.
Dverfe maiji poskozenou dievénou pfirubovou listu, ktera je v arovni kliky nalomena a odstipnuta.

" ktery ma prestipnuté kovové oko. Tento zémek je zajistén jako stopa €. 2 - mechanoskopicka.

Na mist& &inu bylo policistou PCR OO ....... , nprap. J.... L.... a kriminalistickym technikem,
nprap. F.... L.... provedeno ohledani mista Cinu a jeho fotografovani, kdy na misté byly zaji§tény
kriminalistické stopy €. 1 a 3 biologické a stopa €. 2 - mechanoskopicka, kdy kriminalistické
stopy si na misté pfevzal kriminalisticky technik. SluZzebni psovod nebyl na misto vyzadan
pro netcelnost - nevhodné klimatické podminky a éasova prodleva.

Ohledani mista ¢inu bylo ukonceno dne 30.11.2020 v 14:15 hodin.

Ohledani pfitomni: Ohledani provedli:
X f— Fusas nprap. J.... L.....,, vrchni inspektor
neby! pfitomen sepisovani protokolu

nprap. F.... L....., kriminalisticky technik

Zdroj: vlastni.
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