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ABSTRAKT

KAVAN, D. Zkracené ptipravné fizeni a jeho realizace na zakladnim tutvaru sluzby
pofadkové policie Krajského feditelstvi policie Jihodeského kraje: bakalaiska prace. Ceské
Bud¢jovice: Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, 2020. 83 s. Vedouci bakalaiské
prace: Mgr. Josef Kiiha, PhD.

Klic¢ova slova: Trestny Cin, Trestni fizeni, policejni organ, Zkracené piipravné fizeni.

Vécna Cast bakalarské prace (dale jen ,,prace®) ma ambici primarnég, formou analyticko-
syntetizujiciho teoreticko-praxeologického a navazné empirického vhledu demonstrovat
vybrané hmotnépravni a procesnépravni konsekvence tzv. ,,zkrdceného piipravného fizeni*
realizovaného ze strany zékladnich utvari sluzby pofadkové Policie Ceské republiky,
konkrétné mistné a vécné ptislusného ,policejniho organu’ dané policejni soucasti, tj.
Krajského feditelstvi Jihogeského kraje, Uzemniho odboru Ceské Budgjovice, Obvodniho
oddéleni Ceské Bud&jovice-mésto. Smyslem odborné orientované ,prdce® je rovnéz v ramci
jejich samostatnych subkapitol, snaha o jejich navaznou teoretickou a praxeologickou
tématickou ndvaznost, zajmové Uzeji vymezujic dil¢i operacni prostor mistné a vécné

piislusného ,,policejniho organu‘ dané policejni soucasti s teritorialni plisobnosti.



ABSTRACT

KAVAN, D. Summary pre-trial proceeding with its implementation within the basic
department of Public Order Police, the District Department of the Police of Ceské Budgjovice.
Region of South Bohemia: Bachelor Thesis. Ceské Budgjovice: The College of European and
Regional Studies, 2020. 83 p. Thesis supervisor: Mgr. Josef Ktiha, PhDr.

Key words: Criminal Offence, Criminal Procedure, Police Service, Summary pre-trial

proceedings.

This Bachelor thesis demonstrates an implementation of Summary pre-trial proceedings
by basic departments of Police of the Czech Republic, more specifically by the District
Department of Ceské Bud&jovice, the part of the Regional Police Directorate, the Territorial
Department of Ceské Bud&jovice. Demonstrations of chosen substantive legal and procedural
problem causalities and phenomena of Summary pre-trial proceedings, as one of the possible
criminal proceedings, are formed as insights into the issue in an analytical-synthesizing,
theoretical-praxeological and empirical way. The thesis aims to interconnect the theoretical
aspect with use in practice within the already mentioned department of the Police of the Czech

Republic.
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Uvod

Institut tzv. ,,Zkraceného pripravného rizeni‘ se kona v trestnych ¢inech, na které zakon
stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni sazba nepievySuje 5 let. Jedna se obecné napt. o
»majetkovou trestnou cinnost*, ktera je obsazena v jednotlivych ustanovenich ,,hlavy paté*
zvlastni ¢asti zdkona €. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
wtrestni zakonik*), ,, nasilnou trestnou cinnost “, ktera je obsazena v ,,hlave prveé* zvlastni ¢asti

«l

Htrestniho zakoniku'' a trestné Ciny ,, obecné ohrozujici “, které jsou ukotveny v ,,hlave sedmé

“2_Podle komentujiciho autora Jelinka®, realizace ,,zkrdceného pripravného

Htrestniho zakoniku
Fizeni* nastava ve chvili, kdy vécné a mistné piislusny ,policejni organ* zajistil dostatecné
mnozstvi diikazi, které ,,nasvédcuji skutecnosti, ze se trestného ¢inu dopustila konkrétni osoba
a b&hem pftipravného fizeni nenastaly zadné piekazky v konani ,zkraceného pripravného
rizeni*“. V dusledku se ve ,,zkraceném pripravném rizeni* realizuje trestni stihani pachatela
spoleCensky méné zavaznych trestnych ¢ini a jednd se o tzv. ,jednoduché skutky*, kdy
s realizaci danych procesnich ukonil neni nutné postupovat dle aplikace § 160 zakona ¢.
141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozd¢€jsich predpist (dale jen ,,trestni iad*).
Procesni realizace tzv. ,zkrdcenych pripravnych rizeni jsou realizovany mistné a vécné

prislusnymi ,,policejnimi organy “.

Vécna cast , prace “ je tematicky rozdélena na teoretickou ¢ast, kterd vymezuje zakladni
pojmoslovi a vychodiska zkoumané tematické oblasti trestniho fizeni, mezi néz patii ukotveni
tohoto fizeni v trestnim tadu ¢i proces pred samotnym zahajenim ,,zkraceného rizeni*, véetné

charakteristiky rdmcového procesualniho postupu ,policejniho orgdanu®. Empiricka Cast

' CESKO, Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. In ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [vid. 2015-03-26].
2 CESKO, Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik. In ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [vid. 2015-03-26].
3 Jelinek, J. a kol.: Trestni pravo procesni. 1. Vydéni. Praha: Leges 2010, s 450
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navazuje na teoreticko-praxeologickou ¢ast a zamétuje se na ptimou aplikaci téchto procesti z
vhledu empirické zkuSenosti utvaru sluzby potadkové policie, konkrétn€ na soucasti Krajského
feditelstvi Jihodeského kraje, Obvodnim oddélenim Ceské Bud&jovice-mésto. Zavér ,prace™
formou dil¢ich a zevSeobecnujicich vystupti souhrnné generalizuje vyse uvedené poznatky
spolu s ptiklady ,,zkraceného pripravného rizeni z praxe, vybranymi ze spist jiz zminéného
titvaru Policie Ceské republiky, doplnénymi o empirické data, ktera jsou vyobrazena graficky,

obsahujici vystupni data ,,zkrdceného pripravného rizeni*.

Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem ,,prdce je primarné formou analyticko-syntetizujiciho teoreticko-
praxeologického a empirického vhledu reflektovat vybrané hmotnépravni a procesnépravni
problémové souvislosti a zvlastnosti tzv. ,,zkrdceného pripravného rizeni, procesudlné
realizovaného v ramci operacniho prostoru mistni a vécné piislusnosti eklekticky
reflektovaného zékladniho tGtvaru Policie Ceské republiky Krajského feditelstvi policie,
Uzemniho odboru Ceské Budgjovice, Obvodniho oddéleni Ceské Bud&jovice-mésto.
Teoreticka Cast ,,prdce bude tématicky obohacena o uzité ptiléhavé kasuistiky, demonstrujici
z4jmov¢ reflektovany aplikacni praxe mistné a vécné ptislusného ,policejniho organu se
specifictéjSim zamefenim na shora uvedenou policejni soucast. V empirické ¢asti ,, prdace “ bude
metodou analyticko-syntetizujici reflexe a stav a dynamika procesudlni vyuzivani institutu

zkraceného rizeni*.

10



1. Zakladni teoreticka vychodiska a pojmoslovi trestniho rizeni

Obsahem kapitoly je teoreticky vzhled do problematiky trestniho fizeni, pocinaje
teoretickym vymezenim zakladniho pojmoslovi s néaslednym vymezenim zkoumané oblasti

piipravného fizeni.

1.1 Prubéh a stadia trestniho rizeni

Pramenem trestniho prava je z pohledu tzv. hierarchie pravniho fadu predevsim Ustava
Ceské republiky (dale jen ,,Ustava®) a Listina zakladnich prav a svobod (dale jen ,,LZPS*).
Hlavnim pramenem trestniho fizeni je zékon o trestnim fizeni soudnim, ktery obsahuje 5 ¢asti,
25 hlav a 471 paragrafii. Posledni novelizace trestniho fadu byla zdkonodarcem realizovana
zakonem €. 255/2019 Sb., tento nabyl i€¢innosti dnem 1. ledna 2021. Na zéklad€ uzité parafraze
dostupné odborné literatury, napt. autora Lysky* je trestni fad rozdélen do téchto &asti: ¢ast
prva: Spole¢na ustanoveni § 1 - § 156, ¢ast druhd: Ptipravné tizeni § 157- § 179h, cast tieti:
Rizeni pied soudem § 180 - § 365, &ast &tvrta: Nékteré tikony souvisici s trestnim Fizenim § 366

- § 460, cast pata: Prechodnd a zavérecnd ustanoveni § 461 - § 471.

Trestni fizeni je fizeni podle trestniho fadu. Jedna se o zdkonem upraveny postup organt
¢innych v trestnim fizeni a pfipadné i dalSich osob, které se trestniho fizeni ucastni. Cilem
trestniho Fizeni je zjistit, zda byl spachan trestny &in’. V piipadg, Ze byl trestny &in spachan, je
pak dalim cilem trestniho Fizeni zji§téni pachatele a jeho spravedlivé potrestani. Ukolem

trestniho fizeni je udrZovani pofadku ve spoleCnosti, trestni fizeni musi pasobit a vést k

4LYSKO, P. Trestni fizeni, pracovni pomiicka v tabulkach, Holesov: VPS a SPS MV, 2008, s. 1
5 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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upevilovani zakonnosti, pfedchazeni a zamezovani trestné ¢innosti a vychoveé obcanii. Poméhat

k dosazeni vySe uvedenych cill trestniho fizeni je nejen pravem, ale i povinnosti obcand.

Analyzou dalgich autorskych vystupd, napf. autora Krupky®, se ptipravnym fizenim
rozumi usek trestniho fizeni podle trestniho fadu, které zacina sepsanim zaznamu o zahajeni
ukont trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 ,trestniho 7Fadu“, nebo provedenim tzv.
,heodkladnych a neopakovatelnych ukonii*, které mu bezprosttedné predchazeji, a nebyly-li
tyto ikony provedeny, od zahdjeni trestniho stihani do podani obZaloby, postoupeni véci jinému
organu nebo zastaveni trestniho stihani, anebo do rozhodnuti ¢i vzniku jiné skute¢nosti, které
maji ucinky zastaveni trestniho stihani pfed podanim obzaloby, zahrnujici objasnovani a

provéifovani skutecnosti nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny €in a vySetfovani.

V ramci zajmového pohledu a vécného nasmérovani ,,prdce® je zapotiebi konstatovat, Ze prave
mistni a vécné ptislusné ,,policejni organy* se zabyvaji prvni fazi trestniho fizeni, piipravnym
fizenim, kdy toto je rozdéleno do stadia provéfovani podle § 158 odst. 3, trestniho radu*’ a
stadia vySetfovani, pfiCemz toto zac¢ind vydanim usneseni o zahdjeni trestniho stihani podle §
160 ,trestniho radu®. Kdy tato povinnost je obecné v aplikaci ustanoveni § 2 zakona ¢.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,,zdkon o Policii
CR%), ktera zni: ,, Policie slouzi verejnosti. Jejim iikolem je chranit bezpecnost osob a majetku
a verejny poradek, predchazet trestné cinnosti, plnit uikoly podle trestniho radu a dalsi ukoly
na useku vnitiniho pordadku a bezpecnosti svérené ji zakony, primo pouzitelnymi predpisy

Evropské unie nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucdsti pravniho radu ‘.

S KRUPKA, V. Trestni pravo procesni, dil Il. — pFipravné fizeni trestni, dil Ill. — Fizeni pFed soudem, Praha: MV
CR odbor vzdélavani a spravy policejniho skolstvi, 2005, s. 7

7 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
8 CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
9 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim ¥izeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systém)].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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1.2 Stadia trestniho rizeni

Trestni fizeni probiha v nékolika stadiich, kdy jejich potadi urcuje trestni fad. Trestnim
fadem je rovnéz ur€en vyznam, charakter a ukol kazdého jednotlivého stadia. Podle trestniho
tadu lze rozdélit trestni fizeni do fazi: pripravné rizeni, predbézné projednani obzaloby, hlavni

liceni, odvolaci Fizeni, vykonavaci rizeni.
1.3 Pripravné rizeni

Ptipravné fizeni je Cast trestniho fizeni, které zac¢ind dvéma zplsoby, bud’'to sepsanim
zaznamu o zahdjeni Ukond trestniho fizeni, nebo provedenim neodkladného a
neopakovatelného tkonu, ktery mu bezprostiedné predchéazi a nebyly-li tyto tikony provedeny,
od zahjeni trestniho stihani do podéani obzaloby, postoupeni véci jinému organu nebo zastaveni
trestniho stihani, anebo do rozhodnuti ¢i vzniku jiné skuteCnosti, které maji uCinky zastaveni
trestniho stihdni pfed podanim obzaloby, zahrnujici objasfiovani a provéfovani skutecnosti
nasvédéujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in. Pro zakladni souéasti Policie Ceské republiky
je ptipravné fizeni stéZejni, nebot’ provétovani je vedeno praveé policisty zékladnich ttvart.
Nutno podotknout, Ze provéfovani je vedeno jen tehdy, je-li dano podezieni ze spachani

piecinu, tedy trestného ¢inu, kdy horni hranice trestné sazby neptfevysuje pét let.

Podle komentujiciho autora Musila!® piipravné fizeni plni &tyti funkce, tj. funkci
,vyhledavaci®, funkci ,.fixa¢ni®, funkci ,,verifikacni a funkci ,,odklonnou®. Vyhledavaci
funkci se rozumi vyhledavani informaci o spachanych trestnych ¢inech. Tuto ¢innost zastava
., policejni organ“, jehoz hlavni role se projevuje pravé v piipravném fizeni. Fixacni funkce
spociva ve shromazdovani diikazl, které budou provedeny v fizeni pfed soudem. K fixaci

diikkaznich prostiedki slouzi v pfipravném fizeni hlavné tzv. neodkladné a neopakovatelné

1OMUSIL, J. a spol. Kurs trestniho prava: trestni prévo procesni. 3. Praha: C.H. Beck, 2007, 536-538 s.
13



ukony. Verifikacni funkci se rozumi zajistit, aby pted soud nebyly postaveny osoby, které
nejsou divodné podezielé ze spachani trestného Cinu, nebot’ zahajeni trestniho stihani, véetné
podani Zzaloby je zésadni zdsah do obcanskych prav. Odklonnou funkci se rozumi, ze

v ptipadech tzv. ,,méné zdvaznych trestny ¢inti*“ se uplatiiuje odklon.
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2. Teoreticko-praxeologicka reflexe cCinnosti mistné a vécné

prislusného ,,policejniho organu“ v oblasti zkraceného rizeni

Prvopocatecni faze ptipravného fizeni v trestnim ftizeni je tzv. postup ,,pred zahdjenim
trestniho stihani‘. Zpravidla se této faze v nejvetsi mite Gcastni ,,policejni organ®, ktery piijima
oznameni a na zakladé vlastni Cinnosti vyhledava trestnou ¢innost. S poukazem k tematickému
zaméieni ,,prdace* bude vychazeno z vécné a mistni piislusnosti ,,policejniho organu® Policie
Ceské republiky. Postup pred zahajenim trestniho stihani je ustanoven § 158 ,,trestniho radu*'!,
stanovuje tzv. ,.ex officio” tedy povinnost ,policejniho organu® pfijimat oznameni, Cinit
potiebna Setieni a opatieni k odhaleni skute¢nosti, které nasvédcuji, ze byl spachan trestny ¢in,
zjistit pachatele trestného ¢inu a ucinit opatfeni k piedchazeni trestné cCinnosti. Coz je
definovano v ustanoveni § 158 odst. 1 ,trestniho #adu*'?, kdy napf. autor Samal' uvadi, ze
tento odstavec zakotvuje jen obecné formulovanou povinnost ,.policejniho organu‘ provadét
postupy prevazné podle ,,zdkona o Policii CR “, které v kone¢ném vysledku sméfuji k odhaleni
skutecnosti nasvédcujicich spachani trestného ¢inu (popf. jde jesté o povinnost konat opatieni
smeétujici k prevenci trestné ¢innosti). Tyto tkony také zpravidla pfedchazeji sepsani zdznamu
o zahgjeni tkont trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 véty prvni ,trestniho rFadu®). ,,Policejnimu
organu‘ tedy zédkon uklada povinnost ucinit vSechna nezbytna Setfeni a opatfeni k odhaleni
skutecnosti nasvédCujicich tomu, Ze byl spachan trestny €in, a to pfedevsim na zéklad¢ vlastnich
poznatki, trestnich oznameni a podnétd jinych osob a instituci. Seteni a opatieni k odhaleni
skute¢nosti nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny €in, provadi ,,policejni organ‘ (Policie

CR) nikoli podle trestniho fadu, ale v naprosto pievazujici miie podle ,,zdkona o Policii CR*,

11 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

12 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

13 SAMAL, P. a kolektiv. Trestni fad. 6 vydani. Praha: Nakladatelstvi C.H. Beck, 2008. s.1115

15



nebot’ tprava postupu pred zahdjenim trestniho stihani (provétovani skutecnosti nasvédcujicich
spachani trestného ¢inu) vychdzi z toho, ze momentem oddélujicim od sebe Setieni podle
,zdkona o Policii CR* a podle trestniho ¥adu je sepsani zdznamu o zahajeni tkontl trestniho
fizeni. Upravu v odstavci 1 je vak mozno chapat i jako zdraznéni povinnosti ,.policejniho
organu‘‘ aktivné v ramci jak postupu pfedchazejiciho sepsani zdznamu podle § 158 odst. 3 véty
prvni, tak i po jeho sepsani, konat a nevyckavat podani trestniho ozndmeni. V tomto ohledu by
se tykala i tzv. obecného ,,policejniho organu®. Tedy postup pred zahajenim trestniho stihani je
v ramci trestniho fizeni pocatecni faze, kdy organy ¢inné v trestnim fizeni v pfipravném fizeni
zjistuji vSechny potiebné informace pro budouci trestni stihani. Dle vyhodnoceni dostupnych
zdrojii napt. podle autora Novotného'4, je tikolem postupu pred zahajenim trestniho stihdni
odhalovat a provéfovat skutecnosti nasvédcCujici, tomu, ze byl spachan trestny ¢in, a ziskat
podklady pro zahdajeni trestniho stihani, nebo vydani jiného rozhodnuti (§ 159a, 159b ,,trestniho

Fadu®).

2.1 Postup policejniho organu dle § 158 odst. 1 ,,trestniho Fadu*

Misté€ a vécné ptislusny ,.policejni orgdn® je povinen piijmout kazdé oznameni, at’ uz je
jakékoliv. Z tohoto ditvodu se mnohdy stava, ze pfijima oznameni, kterd nejsou trestnym ¢inem
a mnohdy nejsou ani pfestupkem nebo ¢i jinym protipravnim ¢inem (v drtivé vétSing piipadi
se jednd o obc¢anskopravni spory, na které nelze podle pravni zasady zasadu ,,ultima ratio

uplatiiovat trestni fizeni). Tyto ozndmeni, kde neni zfejmé, Ze se jednd o trestny €in, jsou vécné

¥ NOVOTNY, F.a kolektiv. Praktikum Trestni pravo procesni. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, s.r.0., 2006. s 141
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pislusnym ,.policejnim orgdnem “ $etieny dle ustanoveni § 158 odst. 1 ,,trestniho radu“'>, kde

jsou porovnavany s trestnymi ¢iny.

V takovychto ptipadech se analyzuje, zda byla naplnéna zakladni skutkova podstata
trestného ¢inu, poptipadé jaké obligatorni ,,typové znaky* byly, ¢i nebyly naplnény, dale se
analyzuje vyhodnoceni materidlniho znaku, tj. ,,spoleCenské Skodlivosti. Dale je zde
analyzovano, zda se jedna o protipravni ¢in, ¢i nikoliv. Procesni néstroje jsou vymezeny
v jednotlivych ustanovenich ,zdkona o Policii CR“'. V Této fazi je pro ucely objasnéni
skutecnosti dulezitych pro objasnéni Setfené véci napi. vyzadovano vysvétleni od zicastnénych

osob dle aplikace ustanoveni § 61 ,.zdkona o Policii CR*"”

, je provanéno ohledani dle
ustanoveni § 67 zakona ,,0 Policii CR“'® a je vyzadovana spoluprace od osob a organii dle
aplikace ustanoveni § 18 ,,zdkona o Policii CR“'°. V této fazi véc nema piidéleného statniho
zastupce, tudiz veskeré Setieni provadi prave ,,policejni organ‘, neni vsak vyloucena moznost

spoluprace se statnim zastupitelstvim.

Komentujici autor Vangeli?® uvadi, ze Policie Ceské republiky plni tukoly podle
Hirestniho Fadu®, jako je odhalovani trestné Cinnosti déale vcetné pfipadnych opatfeni k

piedchazeni trestné Cinnosti, provéfovani a vysetfovani.

V Aplikacéni praxi l1ze zaznamenat fadu ptipadt, kdy oznamovatelé své podani sméiuji
pravé na statni zastupitelstvi, které posléze véc postoupi patfi¢né soucasti Policie CR. Pokud

z Setfeni vyplyne, Ze ve véci nejde o trestny ¢in, ale prestupek, véc bude oznamena mistné a

15 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

16 CESKO, Zakon ¢&islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ASPI [pravni informaéni systém]. Praha:
Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26].

17 CESKO, Zakon &islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ASPI [pravni informaéni systém]. Praha:
Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26].

18 CESKO, Zakon &islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ASPI [pravni informaéni systém]. Praha:
Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26].

19 CESKO, Zakon &islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ASPI [pravni informaéni systém]. Praha:
Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26].

20 VANGELI, B. Zdkon o policii Ceské republiky: Komentdr. 2, Praha: C. H. Beck, 2014. 20 s
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vécené prislusSnému spravnimu orgéanu obci 1., I1., ¢i 111 typu, kde bude dle aplikace ustanoveni
§§ 73,74 zékona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za piestupky*) *'.

Paklize Setfenim bude zjiSténa skutecnost, Ze ve véci se nejedna o protipravni jednani,
véc bude bez dalsich opatieni zaloZena na piislusné souéasti Policie CR, ktera $etfeni provadéla.
Pokud provedenym Sefenim vyplyne na povrch skutecnost, Ze ve véci se jednd, nebo se mize
jednat o trestny €in, ,,policejni organ* provede zahajeni ukont trestniho fizeni dle § 158 odst.

3 trestniho radu‘*

, 0 tomto sepisSe zdznam, ktery doruci statnimu zastupitelstvi. Od této chvile
Lwpolicejni organ‘ postupuje dle ,,trestniho radu, je vazan vSemi procesnimi lhiitami trestniho
fizeni a v ramci pfipravného fizeni je zahajeno proveéfovani.

Nevyhoda tohoto postupu je skutecnost, ze véc ve fazi Setfeni podle § 158 odst. 1

trestniho Fadu*®

neni vazéana takika zadnou lhitou, ¢ehozZ lze zneuzit a néasledné prutahy
v Setfeni miiZou znamenat zmartené budouci trestni fizeni. Naproti tomu vyhodou je skutecnost,
ze drtiva vétSina populace nema pravni vzdélani, nerozezna obCanskopravni spor, kdy nastroje
na uplatiiovani prav a povinnosti jsou provadény soukromopravnimi prosttedky a pozaduji po
Policii CR, aby takovato oznameni provéfila. Oproti tomu se v praxi setkdvame s jedinci, ktefi
védi, Ze jejich podani neni protipravnim jednanim a vyuzivaji Policii CR, ktera ve véci zajisti
vSe pottebné. Zpravidla se mlze jednat o Skodni udélosti, kde policie zastavd povinnost
likvidatora pojistoven, nebot Policie CR celou véc fadné zadokumentuje, poiidi fotografickou

dokumentaci a odborné vyjadieni ke skod¢, 1 kdyz poté véc zaloZi, nebot’ neni dano podezieni

z protipravniho jednani.

21 CESKO, Zakon &islo 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ASPI [pravni informadni
systém]. Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

22 CESKO. Zéakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

2 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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Lze tedy konstatovat, ze vySe uvedeny postup, kdy ve véci nejsou zahdjeny ukony

«24

trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 ,,trestniho radu®~, ale je provadéno Setfeni dle § 158 odst. 1

“25, je hospodarny a prakticky. V osmé kapitole ,,prdace* je znazornéno zaloZeni

LHtrestniho radu
véci, kdy ,,policejni organ* na zakladé Setieni podle § 158 odst. 1 ,.trestniho rFadu‘*® dospél
k zavéru, Ze ve véci neni dano podezieni ze spachani protipravniho jednani a véc byla zalozena

bez dalsiho opatieni.

2.2 Postup policejniho organu dle § 158 odst. 3 ,,trestniho Fadu*

Postup podle vyse uvedeného ustanoventi ,,trestniho radu‘ posouva trestni fizeni do faze
provéiovani. V této fazi jiz ,policejni organ® kona podle trestniho fadu. Do této faze se
,policejni organ® dostava provedenim neopakovatelného a neodkladného tkonu, jako je

zadrzeni osoby podezielé podle § 76 ,,trestniho rFadu*’

, nebo ohledanim podle § 113 ,,trestniho
Fadu‘®8. Do faze provéifovani se ,policejni organ® dostava téz sepsanim zdznamu o zahajeni
tikon@i trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 ,trestniho radu“®, kdy tento zaznam zasle na
piislusné statni zastupitelstvi, které¢ nadale kond nad trestnim fizenim dozor. Co se tyce tzv.
»zdznamu o zahdjeni ukonii trestniho rizeni*, tak tento musi obligatorné obsahovat, jaka soucést

Policie Ceské republiky zaznam vydala, ¢islo jednaci pod kterym bude vedeno provéiovani,

24 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
25 CESKO. Zéakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
26 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
27 CESKO. Zéakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
28 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
29 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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datum kdy byl zdznam vydan, na jakém zadklad¢ byl zaznam vydéan (zpravidla se jedna o
oznameni od urcitych fyzickych, ¢i pravnickych osob), jaky trestny Cin je v provéfované véci
spatfovan, kym mohl byt trestny ¢in spachan, popis skutkového déje, ktery dokresluje divod,

pro¢ ,,policejni organ‘ postupuje dle § 158 odst. 3 ,.trestniho radu*>°

, popis déje zpravidla
odpovida na zékladni kriminalistické otazky, kdy k témto se vyjadfil autor Chmelik®!, Ze je
jedna o otdzku, co bylo spachano, kdy byl trestny ¢in spachén, kde byl trestny ¢in spachan, kdo
trestny ¢in spachal, jak byl spachan trestna Cin, ¢im byl trestny ¢in spachan a pro¢ byl trestny
¢in spachan. V Gfednim zdznamu o zahdjeni tkoni trestného ¢inu se v idealni situaci odpovi na
vSechny kladené otazky, takze neni pochyb, ze byl skutecné spachan trestny ¢in a Ize zahajit

stadium provéfovani v trestnim fizeni.

Zahajenim tkont trestniho fizeni se opravnéni ,,policejniho organu’ znaéné rozsituje,
oproti Setfeni podle § 158 odst. 1 ,trestniho radu*>*. Zejména se jedna o opravnéni podle
ustanoveni § 8, trestniho radu‘>>. V této fazi pred zahajenim trestniho stihani se policejni organ
snazi zjistit skutek, prokazat, zda se jednd o trestny Cin a zjistit pachatele trestného Cinu.
K tomuto ,,policejnimu organu* slouzi ustanoveni § 158 odst. 6 ,,trestniho radu*>*, kdy zada o
podani vysvétleni zacastnénych osob, je provadéno ohledani podle § 113 . trestniho radu“> a

jsou zadany informace od osob a instituci dle § 8 ,,trestniho radu‘>®, které by piispély k fadnému

30 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
3 CHMELIK, J.a kolektiv. Rukovét kriminalistiky. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.o.,
2005.s 18
32 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
33 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
3 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
35 CESKO. Zéakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
36 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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objasnéni véci, Cili v této fazi ,policejni orgdan* hromadi veskeré diikazni materialy, které

ptiklada do spisového materialu.

«37

Provedenym provétovanim podle § 158 odst. 3 ,.trestniho radu‘’ se trestni fizeni posouva

do dalsiho vyvojového stadia, kdy je zahajeno trestni stihani vydanim usnesenim podle § 160

38

Htrestniho radu‘®. Dal§i moznosti ,,policejniho organu®, jak efektivné provadét ,.trestni

stihani" je postup ve ,.zkraceném pripravném rizeni* podle § 179¢ , trestniho radu*>°. Jako dalsi
moznost po skonceni provéfovani pfipada odloZeni nebo jiné vytizeni véci podle § 159a

trestniho Fadu*.

37 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
38 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
39 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
40 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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3. ZKkracen¢ pripravné rizeni

Komentujici autor Jelinek*' uvadi, ze ,,zkrdcené pripravné rizeni bylo jakozto institut
zavedeno v uc¢innost 1. 1. 2002 a vznikl tak jeden z moznych zptsobti fizeni piipravného fizeni,

zaveden novelou trestniho fadu, zakonem ¢islo 265/2001 Sb.

»~Zkrdcené pripravné rizeni se kona o trestnych ¢inech, o nichz pfislusi konat fizeni v
prvnim stupni okresnimu soudu a na které zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni
hranice nepievysuje pét let, jestlize podeziely byl pfistizen, nebo dopaden piimo pti Cinu. Nebo
byl dopaden bezprostifedné poté. V pribehu tzv. ,,provérovani* trestniho oznameni nebo jiného
podnétu k trestnimu stihani byly zjiStény takové skutecnosti, které odivodnujici zahdjeni
trestniho stihani a 1ze oCekavat, ze podezielého bude mozné ve lhité nejpozdéji do dvou tydn
ode dne, kdy ,,policejni organ* sdé€lil podezielému, ze spachani jakého skutku je podeziely a

jaky trestny &in je v tomto skutku spatfovan, postavit pred soud.*?

K terminu jiny podnét uvadi judikatura, Ze: ,Jinym podnétem k trestnimu stihani, od
kterého beézi lhiita 2 tydnii, v niz musi byt skonceno zkracené pripravné rizeni podle § 179b odst.
4 trestniho radu, miize byt i zjisténi policejniho organu, Ze jednani, diive posuzované jako
prestupek, vykazuje znaky trestného ¢inu. Rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich

ze dne 10. 02. 2004, sp. zn. 23 To 1067/2004*.

., PFi pripravé novely trestniho radu ¢. 265/2001 Sb., ktery plati od 1. 1. 2002, byla do textu

zdkona zpracovana zcela nova, zvlastni forma pripravného rizeni trestniho, Zakon ji oznacuje

41 JELINEK, J. a kolektiv. Trestni prdvo procesni. 3.vydani. Praha: Leges, 2013, s. 552.

42 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

4 Rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 10. 02. 2004, sp. zn. 23 To 1067/2004.
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jako zkrdacené pripravné rizeni. Oznaceni ,,zkrdcené* neznamena jen zjednodusend pravidla,
ale zejména casové omezeni tohoto druhu pripravného rizeni pro vyhledavani a zajistovani

ditkazii, odpovidajici méné zdvazné povaze trestni cinnosti “*

Dle komentujiciho autora Novotného* je podstatou a zakladnim smyslem pravni Gpravy
trestniho fizeni, je nastavit postup organi Cinnych v trestnim fizeni tak, aby pfi plném
respektovani prava na tadny, zdkonny a spravedlivy proces byl pachatel nejen odhalen,
usvédcen a potrestan, ale také, aby se tak stalo co nejdiive po spachani trestného €inu, ¢i po
jeho odhaleni. Jen tehdy muze byt trestni fizeni vefejnosti vnimano jako vykon trestni

spravedlnosti a mize plnit 1 dalsi cile, zejména v oblasti generalni prevence.

Orgén, konajici ,,zkracené pripravné rizeni*“ je povinen na zaklad¢ vlastnich zjisténi,
trestnich oznadmeni a podnétl jinych osob a orgénd, na jejichz podkladé lze ulinit zavér, o
podezieni ze spachani ze spachani trestniho Cinu, ucinit vSechna potiebna Setfeni a opatfeni
k odhaleni skutecnosti nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in a smétujicich ke zjisténi
jeho pachatele. ,,Policejni organ® je povinen Cinit téz opatfeni nezbytna k ptedchazeni trestné
¢innosti, organ konajici ,.zkrdcené pripravné rizeni“ je povinen pfijimat oznameni o
skutecnostech, Ze byl spachan trestny ¢in, dale je povinen poucit oznamovatele o odpoveédnosti
za védomé nepravdivé idaje, o tom, Ze podle § 2 odst. 14 , trestniho Fadu‘*® je opravnén
pouzivat svlj matetsky jazyk nebo jazyk, o kterém tvrdi, Ze jej ovlada, dale o tom, Ze pfi
predloZeni protokolu k precteni mize zadat o jeho doplnéni, provedeni oprav a zmén, aby byl

v souladu s jeho vypovédi a pokud o to oznamovatel pozada, ma pravo byt do jednoho mésice

4 CISAROVA, D. a kolektiv. Trestni pravo procesni. Praha, Linde Praha a.s. 2004, s. 437.

4 NOVOTNY, F. a kolektiv. Praktikum trestni pravo procesni. Plzei, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék
s.r.o., 2006, s 204.

46 CESKO. Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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podle § 158 odst. 2 ,,trestniho Fadu* vyrozumén o ucinénych opatienich ze strany ,,policejniho

organu® ¥’

Termin ,,zkracené* nemini pouze zjednodusend pravidla, ale zejména ¢asové omezeni
tohoto druhu piipravného fizeni pro vyhledavani a zajistovani dikazi. ,,Zkracené pripravné
Fizeni* konaji ,,policejni organy*. Ty jsou uvedeny v ustanoveni § 12 odst. 2 ,.trestniho radu‘*®.
., Zasada, Ze vsichni ucastnici si jsou v Fizeni rovni, a Ze maji v Fizeni pred soudem rovna prava
(¢l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, ¢1. 96 Ustavy, ¢1. 6 odst. 1 Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod) je jednou ze zdkladnich zaruk prava na spravedlivy proces.
Z nejsirsiho, obecného hlediska se jedna o projev rovnosti vsech lidi v pravech, garantované
myj. ¢l. 1 Listiny zakladnich prav a svobod. V daném pripadeé se tato obecna zasada promita do
oblasti prava trestniho a je treba ji zkoumat zejména z hlediska rovnosti mezi statnim zdstupcem
a obzalovanym. Ustavni princip rovnosti uicastnikii trestniho fizeni je pak blize konkretizovin
predevsim v trestnim rFadu. Jednoduché pravo vsak nesmi odporovat nadrazenym ustavnim
principim, zakotvenym v predpisech nejvyssi pravni sily; zakladni povinnosti soudu je, jak jiz
bylo uvedeno, interpretovat je ustavné konformnim zpiisobem. Kazdé ustanoveni pravniho
predpisu demokratického pravniho statu musi rovnéz spliiovat podminky dostatecné presnosti,
urcitosti a predvidatelnosti; nedostatek téchto viastnosti ve vztahu ke konkrétnimu zakonnému
ustanoveni vsak musi dosahnout - ma-li byt povazovano za rozporné s pozadavkem pravni
Jistoty a s principem pravniho statu (¢l. 1 Ustavy) - takového stupné, Ze jeho intenzita vylucuje
moznost stanoveni normativniho obsahu daného ustanoveni pomoci obvyklych interpretacnich
postupii pii jeho vykladu (srov. ndlez pléna Ustavniho soudu sp. zn. Pl US 2/97, Shirka
rozhodnuti, svazek 8, ndlez ¢. 91; vyhlasen pod ¢. 186/1997 Shb.).*

4 NOVOTNY, F. a kolektiv. Praktikum trestni pravo procesni. Plzeit Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék
s.r.o., 2006, s 208-209.

48 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
4Nalez Gstavniho soudu €. 249/2005 Sb. bod IV S uginnosti dne 22. 6. 2005 ve znéni pozd&jsich predpisi.
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4. Teoreticko-praxeologicka reflexe cCinnosti mistné a vécné
prislu§ného policejniho organu Krajského reditelstvi Jiho¢eského

kraje, Obvodniho oddéleni policie Ceské Budéjovice-mésto

4.1 Fakticita a procesni nastroje potirani trestné ¢innosti

Fakticita potirani trestné Cinnosti souvisi s jejim aktivnim vyhleddvanim, kterd je
nedilnou soucasti operacniho prostoru a ¢innosti mistné a vécné prislusného ,policejniho
organu jedna se o ptipady, které vyhleda ,,policejni orgdan‘ bez oznameni ostatnich osob, kdy
vyhleddvanim jsou zajiStovany dikazy dilezité pro objasnéni vSech zakladnich skuteCnosti
dilezitych pro posouzeni ptipadu, véetné osoby pachatele a nasledku trestné cinnosti.
Nenastanou-li pfekazky v konani ,,zkraceného pripravného rizeni®, jsou tyto pteciny zpravidla
sméfovany k policistim zakladnich utvarii, kde jsou realizovany ve ,,zkrdaceném pripravném
Fizeni*. Tzv. ,,vyhledavani‘ trestnych ¢ind vSak neni omezeno pouze na vyse uvedené pieciny,
prakticky kazdy policista béhem vykonu sluzby muze vyhledat pachatele trestného ¢inu.
Vyhledavani pachateld trestnych ¢inli policisty zakladnich utvarG spociva napi. v aktivnim
pohybu v zajmovém prosttedi a vyZzaduje mistni a osobni znalost sluzebniho obvodu. V praxi
se jedna o skutky, kdy byl pachatel chycen ptimo pii ¢inu. V takovém ptipad¢ bylo trestni fizeni
zahdjeno provedeni neodkladného a neopakovatelného tkonu, jako zadrzeni osoby podezielé
podle § 76 odst. 1 ,trestniho 7adu“*°. Pokud byl pachatel pfistizen piimo pfi ¢inu, zpravidla
byla véc fadné objasnéna. Podle autora Novotného®! je podeziely pfistizen pfi trestném ¢&inu,

byl-li ptistizen v dob¢ od ptipravy az do jeho dokonceni.

50 CESKO. Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

SINOVOTNY, F. a kolektiv. Trestni kodexy: Trestni zdkon, Trestni #ad a souvisejici predpisy. 2. doplnéné
vydani. Praha: Eurounion, s. 1. 0., 2002. 1640 s.
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Pokud nenastanou okolnosti, které vytvoii piekazku v konani ,,zkrdceného pripravného
rizeni“, bude ve véci kondno. V ramci trestniho fizeni je nutni dbat pravnich zasad, jako je
wzasada legality™ Ci ,,zasada oficiality”, kdy zasadou oficiality je minéno, ze organy ¢inné
v trestnim fizeni jsou povinny provadét jen takové ukony, jsou-li pro jejich provedeni dany
zékonné duvody, kdy toto plati ve vSech stadiich trestnich fizeni. Zasadou legality je minéno,
ze statni zastupce musi stihat veSkeré trestné Ciny, o kterych se dozvi. Za ptedpokladu ze zékon
nebo vyhlasena mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana, nestanovi jinak. Podle
autora Samala™ |, zdsada oficiality™ znamena, Ze orgdny ¢inné v trestné rizeni * provadgji tikony
trestniho fizeni na zakladé své Ufedni povinnosti. Jednim z hlavnich cili této zasady je co
nejrychlejsi projednani trestnich véci a plnym respektovanim obcanskych prav zarucenych
ustavou. ,,Policejni organ “ musi v probéhu piipravného fizeni z vlastni iniciativy ucinit v§e pro
naplnéni ucelu trestniho fizeni v kazdé provétované véci. Jakmile jsou dany zékonné podminky
pro provedeni urcitého procesniho tkonu, je pfisluSny orgén povinen takovy tkon provést a
nemuize od n¢ho upustit. ,,Zdsada oficiality “ je vSak v nékterych smérech prolomena, ptredevsim
»zdsadou obZalovaci®, na zéklad€ které se mize soud konkrétni trestni véci zabyvat jen po
podani obzaloby statnim zastupcem a déle ze podnétem opravného fizeni je podani opravného
prostiedku. DalSimi vyjimkami ze zasady oficiality, je kdy orgdn Cinny v pfipravném fizeni
nemuze postupovat z vlastni iniciativy, nybrz na navrh, zadost nebo jinym podanim opravnéné

osoby.

4.2 Prijimani oznameni

Mistné a véené ptislusny ,policejni organ® ptijima ozndmeni od fyzickych a
pravnickych osob, kdy na zakladé ptijatych oznamenti je provadéno Setieni podle § 158 odst. 1

53

Htrestniho Fadu‘”, nebo jsou zahdjeny ukony trestniho fizeni pro podezieni ze spachéani

52 SAMAL P. a kolektiv, PFipravné fizeni trestni, Praha, nakladatelstvi C. H. Beck 1997 s. 28
53 CESKO. Zékon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaé¢ni systém)].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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trestnych ¢inti podle § 158 odst. 3 ,.trestniho radu*>*. Tyto oznameni jsou rliznorodé, jedna se
o vSechny druhy trestné ¢innosti. Pokud jsou splnény podminky pro kondni ve ,,zkrdceném
pripravném Fizeni®, ptedevS§im, ze v prubchu provétovani trestniho oznameni nebo jiného
podnétu k trestnimu stihani byly zjistény skutecnosti, jinak odtvodnujici zahéjeni trestniho
stihani a lze o¢ekavat, ze podezielého bude mozné ve lhiité stanové v § 179b odst. 4 , trestniho
Fadu® postavit ped soud.’® Zakladni Gtvary konaji trestni stihdni podezielych ve ,zkrdceném
pripravném rizeni“. Jedna se o pachatele majetkové a nasilné trestné ¢innosti, kdy ozndmené
piipady nejsou slozité v dokazovani a jejich provérovani netrva déle nez dva kalendaini mésice.

56

Ptedevsim se jedna o trestné Ciny kradez podle § 205 ,.trestniho zakoniku‘>®, podvod podle §

«58

209 trestniho zdkoniku>’, zpronevéra podle § 206 ,.trestniho zakoniku>®, vérovy podvod

podle § 211 ,trestniho zdkoniku*>°

a neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho
prostiedku podle § 234 trestniho zakoniku“®°. Ptijeti oznameni se viak nevztahuje ¢isté na
uvedené pieCiny, zékladni ttvary policie pfijimaji vSechna ozndmeni obc¢anti, ve kterych se

jedna o rtizné trestné Ciny.

54 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]

55 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26].

56 CESKO, Zékon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik. In ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [vid. 2015-03-26].

57 CESKO, Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik. In ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [vid. 2015-03-26].

58 CESKO, Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik. In ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [vid. 2015-03-26].

59 CESKO, Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik. In ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [vid. 2015-03-26].

60 CESKO, Zéakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. In ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer
CR [vid. 2015-03-26].
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4.3 Praxe prijimani ozniameni Obvodnim oddélenim policie Ceské

Budéjovice-mésto

»Dozorci sluzba* jako jedna z forem Cinnosti zdkladniho utvaru Krajského feditelstvi
Jihogeského kraje, Obvodniho oddéleni policie Ceské Bud&jovice piijiméa oznameni od ob&ant.
Obcané sva podani ¢ini osobné, korespondencné, ¢i telefonicky. Dozor¢i sluzba rovnéz piijima
oznameni od Integrovaného operaéniho stiediska Policie Ceské republiky, kdy pravé dozoréi
sluzba vysila k provéteni oznameni pési, nebo motorizované hlidky obvodniho oddéleni, které
vykonavaji hlidkou nebo obchtizkovou ¢innost. Policisté stale sluzby provadéji neodkladné a
neopakovatelné tUkony, jako ohleddni mista cinu, dale zajistuji podani vysvétleni
oznamovateld, poSkozenych a ostatnich osob, které ve véci vystupuji, potizuji fotografickou
dokumentaci mista, provadéji prvotni Setieni a zajiSt'uji dikazni materidly. Na zakladé
zjisténych skutecnosti policisté stalé sluzby urcuji pravni kvalifikaci véci. Jsou-li ddny diivody
podezieni, Ze se ve véci jednd o trestny ¢in, policista, vykonavajici dozorc¢i sluzbu, sepisuje

zdznam o zahajeni tikont trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 ,,trestniho Fadue!.

Policisté stalé sluzby dale oznamenou véc eviduji do policejnich informacnich systému
a pifijatd oznameni se dale rozdé€luji zpracovatelim obvodniho oddéleni, kdy tito provadi
dikladné Setfeni, zajiStuji podani vysvétleni od zucastnénych osob a shromazd’uji veskeré
diikazni materialy, kdy cilem provéfovani je predevsim zjistit okolnosti skutku, ktery je trestny

¢in a zjistit konkrétni osobu, kterd se trestného ¢inu dopustila.

Zakladni utvary sluzby potadkové policie provétuji preCiny. Pokud se béhem
provéiovani zjisti, Ze se jedna o zloCin, ¢i o zvlast zavazny zloc¢in, zékladni soucast Policie
Ceské republiky spisovy materidl postoupni na vécné a misté ptislusny utvar sluzby krimindlni

policie a vySetfovani. Od zahajeni tikkont trestniho fizeni se odpocitava lhiita provérovani, kterd

61 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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je dle trestniho fadu stanovena do dvou mésicti od zahdjeni tkoni trestniho fizeni. Na konci
lhity je ,,policejni organ povinen skoncit provéfovani za predpokladu, ze ve smyslu

«62

ustanoveni § 159 odst. 3 ,trestniho radu” nepozada dozorujiciho statniho zastupce o

prodlouzeni lhiity provérovani.

Zakladni utvary sluzby potadkové policie po skon¢eni proveéfovani véc dle ustanoveni § 159a
Htrestniho radu’ odlozeni usnesenim, jak je vymezeno v trestnim fadu, pokud Nejde-li ve veci
0 podezrieni z trestného cinu, statni zastupce nebo policejni organ véc odlozi usnesenim, jestlize
neni na miste vyridit véc jinak. Takovym vyrFizenim muzZe byt zejména, odevzdani véci
prislusnému organu k projednani prestupku, nebo odevzdani véci jinému organu ke kazenskému
nebo karnému projednani. Statni zdstupce nebo policejni organ pred zahdjenim trestniho
stihani odloZi usnesenim véc, je-li trestni stihani nepripustné podle § 11. Statni zastupce nebo
policejni organ miuzZe pred zahajenim trestniho stihani usnesenim odloZit véc, je-li trestni stihani
neucelné vzhledem k okolnostem uvedenym v § 172 odst. 2 pism. a) nebo b). Statni zastupce
miuize vec odlozit, jestlize z vysledkit proverovani vyplyva, zZe nastaly okolnosti uvedené v § 172
odst. 2 pism. c). Statni zastupce nebo policejni organ véc odlozi téz tehdy, pokud se nepodarilo
zjistit skutecnosti opraviujici zahdgjit trestni stihani (§ 160). Pominou-li ditvody odloZeni, trestni
stthani zahdji. Usneseni o odlozeni veci musi byt doruceno poskozenému, pokud je znam.
Usneseni o odlozZeni véci podle odstavcii 1 az 5 musi byt doruceno do 48 hodin statnimu
zastupci. Oznamovatel se o odlozeni véci vyrozumi, pokud o to podle § 158 odst. 2 pozadal.
Proti usneseni o odlozeni veci miize poskozeny uvedeny v odstavci 6 podat stiznost, jez ma

odkladny vcinek. “%

Pokud je v provétované véci zjisténo, ze skutku, ktery je trestnym ¢inem, se dopustila

konkrétni osoba a ve véci nelze konat ,zkrdcené pripravné rizeni®, bude spisovy material

62 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
63 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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postoupen na vécné a mistné prislusnou soucast sluzby krimindlni policie a vySetfovani, kdy

tato soucast bude postupovat dle § 160 ,trestniho rFadu‘®*

, vydanim usneseni o zahajeni
trestniho stihani, ¢imz je ukonCeno provéfovani a nastavd faze vySetfovani. Taktéz je

postupovano, za predpokladu, ze trestného ¢inu se dopustil mladistvi.

Pokud provérovanim vyplynou najevo skutecnosti, ze skutku, ktery je trestnym Cinem
se dopustila konkrétni osoba a lze konat ,,zkracené pripravné rizeni*, zékladni utvar sluzby

poradkové policie Krajského feditelstvi Jiho¢eského kraje kond ,,zkracené pripravné rizeni*.

¢ CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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5. Prekazky zkraceného pripravného rizeni

Prekazky v realizaci ,zkraceného pripravného Fizeni® jsou taxativné vyjmenované
v trestnim fadu. Tuto problematiku upravuje ustanovené § 179f trestniho radu“®, kde je
uvedeno, ze ,,zkrdcené pripravné rizeni‘ nelze konat nebo v ném pokracovat, jestlize je dan
davod vazby a nejsou splnény podminky pro ptedani zadrzené¢ho podezielého spolu s ndvrhem
na potrestani soudu, nebo jsou dany divody pro kondni spole¢ného fizeni o dvou nebo vice
trestnych ¢inech, a alespoil o jednom z nich je tfeba konat vySetfovani. V pfipad¢, Ze neni
»zkracené pripravné rizeni** skonceno nejpozdéji do dvou tydnti ode dne, kdy ,,policejni organ‘
sd¢lil podezielému, jaky skutek podeziely spachal a diky kterémuz je podeziely a dale pak, jaky
trestny €in je v tomto skutku spatfovan, prodlouZzi statni zastupce lhiitu - s pfihlédnutim k
okolnostem ptipadu- v niz je tieba ,,zkrdcené pripravné rizeni* skoncit, nejvyse vsak o deset
dnt. V pripade sjednavani dohody o viné a trestu nejvyse o tricet dnu, naridi policejnimu
organu, ktery dosud vedl zkracené pripravné rizeni, aby zahdjil trestni stihani, nebo uloZi, aby
vec byla predlozena policejnimu orgdanu uvedenému v § 161 odst. 2 trestniho radu k zahdjent

trestniho stihani. Statni zastupce tak postupuje vidy, je-li dan néktery z uvedenych ditvodii.*®

V policejni praxi muze nastat situace, kdy se ,policejnimu orgdanu* vedoucimu
Lwproverovani* nedafti zjistit veSkeré okolnosti, vedouci k fadnému objasnéni véci. V ramci této
skutecnosti mize provétovani presahnout dvoumésicni lhitu. Pokud tato skutecnost nastane, je
véc postoupena na vécné a misté piislusnou soucast Sluzby krimindlni policie a vySetfovani,

k realizaci zahajeni trestniho stihani podle § 160 ,,trestniho radu*®’.

65 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
6 CESKO. Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
67 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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Dalsi ptekazka v konani ,,zkraceného pripravného rizeni* spociva ve skutecnosti, ze
provétovana osoba je ve vykonu trestu, popiipadé v provétovani bylo zjisténo, ze provérovana
véc je soubéhem precinu a zloCinu, tedy jsou dany ditvody pro konani spole¢ného fizeni o dvou
nebo vice trestnych ¢inech, a alespoii 0 jednom z nich je tieba konat vySetfovani. Tehdy je po
skonCeni provéfovani spisovy material postoupen na vécné piisluSnou soucast sluzby
kriminalni policie a vySetfovani, kde bude realizovan postup podle § 160 . trestniho iadu“®s,
kdy bude zahéjeno trestni stihani podezielé¢ho. Podle analyzy dostupné odborné literatury, napf.
podle autora Jelinka®®, dojde-li ke zjisténi skute¢nosti, Ze byl spachan trestny &in a je-li
dostatecn¢ odiivodnén zavér, ze se trestného ¢inu dopustila konkrétni osoba, vySetfovatel zaha;ji
neprodlené trestni stihani, pokud neni diivod k postupu podle § 159 odst. 2 a 3 nebo § 195a
odst. 1 ,trestniho radu®, trestni stihdni zahajuje tim, Ze podezielému nejpozdéji na pocatku
prvniho vyslechu sdé€li, ze je stihan jako obvinény a ucini o tom zdznam. Zaznam musi
obsahovat popis skutku tak aby nemohl byt zaménén s jinym, zdkonné oznaceni trestného ¢inu,
ktery je v tomto skutku spatfovan, a divody, pro néz je nyni jiz obvinény stihan. Zah4jeni
trestniho stihani dale znamena, ze trestni stihani je mozno vést proti urcité osobé pro urcity
skutek, ktery naplituje znaky trestného ¢inu, a Ze proti osob¢ proti které je trestni stihani vedeno,
je mozné pouzit procesni prostiedky, které lze uzit proti obvinénému. Obvinény dale mize

uplatit veskera prava, kterd ma dana trestnim fadem.

Po zahajeni trestniho stihani obvinéné role zakladni soucasti policie Ceské republiky
v trestni véci kon€i. ,,.Zkracené pripravné rizeni nelze uplatnit, nebot’ ve véci bude konano

vySetfovani.

68 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad). In ASPI [pravni informaéni systémy].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
9 JELINEK J. a kolektiv: Trestni zdkonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou
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5.1 Podminky konani zkraceného pripravného rizeni

Zakonné podminky pro konéni zkracené¢ho piipravného fizeni se obecné¢ rozdéluji do

dvou kategorii, a sice v tzv. pozitivni podminky a negativni podminky.

Pozitivni podminky vyjadiuji pfedpoklady praveé pro kondni zkraceného piipravného
fizeni. V ustanoveni § 179a odst. 1 ,,trestniho radu* je uvedeno: ,, Zkrdacené pripravneé rizeni se
kona o trestnych cinech, o nichz prislusi konat vizeni v prvnim stupni okresnimu soudu a na
které zakon stanovi trest odneti svobody, jehoz horni hranice neprevysuje tii léta [...]" V této
Casti citace zakona jsou hned dv¢ kritéria, jeZ musi byt splnéna kumulativné. Jedna se o vécnou
piislusnost okresniho soudu, kterd je ddna ustanovenim § 16 ,,trestniho radu‘‘, druhym kritériem
je maximalni tfiletd sazba trestu odnéti svobody stanovena ve zvlastni Casti ,.trestniho
zakoniku*. Ustanoveni § 17 odst. 1 ,trestniho Fadu zaklada ptisobnost krajského soudu u
vyjmenovanych trestnych ¢ini pod pismeny a), b), ¢) a d), i kdyZ v danych skutkovych
podstatach nepievySuje horni hranice trestni sazby trestu odnéti svobody tfi roky. U téchto
taxativné vyjmenovanych trestnych ¢inti v ustanoveni § 17 odst. 1 pism. a), b), ¢) ad) ,,trestniho
radu‘ je tak nemozné konat zkracené ptipravné fizeni, i1 kdyby zde byla splnéna podminka
maximalni tfileté hranice trestu odnéti svobody. Dochazi k tomu proto, ze je zde dana vécna
ptislusnost krajského soudu, coz vylucuje pravé druhé kumulativné dané kritérium, kterym je

vécna prislusnost okresniho soudu.

Druhou podminkou je jiz vySe zminénd slozitost dokazovéni, jez je u zkraceného
ptipravného fizeni vyjadiena opét dvéma okolnostmi, které jsou v zakonném ustanoveni § 179a
odst. 1 pism. a), b) ,,trestniho Fadu‘ vyjadieny alternativn€. Prvni z moznych podminek konani
zkraceného piipravného fizeni je, ze , podeziely byl pristizen pri cinu nebo bezprostredné
poté. Tuto podminku muze policejni organ jednoznacné prokazat, a pokud je ddna vécna
ptislusnost okresniho soudu a na dany ¢in stanovi ,.frestni zdakonik™ trest odnéti svobody
v maximalni délce tii let, pak nic nebrani konani zkraceného piipravného fizeni. ,,Pfistizena pfi
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¢inu® pak bude nejcastéji osoba pfistizena pti kradezi v obchodé, pfi rvacce v hospodé, pfi
kradezi auta, ni¢eni ciziho majetku a podobné. Pfistizenim pfi ¢inu se mysli zadrzeni ve smyslu
ustanoveni § 76 odst. 2 ,,trestniho radu®, ktery stanovi ze, ,, osobni svobodu osoby, ktera byla
pristizena pri trestném cinu nebo bezprostredné poté, smi omezit kdokoliv, pokud je to nutné ke
zjisteni jeji totoZnosti, k zamezeni utéku nebo k zajisteni ditkazii [...] " Bude to tedy nejcastéji
,policejni organ‘ nebo sama poskozena osoba. Vyrazem, ze podezield osoba byla pfistizena
bezprostiedné poté, se rozumi Casova souvislost se spaichanym trestnym ¢inem, zakon ale nikde
neuvadi, jaky je nejzaz§i ¢asovy okamzik. JUDr. Spundovéa ve svém ¢&lanku upozoriiuje na
nepftilis logické slovni spojeni ,,pfistizen bezprostiedné poté®, kdy mél zakonodarce radéji
zvolit slovo ,,zadrzen*.”® Ptistizenim bezprosttedn& po spachani trestného ¢inu bude dostiZzeni
osoby podezielé po jejim prondsledovani z mista ¢inu nebo naptiklad na zdklad¢ videozaznamu
kamerového systému umisténého v prodejné, kde doslo ke kradezi, ptipadné vysledovanim

podezielého prostiednictvim pst.

Pokud by byl podeziely zadrZen, je vylouceno jeho vzeti do vazby, nebot’ do vazby mtze
byt vzata pouze osoba obvinéna, tj. osoba, proti které bylo zahdjeno trestni stihani dle
ustanoveni § 160 ,,trestniho radu‘. Ustanoveni § 179f odst. 1 pism. a) ,,trestniho radu‘ stanovi:
., Zkrdcené pripravné rizeni nelze konat nebo v nem pokracovat, jestlize je dan ditvod vazby a
nejsou splneny podminky pro predani zadrzeného podezielého spolu s navrhem na potrestani
soudu.“ Pti zadrZzeni se rozliSuji dva piipady. ZadrZzeny podeziely mize byt po vyslechu
propustén ze zadrzeni, druhou moznosti je, ze nebude propustén ze zadrzeni, ale nejpozdéji ve
lhaté 48 hodin bude spolu s ndvrhem na potrestani predan soudu. V takovém piipadé je nutné
poskytnout podezielému lhiitu ke zvoleni si obhdjce. Pokud si ho ve stanovené lhuté, zpravidla
trvajici jen par hodin, nezvoli, bude mu obhdjce ustanoven, a to na dobu, po kterou trvaji diivody
zadrZeni. Tento postup je ustanoven v § 179b odst. 2 véta druha ,,trestniho radu‘ a jedna se o

projev zasady zajiSténi prava na obhajobu jako jedné ze zésad trestniho fizeni. V hlavnim liceni

70 SPUNDOVA, Jitka. Diferenciace pipravného fizeni pohledem pravni Gpravy podminek konani zkraceného
pfipravného tizeni. Trestni pravo, 2004, ¢. 1, s. 18.
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konaném ve zjednoduSeném fizeni, které¢ navazuje po podani navrhu na potrestani, je povinnost
mit obhéjce, pokud se jedna o zadrzeného obvinéného. Jde o jeden z diivodi nutné obhajoby

dle ustanoveni § 36 odst. 4 ,,trestniho radu‘.

Druhé alternativné dana podminka vyjadfena v ustanoveni § 179a odst. 1 pism. a)
“trestniho radu® tika, ze ,,v pribéhu provérovani trestniho oznameni nebo jiného podnétu
k trestnimu stihani byly zjisteny skutecnosti, jinak odivodnujici zahdjeni trestniho stihani a lze
ocekavat, ze podezielého bude mozné ve lhiitée uvedené v § 179b odst. 4 postavit pred soud. *
Lhata je zdkonem stanovena na dva tydny a policejni orgéan pti rozhodovani, zda je splnéno
toto kritérium, nesmi zohlednit situaci, ze by tato lhlita mohla byt piipadné statnim zastupcem
o deset dni prodlouzena, jak mu to umoznuje ustanoveni § 179f odst. 2 pism. a) ,,trestniho
Fadu‘. VEétsinou se jedna o skutkové jednoduché piipady, pfi nichz neni potiebné provadét
slozité dokazovani. Ne ve vSech ptipadech, které jsou po skutkové strance jednoduché, ovsem
1ze dvoutydenni, popiipadé prodlouzenou lhiitu dodrZet. Jeden z mnoha piiklada z praxe uvadi
1 JUDr. Svato$ ve svém ¢lanku, kdy policista obvodniho oddéleni, ktery ptijal od ob&ana trestni
oznameni o vloupani do motorového vozidla a odcizeni autoradia, obdrzi nejdiive po mésici
vyhodnoceni daktyloskopickych stop, z néhoz vyplyva, ze se daktyloskopické stopy zajisténé
na palubni desce vozidla shoduji s daktyloskopickymi stopami osoby X.Y., které tuto osobu

usvédeuji.”!

Objevilo se hned né€kolik otdzek: napf. zda je kondni zkraceného piipravného fizeni
obligatorni, nebo nikoliv. Dale se nabizi otdzka, zda je policejni organ pii splnéni zdkonnych
podminek v ustanoveni § 179a ,.trestniho radu* a zaroven pii absenci negativnich podminek
uvedenych v ustanoveni § 179f odst. 1 ,trestniho radu®, povinen provést tuto formu
pfipravného fizeni, ¢i zalezi na jeho uvdZeni. Zadkonny pojem ,lze ocekavat“ ve druhé
alternativné dané¢ podmince dava policejnimu organu moznost volného uvazeni, pokud jsou

skutecné naplnény predpoklady, aby byl podeziely postaven do dvou tydnt pred soud. Je tak

71 SVATOS, Roman. Zkracené piipravné fizeni. Trestni prdvo, 2004, €. 3, s. 21.
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na zvazeni policejniho orgéanu, jestli bude konat zkracené ptipravné fizeni, nebo bude
postupovat podle ustanoveni § 160 ,.trestniho radu®. V ptipadech, kdy byl podeziely pfistizen
pti ¢inu nebo bezprostredné poté, 1ze ocekavat, ze pujde o pripady skutkové jednoduché a bude
dodrzena zakonna lhita pro konéani zkraceného ptipravného fizeni. Zaroven ptijde o skutek, kde
je dana ptislusnost okresniho soudu a trestni zakonik nestanovi na tento skutek vyssi trest odnéti
svobody nez tfi roky. Za takovych okolnosti by m¢l policejni organ konat zkracené ptipravné
fizeni. To ostatn€ vyplyva i z vlile zdkonodarce, majiciho zjem na tom, aby se konalo zkracené
piipravné fizeni pfi splnéni zakonnych podminek uvedenych v § 179a odst. 1 pism. a) ,,trestniho
radu‘. Ustanoveni § 179a odst. 1 ,.trestniho radu‘* uvadi: ,,Zkrdcené pripravné rizeni se kond o

“«“

trestnych cinech |[...]

Ptekazky konéni zkraceného ptipravného fizeni neboli tzv. negativni podminky jsou
v trestnim fadu vyjadieny v ustanoveni § 1791 ,,trestniho radu®. Jednou z nich je, ze ,,je dan
duvod vazby a nejsou splnény podminky pro predani zadrzeného podezielého spolu s navrhem
na potrestani soudu. *“ Je tomu tak proto, nebot’ do vazby lze vzit za podminek ustanoveni § 67
Htrestniho radu® pouze osobu obvinénou, to znamena osobu, proti niz bylo zahéjeno trestni
stihani podle ustanoveni § 160 ,,trestniho Fadu®. Druha prekdzka vyjadiena v ustanoveni § 179f
odst. 1 pism. b) ,.trestniho radu‘ stanovi: ,,jsou dany ditvody pro konani spolecného rizeni o
dvou nebo vice trestnych cinech, a alespon o jednom z nich je treba konat vysetiovani. “ V tomto
ptipadé se pak bude konat vySetfovani i u trestného ¢inu, u které¢ho by jinak byly splnény
podminky pro konani zkraceného ptipravného fizeni. Samoziejmé se nabizeji i dalsi piekazky,
o nichz zakon nehovofi. Nebude tak mozné konat zkracené ptipravné fizeni, pokud se v pribéhu
ukdze, ze skutek, o némz je konano zkracené ptipravné fizeni, je nutné pravné kvalifikovat

jinak, tedy nebudou nadale splnény podminky pro konani zkraceného ptipravného fizeni.
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5.2 Lhiita ke skonceni konani zkraceného pripravného rizeni

Ustanoveni § 179b odst. 4 ,,trestniho radu®, které stanovi lhiitu dvou tydnti, béhem niz
musi byt zkradcené piipravné fizeni skonceno, stihlo byt od zavedeni institutu zkracené¢ho
ptipravného fizeni v roce 2002 uz novelizovano. Piesnéji doslo k vymezeni okamziku, od
kterého zacind dvoutydenni lhita pro skonceni zkraceného ptipravného fizeni bézet. V této
kapitole se budu nejprve zabyvat Upravou ptvodni, pozd€ji uvedu soucasné znéni tohoto

ustanoveni.

Piivodni znéni ustanoveni § 179b odst. 4 ,.trestniho 7adu‘ bylo nasledujici: ,, Zkracené
pripravné rizeni musi byt skonceno nejpozdéji do dvou tydnu ode dne, kdy policejni organ
obdrzel trestni oznameni nebo jiny podnét k trestnimu stihani. “ Nejvyssi statni zastupitelstvi
fesilo ve svém vykladovém stanovisku otazku, jestli je mozné konat zkracené ptipravné fizeni
i ve vécech, v nichz dojde ke zjisténi pachatele az po uplynuti delsi doby: ,, Zkracené pripravné
Fizeni je mozné zasadné konat jen tehdy, byl-li pachatel trestného cinu zjistén vzapeti po
spachani trestného cinu a pokud zkrdacené pripravné rizeni lze ukoncit podanim navrhu na
potrestani (popripadé nékterym z dalsich zakonem predpokladanych zpiisobu podle § 159a
nebo § 179c odst. 2 trestniho radu, nebude-li uplatnén postup podle § 179 véty za stiednikem
nebo § 179f odstavec 2 pism. b) ¢i c) trestniho radu) ve lhiité nejpozdéji dvou tydnii ode dne,
kdy policejni organ v této véci obdrzel trestni oznameni nebo jiny podnét k trestnimu stihani;
tuto lhiitu lze za podminek § 179f odstavec 2 pism. a) trestniho radu prodlouZit nejvyse o deset
dnii. Dojde-li ke zjisteni pachatele az po uplynuti urcité doby po spachani trestného cinu, je
mozno v takové véci (za splnéni podminek uvedenych v § 179a odstavec 1 trestniho radu) konat
zkracené pripravné rFizeni jen, lze-li je ukoncit jeste ve lhiite dvou tydnu (§ 179b odst. 4 trestniho

radu), prodlouzené nejvyse o dalSich deset dnii statnim zastupcem (§ 179f odst. 2 pism. a)
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trestniho rddu). > Z vyse uvedeného vyplyva, Zze pokud dojde ke zjisténi pachatele pozdéji,
lze konat zkracené ptipravné fizeni jen pod podminkou, Ze bude dodrzena lhita pro jeho

skonceni.

V praxi se vSak se objevovaly nazory, ze zkracené ptipravné fizeni by mélo zacit az
v dobé¢, kdy bude znadma osoba pachatele a budou dostate¢né znamé skutecnosti, Ze byl spachan
trestny ¢in. To tedy znamend, Ze by pocatek dvoutydenni lhity zacal bézet od chvile, kdy by
byla zndma osoba, které spachala dany trestny ¢in. Timto by se tak pfedeslo zahlcovani Sluzby
kriminalni policie a vySetiovani, které jsou tyto piipady piedavany k vySetfovani. Jde vlastné o
skutkové jednoduché trestné Ciny, u kterych vSak nebyla z néjakého ditvodu dodrzena lhiita
dvou tydni, poptipadé ¢tyfiadvaceti dnii.”> Tento nazor JUDr. Svatose byl ostie kritizovan
JUDr. Rtzic¢kou z diivodu, ze ndzor JUDr. Svatose je v rozporu se zakonnym znénim a koliduje

smyslu a uéelu zkraceného ptipravného ¥izeni.”

Nasledné doslo k dalsi novele trestniho Fadu’>, ktera zménila pocatek béhu dvoutydenni
lhiity. Soucasné znéni § 179b odst. 4 ,.trestniho radu* je nasleduvjici: ,, Zkracené pripravné rizeni
musi byt skonceno nejpozdéji do dvou tydnii ode dne, kdy policejni organ sdélil podezrelému,
ze spachani jakého skutku je podeziely a jaky trestny ¢in je v tomto skutku spatrovan. “ Pomérné
zéasadni zména umoznuje policejnimu organu na zaklad¢ vlastni ivahy rozhodnout o zacatku
konani zkraceného ptipravného ftizeni. Diivéjsi uprava obsahovala tzv. ,,objektivizovanou*
lhiitu, ktera zacala bézet od okamziku, kdy policejni organ obdrzel trestni ozndmeni nebo jiny

podnét k trestnimu stihani.

72 Stanovisko & 3/2002 Sb. v. s. NSZ k otazce, zda Ize zkracené ptipravné fizeni konat i ve vécech, v nichz dojde
ke zjisténi pachatele az po uplynuti delsi doby.

73 SVATOS, Roman. Zkracené pripravné fizeni. Trestni prdvo. 2004, ¢. 3, s. 19.

74 RUZICKA, Miroslav. Verejnd Zaloba a orgdny konajici pfipravné fizeni v €R. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2005,
s.453.

7> Novela provedend zdkonem €. 274/2008 Sb., kterd nabyla Géinnosti 1. 1. 2009
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Uz drive se v praxi vyskytovaly navrhy na zavedeni takzvané ,,subjektivni lhiity*, ktera
by zacala bézet pravé od okamziku, kdy policejni organ doSel k zavéru, ze trestny €in byl
spachan urcitou konkrétni osobou. A zaroven by existovala i ,,objektivni lhita® v délce Sesti
mesicl, jejiz pocatek by zacal obdrzenim trestniho ozndmeni nebo jiného podnétu k trestnimu

stihani policejnim organem.”®

Obecné plati, ze v prib¢hu této dvoutydenni lhiity musi byt podan statnim zéstupcem
navrh na potrestani k soudu. Pokud by zkracené piipravné fizeni nebylo skonceno béhem
vymezené doby, muze byt statnim zastupcem s piihlédnuti k okolnostem piipadu lhita
prodlouzena, nejvyse vSak o deset dni. Lhiita podle ustanoveni § 179f odst. 2 pism. a) ,,trestniho
Fadu* mize byt prodlouzena pouze jedenkrat, navic deset dni je nejvysSsi moznd mez, statni
zastupce tedy mtize lhitu s pfihlédnutim k okolnostem ptipadu prodlouZit napiiklad jen o Ctyfi
dny. Dvoutydenni lhtita neslouzi pouze policejnimu organu, jelikoz v této zdkonné lhité musi
statni zastupce rovnéz vypracovat navrh na potrestani a podat jej soudu. Lhiita nema potadkovy
charakter, ale jeji nedodrZeni mé za nésledek postup dle ustanoveni § 179f odst. 2 pism. b), c)
Htrestniho Fadu®, kdy statni zastupce nafidi policejnimu organu, ktery dosud vedl zkracené
piipravné fizeni, aby zah4jil trestni stihani a dale postupoval podle stanoveni hlavy desaté, nebo

nafidi, aby véc byla ptedlozena Policii Ceské republiky k zahajeni trestniho stihani.

V praxi se pozdéji objevily otazky, zda zdkonnd lhtita dvou tydnti stanovuje délku fizeni
u policejnich organti, nebo je nutné v této lhiité postavit podezielého pred soud, coz znamena
dorucit nadvrh na potrestani soudu. Rozli¢nost vykladl tohoto ustanoveni by mohla vést az
k odmitani navrhi na potrestani soudem dle ustanoveni § 314c odst. 1 ,trestniho rFadu*
z divodu, Ze nebyla splnéna jedna z podminek pro konani zkraceného piipravného fizeni,
ptfesnéji ze nebyla dodrzena zdkonna lhiita pro jeho kondni. JUDr. Vondruska ve svém ¢lanku
dochazi k zavéru, ze ze zakonného znéni ,, lze ocekavat, Ze podezielého bude mozné ve lhute

uvedené v § 179b odst. 4 TrR postavit pied soud, jasné vyplyva, ze o dvoutydenni lhitu se

76 SVATOS, Roman. Zkracené piipravné fizeni. Trestni prdv, 2004, €. 3, s. 20.
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policejni organy d€li se statnim zastupcem. Ve prospéch tohoto nazoru hovoii i1 ustanoveni §
314c odst. 1 pism. c) tr. fddu, umoziujici soudu odmitnout navrh na potrestani z divodu

nedodrZeni zakonné podminky uvedené v ustanoveni § 179a odst. 1 tr. fadu.”’

77VONDUSKA, Frantiek. K po¢itani IhGt ve zkrdceném piipravném Fizeni. Trestnéprdvni revue, 2002, &. 2,
s.51-52.
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6. Procesni realizace zkraceného pripravného rizeni

Procesni realizace ,,zkraceného pripravného rizeni* nastava ve chvili, kdy ,,policejni organ
provede vSechna nezbytna Setfeni za icelem objasnéni skutku a je odiivodnéno trestni stihani
provéifovaného. Provéfovany obdrzi zaznam o sdéleni podezieni, ¢imz se v trestnim fizeni stava
osobou podezielou. V zaznamu musi vyslovné uvedeno, o jaky trestny ¢in se jedna, jaka soucast
policie Ceské republiky provéfovani vede a v neposledni fadé co je kladeno podezielému za
vinu. Zaznam o sdé¢leni podezieni dale podeziely oproti podpisu pfevezme a jedna kopie bude
piifazena ke spisovému materidlu. Provéfovany se muze stat podezielym i1 provedenim
neodkladného a neopakovatelného tkonu jako zadrzeni osoby podezielé podle ustanoveni § 76

trestniho radu®’s.

wZkracené pripravné rizeni* je konano pouze v ptipadech, kdy je jednozna¢né prokazano,
ze se trestného ¢inu dopustila konkrétni osoba, pokud jsou v rdmci provéfovani nesrovnalosti,
je nezbytné nutné je odstranit, nebot’ tyto mohou byt pitekdzkou v konani ,zkrdceného
pripravného rizeni. Déle je nezbytny souhlas dozorujiciho statniho zastupitelstvi s postupem
ve ,zkraceném pripravném rizeni, nebot pokud dozorujici statni zastupitelstvi s takovym
postupem nesouhlasi, nelze jej konat. Zpravidla se jedna o piipady, kdy jsou v provétovani
pochyby o zjisténi a zajisténi vSech ditkaznich prostiedkt, tedy lze zajisti dalsi dikazy, které
potvrzuji skutecnost, Ze se trestniho ¢inu dopustila konkrétni osoba. Takova skute¢nost mtize
nastat ve chvili, kdy ,,policejni organ‘ naptiklad nevypatra hledanou véc, nezajisti vypovédi

vSech sveédk, poptipade nevyvrati vypoveéd podezielého.
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Podeziely ma ve ,,zkraceném pripravném rizeni stejna prava jako obvinény, to znamena,
ze se muze vyjadfit ke vSem skuteCnostem, které jsou mu kladeny za vinu, neni povinen
vypovidat, mize uvadét dikazy slouzici k jeho obhajobé, miize ¢init navrhy a podavat Zadosti,
ma pravo zvolit si obhajce a radit se s nim béhem ukonl provadénych organy Cinnymi v trestnim
fizeni. U jeho vyslechu miize byt pfitomen zastupce, avSak nesmi do vyslechu nikterak

zasahovat, nesmi podezielému radit, jak odpovédét na poloZenou otazku.

Poté co ,,policejni organ®, ktery kona provéfovani podle § 158 odst. 3 ,,trestniho Fadu*”,

piedd podezielému zdznam o sd€leni podezieni, pou¢i podezielého o jeho pravech a
povinnostech a nasledné mu poneché dostatecny Cas a prostor, aby si zdznam prostudoval. Déle
nésleduje vyslech osoby podezielé podle § 179b odstavce 3, trestniho radu‘*°, kde se podeziely

vyjadri k celé véci.

Pokud vyslechem podezielého vyplyne na povrch, ze skutku, ktery je mu kladen za vinu se
nedopustil, popiipadé, Ze nastala n¢jaka jiny skute¢nost, ktera zdsadnim zptisobem méni trestni
fizeni, nelze pokracovat v realizaci ,,zkrdceného pripravného rizeni*. Jednim z ptiklada
takovéto komplikace miize byt provéfovani precinu matfeni vykonu Ufedniho rozhodnuti a
vykazani podle ustanoveni § 337 odst. 1 pism. a) ,.trestniho zdkoniku*®', kdy pachatel ¥idil
motorové vozidlo, ackoliv mél vysloven platny zakaz ¢innosti, ktery spocival v zakazu tizeni
vSech motorovych vozidel. Pti jeho vyslechu uvedl, Ze si neni védom skutecnosti, ze predmétny
zakaz opravdu mé a provedenym Setfenim bylo zji$téno, Ze rozhodnuti, o skutecnosti, Ze osoba
ma vysloven zékaz ¢innosti, nebylo oné osob¢ fadn¢ doruceno. V takovémto piipadé nelze
pokracovat ve ,,zkraceném pripravném rizeni*, ale je nutno pokracovat v provérovani za icelem

zjisténi vSech okolnosti.
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Pokud ve véci neni pochyb o skute¢nosti, ze se trestného ¢inu dopustila konkrétni osoba,
,wpolicejni organ* zajistil veskeré dikazni prostfedky a zaroven dodrzel lhatu ,,zkrdceného

pripravného Fizeni®, je toto konano.

Jednou ze stéZejnich casti realizace ,,zkraceného pripravného rizeni* je vypotradani se
zajisténymi vécmi, kdy ,.policejni organ* v ramci provétovani ve smyslu § 78 ,.trestného

“82 zajisti véc, ktera je dilezita v trestnim fizeni. ,,Policejni organ* v takovémto piipadé

radu
musi zjistit majitele dané véci, kterd se vydana na zaklad¢ usneseni podle § 80 ,,trestniho
radu*®3. Takto vydané usneseni se piedd vSem zacastnénym strandm, které maji pravo do tfech
dnti od obdrzeni usneseni podat proti usneseni stiznost, kterd ma odkladny ucinek. Pfi
pochybnostech o vlastnickém pravu na danou véc se véc ulozi do tischovy a osoba, ktera si na
veéc ¢ini narok, se upozorni, aby jej uplatnila v fizeni ve vécech obfanskopravnich. Pokud osoba,

ktera ma na véc pravo, ji pres opakovanou vyzvu nepievezme, bude véc prodana a ¢astka za ni

strzena bude ulozena do tischovy soudu, véc bezcenna se znici.

6.1 Zaznam o sdéleni podezieni

Zaznam o sdéleni podezieni vypravuje zpracovatel obvodniho oddéleni policie Ceské
republiky ve chvili, kdy je ve véci shroméazdéno dostate¢né mnozstvi diikazi, které jednoznacné

potvrzuji, ze se provéfovany, nyni podeziely, dopustil skutku, ktery je mu kladen za vinu.

Zaznam o sdéleni podezfeni musi byt obligatorné obsahovat, jakd soudast Policie Ceské
republiky zdznam vydala, Cislo jednaci, pod kterym je véc evidovana v policejnich
informacnich systémech, kdo je podeziely (jeho jméno, pfijmeni, datum narozeni a adresa

trvalého bydliste), o jaky trestny Cin se jednd, jakou formou byl trestny ¢in spachan, zdznam
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musi obsahovat skutkovy popis déje, ze kterého musi byt patrno, co je podezielému kladeno za
vinu (stejné tak jako v zdznamu o zahajeni ukoni trestniho fizeni, v popisové cCasti je
odpovidano na zakladni kriminalistické otazky), zaznam déale musi obsahovat jméno, ptijmeni
a hodnost policisty, ktery zaznam vydal, taktéz jméno, pfijmeni a hodnost policisty, které je
ukonu pfitomen a v neposledni fad¢ je nutné uvést datum a hodinu, ve které byl zdznam o
sdéleni podezieni predan podezielému, ktery toto potvrdi svym podpisem. Podle komentujiciho
autora Veselého® musi byt v popisu skutku uvedeny shora uvedené uidaje, aby bylo zamezeno
moznosti, Ze dojde k zaméng¢, tedy v zaznamu je tieba uvadét misto, den a Cas skutku. ,,Policejni
organ* dale musi v zdznamu o sdé¢leni podezieni uvést kym (jakou soucasti), kdy a kde byl

vydan.

Zaznam o sdéleni podezieni je vypracovan a pfedan podezielému. Podeziely si tento
zadznam peclivé prostuduje, ¢imz je procesné seznamen s tim, co je mu kladeno za vinu a z
jakého dtivodu je ,policejnim organem* trestné stihan. V zakon¢ neni piesné stanovena doba,
ktera by upravovala trvani, kdy se podeziela osoba se zdznamem o sdéleni podezieni seznami,
proto je podezielému ponechdna doba, kterou si sdim zvoli, zpravidla si zdznam o sdé€leni
podezieni precte a tim padem se seznami se skutecnosti, proc€ je ,,policejnim organem* trestné
stihan. Poté co se podeziely s vyse uvedenymi skute¢nostmi seznami, nasleduje jeho pouceni o
jeho pravech a povinnostech, dale probéhne vyslech osoby podezielé. V policejni praxi je
nezbytné nutné podezielému predat zdznam o sdéleni podezieni diive, nez nastane vyslech
osoby podezielé. V ptipad¢, Ze policista zakladniho Gtvaru zahaji vyslech ptfedCasné, mize dojit

ke zmareni fadného procesniho postupu.

6.2 Vyslech osoby ,,podezielé*
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Vyslech osoby podezielé je provadén v okamziku, kdy si pfevezme zdznam o sdé€leni
podezieni. Policista, ktery vyslech vede, nejprve ovéti totoznost podezielého (toto ucini pred
pfedanim zaznamu o sd€leni podezieni), nebot’ nesmi byt pochyb o totoznosti podezielého a

musi se zamezit piipadné¢ zameéné.

Déle policista, ktery vyslech vede, podezielého nejprve pouci o jeho pravech a
povinnostech. Zejména, Ze podle ustanoveni § 76 odst. 5, odst. 6, § 76b ,,trestniho Fadu*, ve
spojeni s § 33 odst. 1 ,,trestniho radu’ ma pravo vyjadrit se ke vSsem skute¢nostem, které se mu
kladou za vinu a dikaziim o nich, neni povinen vypovidat. Mlze uvadét okolnosti a dikazy
slouzici k jeho obhajobé, ¢init navrhy, podavat zadosti a opravné prostiedky. Ma pravo zvolit
si obhdjce a s nim se radit 1 behem tkonl provadénych organem ¢innym v trestnim fizeni. S
obhajcem se vSak v pribéhu jeho vyslechu nemuzete radit o tom, jak odpovédét na jiz
polozenou otdzku. Mlze zadat, aby byl vyslychdn za ucasti svého obhajce, a aby se obhdjce
zucastnil 1 jinych tkoni ptipravného fizeni (§ 165 ,.trestniho radu‘). Jste-li ve vazbé nebo

vykonu trestu odnéti svobody, miize s obhajcem mluvit bez pfitomnosti tieti osoby.®®

Uvedena prava ptisluseji jeho osobé jako podezielému i tehdy, je-li zbaven zpiisobilosti
k pravnim ukontim nebo je-li jeho zptlisobilost k pravnim tkonim omezena. Déle podle § 33
odst. 2 ,trestniho radu* osvédCi-li, ze nema dostatek prostiedkti, aby si hradil naklady
obhajoby, rozhodne piedseda senétu a v pfipravném fizeni soudce, Ze ma narok na obhajobu

bezplatnou nebo za snizenou odménu.%®

Vyplyva-li ze shroméazdénych dikazi, ze jako podeziely nema dostatek prostiedkii na
nahradu nakladt obhajoby, mlze, je-li to tfeba k ochrané jeho prav, rozhodnout predseda senatu
a v ptipravném fizeni na navrh statniho zastupce soudce o naroku na obhajobu bezplatnou nebo

za snizenou odménu i bez jeho navrhu, jako podezielého. V pripadech uvedenych ve véte prvni
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a druhé¢, ndklady obhajoby zcela nebo z¢asti hradi stat. Dale podle § 33 odst. 3 trestniho navrh
na rozhodnuti podle odstavce 2 jsou opravnény podat kromé podezielého a jeho obhdjce i osoby
uvedené v § 37 odst. 1. Navrh na rozhodnuti podle odstavce 2 vcetné pfiloh, jimizZ ma byt
prokdzéna jeho divodnost, podava podeziely v pfipravném fizeni prostfednictvim statniho
zastupce a v fizeni pfed soudem soudu, ktery kona fizeni v prvnim stupni. Proti rozhodnuti
podle odstavce 2 je pripustnd stiznost, jez ma odkladny ucinek. Dale podle § 33 odst. 5
Htrestniho radu, v piipad€ zatCeni ¢i zadrzeni, ma podeziely pravo na naléhavou lékaiskou

pomoc.?’

Déle ma pravo nechat vyrozumeét konzularni Gfad a rodinného pfisluSnika nebo jinou
fyzickou osobu, u nichZ uvede udaje potfebné k vyrozuméni. Na svobodé mize byt omezen 24
hodin u zatCeni a 48 hodin u zadrzeni. Po uplynuti té€chto lhit musi byt propustén nebo odevzdan
soudu. Déle podle § 34 odst. 1 ,,trestniho radu* je opravnén podezielého zastupovat opatrovnik
podezielého, ktery je omezen ve svépravnosti, zejména zvolit mu obhdjce, Cinit za obvinéného
navrhy, podavat za né¢ho Zadosti a opravné prostiedky; je téZ opravnén zucastnit se téch ukont,
kterych se podle zdkona mlize zi€astnit podeziely. Ve prospéch podezielého mize opatrovnik

tato prava vykondvat i proti viili obvinéného.3®

Dale podle § 91 odst. 1 ,.trestniho Fadu®, véta prvni, je pred prvnim vyslechem tieba
zjistit totoznost obvinéného, objasnit mu podstatu sdéleného obvinéni a poucit jej o jeho
pravech a o trestnich nasledcich kiivého obvinéni a pomluvy. Podle § 91 odst. 1 ,.trestniho
radu‘, véta druha, je-li vedeno fizeni pro trestny ¢in, u néhoz lze sjednat dohodu o ving a trestu,
muze obvinény sjednat se statnim zastupcem dohodu o ving a trestu, kterou schvaluje soud. Je-

li sjedndna dohoda o ving a trestu, obvinény se vzdava prava na projednani véci v hlavnim liceni
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a prava podat odvolani proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin€ a trestu, s vyjimkou

piipadu, kdy takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, s niz souhlasil.®’

Podle § 175a odst. 8 ,.trestniho radu* dohodu o viné a trestu nelze sjednat v fizeni proti
uprchlému. Podle § 92 odst. 2 ,,trestniho Fadu®, je tieba se piti vyslechu obvinéného dotazat na
jeho osobni, rodinné, majetkové a jiné poméry tak, aby pro ptipad rozhodnuti o ving a trestu
obvinéného byly zjistény skuteCnosti v rozsahu nezbytném pro stanoveni druhu trestu a jeho
vyméru. Déle je tieba se dotazat na predchozi tresty a na dalsi trestni stihani obvinéného. Podle
§ 92 odst. 3 ,,trestniho radu* mate moznost se k obvinéni podrobné vyjadfit, zejména souvisle
vylicit skute¢nosti, které jsou predmétem obvinéni, uvést okolnosti, které obvinéni zeslabuji ¢i

vyvraceji a nabidnout o nich diikazy.*°

Podle § 92 odst. 4 ,,trestniho Fadu‘ podezielému mohou byt kladeny otazky k doplnéni
vypoveédi nebo odstranéni netplnosti, nejasnosti a rozport. Otazky musi byt kladeny jasn¢ a
srozumitelné bez predstirani klamavych a nepravdivych okolnosti; nesmi v nich byt naznaceno,
jak na n¢ odpovédét. Dale podle § 93 odst. 1 ,,trestniho Fadu‘ podezielému mize byt dovoleno,
aby dfive nez odpovi, nahlédl do pisemnych pozndmek, které musi vyslychajicimu, pozada-li
o to, ptedlozit k nahlédnuti. Dale podle § 157a odst. 1 ,,frestniho Fadu* ma podeziely pravo
kdykoli v pribéhu ptipravného tizeni zadat statniho zastupce, aby byly odstranény pratahy v
fizeni nebo zavady v postupu ,,policejniho organu‘. Podle § 165 odst. 1 ,.trestniho radu® se
podeziely miize se souhlasem policejniho organu zicastnit vySetfovacich ukont a kléast otazky

vyslychanym svédkm.’!

Podle § 95 odst. 2 ,,trestniho Fadu® ma podeziely pravo, aby mu po skonceni vyslechu

byl protokol ptedlozen k ptfecteni, nebo pozada-li o to, aby mu byl pfecten. Dale ma pravo
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zéadat, aby byl protokol doplnén nebo aby v ném byly provedeny opravy v souhlase s jeho
vypoveédi. Podle § 95 odst. 3 ,.trestniho Fadu‘ protokol o vyslechu, ktery byl provadén bez
pfibrani zapisovatele, je nutno pied podpisem piedlozit k pfecteni nebo piecist za pfitomnosti
nezucastnéné osoby. Ma-li proti obsahu protokolu ndmitky, je nutno je projednat v ptitomnosti
piibrané osoby a vysledek pojmout do protokolu. Podle § 66 odst. 1 ,.trestniho Fadu* je poucen
o tom, ze kdo ptes predchozi napomenuti rusi fizeni, nebo kdo se k soudu, staitnimu zastupci
nebo ,policejnimu organu’ chova urazlivé nebo kdo bez dostatecné omluvy neuposlechne
piikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dany podle trestniho fadu, muze byt v ptipravném
fizeni statnim zastupcem nebo ,.policejnim organem* potrestan poradkovou pokutou do 50
000,- K¢. Dale podle § 345 odst. 1 ,trestniho zdkoniku® je trestné, obvini-li 1zivé jiného ze
spachani trestného Cinu, podle § 345 odst. 2 ,trestniho zakoniku® je trestné, obvini-li 1zivé
jiného ze spachani trestného ¢inu v timyslu pfivodit mu trestni stihdni. Dale je trestné podle §
184 odst. 1 ,trestniho zakoniku®, pokud o jiném sdé€li nepravdivy udaj, ktery je zpusobily
zna¢nou mérou ohrozit jeho vaznost u spoluobcani, zejména poskodit jej v zaméstnani, narusit
jeho rodinné vztahy nebo zplsobit mu jinou vdznou Gjmu, a podle § 184 odst. 2 ,.trestniho
zdkoniku* je trestné, spachate-li ¢in uvedeny v odst. 1 tiskem, filmem, rozhlasem, televizi,

vefejné dostupnou pocitadovou siti nebo jinym obdobné G¢innym zptisobem.”

Podle § 2 odst. 14 , trestniho Fadu’ ma pravo uzivat svlj matetsky jazyk nebo jazyk, o

kterém uvede, Ze jej ovlada.”

Podle § 28 odst. 1 ,.trestniho radu‘ neuvedete-li jazyk, ktery ovladate, nebo uvedete-li
jazyk ¢i dialekt, ktery neni jazyk vasi narodnosti nebo uiedni jazyk statu, jehoz jste obCanem a
pro takovy jazyk nebo dialekt neni zapsana z4dnd osoba v seznamu tlumoc¢niki, ustanovi vam

organ ¢inny v trestnim fizeni tlumocnika pro jazyk vasi ndrodnosti nebo fedni jazyk statu,
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jehoz jste obCanem. Vyuzijete-li pravo uvedené v § 2 odst. 14 ,trestniho radu®, ptibrany

tlumoénik pretlumoci na jeho Zzadost i jeho poradu s obhajcem v prib&hu procesnich ukond.”

Podle § 28 odst. 2 ,.trestniho Fadu®, za podminek uvedenych v odstavci 1, je tfeba
podezielému pisemné prelozit usneseni o zahdjeni trestniho stihani, usneseni o vazbé¢, usneseni
o0 nafizeni pozorovani podezielého ve zdravotnickém ustavu, obzalobu, dohodu o ving a trestu
a navrh na jeji schvaleni, navrh na potrestani, rozsudek, trestni ptikaz, rozhodnuti o odvoléani a
o podminéném zastaveni trestniho stihdni; to neplati, jestlize podeziely po pouceni prohlasi, ze

potizeni prekladu takového rozhodnuti nepozaduje.”

Podle § 28 odst. 4 ,trestniho 7adu‘, za podminek uvedenych v odstavci 1, je tieba
podezielému pisemné prelozit i pisemnost neuvedenou v odstavci 2, je-li to zapotiebi pro
zaruceni spravedlivého procesu, zejména pro fadné uplatnéni prava na obhajobu, a to v rozsahu
urceném ,,policejnim organem ¢innym v trestnim fizeni, ktery je zcela nezbytny k seznameni
podezielého se skutecnostmi, které jsou mu kladeny za vinu. Namisto pisemného piekladu
podle véty prvni lze pisemnost nebo jeji podstatny obsah ptretlumocit. O nevyhovéni
odiivodnéného navrhu podle odstavce 4, rozhodne organ ¢inny v trestnim fizeni, ktery fizeni

vede, usnesenim.’®

Podle § 28 odst. 6 ,,trestniho radu*, za podminek uvedenych v odstavci 1, je tfeba osob¢,
kterd je zatCena ¢i zadrzena, bez zbytecného odkladu pielozit téz pouceni o jejich pravech (§

33 odst. 6 a § 76 odst. 5, trestniho Fadu*).”’
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Podle § 55 odst. 1 pism. ¢) ,,trestniho radu* mé podeziely za povinnost uvést adresu

pro ucely dorucovani pisemnosti uréenych k jeho rukam.”®

Podle § 179b odstavec 5 ,trestniho radu mize statni zastupce ve ,.zkrdaceném
pripravném rizeni* s podezielym sjednat dohodu o ving a trestu (na podminky a postup pii jejim

sjednavani se pouZije ustanoveni § 175a ,,trestniho radu*).*’

Podle § 179g odst. 1 ,,trestniho radu‘ v tizeni o pre¢inu mize se souhlasem podezielého
namisto podani navrhu na potrestani statni zastupce rozhodnout o tom, ze se podani navrhu na
potrestani podminéné odklada, jestlize se podeziely z trestného ¢inu doznal, nahradil Skodu,
pokud byla ¢inem zptsobena, nebo s poSkozenym o jeji nahrad¢ uzaviel dohodu, nebo ucinil
jina potiebna opatieni k jeji nahrad¢, nebo vydal bezdiivodné obohaceni ¢inem ziskané, nebo s
poskozenym o jeho vydani uzaviel dohodu, anebo udinil jind vhodna opatieni k jeho vydani a
vzhledem k osob¢ podezielého, s piihlédnutim k jeho dosavadnimu zivotu a k okolnostem

piipadu Ize divodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici.!®

Podle § 179¢g odst. 2 ,trestniho Fadu“, je-li to odlivodnéno povahou a zavaznosti
spachaného trestného ¢inu, okolnostmi spachani trestného ¢inu anebo poméry podezielého,
statni zastupce rozhodne o podminéném odlozeni podani navrhu na potrestani pouze tehdy,
pokud podeziely splni podminky uvedené v § 179g odst. 1 ,.trestniho radu‘* a zavaze se, ze se
behem zkusebni doby zdrzi urcité ¢innosti, v souvislosti s niz se dopustil trestného ¢inu, nebo
slozi na cet statniho zastupitelstvi penézitou ¢astku ur€enou statu na penézitou pomoc obétem
trestné Cinnosti podle zvlastniho pravniho piedpisu, a tato Castka neni ziejmé nepiimérena
zéavaznosti trestného ¢inu a vzhledem k osob¢ podezielého, s ptihlédnutim k jeho dosavadnimu

zivotu a k okolnostem ptipadu Ize dlivodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici. Podle
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§ 114 odst. 1 ,,trestniho 7adu* je kazdy povinen se podrobit prohlidce téla, je-li to nezbytné
tieba k zjiSténi, zda jsou na téle stopy nebo nasledky trestného ¢inu. Neni-li prohlidka téla

provadéna lékafem, miiZe ji provést jen osoba téhoz pohlavi.'®!

Podle § 114 odst. 2 ,,trestniho radu‘ je-li tieba provést zkousku krve nebo jiny obdobny
ukon, musi jej jako podeziela osoba strpét. Lékat nebo odborny zdravotnicky pracovnik
odebere krev nebo provede potiebny ukon, neni-li spojen s nebezpecim pro zdravi podezielého.
Podle § 114 odst. 3 ,trestniho 7adu* je-li k dikazu tieba zjistit totoznost osoby, kterd se
zdrzovala na misté ¢inu, je povinen strpét tikony, potiebné pro takové zjiSténi, napt. odbér
srovnavaciho pachu, odbér otiski prstii a dlani, odbér otisku chodidel, odbér vzorkl pro
porovnani se vzorky z mista ¢inu (bukalni vytér k expertize DNA), apod. Podle § 114 odst. 4
»trestniho radu® nelze-li tkon podle odstavct 1 az 3 pro odpor podezielého provést a nejde-li
o odbér krve nebo jiny obdobny tkon spojeny se zasahem do télesné integrity, je organ ¢inny
v trestnim fizeni opravnén po predchozi marné vyzve tento odpor piekonat; ,,policejni organ‘
potiebuje k prekonani odporu podezielého ptedchozi souhlas stitniho zastupce. Zpusob
pfekonani odporu musi byt pfiméteny intenzité odporu. Podle § 114 odst. 5 ,,trestniho radu‘ v
piipad€ nevyhovéni povinnosti dle ustanoveni § 114 odst. 1, 2, 3, 4 ,,trestniho Fadu* mu mize
byt uloZena potadkova pokuta (§ 66 ,,trestniho Fadu®) ve vysi az 50 000,- K¢ (slovy padesat

tisic korun ¢eskych).!%?

Paklize podeziely svym praviim a povinnostem porozumél a nezada dalSiho vysvétleni,
je mozné pokracovat ve vyslechu. O vyslechu je sepsan protokol o vyslechu osoby podezielé
ve smyslu § 179b odstavce 3 , trestniho radu“'®. V protokolu musi byt zaznamenano, jaké

souast policie Ceské republiky protokol vydala, ddle musi obsahovat datum a &islo jednaci,
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pod kterym je ptipad provérovan. Protokol dale obligatorné obsahuje misto, kde je vyslech
provadén a cas zahdjeni vyslechu. Protokol ddle musi obsahovat osobni tdaje podezielého,
zejména jeho jméno, pfijmeni, datum narozeni, doklad totoznosti, statni pfislusnost, trvaly
pobyt, adresu, kde se zdrzuje, popitipad¢, kde si piebira postovni korespondenci. V protokolu
se dale uvadi informace o podezielém, zejména misto jeho zaméstnani, pozice v zaméestnani,
pocet zaméstnani v poslednich dvou letech, jeho vzdélani, majetkové poméry a Cisty piijem.
V protokolu jsou déle obsazena, jména a piijmeni rodiny podezielého (v ptimém pokoleni), pro

jaky trestny &in byl v minulosti vyslychan, kolikrat a jaké mu byly udéleny soudni tresty.!%

V protokolu déle vyslovné musi byt obsazeno, kdy a pro jaky piecin, byl podezielému
dorucen zdznam o sdéleni podezieni. Jak bylo uvedeno, podeziely musi obdrzet zaznam o

sdéleni podezieni pted jeho vyslechem.

Poté co je podeziely poucen o svych pravech, zaciné jeho vyslech. Nejprve se podeziely
vyjadii ke své osobé&, predevsim, kde piesné bydli, na jaké adrese si piebira korespondenci, zda
vlastni datovou schranku, zda a kde je zaméstnavan, jakou pozici v zamé&stnani zastava a kolik
si zaméstnanim vydéla. Déle se podeziely vyjadii ke své finanéni situaci, predev$im, zda ma
dluhy, poptipad¢ exekuce. Zda pobira dichody, nebo ptispévky ¢i podporu. Dale se podeziely
vyjadii ke své majetkové situaci, predevsim, zda vlastni néjaké nemovitosti, poptipad¢ vozidla,

¢i jiné hodnotné véci.

Poté co se podeziely vyjadii ke své osob¢, nastava chvale, kdy se vyjadii k véci. Jelikoz
podeziely pted jeho vyslechem obdrzel zdznam o sd€leni podezieni, je zcela obezndmen s tim,
co je mu kladeno za vinu. Vzhledem k tomu se podeziely spontanné vyjadii k celé situaci, nacez
policista, ktery vyslech vede, se jej miize dotazovat. Bez sepsani protokolu o vyslechu osoby
podezielé nelze ,,zkracené pripravné rizeni* konat, nebot’ je nedilnou souc¢asti procesnich krokt

Lwpolicejniho orgdanu. V praxi se setkavame se skutecnosti, kdy se ,,policejnimu organu‘ nedati
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provéirovaného ptedvolat, poptipad¢ predvést k vyslechu, kdy toto mize zmafit celé ,,zkrdacené
pripravné rizeni*, nebot’ uplyne lhiita ,,zkraceného pripravného rizeni* a ve véci je nutno konat

vySetfovani.
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7. Vysledek zkraceného pripravného rizeni

Péanem trestniho fizeni je statni zastupce. Ve ,.zkrdceném pripravném rizeni* ma statni
zastupce mnoho zpusobt jak postupovat ve vyfizeni véci. Zpravidla statni zastupce postupuje
ve vyiizeni véci zplisoby, které jsou zakotveny v ustanoveni § 179c odst. 2 a odst. 3 ,.trestniho
radu1%. Statni zastupce, kterému byl doruéen navrh ,.policejniho organu, nebo ktery sam
provedl ,zkracené pripravné rizeni, poda soudu navrh na potrestani, shleda-li, ze vysledky
wzkraceného pripravného rizeni odivodnuji postaveni podezielého pied soud, nebo véc
odlozi, nejde-1i ve véci o podezieni z trestného ¢inu, odevzda véc ptfisluSnému organu k
projednani prestupku, odevzda véc jinému organu ke kdzeiiskému nebo karnému projednani,
véc odlozi, jestlize je trestni stihani neptipustné podle § 11 odst. 1, véc odlozi, rozhodne-li o
schvaleni narovnani, pficemz pouZzije obdobn¢ ustanoveni § 309 a nasledné véc podminéné
odlozi podle § 179g, dale miize véc odlozit t€z, jestlize je trestni stihdni neucelné vzhledem
k okolnostem uvedenym v § 172 odst. 2, nebo opatieni vrati véc ,,policejnimu organu®, je-li v
ramci ,.zkrdceného pripravného rizeni tteba provést dalSi ukon. Pokud statni zastupce
nepouzije zadné z téchto uvedenych rozhodnuti, pteda véc ,policejnimu organu‘ ptislusnému
konat vySetfovani k zahajeni trestniho stihani s poukazem na to, ze skutek, pro ktery se vedlo
wzkrdacené pripravné Fizeni®, ma byt spravné posouzen podle jiného ustanoveni zdkona, nez
podle jakého jej posuzoval ,,policejni organ®, a vzhledem k odchylnému pravnimu posouzeni

nelze ,,zkracené pripravné rizeni* konat.

Dalsi zpiisoby rozhodnuti statniho zastupce jsou uvedeny v § 179f odst. 2. ,,trestniho
radu1% Tato rozhodnuti ma statni zastupce v piipadg, pokud neni ,,zkrdcené piripravné rizeni

skonceno v zakonné lhite. Statni zéstupce tedy muize jednak prodlouzit lhiitu, v niz je tfeba
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wzkracené pripravné rizeni* skoncit, nejvyse vSak o deset dnti. Natidit ,,policejnimu organu®,
ktery doposud vedl ,zkrdcené pripravné rizeni*, aby zahdjil trestni stihani a dale postupoval
podle ustanoveni hlavy desété trestniho fadu, nebo ulozit, aby véc byla ptedlozena ,,policejnimu

orgdanu “ aplikaci ustanoveni § 161 odst. 2 ,.trestniho radu* k zahdjeni trestniho stihani'’.

Pokud nenastane zadna komplikace, statni zastupce vyda nédvrh na potrestani. Navrh na

potrestani ma podle § 179d odst. 1 ,.trestniho Fadu‘'®

stejné nalezitosti jako obzaloba, s
vyjimkou odlivodnéni. K navrhu statni zastupce pfipoji vSechny pisemnosti a dal$i ptilohy,
které maji vyznam pro soudni fizeni a rozhodnuti. Ve ,.zkrdaceném pripravném rizeni navrh na
potrestani predstavuje obzalobu ve standardnim pfipravném fizeni. V ustanoveni § 179¢

“199 se uvadi, ze pokud byla statnimu zastupci predana zadrzena podeziela osoba

Htrestniho radu
a statni zastupce ji nepropusti na svobodu, pteda tuto osobu nejpozdeji do 48 hodin od zadrzeni
soudu spolu s navrhem na potrestani. Pokud tato situace nenastane, rozhodne statni zastupce o
zahdjeni trestniho stihani a predlozi soudu navrh na rozhodnuti o vazbé obvinéné osoby, nebot’
ve ,,zkrdaceném pripravném rizeni nelze vzit podezielého do vazby. Jestlize byl ndvrh na
potrestani podany statnim zastupcem dorucen soudu, timto okamzikem dochazi k zahdjeni

trestniho stihdni a osoba podezield se stava osobou obvinénou. Nutno konstatovat, ze prava

procesniho postaveni obvinéného ma podeziely po celou dobu.

Ve ,,zkraceném pripravném rizeni* 1ze rozhodnout i o podminéném odlozeni ndvrhu na
potrestani. Podminky pro rozhodnuti o podminéném odlozeni poddni navrhu na potrestani jsou
zakotveny v ustanoveni § 179g odst. 1 ,,trestniho radu*''°. Podminkami se rozumi, Ze podeztely

se k ¢inu doznal, nahradil Skodu, pokud byla ¢inem zpiisobena, nebo s poSkozenym o jeji
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nahrad¢ uzaviel dohodu, nebo ucinil jina potfebna opatieni k jeji ndhrad¢, vydal bezdivodné
obohaceni ¢inem ziskané, nebo s poskozenym o jeho vydani, uzaviel dohodu, anebo ucinil jind
vhodné opatfeni k jeho vydani, s podminénym odloZenim podani ndvrhu na potrestani vyslovil
souhlas a vzhledem k osobé podezielého, s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu zivotu a k

okolnostem ptipadu lze divodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici.

Zakladni podminkou pro podminéné odlozeni poddni ndvrhu na potrestdni plné je
doznani podezielého ke skutku, ktery je mu kladen za vinu. Jeho doznani se zaznamena do

protokolu o vyslechu osoby podezielé. Timto rozhodnutim statni zastupce véc odlozi.

Dalsim vysledkem ,,zkraceného pripravného rizeni* mize byt néastroj odlozeni véci po
schvéleni narovnani. Narovnani je urceno k feSeni trestné cinnosti (piecintt), kterd neni vysoce
spolecensky Skodliva a trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice
nepfevysuje pét let. Narovnani je ukotveno v ustanoveni § 309 az 314  trestniho radu“''!. Jedna
se 0 dohodu mezi obvinénym a poSkozenym. Narovnani je schvalovano statnim zastupcem
nebo soudem. Pokud je narovnéni schvéleno zastavuje se trestni stihani a ve ,zkrdceném
pripravném Fizeni to znamend odlozeni véci statnim zastupcem. Aby bylo narovnani
schvaleno, musi splilovat zdkonné podminky, jakoze, obvinény prohlasi, Ze spachal skutek, pro
ktery je stihan, a nejsou ditvodné pochybnosti o tom, Ze jeho prohlaSeni bylo u¢inéno svobodné,
vazné a urc€ité, uhradi poskozenému Skodu zplisobenou trestnym ¢inem nebo ucini potiebné
ukony k jeji tthrad¢, pfipadné jinak od¢ini ijmu vzniklou trestnym ¢inem, slozi na ucet soudu
nebo v pifipravném fizeni na ucet statniho zastupitelstvi penézni ¢astku ur¢enou konkrétnimu
adresatovi k obecné prospéSnym ucelim, a tato ¢astka neni ziejmé nepfiméfena zavaznosti

trestného Cinu, povazuje-li takovy zpiisob vyfizeni véci za dostacujici vzhledem k povaze a
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zéavaznosti spachaného ¢inu, k mife, jakou byl trestnym ¢inem dotCen vetejny zajem, k osobé

obvinéného a jeho osobnim a majetkovym pomértim. '

Pted rozhodnutim o schvaleni narovnani soud vyslechne obvinéného i poskozeného,
aby zjistil, jaké okolnosti vedly k uzavieni dohody o narovnani. Zda byla dohoda mezi nimi
uc¢inéna dobrovolné a zda oba souhlasi se schvalenim narovnani. Obvinéného soud vyslechne
z divodu toho, zda rozumi obsahu obvinéni a zda si je védom disledkl schvéaleni narovnani.
Soucasti vyslechu obvinéného musi byt i prohlaseni o tom, Ze spachal skutek, pro ktery je
stihan. Obvinény a poskozeny pied zahdjenim vyslechu museji byt seznameni se svymi pravy

a podstaté narovnani.!"?

Rozhodnuti o schvaleni narovnani a zastaveni trestniho stihani musi obligatorné
obsahovat popis skutku, jehoz se narovnani tykd a jeho pravni posouzeni. Déle pak obsah
narovnani, zahrnujici vysi uhrazené Skody nebo Skody, k jejiz tthrad¢ byly provedeny potiebné
ukony, Gjmy vzniklé trestnym Cinem, penézni ¢astku urcenou k obecné prospéSnym uceltim s
uvedenim jejiho pfijemce, véetné ¢astky odevzdané statu na penézitou pomoc obétem trestné
¢innosti. V neposledni fad¢ také vyrok o zastaveni trestniho stihani pro skutek, ve kterém je

spatfovan trestny €in, jehoz se narovnani tyka.

Pokud nebylo narovnani soudem a v pfipravném fizeni stdtnim zastupcem schvéaleno

«l114

poté, co obvinény ucinil prohlaseni podle § 309 odst. 1 ,,trestniho Fadu* **, Ze spachal skutek,

pro ktery je stihan, nelze k tomuto prohlaseni v dal$im fizeni ptihliZet jako k dilkazu.

Ucelem narovnani je, aby obvinény jednoznacné od¢inil vSechny Skodlivé nasledky,

zpusobil poskozenému spachani trestného ¢inu. Narovnani plni i vyznamnou funkci k vylepSeni
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114 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni #ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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vztahu pachatele s obéti trestného ¢inu. Obvinény s poskozenym spolu projednévaji konflikt,
ktery mezi nimi po spachani trestného ¢inu vznikl. Narovnani je také prostfedkem prevence
posileni prav poskozeného. Néhrada Skody je vyfizena bez slozitého soudniho fizeni a bez

skonceni trestniho stihani pachatele.

Rozhodnuti ve ,zkrdceném pripravném rizeni muze byt i o tzv. odevzdani véci
ptislusnému organu k projednani, odevzdani véci prislusnému organu k projednani prestupku,
¢i jinému organu ke kazenskému nebo karnému projednani Cini statni zastupce, pokud pfi
vysledku ,,zkraceného pripravného rizeni* dojde k zavéru, ze se ve véci jedné o podezieni ze

spachani prestupku a nejedna se o trestny ¢in.

Rozhodnutim muze byt i vraceni véci ,,policejnimu organu®. Statni zastupce vrati véc
,policejnimu organu‘, pokud je tieba ve véci provést dalsi ukon. Statni zastupce vrati véc
Lwpolicejnimu orgdanu* pisemnym pokynem. Zde podrobné popiSe tkon a pro jeho provedeni
stanovi piiméefenou lhiitu. Forma pokynu je stru¢néjsi a méné formalni k typu fizeni. Pokud
statni zastupce neucini zadné rozhodnuti nebo opatieni, predd véc ,policejnimu organu* k
zahajeni trestniho stihani s poukazem na to, Ze skutek, pro ktery se vedlo ,,zkracené pripravné
Fizeni*, ma byt spravné posouzeno podle jiného ustanoveni zdkona, nez podle jakého jej
posuzoval ,,policejni organ*, a vzhledem k odchylnému pravnimu posouzeni nelze ,,zkrdacené
pripravné rizeni* konat. Piijde o trestny ¢in podle statniho zastupce piisnéji trestny nebo ten, o
kterém je prislusny rozhodovat krajsky soud. Nutno dodat, Ze toto rozhodnuti se neuplatni,
paklize ,,policejni organ* o ptipadu statni zastupitelstvi informoval a dozorujiciho statniho
zastupce vyrozumél o vSech okolnostech ptipadu. V piipadé, ze ve véci neni mozné vést

,zkracené pripravné rizeni*, se spisovy matrial postoupi do vySetfovani.

O vysledku ,,zkrdceného pripravného rizeni* sepisuje zpracovatel obvodniho oddéleni
Ceské Budgjovice zpravu. V uvedené zpravé je obsazeno, jaka souéast Policie Ceské republiky
dozorujicimu statnimu zastupitelstvi zpravu dorucuje a proti jakym podezielym je fizeni
vedeno, a to véetné uvedeni, pro jaky trestny Cin. Ve zpravé je dale uveden skutek, ktery je
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podezielym kladen za vinu. Ve zpravé musi byt také uvedeny dilkazy, které odtvodiuji

podezieni. Nasledné je ve zpraveé uvedeno, zda podezieli vystupuji v dalSich trestnich vécech.
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8. Empiricka ¢ast ,,prace* (zpracovani a vyhodnoceni)

Pro ucely obohaceni teoretické a teoreticko-praxeologické Casti bude uzita tématicky
piiléhava kasuistika, kdy tato pojednavd o empirickém anonymizované¢ demonstrovaném
aplika¢nim vyuziti ndstrojii trestniho prava, se zaméfenim na specifické vyuziti institutu
»~Zkrdaceného pripravného rizeni . Kdy toto bude demonstrovano readlnymi kauzalnimi ptipady,
které byly aplikacné feSeny mistné a vécné prislusnym ,policejnim organem* Krajského
feditelstvi Jiho¢eského kraje, Obvodniho oddéleni Ceské Bud&jovice - mésto a to za uréujici

obdobi od roku 2018 do roku 2020.

8.1 Postup ve smyslu § 158 odst. 1 ,,trestniho Fadu* - zaloZeni véci

Jak bylo reflektovéno, ,,policejni organ®, ktery se zabyval Setfenim podle § 158 odst. 1
Jtrestniho Fadu,'Svyuzil nastroje ,,zdkona o Policii CR* a provedenym $etfenim bylo zjisténo,
ze ve veéci neni dano podezieni ze spachani trestného Cinu, ani pfestupku, proto byla Setfend véc

ufednim zdznamem zaloZena.

Kazuistika ¢. 1 — ZaloZeni véci

115 CESKO. Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni #ad). In ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2015-03-26]
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Dne 1. 1. 2019 soucdst OOP Ceské Budéjovice prijala ozndmeni, F.F. uvedl, Ze byl
kontaktovan pracovnikem spolecnosti HomeCredit ve veci zamitnuti piijcky, o kterou vsak
nezadal. Ve véci bylo provedeno sSetieni dle § 158 odst. 1 trestniho radu. Oznamovatel F. F. byl
celkem trikrat vyslechnut, kdy poprvé uvedl, Ze dne mu dne 1. 1. 2019 prisel email od
spolecnosti CreditAir, ve kterém stalo, Ze mu byla zamitnuta jeho Zadost o zapujcku. Prisel na
OOP Ceské Budéjovic, aby véc byla zaevidovand policii. Ve své druhé vypovédi uvadél, Ze ma
podezreni, Ze si jeho jménem piijcila jeho byvala pritelkyne V.V, dale vyslovil obavu, ze by
zamitnuta pujcka mohla znamenat problém v jeho insolvencnim rizeni. Dale uvedl, Ze takovéto
plijcky meély byt dve. Ve sveé treti vypovedi (po seznameni se zjistenymi skutecnostmi) uved|, ze
si o pujcky zadal sam. V prvnim pripadeé si chtel koupit pies webovy portal mall.cz novou televizi
na splatky, ale tato byla zamitnuta. Dale si chtel sjednat pujcku na castku 10.000,-k¢ na novy
telefon, pricemz mu byla piijcka opét zamitnuta. Na OOP se dostavil, protoze mu toto poradil
jeho pravni zastupce. V ramci proverovani byla dohodnuta informativni schizka s pi. JUDr.
V. V., kterd je insolvencni spravkyni. V ramci této schiizky byly zjistény potiebné informace o
insolvencnim Fizeni, o postupu insolvencnich spravcu, o pravech a povinnostech osob, které se
takového Fizeni uicastni apod. (vice viz UZ). Tyto informace byly klicem k iddnému objasnéni
véci, nebot' v této fazi bylo zjisteno, Ze skutecnost, které se oznamovatel tolik obaval,

nenastala, jeho oznameni bylo ucelove.
Ve veci bylo zajisténo:
Vyjadreni spolecnosti HOMECREDIT — F. F. si skutecné zadal o zapijcku
Vyjadreni spolecnosti CREDITAIR — F.F si skutecné Zadal o zapujcku

Vyjadreni spolecnosti STARNET - Tato se vyjadrila, ze pokud policejni organ vyzZaduje

informace, tak tyto budou poskytnuty az v souvislosti s postupem dle § 88a trestniho radu

Byl zajistén e-mail, ktery poskytl F. F., ve kterém stalo, Ze spolecnost CreditAir F. zapujcku

neposkytne.
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Vyhodnoceni zpracovatele:

Z vyse uvedenych informaci vyplyva, ze F. F. ucinil své oznameni pouze ucelove, a to z
obavy, zZe by mohl porusit zasady insolvencniho rizeni, kdy se obaval, ze by nasledkem mohlo
byt zruseni jeho insolvencniho Fizeni, a dadle se obaval trestniho stihani ve smyslu § 225 zdkona
¢. 4072009 Sb., trestni zakonik ve zneni pozdejsich predpisii, kdy konzultaci s insolvencni
spravkyni pi. JUDr. V. bylo zjisténo, zZe jeho obava je mylnd a nedopustil by se tak niceho
protipravniho. Jeho oznameni bylo rovnéz podminéno jeho pravnim zdstupcem, ktery mu
poradil, aby se obratil na organy cinné v trestnim rizeni, kdy toto mélo mit pouze odkladné
ucinky. Zaverem lze konstatovat, Ze vzhledem ke shora uvedenym skutecnostem nebylo
tedy soucasti OOP zjisteno, Ze by v daném pripade doslo ke spachani protipravniho jednani,
nebot toto nebylo prokazatelné podlozeno a zjisteno, tedy podani bylo hodnoceno ve vztahu ke
zde v uvahu prichdazejicim preciniim dle trestniho zakoniku, zejména precinu podvod podle §
209 odst. 1 trestniho zdakoniku, se dopusti, kdo sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede nékoho
v omyl, vyuzije néctho omylu nebo zamlci podstatné skutecnosti, a zpusobi tak na cizim majetku

Skodu nikoli nepatrnou.

Subjektem trestného cinu se rozumi pojem pachatel, pachatelem muze byt osoba fyzicka i

pravnicka.

Objektem trestného cinu podvodu jsou majetkova vztahy a predmeétem cizi majetek. Cizim

majetkem se rozumi majetek, ktery nendlezi pachateli nebo nenalezi vylucné jemu.

Objektivni stranka spociva v tom, Ze se pachatel neopravnéne obohati tim, jiného uvede
v omyl, jeho omylu vyuzije nebo mu zamlci podstatné skutecnosti, v diisledku cehoz tato osoba
provede majetkovou dispozici a tim vznikne na cizim majetku znacnda skoda a dojde k obohaceni
pachatele nebo jiné osoby. Obohaceni znamena neoprdavnené rozmnozZeni majetku pachatele
nebo néekoho jineho. Uvedeni v omyl je jednani, kterym pachatel predstira okolnosti, které

nejsou v souladu se skutecnym stavem véci. Podstatné skutecnosti zamlci ten pachatel, ktery
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neuvede pri svém podvodném jednani jakekoli skutecnosti, které jsou rozhodujici nebo zasadni
(tj. podstatné) pro rozhodnuti poskozeného, popr. jiné podvadené osoby, tedy takove
skutecnosti, které by vedly, pokud by byly druhé strané znamy, k tomu, Ze k vydani veci, nebo
Jjinému plnéni (tzv. majetkové dispozici) ze strany poSkozeného, popr. jiné podvadené osoby, by
nedoslo, anebo by sice doslo, ale za podstatné méné vyhodnéjsich podminek pro tu stranu, ktera
tyto skutecnosti zamlcela nebo v jejiz prospéch byly zamliceny. V proverované véci nebyly
naplnény znaky skutkové podstaty trestného ¢inu a to ani subjektivni stranka je vyjadrena jako
vnitini postoj pachatele ke spachani trestného cinu, neboli jeho zavineni, z hlediska trestniho

prava rozlisujeme zavinéni umysiné a nedbalosti.

V' proverované veci nebyl naplnén ani jeden z obligatornich znakii skutkové podstaty
trestného c¢inu, nebot proverovana véc nema zadného pachatele, tedy nebyl naplnén subjekt, v
provérované veéci ani nebyl naplnén objekt, nebot zde Zadna ujma na majetku nehrozila, nehrozi
a nevznikla. Dale nebyla naplnéna objektivni stranka, nebot nikdo neuvedl nikoho v omyl, nikdo
nevyuzil nécitho omylu, nikdo nezamlicel podstatné skutecnosti a v zavislosti s timto nebyla
zpiisobena Skoda nikoliv nepatrna. V proverované veéci dale nebyla naplnéna subjektivni

stranka, nebot zde neni Zadné zavinéni, tedy ani umysiné, ani nedbalosti.

Podani bylo rovnez hodnoceno z hlediska prestupkového zakona, kdy vyse popsané jednani
nenapliuje znaky zZadné ze skutkovych podstat v tomto zakoné uvedenych. Z hlediska podani,
zda obsahuje relevantni podklady, které by byly zpusobilé vést k zaveru, Ze je na misté ditvodné
podezieni ze spachani precinu Ci prestupku, nezbyva nez konstatovat, ze dle jeho obsahu neni
mozno ucinit takovy zaver a nebyly tak shledany ditvody k zahdjeni ukonu pripravného rizeni
a tedy nebylo zjisteno podezieni ze spachani trestného cinu, rovnéz nebylo zjisténo ani
podezieni z prestupku ani jiného spravniho deliktu. Vzhledem ke shora uvedenym skutecnostem,
kdy vyhodnocenim ucinéného podani nebylo zjisténo naplnéni znakii skutkové podstaty Zadného
trestného cinu ¢i prestupku, ve véci se nejednd o protipravni jednani postiZitelné normami
trestniho ¢i spravniho prava, celé podani oznamovatele dne 1. 1. 2020 zaloZeno bez dalsich

opatreni.
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8.2 Postup ve smyslu § 158 odst. 3 ,,trestniho fadu* - Zaznam o zahajeni

ukonu trestniho Fizeni

Jak bylo reflektovano v teoretické ¢asti, zdznamem o zahdjeni ukont trestniho fizeni privadi
wpolicejni organ* do faze provérovani, kdy v této fazi jsou k plnéni cilt trestniho fizeni uzivany

nastroje trestniho fadu.
Kazuistika C. 2 - Zaznam o zahdjeni ukonit trestniho rFizeni

Podle § 158 odstavec 3 trestniho radu byly dne 28. 01. 2020 na zaklade oznameni od P.S.
zahdjeny ukony trestniho rizeni ve veci D. D. - Podvod, CB, Otakarova - S, S, nebot na
podkladé zjisténych skutecnosti v ramci provérovani dle § 158 odst. 1 tr. radu, zejména tedy
dle trestniho ozndment ze strany P. S., zprav z OSSZ Ceské Budéjovice a zprav z Uradu prdce
Ceské Budéjovice je dostatecné oditvodnén zaver, ze mohl byt (kym): K.D. a E. D. spdachdn
precin podvod podle § 209 odst. 1 trestniho zdkoniku formou spolupachatelstvi dle § 23

trestniho zakoniku,

tim, ze K. D. a E. D. dne 29. listopadu roku 2019 uzavreli ustni dohodu s manzeli S. o
prondjmu bytové jednotky v Ceskych Budéjovicich ul. Otakarova ¢. 1 o dispozici 2+kk a vymére
63 m2, za meésicni najemné ve vysi 12.500,- K¢ véetné zalohy na energie, ddle se zavdzali
zaplatit vratnou kauci ve vysi jednoho mésicniho najmu, tedy 12.500,-K¢ a jeden mésicni najem
za castku 12.500,-K¢, avsak tuto dohodu nedodrzeli, najemné a kauci neuhradili a uvedli
poskozené v omyl tim, Ze jim tvrdili, Ze svym zavazkium dostali a najemné vcetné kauce uhradili,
pres vyzvy poskozenych, aby z bytové jednotky odesli bytovou jednotku od 29. 11. 2019 do
soucasné doby tj. 28. 1. 2020 uzivaji a dale takto od pocatku konali ackoliv si byli védomi toho,
Ze ve své financni situaci nemohou dostat svym zavazkii a ndajemné hradit, ¢imz zpusobili

poskozenym osobam: P.S. a L. S., Skodu ve vysi 25.000,-K¢
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tedy, sebe nebo jiného obohatili tim, Ze uvedli nékoho v omyl, vyuzili nécitho omylu nebo
zamlceli podstatné skutecnosti, a zpusobili tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou a

trestni ¢in byl spachan umysinym spolecnym jednanim dvou nebo vice osob.

8.3 Realiza¢ni postup ,,zkraceného pripravného rizeni*

S piihlédnutim k teoretické Casti ,,prace” Provéfovany se stava podezienim ve chvili,
kdy mu ,,policejni organ‘ sdéli podezieni, kdy toto je provedeno pfedanim zdznamem o sdéleni

podezieni.
Kazuistika &. 3 - sdéleni podezieni

Podle § 179b odst. 3 trestniho radu sdéluji podezreni osobe Z.Z., z precinu mareni vykonu
uredniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) ,,trestniho zdkoniku* a precinu
ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 ,,trestniho zdkoniku “, nebot na zaklade
zjistenych skutecnosti je dostatecné odiivodneén zaver, ze jste dne 1. 1. 2020 v dobé kolem 22:55
hod. #idil osobni vozidlo zn. Opel Vectra, v Ceskych Budéjovicich po Lidické ti. ve sméru ke
kiizovatce Manesova-Lidickd 7., kdy jste byl ndasledné v Ceskych Budéjovicich, Lidicka tF. pred
domem ¢. 1, predepsanym zpiisobem zastaven a kontrolovan hlidkou PCR Oddéleni hlidkové
sluzby a provedenou kontrolou bylo zjisténo, ze mate na zaklade rozhodnuti Méstského uradu
Jindrichitv Hradec s datem nabytim pravni moci dne 23. 07. 2019 pod C.j. DOP/1/19/ vysloven
zakaz ¢innosti spocivajici v zakazu rizeni motorovych vozidel vseho druhu po dobu 18 mésicii,
od23.7.2019do 23. 1. 2021 a ddle jste se na vyzvu hlidky podrobil odbornému méreni pomoct
certifikovaného pristroje znacky Drdger, cislo ARLL-0000, kdy Vam pri prvnim méreni dne 1.
1. 2020 v 23:08 hod. byla namérena hodnota 1,10 %o alkoholu v dechu, cislo zkousky 1
a druhym merenim dne 1. 1. 2020 v 23:14 hod. Vam byla namérena hodnota 1,04 %o alkoholu
v dechu, c¢islo zkousky 2, tedy jste maril nebo podstatné ztézoval vykon rozhodnuti soudu nebo

Jjiného organu verejné moci tim, Ze jste vykondval ¢innost, ktera Vam byla takovym rozhodnutim
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zakazana nebo pro kterou Vam bylo odnato prislusne opravnéni podle jiného pravniho predpisu
a vykonaval jste ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery jste si privodil vlivem navykoveé latky,
zameéstnani nebo jinou ¢innost, pri které jste mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpiisobit

znacnou Skodu na majetku.

8.4 Ukonceni pripravného Fizeni ve ,,zkraceném pripravném rizeni*

Ptipravné ftizeni je ukoncCeno piedanim spisového materidlu dozorujicimu statnimu
zastupitelstvi, kdy o tomto ,policejni organ“ sepiSe zpravu o vysledku ,zkrdaceného

pripravného Fizeni.
Kazuistika ¢. 4 - Zprava o vysledku zkrdaceného pripravného vizeni

Podle ustanoveni § 179c odst. 1 , trestniho iddu* policejni orgdn Uzemni odbor Ceské
Budéjovice, Obvodni oddéleni Ceské Budéjovice, 28. rijna 1, 371 05 Ceské Budéjovice
predklada statnimu zdstupci Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich zpravu
o vysledku zkraceného pripravného rizeni proti podezielemu P. T. , z precinu poskozeni cizi
veci podle § 228 odst. 2 ,, trestniho zakoniku “, kterého se dopustil tim, Ze dne 1. 1. 2021 v dobé
od 17:20 hod. do 17:25 hod. v Ceskych Budéjovicich, u détského histé v rozmezi ul. Sumavska
a ul. Jungmanova, na protihlukovou zed u Zeleznicni trati CD oranZovou barvou ve spreji
nastrikal blize nezjistéeny obrazec o rozmérech 93x110cm, ¢imz poskozené spolecnosti Sprava
Zeleznic, statni organizace, IC: 1, se sidlem Dlazdénd ¢ p. 1, 110 00 Praha, zpiisobil dle
odborného vyjadreni skodu poskozenim ve vysi 8.000,- K¢, tedy poskodil cizi vec tim, Ze ji

postiikal, pomaloval ¢i podepsal barvou nebo jinou latkou.
Podezreni oditvodnuji tyto ditkazy:

- Zaznam o zahdjeni ukonii trestniho rizeni.

- Zaznam o sdéleni podezreni.
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- Vyslech podezrelého.

- Vyslech osoby D.D..

- Protokol o vydani véci.

- Vyslech oznamovatele T.J.

- Pouceni poskozeného v trestnim rizeni.
- Odborné vyjadreni ke vzniklé skode.

- Protokol o ohledani mista cinu.

- Nacrtek mista cinu.

- Fotografické dokumentace.

- Ufedni zaznamy.

- Rejstrik trestit a prestupkii podezrielého.
- Povesti podezrelého.

- Vypis z rejstriku exekuct podezielého.

- Vypis z katastru nemovitosti podezrelého.

- Registr vozidel podezrelého.
Podezrely neni v soucasné dobé stihan pro jinou trestnou cinnost

Ddle policejni orgin OOP CR Ceské Budéjovice poddvd ve smyslu § 70 odst. 2 pism. 1)
trestniho radu podnét na propadnuti véci, ktera byla ve smyslu § 78 odst. 4 tr. Fadu vydana
D.D. dne 1. 1. 2021 a uschovina ve skladu OOP Ceské Budéjovice, jednd reflexni sprej
oranzové barvy v bilem obalu s napisem ART, kdy tato véc byla uzita ke spachani trestného

cinu.
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9. Vystupni data grafickym znazornénim

V ramci ,prace byla kvantitativnim Setfenim v informacnim systému Evidence
trestniho Fizeni'!®, zjisténa empiricka data, z pohledu dynamiky kriminality, jejiho vyvoje,
struktury za obdobi od roku 2015 do roku 2020. V roce 2015 ,policejni organ* Krajského
feditelstvi Jihogeského kraje Obvodni oddéleni Ceské Budgjovice-mésto, evidovalo celkem
1338 trestnych ¢ind, z téchto 93 trestnych ¢inl bylo postoupena v ramci Sluzby kriminalni
policie a vySetfovani, k zahdjeni vysetfovani, 932 trestnych ¢ini bylo neobjasnéno a 313

trestnych ¢inti bylo realizovano ve ,,zkrdaceném pripravném rizeni*.

Tabulka ¢. 1 Trestné ciny za rok 2015

Trestné ¢iny za rok

Neobjasnéné

Trestné ¢iny

Trestné ¢iny

2015 trestné Ciny postoupeny k realizovany ve ZPR
vySetfovani
1338 932 93 313

Zdroj: Empirické materialy: Obvodni oddéleni PCR Ceské Budg&jovice-mésto

Pro ptehled jsou data zndzornéna graficky.

116 Evidence trestniho fizeni, je informa¢ni systém, ktery je uréen k zaznamenavani priibéhu trestniho a
prestupkoveého fizeni, a téz dalSich agend zpracovavanych Policii Ceské republiky a neni zpfistupnén vetejnosti.
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Napad trestné Cinnosti za rok 2015

M Trestna ¢innost postoupena k
realizaci SKPV

Neobjasnéna Trestny Cinnost

M Realizovano ZPR

V roce 2016 policejni organ Krajského teditelstvi Jihoceského kraje Obvodni oddéleni
Ceské Budgjovice-mésto, evidovalo celkem 824 trestnych &inii, z téchto 83 trestnych ¢int bylo
postoupena v ramci Sluzby krimindlni policie a vySetfovani, k zahajeni vySetiovani, 649
trestnych ¢inl bylo neobjasnéno a 92 trestnych cinti bylo realizovano ve ,zkrdceném

pripravném rizeni*.

Tabulka ¢. 2 Trestné ciny za rok 2016

Trestné ¢iny za rok Neobjasnéné Trestné ¢iny Trestné ¢iny
2016 trestné ¢iny postoupeny k realizovany ve ZPR
vySetiovani
824 649 83 92

Zdroj: Empirické materialy: Obvodni oddéleni PCR Ceské Budg&jovice-mésto
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Napad trestné Cinnosti za rok 2016

M Trestna ¢innost postoupena k
realizaci SKPV

Neobjasnéna trestna cinnost

M Realizovano ZPR

V roce 2017 ,,policejni organ* Krajského teditelstvi JihoCeského kraje Obvodni oddé€leni
Ceské Budgjovice-mésto, evidovalo celkem 496 trestnych &ind, z téchto 69 trestnych &inti bylo
postoupena v ramci Sluzby krimindlni policie a vysetiovani, k zahajeni vysetiovani, 323
trestnych ¢inli bylo neobjasnéno a 104 trestnych ¢inl bylo realizovéno ve ,zkrdaceném

pripravném rizeni*.

Tabulka ¢. 3 Trestné ciny za rok 2017

Trestné ¢iny za rok Neobjasnéné Trestné ¢iny Trestné ¢iny
2017 trestné ¢iny postoupeny k realizovany ve ZPR
vySetfovani
496 323 69 104

Zdroj: Empirické materialy: Obvodni oddéleni PCR Ceské Budg&jovice-mésto
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Napad trestné Cinnosti za rok 2017

M Trestna ¢innost postoupena k
realizaci SKPV

Neobjasnénd Trestny Cinnost

® Realizovano ZPR

V roce 2018 ,policejni organ* Krajského teditelstvi Jihoceského kraje Obvodni oddéleni
Ceské Budgjovice-mésto, evidovalo celkem 692 trestnych &ind, z téchto 94 trestnych &inti bylo
postoupena v ramci Sluzby krimindlni policie a vySetfovani, k zahajeni vySetiovani, 245
trestnych ¢inli bylo neobjasnéno a 267 trestnych ¢inl bylo realizovdno ve ,zkrdaceném

pripravném rizeni*.

Tabulka ¢. 4 Trestné ciny za rok 2018

Trestné ¢iny za rok Neobjasnéné Trestné ¢iny Trestné ¢iny
2018 trestné ¢iny postoupeny k realizovany ve ZPR
vySetiovani
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692 245 94 267

Zdroj: Empirické materialy: Obvodni oddéleni PCR Ceské Budgjovice-mésto

Napad trestné cinnosti za rok 2018

M Trestna Cinnost postoupena k
realizaci SKPV

Neobjasnéna Trestny Cinnost

B Realizovano ZPR

V roce 2019 ,,policejni organ‘ Krajského teditelstvi JihoCeského kraje Obvodni oddéleni
Ceské Budgjovice-mésto, evidovalo celkem 692 trestnych ¢int, z téchto 126 trestnych ¢inii bylo
postoupena v ramci Sluzby krimindlni policie a vySetfovani, k zahajeni vySetiovani, 245
trestnych ¢inli bylo neobjasnéno a 267 trestnych ¢inli bylo realizovéno ve ,zkrdaceném

pripravném rizeni*.
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Tabulka ¢. 5 Trestné ciny za rok 2019

Trestné ¢iny za rok Neobjasnéné Trestné ¢iny Trestné ¢iny
2019 trestné ¢iny postoupeny k realizovany ve ZPR
vySetiovani
692 245 126 267

Zdroj: Empirické materialy: Obvodni oddéleni PCR Ceské Budg&jovice-mésto

Napad trestné cinnosti za rok 2019

M Trestna cinnost postoupena k
realizaci SKPV

Neobjasnéna Trestny Cinnost

M Realizovano ZPR

V roce 2020 ,policejni organ* Krajského teditelstvi JihoCeského kraje Obvodni oddéleni
Ceské Budgjovice-mésto, evidovalo celkem 642 trestnych &ind, z téchto 76 trestnych &int bylo

postoupena v rdmci Sluzby krimindlni policie a vySetfovani, k zahajeni vySetfovani, 183
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trestnych ¢inli bylo neobjasnéno a 489 trestnych ¢inlt bylo realizovdno ve ,zkrdaceném

pripravném rizeni*.

Tabulka ¢. 6 Trestné ciny za rok 2020

Trestné Ciny za rok | Neobjasnéné trestné Trestné Ciny Trestné Ciny
2020 ciny postoupeny k realizovany ve ZPR
vySetfovani
642 183 76 489

Zdroj: Empirické materialy: Obvodni oddéleni PCR Ceské Budg&jovice-mésto

74



Napad trestné Cinnosti za rok 2020

B Trestna ¢innost postoupena k
realizaci SKPV

Neobjasnénd Trestny Cinnost

B Realizovano ZPR

Dle dat kvantitativniho Setieni vyplyva, Ze od roku 2015 do roku 2020 ,policejni organ*
Krajského feditelstvi Jihoéeského kraje, Obvodni oddéleni Ceské Budé&jovice-mésto, evidovalo
celkem 4704 trestnych ¢ind, pfi¢emz 2576 trestnych ¢inl zistalo neobjasnénych, 541 trestny
¢inl bylo postoupena na Sluzbu kriminalni policie a vySetfovani k realizaci vySetfovani a 1587
trestnych ¢int bylo realizovano ve zkraceném piipravném fizeni. Viz grafické zndzornéni. Za
avizované¢ obdobi bylo realizovano celkem 34% napadu trestné c¢innosti ve zkradceném
ptipravném fizeni. Nejméné realizaci zkraceného piipravného fizeni bylo v roce 2016, kdy bylo
takto realizovdno 11% néapadu trestné Cinnosti a nejvice realizaci zkraceného ptipravného
fizeni bylo v roce 2020, kdy bylo realizovano celkem 65% népadu trestné cinnosti.

Z kvantitativnich dat vyplyva stoupajici tendence realizace ,,zkrdceného pripravného rizeni*.
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Celkovy napad trestné Cinnosti za léta
2015 - 2020

M Trestna Cinnost postoupena k
realizaci SKPV

1 Neobjasnéna trestna ¢innost

M Realizovano ZPR
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9.1 Vyhodnoceni vystupnich kvantitativnich ukazateli

V roce 2015 evidoval ,policejni organ* Krajského fteditelstvi JihoCeského kraje
Obvodni oddéleni Ceské Bud&jovice-mésto, celkem 1338 trestnych &indl, z nichz bylo 93
trestnych ¢€inG postoupeno k zahdjeni vySetfovani v ramci Sluzby krimindlni policie a
vysetrovani. Celkem 932 trestnych ¢inti bylo neobjasnéno a 313 trestnych ¢int bylo realizovano

ve ,,zkraceném pripravném rizeni*.

V roce 2016 evidoval ,policejni organ® Krajského fteditelstvi JihoCeského kraje
Obvodni oddéleni Ceské Budgjovice-mésto celkem 824 trestnych ¢&inti, z nichz bylo 83
trestnych ¢inli postoupeno k zahdjeni vySetfovani v ramci Sluzby krimindlni policie a
vysetrovani. Celkem 649 trestnych ¢inti bylo neobjasnéno a 92 trestnych ¢inii bylo realizovano

ve ,,zkrdceném pripravném rizeni‘.

V roce 2017 evidoval ,policejni organ® Krajského fteditelstvi JihoCeského kraje
Obvodni oddéleni Ceské Budgjovice-mésto, celkem 496 trestnych &int, z nichz bylo 69
trestnych ¢inlt postoupeno k zahdjeni vySetfovani v ramci Sluzby krimindlni policie a
vysetrovani. Celkem 323 trestnych ¢inti bylo neobjasnéno a 104 trestnych ¢inti bylo realizovano

ve ,,zkrdceném pripravném rizeni*.

V roce 2018 evidoval ,policejni organ® Krajského fteditelstvi JihoCeského kraje
Obvodni oddéleni Ceské Bud&jovice-mésto, celkem 692 trestnych &ind, z nichZ bylo 94
trestnych ¢inlt postoupeno k zahdjeni vySetfovani v ramci Sluzby krimindlni policie a
vySetfovani, Celkem 245 trestnych ¢ind bylo neobjasnéno a 267 trestnych ¢inii bylo realizovano

ve ,,zkrdceném pripravném rizeni*.

V roce 2019 evidoval ,policejni organ* Krajského fteditelstvi JihoCeského kraje
Obvodni oddéleni Ceské Budgjovice-mésto, celkem 692 trestnych &intd, z nichZ bylo 126

trestnych €inG postoupeno k zahdjeni vySetfovani v ramci Sluzby krimindlni policie a
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vysetrovani. Celkem 245 trestnych ¢inti bylo neobjasnéno a 267 trestnych ¢inti bylo realizovano

ve ,,zkrdceném pripravném rizeni‘.

V roce 2020 evidoval ,policejni organ* Krajského fteditelstvi JihoCeského kraje
Obvodni oddéleni Ceské Bud&jovice-mésto, celkem 642 trestnych &ind, z nichZ bylo 76
trestnych €inG postoupeno k zahdjeni vySetfovani v ramci Sluzby krimindlni policie a
vySetfovani. Celkem 183 trestnych ¢int bylo neobjasnéno a 489 trestnych ¢int bylo realizovano

ve ,,zkraceném pripravném rizeni*.

Institut ,,zkraceného pripravného rizeni” se jevi jako efektivni nastroj k plnéni tkol
trestniho fizeni, coz mimo jiné deklaruji i vystupni kvantitativni data z urcujiciho obdobi let
2015-2020. Na zakladé dil¢iho a zevSeobeciiujiciho vyhodnoceni vysledkli poukazovaného
kvantitativniho Setfeni lze fenomenologicky zaznamenat klesajici dynamiku poctu tzv.
“neobjasnenych” trestnych ¢ind, spolu s nartstem poctu realizaci ,,zkraceného pripravného
Fizeni” jako procesniho institutu trestniho prava, ktery vytvaii zcela bezesporu vyznamny
nastroj aplikacni praxe shora uvedeného , policejniho organu” Krajského fteditelstvi
Jiho&eského kraje, Obvodniho oddéleni Ceské Budé&jovice-mésta a je taktéz efektivné procesné
vyuzivan jako nastroj trestniho fizeni, ktery 1 na zaklad¢ tzv. ,,sebeevaulacniho* empirického
vyhodnoceni, operativné sméfovaného taktéz k sluzebnimu funkcionati shora uvedeného
mistn¢ a vécné prislusného ,.,policejniho organu* zakladniho utvaru sluzby potradkové policie,
tj. npor. Mgr. Davida Vandase bylo rovnéz pln¢ verifikovano, resp. byla plné stvrzena dana
objektivni okolnost, pln¢ subsidiarné potvrzujici aplikacni vyznamnost procesniho vyuzivani
shora uvedeného institutu ,,zkrdceného pripravného rizeni v aplikaéni praxi shora uvedené¢ho

,»policejniho organu®.
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Hlavnim cilem , prdce” bylo formou analyticko-syntetizujiciho teoreticko-
praxeologického a empirického vhledu Sifeji demonstrovat vybrané hmotnépravni a
procesnépravni problémové souvislosti a zvlastnosti tzv. ,.zkrdceného pripravného rizeni®,
realizovaného v rdmci mistni a vécné prislusnosti, eklekticky reflektovaného ,.policejniho
orgdnu* zékladniho wtvaru Policie Ceské republiky Krajského feditelstvi policie, Uzemniho

odboru Ceské Budgjovice, Obvodniho oddéleni Ceské Budgjovice.

Teoreticky orientovana uvodni ¢ast ,,prace primarné objasnila zékladni pojmoslovi a
vychodiska zkoumané tématické oblasti, reflektujici trestni fizeni a jeho stadia, zejména pak
ptipravné fizeni a jeho funkce. Ddle pak nastinila naslednou kategorizaci pravnich norem dle
»de lege lata‘ uC¢innych hmotnépravnich a procesnépravnich ustanoveni dotéenych ,,zvidstnich
pravnich predpisii“. Druhd kapitola byla zamétfena na postup ,policejniho organu‘ pied
zahajenim trestniho stihani, kde byly popsany nastroje, jakymi disponuje ,policejni
organ* piimo v této fazi trestniho fizeni a co je jeho cilem, véetné detekce naznacenych vyhod
anevyhod poukazovaného procesniho postupu. Nasledujici ¢ast ,, prdce “ se zabyvala institutem
wzkraceného pripravného rizeni““. Bylo zde uvedeno, co je ,,zkrdcené pripravné rizeni* a jaké
jsou jeho cile. Ve ¢tvrté kapitole doslo k uzs§imu poukazu k vyznamnosti tzv. ,,vyhledavani*
trestné Cinnosti a ptijimani ozndmeni shora uvedenym mistné a vécné ptislusnym ,.policejnim
orgdnem* zékladniho utvaru Policie Ceské republiky Krajského feditelstvi policie, Uzemniho
odboru Ceské Budgjovice, Obvodniho oddéleni Ceské Budéjovice. V ramci samostatnych uzeji

vymezenych subkapitol textu ,,prace* byl demonstrovan zpisob ,,vyhledavani* trestné Cinnosti,
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zpusob piijimani oznameni shora uvedeného ,,policejniho organu‘‘ a dale pak praxe piijimani
oznameni shora naznacené policejni soucasti s tzv. teritorialni plisobnosti. V pfedposledni ¢asti
wprace” byly zminény mozné piekdzky v pribéhu konani zkraceného fizeni. Sesta

I3

kapitola ptedstavila realizaci ,.zkrdceného pripravného rizeni* od zpracovani ,,zdznamu o
sdeleni podezieni“ az k naslednému vyslechu podezielého. Findlni Cast ,, prace se zaméiila
na vysledek ,.zkraceného pripravného rizeni a na demonstraci danych ,, procesnich nastroju

dozorujiciho statniho zastupce k dosazeni cilt ,,zkraceného pripravného rizeni*.

rowr

Empirické ¢ast ,, prace “ byla dale obohacena jak o tématicky ptiléhavé kazuistiky, rozvijejici
jak jeji teoretickou, tak 1 teoreticko-praxeologickou Cast, v€etné demonstrace procesnich
zvlastnosti, které¢ byly formalné zpracovany piislusnou dokumentaci shora uvedené policejni
soucasti, tj. ,,policejniho orgdnu‘ mistné a vécné prislusného zékladniho utvaru Krajského
feditelstvi policie Jiho¢eského kraje, obvodniho oddéleni Ceské Budé&jovice-mésto. V intencich
dil¢ich a zevSeobecnujicich vystupi empirické casti ,prdce, byla formou kvantitativniho
Setfeni dilem fenomenologicky naznacena dynamika zdjmové zkoumaného segmentu trestné
¢innosti, evidované shora uvedenym ,policejnim organem®, tj. jejiho stavu, struktury a
dynamiky za urcujici obdobi, tj. od roku 2015 do roku 2020. Rovnéz bylo metodou
kvantitativniho empirického Setfeni analyzovédna a dilem vyhodnocena poukazovana
kvantitativnost a procesni fakticita ze strany shora uvedeného misté a vécné pfislusného

,policejniho organu‘ vyuzivaného institutu ,,zkraceného pripravného rizeni‘
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