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ABSTRAKT

KAZIMIROVA, M. Postaveni poskozeného v trestnim Fizeni: bakaldiskd prace. Ceské
Budé&jovice: Vysokd Skola evropskych a regiondlnich studii, 2021. 66 s. Vedouci
bakalatrské prace: JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Klic¢ova slova: poSkozeny, prava poSkozeného, obét’ trestného ¢inu, prava obéti

trestného ¢inu, narok na nahradu S$kody, adhezni Fizeni

Bakalarskd prace se zabyva postavenim poskozeného v trestnim fizeni se
zaméfenim na jeho postaveni a prava. Aktudlnost daného tématu je nespornd, o emz
svédci 1 relativné nedavné pfijeti pravni Gpravy, diky niz doSlo k vyrovnédni postaveni
poskozeného s obvinénym, ktery mél do té doby v trestnim procesu navrch. Pojem
poSkozeny neni totozny spojmem obét trestného ¢inu — postaveni poSkozeného
v trestnim fizeni je jasné vymezeno, a proto se dale bakaldiska prace zabyva obéti
trestného Cinu a jejich prav. Zaméfuje se na tii vybrana prava, kterd blize specifikuje.
Dale je v praci feSena otazka uplatnéni naroku na nadhradu skody ze strany poSkozeného
a také moznosti, jak o tomto naroku muze rozhodnout soud. V praci je také poukazano na
problematiku pomoci obétem trestnych ¢inti a jsou zde prezentovany jeji jednotlivé
formy. Dale bakaldiskd prace pojedndva o adheznim fizeni a moznych odklonech

v trestnim fizeni. Praktickd ¢ast pojednava o aplikaci prav poSkozeného a obéti v praxi.



ABSTRACT

KAZIMIROVA, M. The Positon of the Injured Party in Criminal Proceedings:
Bachelor's thesis. Ceské Bud&jovice: College of European and Regional Studies, 2021.
66 pages. Thesis supervisor: JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Keywords: injured party, rights of the injured party, victim of a crime, rights of the

crime victim, claim for damages, adhesion proceedings

The bachelor's thesis describes the position of the injured party in criminal
proceedings focused on his position and rights. Topicality of this topic is indisputable, as
evidenced by relatively recent acceptance of legislation, which brought balance amongst
injured party and accused party. Until then the accused party had the upper hand in the
criminal process. The term "victim" is not the same as the term "victim of crime" - the
position of the injured party in criminal proceedings is clearly defined and therefore the
bachelor's thesis deals with victims of crime and their rights. It focuses on three specific
laws, which it specifies in more detail. Furthermore, the work covers the issue of claiming
damages from the injured party and possible views of how the court may decide on this
claim. The thesis also points to the issue of assistance to victims of crime and presents its
various forms. Moreover, the bachelor's thesis deals with adhesion proceedings and
possible diversions in criminal proceedings. The practical part deals with the application

of the rights of the victim and the injured party in practice.
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Uvod

Tématem této bakalaiské prace je charakteristika postaveni poskozeného
v trestnim fizeni a obéti trestného Cinu, s diirazem na moznost uplatnéni jejich prav
v trestnim fizeni. Oba pojmy poskozeny a obét’ trestného Cinu spolu tizce souvisi, mnohdy
dochazi k jejich zaméné, avSak nejsou obsahove totozné. Nejen tento rozdil by mély blize

vysvétlit nasledujici kapitoly této bakalarské prace.

Téma jsem si vybrala, nebot’ v nedavné dobé& spachany trestny €in proti Zivotu
a zdravi na blizké osob¢ ovlivnil nejen mij Zivot, ale i celé mé rodiny. Teprve tehdy si
asi kazdy z nas uvédomi, jak snadné je stat se poskozenym v trestném fizeni a v nékterych
ptipadech byt zaroven obéti trestného ¢inu. Nejen pro samotnou obét’ to znamena velky
a tézko pochopitelny zasah do Zivota. Utok, a& primarné sméfuje proti fyzické integrité
¢1 majetku, v kone¢ném duasledku Casto predstavuje ztratu zakladnich jistot a pocity

bezpeci.

Uvodni kapitola prezentuje pracovni postupy a cile této bakalatské prace, kterych

mélo byt v praci dosazeno.

Druhé kapitola se zabyva postavenim poskozeného v trestnim fizeni. Definuje
poskozeného ve smyslu trestniho fadu a vymezuje zakladni pojmy feSené problematiky.
Témi jsou zejména ublizeni na zdravi, tézkd Gjma na zdravi, majetkovd Skoda,
nemajetkova ijma a bezdlivodné obohaceni na ukor jiného. Dale je zde proveden vycet

prav poskozeného a popsana jejich obsahova népln.

Tteti kapitola je vénovana obétem trestného ¢inu. Z hlediska ceské legislativy je
nutno poukazat na zdkon &. 45/2013, o obétech trestnych cinii, ktery predstavuje
komplexni upravu prav obéti. Tento zdkon obsahuje katalog procesnich a neprocesnich
prav. Obéti cCeli obtiznému a vleklému procesu, ve kterém se musi vyrovnat

wevr

1 se ztratou osoby blizké.

Ctvrtéd kapitola uvadi postup pfi uplatnéni naroku na nédhradu Skody. Za zminku
stoji zejména stanoveni Casového Useku, v némz Ize ucinn¢ uplatnit narok na nidhradu

Skody v trestnim fizeni.



Pata kapitola pojednavd o adheznim fizeni jako specifické soucasti trestniho
fizeni, ve kterém se rozhoduje o naroku na ndhradu skody, a to na podkladé predevsim

civilnépravnich predpisi.

V Sesté kapitole jsou zminény mozné odklony v trestnim fizeni majici za cil
zejména napravu trestnim ¢inem naruSen¢ho vztahu mezi poskozenym a obvinénym.
Mozny postup napravy vyse zminéného vztahu je podminéné zastaveni trestniho stihani,

narovnani, podminéné odlozeni navrhu na potrestani a dohoda o viné a trestu.

Sedma kapitola je blize vénovana pomoci obétem trestnych ¢inii. Ministerstvo
spravedlnosti CR vede registr subjektti poskytujicich odbornou pomoc a pravni informace
obétem trestnich ¢ind. Tyto subjekty podléhaji akreditaci. Dale jsou v registru zapsani
advokati, ktefi podléhaji kontrole Ceské advokatni komory. V neposledni fadé sluzby

obétem poskytuje téz Probacni a mediacni sluzba, kterd je organizacni slozkou statu.

Posledni kapitola obsahuje mozny algoritmus uplatnénych prav poskozeného
v praxi. Autorka za pouziti konkrétniho pfipadu, kdy doslo ke zptisobeni tézkého ublizeni

na zdravi, demonstruje vzniklou situaci, v niz se poskozena osoba nachazela.



1. Cil a metodika bakalarské prace

Autorka se ve své praci bude komplexné zabyvat postavenim poskozeného
v trestnim fizeni, nebot’ ten je jednim z hlavnich subjektd trestniho fizeni. Aktualnost
daného tématu je nespornd, o ¢emz sveéd¢i 1 relativné nedavné piijeti pravni upravy, diky
niz doSlo k vyrovnani postaveni poskozeného s obvinénym, ktery mél do té doby
v trestnim procesu navrch. S ohledem na uvedené bude nejprve vymezen pojem
poskozeny a nasledné bliZze charakterizovana jemu naleZejici procesni prava, které mu
priznava trestni fad a také zakon o obétech trestnych ¢inli. V souvislosti s touto pravni

upravou bude tieba vysvétlit pojem obét), a to 1 v kontextu s pojmem poskozeny.

Dale bude v praci feSena otazka uplatnéni ndroku na nahradu Skody ze strany
poskozeného a také moznosti, jak o tomto naroku mize rozhodnout soud. V praci bude
také poukazano na problematiku pomoci obétem trestnych ¢inti a budou zde prezentovany
jejijednotlivé formy. V souvislosti s timto budou zminény i jednotlivé odklony v trestnim
fizeni restorativniho charakteru. Tato Cast bakalaiské prace bude vhodné doplnéna

o ptipady z praxe.

Pro dosazeni stanovenych cili byly uplatnény nésledujici metody zkoumani:

- studium pravnické a jiné odborné literatury, pravnich ptfedpist a internetovych zdroja,
- deskriptivni metoda,

- zékladni metodou zpracovani prace byla teoreticka analyza doplnéna o dalsi logické
metody,

- kompara¢ni metoda,

- interdisciplinarni ptistup.
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2. Postaveni poSkozeného v trestnim Fizeni

Kazdy se mize n¢kdy ocitnout v postaveni poskozeného v trestnim fizeni, nebo
se stat obéti trestné¢ho Cinu. Vyjimkou nejsou utoky na lidské zdravi, které mohou

dosahovat intenzity trestného ¢inu.

Osobé poskozeného je proto vramci trestniho fizeni pfiznano specifické
postaveni, z n¢jz vyplyva tada prav. Trestni fad ¢. 141 /1961 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisii, (dale jen ,, TrR*) ptiznal obdobné jako trestni fady z roku 1950 a 1956 vyluéné
zalobni pravo jen statnimu organu v postaveni vefejného zalobce (dnes statni zastupce).
Poskozeny tak nemd pravo podat obzalobu nebo pievzit trestni stihani, podobné jako
tomu bylo podle pravni Gpravy zroku 1873. Pfesto platnd pravni uprava poskytuje
nékterym kategoriim poskozenych moznost ovlivnit zahajeni ¢i pokracovani v trestnim
stihani viici konkrétni osob¢ tim, ze v taxativné stanovenych ptipadech podminuje trestni
stthani souhlasem poskozeného (§ 163 TrR). Divodem zavedeni této upravy bylo
uptednostnéni urcitych blizSich vazeb mezi obvinénym a poskozenym pted potfebou
trestniho postihu. Z pohledu zahrani¢nich pravnich tprav podobného druhu (soukroma ¢i

podptirna Zaloba) je tento esky institut zvlastnosti.!

2.1 Definice poSkozeného

Poskozeny podle § 43 odst. 1 TrR je ten, komu bylo trestnym &inem ubliZeno na
zdravi, zplisobena majetkova skoda nebo nemajetkova ujma, nebo ten, na jehoz tikor se
pachatel trestnym &inem obohatil. Naopak se dle § 43 odst. 2 TrR za poskozeného
nepovazuje ten, kdo se sice citi byt trestnym ¢inem moralné€ nebo jinak poskozen, avSak
vznikla Gjma neni zplsobena zavinénim pachatele nebo jeji vznik neni v piicinné

souvislosti s trestnym ¢inem. Poskozenym tedy neni ten, kdo se za n¢j jen sam povazuje.

Ublizenim na zdravise rozumi takovy stav (onemocnéni, poranéni), ktery
z divodl poruseni normalnich télesnych nebo dusSevnich funkci znesnadnuje vykon
obvyklé Cinnosti nebo ma jiny vliv na obvykly zplsob Zivota poSkozeného a ktery

zpravidla vyzaduje 1ékafského oSetteni, i kdyZ nezanech4 trvalé nasledky.?

Poskozenym v tomto smyslu neni jen ten, komu bylo ublizeno na zdravi skutkem,

ktery lze kvalifikovat jako néktery z trestnych €inti proti zivotu a zdravi, ale poSkozenym

" FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T., a kol. Tresmi prévo procesni. 7. vydani. Praha: Wolters
Klu’wer CR, a.s., 2019, str. 221.
2 SAMAL, Pavel., a kol. Trestni iad — komentdr. 6. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008.
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je také osoba, vic¢i niz byl spachan i jiny trestny ¢in a v souvislosti s nim doslo
k poskozeni zdravi. Pokud bylo né¢komu trestnym c¢inem ublizeno na zdravi, je
posSkozenym v trestnim fizeni, a to i tehdy, kdyz nemtize uplatiiovat proti pachateli, ktery

mu toto ubliZzeni zplsobil, narok na nahradu materialni Skody.

V této souvislosti je potfebné piipomenout obcasny problém praxe, ktery spociva
v posuzovani psychické ujmy na zdravi. Zatimco v ptipadé poruSeni télesnych funkci
nebyva takovy problém se zjiSténim mechanismu vzniku zranéni a pficinné souvislosti
mezi jednanim pachatele a vzniklym nasledkem, tak v ptipad¢ psychické jmy na zdravi,
pokud se ji rozumi poruSeni normalnich dusevnich funkci, o problém mnohdy jde.
I za pfedpokladu prokdzani pfi¢inné souvislosti mezi jedndnim pachatele a danym
nasledkem v podobé psychické iymy byva prekazkou prokdzani zavinéni. Také je tfeba
si ujasnit, co lze chapat pod pojmem psychickd ujma na zdravi. Pokud se ji rozumi
dusevni porucha, je jednoznacné, Ze jde o ublizeni na zdravi, jak ho ma na mysli
§ 43 odst. 1 TrR. Za psychickou ujmu je také mozné povaZovat posttraumatickou
stresovou poruchu nebo emocialni Gjmu, vzniklou napf. ztrdtou pocitu bezpeci
po vloupani do bytu. Takovou Gjmu je ovSem tézké objektivné posoudit 1 postihnout,

a proto ji lze spise fadit mezi Gijmy morélni.?

V ptipad¢ tézké Gjmy na zdravi (§ 122 odst. 2 tr. zakoniku) se vychdzi v podstaté
z obdobnych kritérii, které se uplatiiuji i pii posuzovani ublizeni na zdravi, ovSem pojem
tézka uyma na zdravi je jiz spojen s vazn€j$i zmeénou zdravotniho stavu poskozeného.
Zakladni rozdil mezi ublizenim na zdravi a tézZkou ujmou na zdravi spociva v tom, ze
u t¢zké jmy na zdravi musi vzdy jit o vdznou poruchu zdravi nebo o jiné vazné
onemocnéni, které jsou navic podiaditelné pod ncktery z taxativné uvedenych ptipada
pod pism. a) az 1) § 122 odst. 2 tr. zdkoniku. K tomu, aby se jednalo o tézkou ujmu

na zdravi, je nutné soucasné splnéni dvou zékladnich podminek:
a) existence vazné poruchy zdravi nebo jiného vazného onemocnéni,

b) naplnéni alespon nékterého z taxativné uvedenych ptipadi, u nichz jde o tézkou

ujmu na zdravi (v konkrétnim ptipadé miize byt naplnéno i vice z téchto ptipadu).

Pti ublizeni na zdravi od¢ini Skidce posSkozenému penézitou nahradu vyvazujici
plné vytrpéné bolesti a dal$i nemajetkové ujmy. Paklize poSkozenim zdravi vznikla

piekazka lepsi budoucnosti poskozeného, nahradi mu Sktdce i ztiZzeni spole¢enského

3NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzen : Ales Cengk, 2017, str. 87-88.
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uplatnéni. Nelze-li vysi ndhrady takto urcit, stanovi se podle zasad slusnosti
(§ 2958 zakona ¢&. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpist

(déle jen ,,0. z.*).

Pfi usmrceni nebo zvlast’ zdvazném ublizeni na zdravi od¢ini Skiidce duSevni
utrapy manzelovi, rodici, ditéti nebo jiné osob¢ blizké, a to penézitou ndhradou vyvazujici
plné jejich utrpeni. Paklize vys$i ndhrady nelze urcit, stanovi se podle zasad slu$nosti

(§ 2959 0. 2.).4

Zaver, ze jde v konkrétnim ptipad¢€ o t€Zkou Gymu na zdravi, je pravnim zavérem,
jez ptislusi vyslovit jen organlim c¢innym v trestnim fizeni, které jej ¢ini zpravidla

na podkladé znaleckych posudkt.

Tézka Gjma na zdravi miize byt znakem zakladni skutkové podstaty — napf.
u trestného ¢inu téZkého ublizeni na zdravi podle § 145 odst. 1 tr. zdkoniku nebo ublizeni

na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1 tr. zdkoniku.

K t&zké ujmé na zdravi se vyjadiil Nejvyssi soud CR v rozhodnuti: ,,/. Znalecky
posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, musi obsahovat popis konkrétnich
projevii  posttraumatické stresové poruchy u poskozeného, tj. uvedeni skutecnosti,
v jakych sférach zivota poskozeného se tato porucha projevila a po jakou dobu a v jaké
intenzité ho omezila v obvyklém zpusobu Zivota. Takto musi byt zadavatelem znalecky
kol vymezen. Nestaci jen znalcovo konstatovani, Ze v dusledku jednani obvinéného tato
posttraumaticka stresova porucha u posSkozeného nastala. Jen pri zodpoveézeni téchto
otazek Ize totiz rozhodnout, zda se tato posttraumaticka stresova porucha projevila jako

vazna porucha zdravi (srov. rozhodnuti uverejnéné pod ¢. 29/2018 Sb. rozh. tr.).*

wll. Zavinéni pachatele je tieba prokdzat nejen ve vztahu k jeho jednani, nybrz
i k nasledku cinu a pricinnému vztahu mezi jednanim a nasledkem. K vysloveni jeho viny
precinem tézkého ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1 tr. zakoniku proto
nedostacuje, pokud soud zdiivodni existenci nevedomé nedbalosti pachatele podle
§ 16 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku jen ve vztahu k jeho neopatrnému jednani (napr-.
zpusobeni pozaru) a k jim bezprostiedné privozenému somatickému poskozeni zdravi
poskozeného (ke vzniku popalenin jeho téla), neni-li tézka ujma na zdravi shleddavana

v tomto poranéni, nybrz v dusSevni poruse (posttraumatické stresové poruse), ktera se

4 CESKO. Komentaf k }(0141-1961CZ: text § X text komentafe IN: ASPI [pravni informacni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [cit. 2021-02-15].
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u poskozeného méla vyvinout jako nasledek cinu pachatele. V takovém pripadé je
nezbytné prokazat jeho nedbalostni formu zavinéni k této vazné poruse zdravi, ktera je
zdkonnym znakem objektivni stranky uvedeného precinu.“ Soud zde posuzuje, zda
skutkové vyjadieni obsazené v tzv. skutkové vété skutecné odlivodiuje subsumci
popsan¢ho skutku a zda zdivodnéni uzité pravni kvalifikace je Uplné a vyjadiujici
naplnéni znakl skutkové podstaty precinu. Musi byt dostate¢né prokazdna forma

zavinéni.’

Majetkovou Skodou se rozumi jen skutecné vznikla Skoda, kterou lze vyjadiit
v penézich. Je potfebné konstatovat, ze ze vSech Skod, vyjmenovanych ve zminéném
ustanoveni ma majetkova Skoda pro postaveni poskozeného zasadni vyznam, pokud jde
0 jeho moznost uplatnit ndhradu Skody v trestnim fizeni. Nejde jen o Skodu vzniklou
zmensenim majetku poskozeného spachanou trestnym ¢inem, ale 1 o jinou materialni
Skodu, vzniklou napf. poskozenim véci nebo také tim, o co poskozeny v materidlnim
vyjadieni pfisel. Obecné je to vzdy Skoda, kterou lze od¢init nebo zmirnit bud’ uvedenim
v ptivodni stav, nebo penéZitou nahradou.® Majetkova §koda miize mit podobu skutecné
Skody, uSlého zisku, ale také marn€ vynalozenych nakladl ¢i nemoZnosti vykonavat
urdita prava.’

Obcansky zakonik v § 2958 k odSkodnéni imateridlni jmy na zdravi stanovuje,
ze pii ubliZeni na zdravi od¢ini Sktidce tjmu poskozeného penézitou ndhradou, vyvazujici
pln€ vytrpéné bolesti a dal$i nemajetkové ujmy; vznikla-li poskozenim zdravi ptekazka
lepsi budoucnosti poskozeného, nahradi mu Skidce 1 ztizeni spolecenského uplatnéni.
Nelze-li vysi ndhrady takto urcit, stanovi se podle zasad sluSnosti. V praxi by méla byt
uzivana jako pomuicka ,, Metodika Nejvyssiho soudu CR k ndhradé nemajetkové ijmy na

zdravi (bolest a ztiZzeni spolecenského uplatnéni podle § 2958 obcanského zakoniku)*. 8

Nemajetkovou uijmou, jak ji ma na mysli § 43 odst. 1 TrR, je $kodlivy zasah do

prav a zajmi dotéeného subjektu chranénym trestnim zakonikem, i kdyz nasledkem

wrwe

trestnymi Ciny proti lidské duUstojnosti, zejména jde o trestny cCin znasilnéni

5 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. 3. 2018, sp. zn. 6 Tdo 320/2018, uveiejnéné pod &islem 13/2019
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast trestni.

S NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeir: Ale§ Cengk, 2017, str. 88.

" Poradce 2019/4 str. 228.

8 Nespravedlivost duality zplisobu odskodiiovani pii | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Va3 priivodce pravem -
Sbirka zakonu, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 2021-04-01].
Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/nespravedlivost-duality-zpusobu-odskodnovani-pri-
nahrade-bolesti-a-ztizeni-spolecenskeho-uplatneni-108674.html
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(§ 185 tr. zékoniku), sexudlni natlak (§ 186 tr. zdkoniku), pohlavni zneuzivani
(§ 187 tr. zakoniku) nebo byva zpisoben trestnymi ¢iny narusujicimi souziti lidi, které
jsou uvedeny v § 252 az 256 tr. zakoniku (napt. nebezpecné vyhrozovani nebo hanobeni
naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob) ¢i nékterymi ¢iny proti pofadku ve vécech
vetejnych (napt. § 353 az 354 tr. zdkoniku). Nemajetkova Gjma mulze byt zpusobena
1 jednanim pachatele trestného ¢inu, které je z hlediska vyvojovych stadii trestného ¢inu
bud’ ptipravou k trestnému ¢inu podle § 20 odst. 1 tr. zdkoniku nebo pokusem trestného

¢inu podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku. °

Obohacenim na ukor poSkozeného se povazuje bezdiivodné obohaceni, které je
upraveno v § 2991 odst. 1, 2 o. z. Podle citovaného ustanoveni se bezdiivodné obohati
zvlasté ten, kdo ziska majetkovy prospéch plnénim bez pravniho diivodu, plnénim
z pravniho divodu, ktery odpadl, protipravnim uzitim cizi hodnoty nebo tim, ze za n¢ho

bylo plnéno, co m¢l po pravu plnit sam.

Obohacenim se rozumi neopravnéné rozmnozeni majetku pachatele nebo nékoho
jiného, at’ jiz jeho rozsifenim nebo uSetienim nakladl, které by jinak byly z majetku
pachatele nebo nékoho jiného vynalozeny, pficemz zakonny znak spocivajici v obohaceni

jiného je naplnén i obohacenim blize neuréené osoby nebo skupiny osob.!°

Bezdivodné obohaceni miize byt piimé nebo neptimé. Rozdil spociva v tom, ze
Skoda vznika poskozenému, pticemz bezdivodné obohaceni se vztahuje k pachateli.
V praxi to miize byt komplikované;si, nebot’ ve vétsiné pripadt dochazi pii vzniku Skody
poskozenému zaroven i k ur€itému prospéchu pachatele (napt. pii kradezi vznikne
poskozenému skoda nejen ve vysi hodnoty odcizené véci, ale ¢astecné 1 ztratou jejiho
uzitku, pficemz pachatel, ktery si takovou véc pfisvoji tim, Ze se ji zmocni, se jeho

majetek zvysi o hodnotu této véci).!!

9NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeir: Ale§ Cengk, 2017, str. 89.
10 Judikatiira - Judikaty - Rozsudok [online]. [cit. 2021-04-01]. Dostupné z:
https://www.judikaty.info/cz/document/nscr/55031/

U'NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2017, str. 90.
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Trestni fad rozliSuje mezi dvéma skupinami poskozenych:
a) PoSkozeny, ktery miiZe uplatnit narok vii¢i obvinénému a navrhnout, aby soud
v odsuzujicim rozsudku obzalovanému povinnost Skodu nahradit wulozil
(§ 43 odst. 3 TrR). Tento poskozeny ma kromé vieobecné stanovenych prav podle
§ 43 odst. 1 TrR také pravo byt subjektem adhezniho F¥izeni, coZ znamena
moznost uplatnit narok na ndhradu Skody pfimo v trestnim fizeni. Bude se jednat
zejména o poskozeného, jemuz trestnim Cinem vznikla Gjma na zdravi nebo

majetkova skoda.

b) Poskozeny, jenZ neni subjektem adhezniho Fizeni. Tomuto poskozenému nélezi

jen procesni opravnéni podle § 43 TrR.

Na postaveni a prava poskozeného, ktery je subjektem adhezniho fizeni, ma vliv
celd tfada jinych pravnich ptfedpist nez predpistt trestniho prava. Plhjde zejména
o néktera ustanoveni obcanského zdkoniku a zdkoniku prace o odpovédnosti za Skodu,
predpisy o pojisténi majetku, ale pfedev§im pak o pravni Upravu spravy zajiSténého
majetku provedenou zdkonem ¢. 279/2003 Sb., o vykonu zajisténi majetku a véct

v trestnim iizeni a o zméné nékterych zakomi, ve znéni pozdéjsich predpisti.'?

2.2 Postaveni poSkozeného

Postaveni poskozeného je dano zejména tim, Ze v trestnim fizeni je procesni
stranou, coZ je zakotveno v § 12 odst. 6 TrR. Poskozeny viak v trestnim fizeni mize
vystupovat 1 v postaveni nositele dikazu o spachaném trestném cCinu, tedy v postaveni
svédka.'® Zde dochézi k rozporu s pravy poskozeného, nebot’ poskozeny ma opravnéni
byt pritomen hlavnimu liceni, klast vyslychanym osobam otazky a navrhovat dikazy.
Naproti tomu v souladu s § 209 odst. 1 TrR piedseda senatu dbé o to, aby svédek jestd
nevyslechnuty nebyl pritomen p¥i vyslechu obZalovaného a jinych svédki. Je-1i obava,
ze sveédek v pfitomnosti obzalovaného nevypovi pravdu, ptipadné jde-li o svédka, jemuz
nebo osobé jemu blizké z podaného svédectvi hrozi jma na zdravi, smrt nebo jiné vazné
nebezpeci, predseda senatu ucini opatfeni vhodné k zajiSténi bezpecnosti nebo utajeni
totoznosti svédka, pfipadné vykdze obzalovaného po dobu vyslechu takového svédka

z jednaci sing.

12 FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T., a kol. Trestni pravo procesni. 7. vydani. Praha: Wolters
Kluwer CR, a.s., 2019, str. 226.
13 CHMELIK, Jan et al. Trestni rizeni. Plzeni: Ale§ Cenék, 2014, str. 154.
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Poskozeny ma pravo se ucastnit trestniho fizeni, nejednd se o povinnost. Prava
uvedend v trestnim fadu piislusi kazdému poskozenému, tedy nejen tomu, kdo ma podle
zakona proti obvinénému ndrok na ndhradu Skody, ale i poSkozenému bez tohoto
opravnéni. V ptipad¢ umrti fyzické osoby poskozené trestnym ¢inem piechazeji prava na
dédice. Vyjimkou je vSak narok na bolestné a na ndhradu za ztizeni spoleenského
uplatnéni, coz vyplyva z § 2009 odst. 1 o. z. (smrti dluznika povinnost nezanikne, ledaze
jejim obsahem bylo plnéni, které mélo byt provedeno osobné¢ dluznikem), nebot’ oba tyto

naroky jsou vazany na osobu primarné poskozeného.

Trestni fad poskytuje poskozenému znacnd prava, ktera miize uplatnit v trestni
fizeni. Organy ¢inné v trestnim fizeni jsou povinny poskozeného o jeho pravech poucit

a poskytnou mu plnou moznost k jejich uplatnéni. Poskozeny ma prévo, zejména:

e podat trestni oznameni o podezieni ze spachani trestného ¢inu. Trestni ozndmeni
je posSkozeny opravnén ucinit ustné do protokolu, popt. pisemné. Organy cinné
v trestnim fizeni jsou pak povinny se timto oznamenim zabyvat a postupovat podle
trestndpravnich predpisti. Podle ndzoru Ustavniho soudu CR vyjadfeného v ramci
nalezu: “... (poskozeny) ma ustavné zarucené pravo na efektivni trestni rizeni na

obranu svych prav a svobod... “!?,

e byt o svych pravech radné poucen. Jedna se o zékladni pravo poskozeného
deklarované § 46 TrR podle kterého jsou organy &inné v trestnim fizeni povinny
poskozeného o jeho pravech poucit a poskytnout mu plnou moznost k jejich
uplatnéni. Tato povinnost organu ¢inného v trestnim fizeni je predpokladem pro
moznost uplatnéni procesnich prav poSkozeného. V ramci tohoto pouceni je také
povinnosti organu ¢inného v trestnim fizeni upozornit poskozeného na moznost zadat
o uspokojeni naroku na nahradu Skody nebo nemajetkové uymy zpisobené trestnim
¢inem (podle zékona €. 59/2017 Sb., o pouziti penéznich prostredkii z majetkovych
trestnich sankci uloZenych v trestnim 7izeni)."> Vice k tomuto zékonu v kapitole

uplatnéni naroku na nahradu skody,

e <(init navrhy na doplnéni dokazovani. Pravo vyplyvajici z § 43 odst. 1 TrR, v Fizeni
pied soudem je konkretizované v § 215 odst. 4 a § 235 odst. 2 a § 263 odst. 6 TrR.

Jeho smyslem je umoznit vlastni aktivni ti¢asti poskozeného opatteni podkladl pro

"4 Nalez Ustavniho soudu CR ze dne 12.8.2014, sp. zn. 1. US 3196/12.
S NOVOTNY, Fr., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeni: Ale§ Cengk, 2017, str. 99.
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rozhodnuti o uplatnéném ndroku na ndhradu skody. Timto pravem je téz deklarovano

postaveni poskozeného jako strany trestniho fizeni, zejména v hlavnim li¢eni.'®

nahliZet do spist, které mu plyne z § 42 odst. 1 TrR a konkrétné to stanovi § 65 odst.
1 TrR, tim Ze poskozeny a jeho zmocnénec maji pravo nahlizet do spist, s vyjimkou
protokolu o hlasovani a osobnich udajt svédka podle § 55 odst. 2 TrR, ¢init si z nich
vypisky a poznamky a potfizovat si na své naklady kopie spisii a jejich ¢asti. Toto
pravo maji zakonny zastupce poskozeného i opatrovnik.'” Ustanoveni § 45 TrR
uvadi, neni—li poskozeny osobou plné svépravnou nebo je-li omezen ve svépravnosti,
vykonava jeho prava podle tohoto zakona jeho zdkonny zéstupce nebo opatrovnik.
Opatrovnika ustanovuje predseda senatu a v piipravné fizeni statni zastupce. Jinou

osobu nez advokita Ize ustanovit opatrovnikem jen s jejim souhlasem.!'®

Jiné osoby tak mohou ¢init se souhlasem predsedy senatu a v pfipravném fizeni se
souhlasem statniho zastupce nebo policejniho organu, jen pokud je toho tteba
k uplatnéni jejich prav. Toto ustanoveni nestanovi, ze pofizovani kopii spistt nebo
jejich ¢asti musi provadét opravnéné osoby osobné. V nékterych ptipadech to nebude
nejen vhodné, ale ani mozné. Jinou osobou je napf. insolvencni spravce. Jiné osoby
potiebuji souhlas ptisluSnych organt k nahlizeni do spisu a mohou do spisu nahlizet
v rozsahu, ktery potiebuji k uplatnéni svych prav.

Kromé toho § 65 odst. 2 TrR pak stanovi, Ze v pipravném Fizeni miize statni zastupce
nebo policejni organ pravo nahlédnout do spisti a spolu s tim ostatni prava uvedena
v odstavci 1 ze zavaznych divodi odepftit. Zavaznost diivodu, ze kterych tato prava
odeprtel policejni organ, je na zadost osoby, jiz se odepieni tyka, statni zastupce

povinen urychlené piezkoumat.'’

K divodim, pro n€z lze odepfit nahlizeni do spisii v pritbé¢hu provéfovani, se ve svém
nalezu vyjadfil také Ustavni soud CR: ,,Pro posouzeni, zda je ta, ktera osoba
poskozenym ve smyslu ustanoveni § 43 trestniho radu, neni rozhodujici pravni
kvalifikace, pro kterou se trestni Fizeni vede, nybrz je nutno definici poskozeného

v citovaném ustanoveni porovnavat se skutkovym déjem, jak o néem svédci v dané fazi

' NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plze: Ales Cenék, 2017, str. 98-99.

17 JELINEK, 1., a kol. Trestni zdkonik a trestni fad s poznamkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13.3.2020. Praha: Leges, 2020, str. 716-717.

18 JELINEK, 1., a kol. Trestni zakonik a trestni fad s poznamkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13.3.2020. Praha: Leges, 2020, str. 688-689.

19 JELINEK, 1., a kol. Trestni zdkonik a trestni ¥dd s pozndmkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13.3.2020. Praha: Leges, 2020, str. 716-717.
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trestniho procesu dostupna zjisteni. V posuzované véci vsak je treba zdiiraznit, Ze
stezovatel Zadal o nahlédnuti do spisového materialu v pocatecni fazi trestniho rizeni,
v pribehu proverovani, kdy jsou zjistovany zdkladni obrysy skutkového stavu
a teprve shromazdovany podklady pro zaver o diivodnosti podezieni ze spachani
trestného cinu, jeho ndsledcich a tim i poskozenych, o pachateli ¢i pachatelich, jakoz
i 0 pripadné odpovidajici pravni kvalifikaci zjisténého jednani, takze organy cinné
v trestnim rizeni mohly dospét i k nikoliv zcela presvedcivemu zdaveru o tom, kdo je
ve veci poskozenym. V této souvislosti vSak je treba zdiraznit, Ze s ohledem na
pocatecni fazi trestniho rizeni a charakter provérovanych skutecnosti by organy
cinné v trestnim Fizeni i za situace, ze by stézovateli priznaly postaveni poskozeného,
velmi peclive zvazovaly postup podle ustanoveni § 65 odst. 2 trestniho radu,

tj. umoznit nahlizeni do spisu. “ %,

e zucastnit se hlavniho liceni, o jehoz konini musi byt vyrozumén (popf. jeho
zmocnénec) a to pii zachovani nejméné tfidenni lhiity a musi mu byt dorucena
obzaloba (at’ uz jde o fyzickou, nebo pravnickou osobu), pokud je zndm jeji pobyt
nebo sidlo. V hlavnim li¢eni miize poskozeny se souhlasem ptredsedy senatu

(samosoudce) klast vyslychanym osobam otazky,

e zucastnit se verejného zasedani o odvolani, o jehoz konani musi byt vyrozumén
(popf. jeho zmocnénec) a to pti zachovani alespon tfidenni lhiity k ptiprave. V této

&asti trestniho fizeni ma prava jako v hlavnim li¢eni (§ 198 odst. 1, 2 TrR),

e pred skonéenim Fizeni se k véci vyjadrit. V hlavnim li¢eni mé poSkozeny pravo na
zévéreCnou fe€, ve vefejném zasedani o odvolani ma pravo se pred skoncenim k véci
vyjadrit,?!

e zucastnit se sjednavani dohody o viné a trestu mezi obvinénym a statnim
zastupcem. Zavedendi institutu dohody o ving a trestu mélo za cil pfinést vyhody pro
vSechny subjekty zucastnéné v trestnim fizeni. Dohodu o vin¢ a trestu je mozné

charakterizovat jako postup, pii kterém se obvinény, posSkozeny a statni zastupce

2 Judikatura - Judikdty - Rozsudok [online]. [cit. 2021-03-03].
Dovst’upné z: https://www.judikaty.info/document/uscr/21507/
2 SAMAL, Pavel., a kol. Trestni #dd — komentdr. 6. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008., str. 339.
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dohodnou na névrhu dohody o viné a trestu, kterou musi schvalit a vyhlasit soud

odsuzujicim rozsudkem,?

nechat se zastupovat zmocnéncem. Moznost poskozené¢ho dat se zastupovat
zmocnéncem vyplyva z § 50 odst. 1 TrR. Zmocnénec je opravnén &init za
poskozeného navrhy, podavat za néj opravné prostfedky a je opravnén zucastnit se
v§ech ukont, kterych se miize zadastnit poskozeny (§ 51 trestniho ¥adu). Ustavni
soud CR v nalezu k pravu poskozeného na bezplatnou pomoc v trestnim izeni uvadi:
wPravo na pravni pomoc poSkozenému ndlezi jiz od pocatku trestniho vizeni
a vztahuje se na vsechny jeho faze, coz je ziejmé z dikce ustanoveni ¢l. 37 odst. 2
Listiny zdkladnich prav a svobod, pricemz toto pravo naleZi téz nemajetnému
poskozenému. Ustanoveni § 51a odst. 1 trestniho Fadu je proto treba interpretovat
tak, Ze zmocnénci, kterého si poskozeny zvolil jesté pred priznanim naroku na
bezplatnou pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem, nalezi — v pripade, Ze je takovy
narok poskozenému priznan — odména a nahrada hotovych vydajii zpravidla ode dne

podani ditvvodného ndavrhu na priznani naroku na bezplatnou pravni pomoc, >

na ochranu osobnosti poskozeného. Pravo, aby pii provadéni tkoni trestniho fizeni
byla vzdy Setiena jeho osobnost a Gistavou zaruena prava (§ 52 TrR). Konkrétnim
uplatnénim tohoto prava muiZe byt napiiklad aplikace § 8a TrR o poskytovani

informaci sd¢lovacim prostfedkim,

pouZit v trestnim Fizeni matei'ského jazyka (§ 2 odst. 14 TrR). Organy ¢&inné
v trestnim fizeni vedou fizeni a vyhotovuji sva rozhodnuti v ¢eském jazyce. Kazdy,
kdo prohlési, Ze neovlada Cesky jazyk, je opravnén pouzivat pied orgény ¢innymi
v trestnim fizeni svého matetského jazyka nebo jazyka, o kterém uvede, Ze ho

ovlada,?*

Zadat statniho zastupce, aby byly odstranény prutahy v fizeni nebo zavady
v postupu policejniho organu a statniho =zastupce konajiciho vySetfovani

(§157a TrR). Statni zastupce je povinen zadost neprodlené vyfidit,

22 JELINEK, J., a kol. Trestni zdkonik a trestni 7ad s poznamkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13.3.2020. Praha: Leges, 2020, str. 939.

2 CESKO. JUD361665CZ — JUD361665CZ — IV. US 2334/17, IN: ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [cit. 2018-03-10].

24 JELINEK, J., a kol. Trestni zdkonik a trestni iid s pozndmkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13.3.2020. Praha: Leges, 2020, str. 598.
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e na oznameni usneseni o odloZeni véci, pokud je poSkozeny znam a pravo podat

stiZnost proti tomuto usneseni (§ 159a odst. 5 a 6 TrR),

® naoznamena usneseni o postoupeni véci jinému organu a pravo napadnout takové

usneseni stiznosti (§ 171 odst. 2 TrR),

e na oznameni usneseni o zastaveni trestniho stihani a pravo napadnout takové

usneseni stiznosti (§ 172 odst. 3 TrR),
e vyrozumén o pieruseni trestniho stihani (§ 173 odst. 3 TrR),

e byt vyrozumén o podani Zaloby, jsou-li jeho pobyt a sidlo znamé

(§ 176 odst. 1 véta druha TrR),

e byt vyrozumén policejnim organem nebo stdnim zastupcem o odloZeni nebo
odevzdani véci ve zkriaceném pripravném fizeni (§ 179c odst. 1 véta prvni,

odst. 4 TrR),?

e dat souhlas s trestnim stihanim. U trestnych ¢inli vyjmenovanych v § 163 odst. 1
TrR lze zahajit trestni stihani pouze se souhlasem poskozeného. Jedna se obvykle
o situace, kdy je pachatel trestného ¢inu osobou blizkou poskozeného (obéti), napft.
jejim piibuznym v pokoleni piimém, manzelem apod. Mezi tyto trestné Ciny patii
mimo jiné ublizeni na zdravi (§ 146 tr. zédkoniku), tézkého ublizeni na zdravi
z nedbalosti (§ 147 tr. zdkoniku), ublizeni na zdravi z nedbalosti (§ 148 tr. zakoniku),
neposkytnuti pomoci (§ 150 tr. zdkoniku), neposkytnuti pomoci fidicem dopravniho
prostiedku (§ 151 tr. zakoniku), omezovani osobni svobody podle § 171 odst. 1, 2 tr.

zékoniku a dalsi.

Naopak souhlasu poskozeného s trestnim stihdnim pro ncktery z trestnych cinti
uvedenych v § 163 odst. 1 TrR neni tfeba, pokud byla takovym &inem zptisobena
smrt, poSkozeny neni schopen dat souhlas pro dusevni chorobu nebo poruchu, pro
kterou byla jeho svépravnost omezena, poskozenym je osoba mladsi 15 let,
z okolnosti je ziejmé, Ze souhlas nebyl dan nebo byl vzat zpét v tisni vyvolané

vyhriizkami, natlakem, zavislosti nebo podiizenosti, jak je uvedeno § 163a TrR.2°

5 CHMELIK, Jan et al. Trestni fizeni. Plzei: Ale§ Cenék, 2014, str. 154.
26 https://www.policie.cz/clanek/souhlas-poskozeneho-s-trestnim-stihanim.aspx.
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e vtrestnimfizeni poZadovat na obvinéném nahradu Skody, kterd mu byla zptisobena
trestnou Cinnosti. Uplatnit pravo na ndhradu Skody muze poskozeny kdykoliv
v pribéhu trestniho fizeni, nejpozdéji vSak pied tim, nez je zahdjeno dokazovani
v hlavnim li¢eni pfed soudem, zpravidla tedy nez zacne soud vyslychat

obZalovaného.?’

Vycet téchto procesnich prav neni zdaleka uplny, nebot tadu dalSich prav
poskytuje poskozenému jak samotny trestni fad (naptiklad namitku podjatosti, kterou
vSak mohou ¢init 1 jiné osoby neZ poSkozeny), tak naptiklad zdkon €. 218/2003 Sb.,
o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné
nékterych zakoni (ddle jen ,,zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze*).?®

Zajmy a prava poskozeného jsou v zékon€ o soudnictvi ve vécech mladezZe

uvedeny v § 45 odst. 1 a 2:

(1) Orgény ¢inné podle tohoto zakona jsou povinny pftihlizet k opravnénym zajmim
poskozeného, poucit ho o jeho pravech a poskytnout mu plnou moznost jejich
uplatnéni; statni zastupce a v fizeni pied soudem predseda senatu posoudi vhodnost
a ucelnost nekterého ze zvlastnich zplsobu fizeni vedoucich mimo jiné k nahradé

Skody nebo jinému od¢inéni Skodlivych nasledka ¢inu.

(2) Poskozeny, jehoz adresa pobytu, sidla nebo mista podnikani je znama, musi byt
pfislusnym organem cinnym podle tohoto zdkona vyrozumén, jestlize mladistvy
prohlasi, ze je pfipraven Skodu vzniklou ¢inem nahradit, jinak odcinit nebo pfispét
k narovnani Skodlivych nasledkt ¢inu. Totéz plati v piipadé, ze mladistvy na sebe

vezme povinnost, ktera se bezprostiedné dotyka zajma poskozeného.

Mimo obecné prava poSkozeného uvedena shora, tomuto poskozenému nalezi

napiiklad:

e pravo uplatnit proti obvinénému narok na nahradu Skody. Jedna se o pravo
spoCivajici v moznosti navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudku ulozil

obzalovanému povinnost nahradit §kodu, kterd byla poskozenému trestnym ¢inem

27 www.testni-rizeni.com — Trestni prdavo a trestni Fizent pro laiky, 2020, [online]. Dostupné z:
http://www trestni-rizeni.com/dokumenty/uplatneni-naroku-na-nahradu-skody-vzor [cit. 2020-12-10].
28 CHMELIK, Jan et al. Trestni rizeni. Plzeni: Ale§ Cenék, 2014, str. 154-155.
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zptsobena. Opravnéni vyplyva z § 43 odst. 3 TrR, jeho realizace je poté dana

§ 228 a § 229 TrR.>° O naroku na nahradu $kody je pojednano blize v kapitole 4.

e pravo ucinit navrh na zajisténi naroku na nahradu Skody na majetku obvinéného
(§ 47 odst. 1,2 TrR), pravo byt vyrozumén o naroku (§ 47 odst. 8 TrR) véetné prava
stiznosti proti rozhodnuti o zruseni nebo o omezeni zajisténi naroku na ndhradu
skody nebo vynéti véci ze zajisténi (§ 49 TrR) apod.>® Blize uvedeno v podkapitole
2.2.1.

Ne kazdy poskozeny ma vSak zajem téchto prav vyuZzivat a v trestni fizeni
vystupovat. Ustanoveni § 43 odst. 5 TrR umoziuje vzdani se prav poSkozeného. Zakon
v tomto ptipad¢€ vyzaduje vyslovné prohldseni o vzdani se prav. ProhlaSeni je nutné ucinit

piislugnému organu ¢innému v trestnim fizeni.>!

2.2.1 Zajisténi naroku poskozeného

Zajisténi naroku poskozeného na nahradu Skody na majetku obvinéného je
mnohdy zasadnim predpokladem pro uspésné uplatnéni ndroku na ndhradu Skody
poskozenym v trestnym fizeni. Timto opatfenim se velmi citeln¢ zasahuje do
majetkovych prav obvinéného, ktery je tak omezen pfi nakladani se svym majetkem az
do kone¢ného rozhodnuti. ,, Institut zajisteni naroku poskozeného na majetku obvinéného
podle § 47 odst. 1 tr. 7. je docasnym opatienim, jimZz se neméni vlastnické pravo
k zajistenym vecem, ackoli je obvinény omezen v jeho vykonu, zejména pokud jde o prevod
zajisténych véci, jejich uzivani a dalsi nakladani s nimi (§ 47 odst. 4 tr. 7). Ucelem
zajisteni ve smyslu § 47 odst. 1 tr. 1. je totiz zachovani hodnoty zajisténého majetku a jeho
pouzitelnosti pro uspokojeni naroku poskozeného. Splnéni tohoto ucelu pak muze branit
nejen prevod zajisténé veci na jinou osobu, ale téz jakékoli dalsi dispozice nebo
ukony cinené ve vztahu k ni, pokud y jejich diisledkem bylo snizeni hodnoty zajisténé
véci... “.3? O takovém zajisténi rozhoduje na navrh statniho zastupce nebo poskozeného

soud a v pripravném fizeni na ndvrh poskozeného statni zastupce.

Zajisténi naroku poskozeného je upraveno v § 47 TrR a lze jej vyuzit, pokud byla
poskozenému zpusobena trestnym ¢inem Skoda nebo nemajetkova ujma, nebo ziskal-li

obvinény takovym trestnym ¢inem na jeho ukor bezdivodné obohaceni, pfi¢emz narok

2 NOVOTNY, Fr., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzei: Ales Cenék, 2017, str. 106.
30 CHMELIK, Jan et al. Trestni iizeni. Plzeii: Ale§ Cendk, 2014, str. 155-156.

31 Poradce 4/2019 str. 218.

32 Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. Tz 52/2014.
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1ze na majetku obvinéného zajistit az do pravdépodobné vyse skody nebo nemajetkové
ujmy nebo az do pravdépodobného rozsahu bezdivodného obohaceni. Z daného
ustanoveni vyplyva, ze uvedeny postup lze uplatnit az po zahajeni trestniho stihani.
Pfitom usneseni o zahdjeni trestniho stihani podle § 160 odst. 1 TrR musi byt osobé
fakticky doruceno, nepostacuje pouhé vyhotoveni usneseni policejnim organem.

Vyjimkou je ¥izeni proti uprchlému (§ 302 a nasl. TrR).*?

Majetkem se zde rozumi souhrn vSech majetkovych hodnot, tj. véci, pohledavek
a jinych prav a penézi ocenitelnych hodnot. Podle § 47 TrR nelze zajistit narok
poskozeného, ktery nemize byt uplatnén v trestnim fizeni (tj. musi jit o narok
poskozeného, ktery je subjektem adhezniho fizeni a o jehoz néaroku jesté nebylo, byt
nepravomocn¢, rozhodnuto v obCanskopravnim ¢i ptipadné jiném, napt. prestupkovém,

fizeni).

Komplexni Gpravu postupu pii vykonu rozhodnuti zajisténého majetku obsahuje
zékon €. 279/2003 Sb., o vykonu zajisteni majetku a véci v trestnim Fizeni a o zmené
nekterych zakonii, v platném znéni. Tento zakon stanovi postup pti vykonu rozhodnuti
o zajisténi majetku nebo jeho urcené Casti pro ucely vykonu trestu, vykonu ochranné¢ho
opatieni  zabrani  Casti majetku nebo uspokojeni naroku poskozeného
v trestnim fizeni a pii spravé takového majetku, jakoz i pfi spravé véci a nahradnich
hodnot vydanych, odiatych nebo jinak zajisténych v trestnim fizeni. Judikatura se jiz
v minulosti vymezenim okruhu majetku obvinéného zabyvala v rozhodnuti Nejvyssiho
soudu CR sp. zn. 4 To 38/76 a v rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn. Tpj 98/76.3
V rozhodnutich bylo upfesnéno, ze lze zajistit i majetek, jehoZ je obvinény
spoluvlastnikem, jakoz i ten, ktery nalezi do spoleéného jméni manzeld.*

V odavodnénich ptipadech je mozné zajistit i vykonatelnou pohledavku obvinéného.

Déle § 3 cit. zdkona vyjmenovava, které véci nemohou byt postizeny zajisténim.
Vychazi zejména z obcCanskopravnich pifedpist, jez upravuji majetek nepodléhajici
vykonu soudniho rozhodnuti. Cilem tohoto ustanoveni je ponechat obvinénému a jeho

rodiné nezbytné minimum slouZici k uspokojovani jejich zakladnich potieb.>

33 CHMELIK, Jan et al. Trestni iizeni. Plzeii: Ale§ Cendk, 2014, str. 156.

34 Rozhodnuti Nejvysiiho soudu CR sp. zn. 4 To 38/76 ze dne 03. 12. 1976; rozhodnuti Nejvyssiho soudu
CR sp. zn. Tpj 98/76 ze dne 27. 04. 1977.

35 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 27.10.2011, sp. zn. 6 To 58/2011.

36 Z&kon o vykonu zajisténi majetku a véci v trestnim ¥izeni. Prakticky komentaf: Bulletin Advokacie.
Bulletin advokacie, odborny pravnicky portal | Domui [online]. [cit. 2021-03-08]. Dostupné z:
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Vzhledem k tomu, Ze poskozeny vymaha sviij narok civilni cestou, neni mozné
zajiStovat v trestnim fizeni majetek, ktery nelze exekuéné postihnout. Proto se v § 3 odst.
3 cit. zakona stanovi, ze v ptipad¢ zajisténi naroku poskozeného nelze zajistit dalsi véci,
kter¢ neni mozné podle obcCanského soudniho fadu postihnout v ramci vykonu

rozhodnuti.?’

37 JELINEK, 1., a kol. Trestni zdkonik a trestni ad s pozndmkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13.3.2020. Praha: Leges, 2020, str. 693-694.
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3. Obét trestného Cinu

W

Termin ,,obét* zavedl zakon ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci
obétem trestné cinnosti, ve znéni pozd¢jSich predpist. V roce 2013 doznal pojem obéti
znacného rozsifeni v souvislosti s pfijetim zakona ¢.45/2013, o obétech trestnych cinii
a o zmené nékterych zdakonii (zakon o obétech trestnych cinit), ve znéni pozd¢jSich
predpisii (dale jen ,,ZOTC“). Ceskd republika timto zakonem provedla Smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012, kterou se zavadi
minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestnych ¢int. Zakon piedstavuje
komplexni Gpravu prav obéti, a to jak procesnich (prava, ktera nalezi dle TrR obéti
v procesnim postaveni poSkozeného), tak neprocesnich prav (prava ptred zahajenim
trestniho fizeni), a soucasn¢ zavadi a standardizuje sluzby obétem a poskytovani penézité

pomoci statem.®

Obéti je podle soucasné pravni upravy nejen fyzicka osoba, které bylo nebo mélo
byt trestnym ¢inem ublizeno na zdravi, ale i takova osoba, jiz byla zpisobena majetkova

Skoda nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz tikor se pachatel trestného ¢inu obohatil.

Vymezeni pojmu obéti se tak vyraznym zpusobem piiblizilo vymezeni pojmu
poskozeného ve smyslu § 43 TrR. Nejde viak i nadale o pojem totozny, jelikoZ pojem
obét’ je svym rozsahem uzs$i, nebot’ i nadéle za ni nelze povazovat pravnickou osobu. Ale
v jistém smyslu je i Sir$i, nebot’ oznaceni obét’ trestného Cinu je rozsifena i1 na pribuzné
v pokoleni pfimém, sourozence, osvojence, osvojitele, manzela nebo registrovaného
partnera nebo druha, pokud jsou osobou blizkou ve vztahu k osobé&, které byla trestnym

ginem zptisobena smirt (§ 2 odst. 3 ZOTC).

V takovém piipadé se za obét povazuje i osoba pozistald po obéti, ktera
v disledku trestného ¢inu zemfela, byla-li rodi¢em, manzelem nebo ditétem zemielého
a soucasn¢ v dob¢ jeho smrti s nim Zila v domacnosti, nebo osoba, které zemiely

poskytoval nebo byl povinen poskytovat vyzivu.

Zminény zakon zavedl i dal§i pojem, a sice zvlaSt’ zranitelna obét’, které¢ je
pfiznan §irsi rozsah ochrany jejich prav. Do této skupiny nalezi dité, osoba s fyzickym,

mentalnim nebo psychickym hendikepem nebo smyslovym poskozenim, obét’ trestného

3 KALIBOVA K. a kol.,Zikon o obétech trestnych cimi Praktickd a legislativni doporuceni zohlediujici
navrh technické novely zakona ¢. 45/2013 Sb., (Cislo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP CR)
[online], In IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 5.
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¢inu obchodovani s lidmi (§ 168 tr. zdkoniku), obét trestného ¢inu proti lidské distojnosti

v sexudlni oblasti a dal§i, za podminek uvedenych v § 2 odst. 4 ZOTC.>

Ve zminéném pravnim piedpise je vymezeno postaveni obéti ve vztahu ke statnim

organuim a to pfedevsim pokud jde o uplatnéni prava obéti na poskytnuti odborné pomoci.

3.1 Prava obéti trestného ¢inu

Mezi prava obéti (poskozenych) upravena v ZOTC, naleZi pravo na poskytnuti
odborné pomoci (§ 4-6), pravo na pfistup k informacim (§ 7-13), pravo na ochranu pred
hrozicim nebezpecim (§14), pravo na ochranu soukromi (§ 15-16), pravo na ochranu pred
druhotnou ujymou (§ 17-22) a pravo na penézitou pomoc (§ 23-37). Uvedena prava budou

nize blize rozpracovana:

e Pravo na poskytnuti odborné pomoci je koncipovano jako pravo na psychologické
poradenstvi, socidlni poradenstvi, pravni pomoc, poskytovani pravnich informaci
nebo na uplatnéni restorativnich programu. Ustanoveni § 4 zakotvuje povinnost
subjektu zapsaného v registru poskytovateli pomoci obétem trestnych cinil
poskytnout obétem piislusnou sluzbu. Z této povinnosti lze odvodit odpovidajici
pravo obéti na odbornou pomoc.

Odbornou pomoci se rozumi psychologické poradenstvi, jehoz cilem je
psychologicka podpora a pomoc obéti zorientovat se v problému, najit vhodné
prostiedky k jeho zvladnuti. Toto poradenstvi je poskytovdno v rdmci registrované
socialni sluzby nazvané "odborné socidlni poradenstvi" podle § 37 zak.
o socialnich sluzbach. V uvedeném piipad¢ se zaméfuje na poskytovani informaci
sméiujicich k feSeni nepfiznivé socidlni situace zhorSené nebo vzniklé¢ v piimé
souvislosti s viktimizaci.*’

Za odbornou pomoc se také povazuje pravni pomoc a poskytovani pravnich
informaci. Rozdil mezi pravni pomoci a pravni informaci poskytovanou
v konkrétnim ptipadé pravnikem je stézi uchopitelny. Divodova zprava k zakonu
uvadi, ze poskytovanim pravnich informaci se pro ucely tohoto zdkona rozumi

poskytovani informaci o této pravni tpravé a poskytovatelem pravnich informaci

39 (;HMELI’K, Jan et al. Trestni iizeni. Plzeii: Ales Cengk, 2014, str. 157-159.
40 CESKO. Komentaf kev KO45 2013: text § X text komentaie IN: ASPI [pravni informacni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [cit. 2021-04-01].
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jsou subjekty akreditované pro tuto &innost u Ministerstva spravedinosti CR
a Probacni a mediaéni sluzba.*!

Probacni a mediacni sluzba poskytuje odbornou pomoc v podob¢ restorativnich
programi. Restorativni programy usiluji o obnoveni ptvodniho stavu, ktery byl
naruSen trestnym ¢inem, jsou jednim z prvku tzv. restorativni justice. Restorativni
justice je konceptem, hnutim a moderni vizi trestnépravni politiky, kterd tika, Ze
trestny ¢in primarné nenarusuje pravni normy, ale zplsobuje Gjmu a narusuje
mezilidské vztahy. Pro napliiovani restorativnich principi v praxi vznikly
restorativni programy. Mezi né patii predev§im mediace, restorativni konference

a kruhy.*

O odbornou pomoc muze obét také zadat u subjektl zapsanych v registru
poskytovatelti pomoci obétem trestného ¢inu. Patii sem subjekty poskytujici socidlni
sluzby, mezi n¢ patii psychologické a socidlni poradenstvi. V registru jsou zapsany
akreditované subjekty, které poskytuji pravni informace, restorativni programy
a advokati, jiz poskytuji pravni pomoc. Dalsim subjektem, ktery je zde zarazen jsou
stiediska Proba¢ni a mediacni sluzby poskytujici pravni informace, psychosocialni

podporu a restorativni programy.*?

V Ceské republice existuji organizace, které se zaméfuji na pomoc obétem a svédkiim
trestnych ¢int. Jednd se v zdsad€ o neziskové organizace, které mohou ob¢ti a svédci
trestnych ¢int kontaktovat a vyuzit sluzeb, které nabizi. Mezi tyto organizace patii
zejména Bily kruh bezpeci, ktery nabizi bezplatn€ pravni informace, praktické rady,
setkani s psychologem, kratkodobou terapii, rady, jak ziskat odSkodnéni Gjmy
zpusobené trestnym ¢inem, moralni a emociondlni podporu, a dalsi individudlni
podporu pro obéti a svédky trestnych ¢inll stejné jako pro pozistalé po obétech (viz

ptiloha ¢. 1).44

41 CESKO. Komentai ke KO45 2013: text § X text komentate IN: ASPI [pravni informacni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [cit. 2021-04-01].

42 Restorativni programy — Restorativni justice. Restorativni justice — inovativni pristup k trestnimu pravu
[online]. [cit. 2021-04-01]. Dostupné z: https://restorativni-justice.cz/o-restorativni-justici/restorativni-

programy/
4 Registr poskytovatelii pomoci obétem trestnych &inii. [online]. Copyright © 2013 [cit. 2021-04-01].

Dostupné z: https://otc.justice.cz/verejne/seznam.jsf

4 Pengzita pomoc ob&tem. Bilyy Kruh Bezpeci [online]. Copyright © Bily kruh bezpedt, [cit..2021-01-02].
Dostupné z: https://www.bkb.cz/pomoc-obetem/zadost-o-penezitou-pomoc-nahrada-skody/penezita-
pomoc-obetem/
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Dalsi dostupné sluzby v CR jsou napf. v Registru poskytovateli socialnich sluzeb.*’

e Informace jsou pfedpokladem uspésného uplatnéni prav obéti. Pravo na informace
je tedy zakladnim pravem kazdé obéti trestného €inu. VSechny subjekty ptichazejici
sobéti do kontaktu, maji ze zdsady informacni povinnost. Minimalni rozsah
informacni povinnosti maji zdravotnicka zatizeni, kterd musi obét’ informovat pouze
o subjektech, které ji poskytnou pomoc.

Nejsirsi informaéni povinnost maji subjekty poskytujici sluzby obétem a Policie CR.
Informace se obétem poskytuji v plném rozsahu pisemné a nckteré i1 téz ustné.
Informace musi byt obétem poskytnuty srozumitelné a v jazyce, o kterém prohlasi,
7ze mu rozumi, nebo v jazyce statu, jehoz jsou obCany. Obét’ je nutno informovat
srozumitelnym zptisobem se zohlednénim jejiho véku, rozumové a volni vyspélosti,
gramotnosti a zdravotniho stavu, véetné stavu psychického.*®

Jednotlivé informace se poskytuji v rozsahu, ktery odpovida konkrétnim potiebam
obéti, s ohledem na povahu a zavaznost trestného Cinu. Obét mize oznamit, ze
nechce byt informovana. Organy ¢inné v trestnim fizeni ji informace neposkytnou,
ledaze je tieba tyto informace tfeba poskytnout k fadnému uplatnéni prav. Prohlaseni

miZe vzit ob&t kdykoliv zpét.*’

Vpraxi je informacni povinnost feSena predloZzenim obsahlého formuléfe
policejnimi organy, bez ohledu na jejich aktualni potieby. V prvni fazi jde
o informace o ochran¢ pted akutnim nebezpecim, ochran¢ osobnich udaji ve spise
a o sdéleni kontaktli na poskytovatele sluzeb, nasledné pak jde o informace tykajici
se ochrany pied sekundarni jmou, penézité pomoci, ndhradé skody a dalSich prav
v trestnim fizeni. Informace jsou obétem v soucasné dob¢ Casto poskytovany bez
ohledu na jejich aktualni fyzicky a psychicky stav, jejich intelektualni kapacitu
avzdelani. Lidé jsou Casto poucovani o vSech existujicich pravech, nikoliv o pravech,

kter4 jsou pro né relevantni. Obéti se pak ve zméti informaci ztraceji.*®

4 www.infovictims.com. Ivfovictims.[online]. [vid.2021-01-02].

Dostupné z: https://www.infovictims.cz/cz/003_prava/paginas/003_001.htmI#007

4 KALIBOVA K. a kol., Zdkon o obétech trestnych cinii Prakticka a legislativni doporuceni zohlediujici
ndvrh technické novely zdkona ¢. 45/2013 Sb., (¢islo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP CR),
[online], In IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 15-16.

47 Poradce 2019/4 str. 237.

48 KALIBOVA K. a kol., Zdkon o obétech trestnych ¢inii Praktickd a legislativni doporuceni zohlediujici
navrh technické novely zdkona ¢. 45/2013 Sb., (Cislo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP CR),
[online], In IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 15-16.
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Pravo na ochranu pi'ed hrozicim nebezpeéim zahrnuje pravo na fyzickou ochranu
pied (opakovanymi) utoky pachatele a zvlastni ochranu svédka, pravo na ochranu
totoznosti a podoby svédka v trestnim fizeni, pfedbéznd opatfeni, vykézani ze
spole¢né¢ho obydli apod, dale pravo na informace o vysledku fizeni a také na
informaci o propusSténi obvinéného z vazby nebo vykonu trestu. Pravni uprava
ochrany pied hrozicim nebezpecim je rozsahla a je roztiisténa do nekolika pravnich
norem, kterymi jsou zikon & 273/2008 Sb., o Policii CR, ve znéni pozd&jsich
predpisii (dale jen ,,zakon o Policii CR), zdkon &. 137/2001 Sb., o zvldstni ochrané
svedka a dalsich osob v souvislosti s trestnim Fizenim a o zméné zakona ¢. 99/1963

Sb., obcansky soudni 7dd, ve znéni pozdéjsich predpist a taktéZ trestni ad.*’

V pftipadech, kdy dochazi k ohroZzeni bezpec¢i obéti, provede policista ikon nebo
pfijme jiné opatfeni k zajiSténi jejiho bezpeci. Stejnou povinnost maji celnici,
piislugnici vézetiské sluzby, vojensti policisté a straznici obecnich policii. Policie CR
poskytne kratkodobou ochranu (dle § 50 zakona o Policii CR) v piipads, ze osobé
zjevné hrozi Gjma na zdravi nebo jiné vazné nebezpeci. Kratkodobd ochrana se
poskytuje osobé, které nebezpeci hrozi, v odiivodnénych piipadech pak i osobam
blizkym. Soud vyda na Zadost obéti piedbézné opatieni v obCanském soudnim fizeni
v piipad¢ vazného ohrozeni jejiho zivota, zdravi, svobody nebo lidské diistojnosti.
Soud nebo statni zastupce vyda predbézné opatifeni v trestnim fizeni za podminek

stanovenych trestnim fadem.

S ochranou pied hrozicim nebezpecim uzce souvisi institut piedbéznych opatieni
(§ 88b a nasl. TrR), jehoZ smyslem je ochrana poskozeného, osob mu blizkych apod.
Pro vydani ptedbézného opatfeni musi byt splnény nasledujici podminky: uloZeni
predbézného opatieni vyzaduje ochrana Zzivota, zdravi nebo lidské diistojnosti
poskozeného, pachatel jiz je v procesnim postaveni obvinéného, hrozi, ze obvinény
trestny ¢in dokona nebo jej zopakuje, nelze ochrany prav poskozené¢ho dosdhnout

jinym zptisobem neZ uloZenim predb&zného opatieni (zasada proporcionality).>

4 KALIBOVA K. a kol., Zikon o obétech trestnych ¢inii Praktickd a legislativni doporuceni zohlediujici
navrh technické novely zdkona ¢ 45/2013 Sb., (Cislo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP CR)
[online],, In IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 26-27.
50 KALIBOVA K. a kol., Zdkon o obétech trestnych c¢imi Prakticka a legislativni doporuceni zohledrujict
navrh technické novely zdkona ¢ 45/2013 Sh., (¢islo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP CR)
[online]. In IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 26-27.
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Pravo na ochranu soukromi zahrnuje zvefejiiovani informaci o totoznosti obéti
a poskytovéani osobnich Uidaji obéti. Zékaz zvetejnit informace umoziujici zjisténi
totoznosti obéti upravuje v § 8a odst. 1 TrR. Tyto informace podle uéelu trestniho
fizeni presto musi byt nékterym osobam sdéleny, aby bylo dosazeno spravedlivého

soudniho procesu. Patii sem napt. obhajce, znalec nebo svédek.>!

Dle § 16 ZOTC, pokud o to obét, jeji zmocnénec, zdkonny zastupce, opatrovnik nebo
daveérnik pozada, vedou se tdaje o bydlisti a dorucovaci adrese obéti, zmocnénce,
zakonného zastupce, opatrovnika nebo duvérnika, tdaje o jejich misté vykonu
zaméstnani ¢i povolani nebo podnikani, a o jejich osobnich, rodinnych
a majetkovych pomérech tak, aby se s nimi mohli seznamovat pouze organy ¢inné

v trestnim fizent, policisté a Gifednici Proba¢ni a mediaéni sluzby ¢inni v dané véci.*?

Neméné dilezit¢ z prav obéti je pravo na ochranu pred druhotnou tjmou.
Ochranit obét pted druhotnou Ujmou (sekundarni viktimizaci) je ucelem celého
zakona a na realizaci ochrany se podileji vSechny zacastnéné subjekty. Pravo na
ochranu pted sekundarni viktimizaci je navrhovano jako pravo na zabranéni kontaktu
obéti s osobou, kterou oznaCila za pachatele, s osobou podezielou nebo
s osobou, proti niz se trestni fizeni vede, pravo na Setrné vedeni vyslechu, pravo na

doprovod divémikem a pravo byt slysen.>

Pravo na zabranéni kontaktu obéti s osobou, kterou oznacila za pachatele, s osobou
podezielou nebo s osobou, proti niz se trestni fizeni vede, ma zvlast’ zranitelna obét’
vzdy a orgény ¢inné v trestnim fizeni jsou povinny ji vyhovét, pokud to nevylucuje
povaha daného tkonu. Ostatni obéti maji pouze pravo o zabranéni kontaktu pozadat
a zavisi na organech ¢innych v trestnim fizeni, zda zadosti vyhovi. K zamezeni
kontaktu musi dojit v pfipravném fizeni i v prabehu hlavniho li¢eni. Jsou tak
doplnéna stavajici prava utajené¢ho svédka a svédka, u néhoz hrozi, Ze by
v ptitomnosti obvinéného nevypovidal pravdu (§ 209 TrR). Organy ¢inné v trestnim

fizeni musi téz zajistit, aby ke kontaktu mezi obéti a pachatelem nedochazelo mimo

51 Poradce 2019/4 str. 238.

32 CESKO. Zakon &. 45/2013 Sb., 0 obétech trestnych &ind. In Zakony pro lidi — Sbirka zdkonii CR
v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s. r. 0. 2010 [cit. 2020-12-12].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-45

53 CESKO. Zakon ¢&. 45/2013 Sb., o obétech trestnych &inti. In Zakony pro lidi — Shirka zdkonii CR
v aktudlnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS,; s. r. 0. 2010 [cit. 2020-12-12].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-45
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prostory vyslechové mistnosti ¢i soudni sin€. V soucasné dob¢ jsou zfizovany pro

potieby vyslechi zvlast zranitelnych obéti specidlni vyslechové mistnosti.

Pravo na Setrné vedené podani vysvétleni a vyslechu je absolutnim pravem, které
maji vSechny obéti. Otazky smétujici do intimni oblasti mohou byt kladeny pouze
v odiivodnénych ptipadech. Pokud je polozeni téchto otazek nezbytné, musi se tak
stat pouze jednou a s ohledem na vek, zkuSenosti a psychicky stav obéti. Proti
nesetrné kladenym otdzkam je mozno podat namitku, o které rozhoduje vyslychajici

organ.

Ob¢ét si muze zvolit, jakého pohlavi bude vyslychajici osoba a totéz plati o osobé
tlumocnika. V ptipad¢ zvlast' zranitelné obéti je nutno takovému pozadavku vzdy
vyhovét. Zvlast zranitelné obéti maji pravo na to, aby byly vyslychany obzvlasté

citlivé a s ohledem na konkrétni okolnosti, které je ¢ini zvI4st' zranitelnymi.>*

Jednim z opravnéni obéti je tzv. prohlaseni obéti o dopadu trestného Cinu na jeji
Zivot, jenZ je zakotveno v § 22 ZOTC. Jedna se o jednostrannou vypovéd
poskozeného o tom, jakym zplsobem trestny ¢in ovlivnil jeho Zivot. Prohlaseni
o dopadu miize byt provedeno kdykoliv v prabéhu trestniho fizeni, a to jak Gstné, tak
pisemné. Tim je realizovano pravo obéti byt slySena nejen k okolnostem, které jsou
dilezité k objasnéni skutecnosti podstatnych pro rozhodnuti ve véci, ale také muze
pomoci obéti se citové vyrovnat s udalosti. ProhlaSeni mize mit i vyznam pro

rozhodovani soudu napt. pro uplatnéni naroku na nemajetkovou ajmu.>’

Pravo na penézitou pomoc, kterou poskytuje stait maji Ctyii skupiny obéti:
a) obét, které bylo v disledku trestného Cinu ubliZeno na zdravi,

b) obét, které byla v disledku trestného ¢inu zpiisobena tézka ijma na zdravi,

c) osoba pozulstala po obéti, kterd v disledku trestného €inu pfisla o Zivot, byla-li
rodiCem, manzelem, registrovanym partnerem, ditétem nebo sourozencem
zemielého a souCasné v dobé jeho smrti s nim zila v domacnosti, nebo osoba,

které zemiely poskytovala, nebo byl povinen poskytnout vyzivu,

5 KALIBOVA K. a kol., Zdkon o obétech trestnych c¢imi Prakticka a legislativni doporuceni zohledrujict
ndvrh technické novely zdkona ¢. 45/2013 Sb., (¢islo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP CR),
[online] In IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 35-36.

55 Poradce 2019/4 str. 240.
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d) obéti sexudlnich trestnych ¢inG jsou jedinou skupinou obéti, kterym stat
poskytuje i odskodnéni nemajetkové ujmy, tedy ujmu na jejich osobnostnich

pravech, diistojnosti, rodinném a soukromém Zivoté.>®

Cil penézité pomoci obétem spociva v poskytnuti penézité Castky k preklenuti zhorSené
situace obéti, jez je zpusobena trestnim Cinem. U zhorSené socidlni situace je tfeba
rozliSovat dvé roviny. Prvni souvisi se zhorSenou finan¢ni situaci, napt. uslym vydélkem
v disledku ublizeni na zdravi, pficemz lze ptihlédnout 1 k vydélku, ktery obéti ujde
v budoucnosti, z hlediska napt. dlouhodobé 1écby, trvalych nasledki a pripadné ztraté
dosavadniho zaméstnani. Druhd souvisi s naruSenim socidlnich vazeb obéti
a poziistalych, coz mize mit za nasledek napt. zhorSeni vazeb v rodiné a s prateli, mensi
uplatnéni ve spoleCnosti, a to predevSim v disledku trestného ¢inu proti lidské

diistojnosti.”’

Pen&zita pomoc je poskytovdna Ministerstvem spravedlnosti CR na zékladé
zadosti (§ 31 a nasl.), kterou je poSkozeny povinen doplnit relevantnimi dokumenty
(Iekatské zpravy apod.) Penézitd pomoc je poskytovdna i v pfipad€, kdy je utoc¢nik
neznamy, nebyl odsouzen nebo zemtel. Poziistali po obétech mohou dostat pausalni
pomoc. Pomoc spociva v jednorazovém poskytnuti penézité ¢astky k pieklenuti zhorSené
socialni situace zplsobené obéti nebo pozlstalym trestnym Cinem. Penézitd pomoc se
nevztahuje na odSkodnéni bolesti ani odSskodnéni hodnoty odcizenych véci nebo penéz

(ptiloha &. 2 a pfiloha &. 3).%8

56 KALIBOVA K. a kol., Zdkon o obétech trestnych cinii Praktickd a legislativni doporuceni zohlediujict
navrh technické novely zakona ¢. 45/2013 Sb., (Cislo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP C‘R),
[online] /n IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 39.

37 CESKO. Komentét ke K045 2013: text § X text komentafe IN: ASPI [pravni informacni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [cit. 2021-04-01].

58 Penézita pomoc obé&tem. Bily Kruh Bezpedi [online]. Copyright © Bily kruh bezpett, [cit..2021-01-02].
Dostupné z: https://www.bkb.cz/pomoc-obetem/zadost-o-penezitou-pomoc-nahrada-skody/penezita-
pomoc-obetem/
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4. Uplatnéni naroku na nahradu Skody

Pravo poskozeného doméhat se v trestnim fizeni nahrady Skody, kterd mu byla
zpisobena trestnym c¢inem, lze povazovat za jedno z nejvyznamnéjSich prav, ktera
posSkozenému v trestnim fizeni nadlezi. Aby mohl byt narok poskozeného na nahradu
Skody projednan v tzv. adheznim fizeni, je potieba dodrzovat postup stanoveny trestnim
fadem, zejména dbat na to, aby bylo pravo na nahradu Skody uplatnéno fadné a vcas.
Uplatnit pravo na nahradu Skody mtize poSkozeny kdykoliv v priibéhu trestniho fizeni,
nejpozdeji vSak pred tim, nez je zahdjeno dokazovani v hlavnim liceni pfed soudem.

O adheznim fizeni blize pojedndva nésledujici kapitola.

Trestni zakonik neobsahuje legilni definici pojmu Skoda, ale pouze v § 137
nabizi alternativni voditka pro stanoveni vyse Skody v konkrétni véci, pfipadné v § 138
zakotvuje Clenéni Skody z hlediska jeji zavaznosti (vyse). Pouziva-li tedy trestni zdkonik
ve svych ustanovenich pojem Skoda, pak tato ustanoveni stavi na relativné abstraktni,

resp. neurcité, hypotéze. Skutecny obsah pojmu skoda dotvéii az soudy svou judikaturou.

Chéapani Skody v kontextu trestniho prava vychazi v zékladu z pojeti Skody
v civilnim pravu.*® Pod pojmem ,$koda“ se proto obecné rozumi jak skuteéna §koda,
tj. ubytek majetkovych hodnot, tak usly zisk (§ 2952 o. z.). Ackoli trestnépravni praxe
mnohdy formaln¢ odkazuje na civilistickou definici Skody, je nutné vést v patrnosti urcité
odli$nosti v pojeti Skody v trestnim pravu hmotném oproti pravu civilnimu, které

se promitaji i do vysledku interpretace Skody.

Toto odli$né pojeti ostatné respektuje i Ustavni soud CR v nalezu sp. zn. II. US
1320/08. Trestnépravni pojeti Skody tedy neni absolutné shodné s civilistickym
pojetim §kody, coz mize, a nékdy dokonce nutné i musi, vést k odliSnému posouzeni
prokazané skody ve vyroku o viné oproti vyroku o nahradé Skody, které se domaha
poskozeny v tzv. adheznim fizeni. Pfi trestnépravni interpretaci pojmu Skoda
se standardn¢ povazuje zapivodni vychodisko tzv.test zaporné ekonomické

bilance.%°

K nahradé majetkové Skody obcansky zékonik uvadi, Ze Skoda se nahrazuje
uvedenim do pfedeslého stavu, zarovenn vSak umoziuje, aby si poSkozeny misto této

formy zvolil ndhradu penézitou (§ 2951 o. z.). Soud jeho volbu pfitom nebude nijak

59 Usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 5 Tdo 923/2009. 5
60 CESKO. LIT286071CZ, IN: ASPI [pravni informac¢ni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR
[vid. 2021-02-25].
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posuzovat a zasahne proti ni pouze ve zcela vyjime¢nych piipadech. Naptiklad pokud by
poskozeny svou volbou sledoval Sikanu sktidce. Obecné musi jit vzdy o Skodu, kterou lze
od¢init nebo zmirnit bud’ uvedenim v ptivodni stav, nebo penézitou nahradou. Nutno
v této souvislosti zdlraznit, Ze 1 osoba, které jiz byla majetkova skoda v plném rozsahu

nahrazena, je stile poskozenym.®!

Trestni fad se od obcanského zakoniku odchyluje v nazvoslovi, jelikoz pro ijmu
na jméni pouzivda pojmu majetkova Skoda. Tento vyraz obcansky zakonik nezna.
V publikacich zabyvajicich se teorii trestniho prava procesniho, je Skoda, resp. majetkova
Skoda vymezena jako ,,majetkova ujma vyjadritelna v penézich®, pticemz komentar
k trestnimu fadu navic dodava, Ze takova Skoda vznik4 na majetku, kterym se rozumi
vSechny majetkové hodnoty, tj. véci, pohledavky, jina prava a penézi ocenitelné hodnoty.
Trestni pravo neobsahuje vlastni upravu institutu 4jmy na jméni, a proto pii jeho aplikaci

vychézi z hmotnépravni upravy soukromého prava, jakoz i ob&anskopravni judikatury.®’

Nejvyssi soud CR se ve svém usneseni vyjadiil k postupu v ramci rozhodnuti
o naroku poSkozeného na nahradu nemajetkové ujmy nasledujicim zplsobem:
»V ramci adhezniho Fizeni je nutné vychdzet z obcanskopravni upravy a v pripade radné
a véas uplatnéného naroku poskozeného na nahradu nemajetkove ujmy v penézich, kterd
mu vznikla v diisledku trestného cinu (§ 43 odst. 1, 3 TrR), je soud povinen nejprve
zkoumat, zda poskozeny utrpél nemajetkovou ujmu ve smyslu § 2971 zakona ¢. 89/2012
Sb., obcanského zakoniku, ktera mu vznikla v dusledku trestné cinu obvinéného, viici
nemuz byl tento narok uplatneén. Jestlize se jednd o nemajetkovou ujmu, je treba posoudit,
zda dosahuje takové intenzity, kdy se jiz nejevi postacujicim jen moralni zadostiucineni
podle § 2971 obcanského zdkoniku, ale pri splnéni podminek podle § 2894 a § 2951
obcanského zakoniku ma poskozeny narok na jeji uhradu v penézich. Proto, aby mohlo
byt v adheznim Fizeni o ndaroku na nemajetkovou ujmu rozhodovano, musi se jednat
o takovy zasah, ktery je objektivne zpiisobily vyvolat nemajetkovou ujmu a ktery spociva
v poruSeni nebo ohrozeni osobnosti fyzické osoby v jeji fyzické integrité. Musi se jednat
o zdasah neoprdavnény, resp. protipravni a musi byt dana pricinna souvislost mezi obéma

uvedenymi piredpoklady. “ %

6! NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeti : Ale§ Cenék, 2017, str. 88.

0 VYKYPEL, J. Nahrada skody v trestnim pravu. Diplomova prace. Masarykova univerzita. Katedra
trestniho prava. 2018/2019 [online]. [cit.2021-03-14]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/sx8iv/Nahrada skody v_trestnim_pravu.pdf.

63 CESKO. JUD311052CZ — JUD311052CZ — 8 Tdo 757/2015, IN: ASPI [pravni informaéni systém].
Praha: Wolters Kluwer CR [vid. 2018-03-10].
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Zakon ¢. 59/2017 Sb., o pouziti penéznich prostiedkit z majetkovych trestnich
sankci ulozenych v trestnim rizeni a o zmeéné nékterych zdkonu, ve znéni pozdéjsich
piedpist, upravuje zplisob nakladani s penéznimi prostiedky z majetkovych trestnich
sankci ulozenych v trestnim fizeni. Hlavni motivaci pro jeho vznik byla snaha obecné
zlepsit uspokojovani majetkovych naroki osob poskozenych trestnym c¢inem. Dle
divodové zpravy ma byt jeho prostiednictvim odstranén dosavadni nezéddouci stav, kdy
poskozeni, jimzZ byl pfiznadn narok na nahradu Skody nebo nemajetkové jmy, kterd jim
byla trestnym ¢inem zpusobena, nebo narok na vydani bezdivodného obohaceni, které
pachatel na jejich tkor trestnym ¢inem ziskal, nedosdhnou z divodu nedostatku majetku
pachatele plného uspokojeni takového naroku, ptestoze byl v daném trestnim fizeni
zajistén a prostfednictvim ulozenych trestli a ochrannych opatifeni odCerpan majetek,
ktery by mohl byt vyuzit k uspokojeni jejich naroka. Na zakladé nové upravy ma byt
postaveni poskozenych pii uspokojovani jejich majetkovych narokli zasadné zlepSeno
a umoznéno vyuziti majetku, ktery byl od¢erpan na zaklad¢ majetkovych trestnich sankci

uloZenych v trestnim ¥izeni, pro tento ucel.**

Zjistovani existence Skody, jeji povahy avyse je dulezitym predpokladem
spravného rozhodnuti o viné i trestu, zejména pak v pfipadé trestnych ¢inl proti
majetku, hospodarskych a nékterych dalsich, u nichz je Skoda zdkonnym znakem jejich
skutkové podstaty. Klicovy vyznam pak ma Skoda a urCeni jeji vySe i1 pro rozhodnuti

soudu o uplatnéném naroku poskozeného na nahradu $kody v adheznim Fizeni.%

%4 Pravni prostor: Informaéni web nejen pro pravniky. Pravni prostor: Informacni web nejen pro pravniky
[online]. Copyright © 1999 [cit.2021-03-15]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/zmeny-v-
legislative/vyslo-ve-sbirce-zakonu/zakon-o-pouziti-peneznich-prostredku-z-majetkovych-trestnich-
sankci-ulozenych-v-trestnim-rizeni.

65 CESKO. LIT286071CZ, IN: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR

[vid. 2021-02-25].
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5. Adhezni rizeni

Adhezni fizeni je soucasti trestniho fizeni v ptipadech, pokud byl vcas a fadné
uplatnén narok poskozeného na ndhradu Skody zplsobené trestnym cinem
(§ 43 odst. 3 TrR) a soucasné o tomto naroku rozhoduje soud v trestnim fizeni. Netvofi
ovSem zadnou samostatnou, ¢asove ¢i jinak formaln¢€ oddé€lenou ¢ast trestniho fizeni, ale
splyvé s nim, zejména ve stadiu dokazovani. V adheznim tizeni rozhoduje soud o ndhradé
Skody podle hmotného prava jiné povahy nez trestni (nejcastéji podle obanského nebo
obchodniho zakoniku nebo zédkoniku prace), ale ve formé¢ trestniho fizeni, tedy procesnim

postupem podle TrR.%

Judikatura se shodla v tom, ze obvinénému mutize byt soudem v ramci adhezniho
fizeni uloZena povinnost k ndhrad¢ skody mimo jiné pouze v piipadé, Ze v trestnim fizeni
byla dostate¢né prokazana vyse Skody a ze za ni obvinény odpovida. Nalezité odiivodnéni
vyroku trestniho soudu o nahradé $kody v adheznim fizeni fesi nalez Ustavniho

soudu CR 1. US 3456/15:

L ., Adhezni (trestni) Fizeni ve své podstaté nahrazuje obcanskopravni rizeni,
v némz by jinak byl narok na nahradu skody uplatiovan. Vyrok trestniho soudu, jimz byl
podle § 228 odst. 1 trestniho rFadu priznan narok poskozeného na nahradu skody vuci
obzalovanému, je exekucnim titulem a musi snést test ustavnosti jako kterékoli jiné
meritorni rozhodnuti soudu. Trestni soud ma proto v adheznim Fizeni povinnost
postupovat co do oditvodnénosti svého rozhodnuti se stejnou péci jako civilni soud, ktery

rozhoduje o nahrade skody ve vécech obcanskopravnich.

1I. Jediné peclivé uvazeni vsech kritérii pro urceni vyse nahrady nemajetkove
ujmy umozni stanovit jeji adekvatni kompenzaci. Tvrzeni a prokazani pozZadovanych
skutecnosti pritom ndlezi poskozenym ci jejich zmocnénci a soudy nemaji povinnost
prokazovat je nad ramec, ktery by byl vrozporu a pozZadavkem na rychlost

a hospoddrnost trestniho rizent. %

O néahrad¢ Skody vSak nemiiZe soud rozhodnout z moci ufedni, ale pouze na navrh
poskozeného. Tomuto pojeti odpovida i § 43 odst. 3 TrR, podle kterého poskozeny, ktery
ma podle zakona proti obvinénému narok na nahradu skody, jez mu byla trestnym ¢inem

zpusobena, ma pravo navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému

66 §VAMAL, Pavel., a kol. Trestni Fdd — komentdr. 6. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008.
67 CESKO.JUD3§0629CZ —JUD330629CZ — 1. US 3456/15, IN: ASPI [pravni informacni systém]. Praha:
Wolters Kluwer CR [vid. 2018-03-10].
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povinnost nahradit tuto Skodu. Z ndvrhu musi byt patrno, z jakych divodi a v jaké alespoil

minimalni vysi poskozeny narok na nahradu $kody uplatiiuje.®

Po ptfedneseni obzaloby v hlavnim li¢eni se proto pfedseda senatu dotaze
poskozeného, zda navrhuje, aby obzalovanému byla ulozena povinnost k ndhrad¢ skody
zpusobené trestnym ¢inem a v jakém rozsahu. Pokud se poskozeny k hlavnimu li¢eni
nedostavil, ale ndrok na nahradu Skody uplatnil jiz diive v pribéhu trestniho fizeni,
piedseda senatu preCte tento ndvrh ze spisu. Jestlize soud ulozi obzalovanému
v odsuzujicim rozsudku povinnost nahradit posSkozenému vzniklou Skodu, musi ji

obzalovany nahradit hned, jakmile se rozsudek stane pravomocny.®

To je dano tim, Ze trestni fad (na rozdil od ob¢anského soudniho fadu) neuklada
soudu povinnost, aby ve vyroku o nahrad¢ skody urcil, v jaké lhtté (pocinajici bézet od
pravni moci rozsudku) je obzalovany povinen poSkozenému plnit. Na druhou stranu
pokud soud povoli obzalovanému nahradit $kodu ve splatkach, ur¢i v rozsudku jejich vysi

a podminky splatnosti. Podminky splatnosti vSak nelze ztotoziiovat s lhfitou plnéni.”

5.1 Rozhodnuti soudu v adheznim rizeni

Soud miize v adheznim fizeni rozhodnout za splnéni zdkonnych podminek
0 pfiznadni naroku na ndhradu Skody nebo nemajetkové ujmy nebo bezdivodného

obohaceni, pokud je vynesen odsuzujici rozsudek tfemi moznymi zpisoby.

Prvni mozZnosti, pro poskozeného nejvyhodnéjsi, je plné pfizndni naroku na
nahradu Skody nebo nemajetkové jmy v penézich nebo vydani bezdivodného obohaceni

vuci obzalovanému. Soud piiznava vysi nahrady, kterou poskozeny pozadoval v navrhu.

Druhou moZnosti je ptiznani uplatnéného naroku pouze z ¢asti. Takovad moznost
se tykd predevsim pftipadl, kdy vysledky dokazovéani nepotvrzuji narok poskozeného
v plném rozsahu. V tomto ptipadé soud z¢asti narok na ndhradu skody nebo nemajetkové

ujmy v penézich nebo vydani bezdiivodného obohaceni uzna a se zbytkem naroku odkéaze

% Adhezni Fizeni a vykonatelnost odsuzujiciho rozsudku uklédajiciho povinnost. Advokdini kanceldi Iva
Jonovd, LitoméFice, Usti nad Labem [online]. [cit.2021-01-05]. Dostupné z: http://www.jonova.cz/pravni-
aktuality/247-adhezni-rizeni-a-vykonatelnost-odsuzujiciho-rozsudku-ukladajiciho-povinnost.html

8 Adhezni Fizeni a vykonatelnost odsuzujiciho rozsudku ukladajiciho povinnost. Advokdni kanceldr Iva
Jonovd, LitoméFice, Usti nad Labem [online]. [cit.2021-01-05]. Dostupné z: http://www.jonova.cz/pravni-
aktuality/247-adhezni-rizeni-a-vykonatelnost-odsuzujiciho-rozsudku-ukladajiciho-povinnost.html

70 Adhezni Fizeni a vykonatelnost odsuzujiciho rozsudku ukladajiciho povinnost. Advokdni kanceldr Iva
Jonovd, LitoméFice, Usti nad Labem [online]. [cit.2021-01-05]. Dostupné z: http://www.jonova.cz/pravni-
aktuality/247-adhezni-rizeni-a-vykonatelnost-odsuzujiciho-rozsudku-ukladajiciho-povinnost.html
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poskozen¢ho na fizeni ve vécech obcanskopravnich, popf. na fizeni pfed jinym

pfislusnym organem (§ 229 odst. 2 TrR).”!

Treti moZnosti pro poskozeného nejméné pftijatelnou je, pokud soud narok na
nahradu Skody zcela zamitne. Zaroven je poSkozeny odkazan se svym narokem na fizeni
ve vécech obcanskopravnich, popf. na fizeni pfed jinym piisluSnym organe. Toto miZze
nastat podle § 229 TrR v ptipadé, e podle vysledkd dokazovéni pro vysloveni povinnosti
k ndhrad¢ Skody nebo nemajetkové Ujmy v penézich nebo vydani bezdivodného
obohaceni neni podklad nezbytny, anebo ze v pfipadé¢ pro rozhodnuti tykajici se
povinnosti k ndhradé¢ Skody nebo nemajetkové wUjmy v penézich nebo vydani
bezdivodného obohaceni by bylo tfeba provadét dalsi dokazovani, jez by podstatné
protahlo trestni fizeni (napf. vypracovani rozsahlého znaleckého posudku, vyslechy

dalgich svédki toho ¢asu se nachazejicich v zahrani¢i apod.).”

""NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzen : Ale§ Cenék, 2017, str. 116.
72 Poradce 2019/4 str. 230-240.
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6. Odklony v trestnim Fizeni

Procesni odklony jsou upraveny v trestnim fadu a v zdkoné o soudnictvi ve vécech
mlddeze. Jednim ze zékladnich smysli této pravni upravy je zrychleni trestniho fizeni
tim, Ze nebude natizovano hlavni liceni, které je formaln€ velmi naro¢né a komplikované,
zejména odbfemenéni soudniho fizeni od fizeni o tzv. bagatelnich deliktech. Tedy
uplatnit odklony v pfipadech skutkové i pravné mén¢ slozitych. V neposledni radé
smyslem naznacenych postupti je preferovat nahradu skody nebo jiné nemajetkové Gjmy

poskozenym pied odsouzenim pachatele.”

Na rozdil od podminéného zastaveni trestniho stihani a narovnani je u odstoupeni
od trestniho stihani mladistvého zvyraznovan nedostatek vefejného zajmu na dalSim
trestnim stihdni mladistvého a na prevenci pred pachanim trestné ¢innosti. Vetfejny zadjem
na trestnim stihdni chybi zejména v ptipadé, kdy néklady spojené s dalSim vedenim
trestniho fizeni nebo pfedpokladana doba jeho dal§iho trvani jsou neiimérné vyznamu
a mife poruseni nebo ohrozeni chranéného zajmu, ktery byl dotéen, zptisobu provedeni

¢inu a jeho nasledku, nebo okolnostem, za nichz byl &in spachan.”

Poskozeny je vtéchto piipadech bezprostfedné zainteresovan na vysledku
trestniho fizeni a na zplsobu nahrady Skody, proto ma pravo podat stiznost proti
rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani § 307 odst. 7 TrR, rozhodnuti
o schvéleni narovnani je mozné jen se souhlasem poskozeného (§ 309 odst. 1 TrR),
popfipad€ 1 zde ma proti takovému rozhodnuti poSkozeny pravo podat stiznost (§ 309
odst. 2 TrR). Pro pouziti institutu odstoupeni od trestniho stihani mladistvého musi
poskozeny za urcitych podminek s odskodnénim souhlasit (§ 70 odst. 3 zdkona

o soudnictvi ve vecech mladeze).

Vsechny tii instituty trestniho fizeni ptedpokladaji aktivni ucast poSkozeného
v trestnim fizeni a aktivni pfistup obvinéného v otazce feSeni ndhrady Skody

poskozenému zplisobené jeho trestnou ¢innosti.”

Obecné je tieba nejprve uvést, ze vSechny druhy fizeni upravené trestnim fadem
jsou v zdsade€ rovnocenné ve smyslu procesniho vytizeni véci. Obvinény ma ovsem narok

pouze na projednéani své véci ve standardnim hlavnim li¢eni a ostatni mozné procesni

3 CHMELIK, Jan et al. Trestni iizeni. Plzeii: Ale§ Cendk, 2014, str. 167-168.

74 § x25 Zastaveni trestniho stihani — Trestni pravo procesni. Trestni pravo procesni — Rekodifikace
trestniho préava procesniho [online]. Copyright © Ministerstvo spravedinosti CR 2018 [cit. 2021-04-05].
Dostupné z: https://tpp.justice.cz/old/x25-zastaveni-trestniho-stihani/

S CHMELIK, Jan et al. Trestni iizeni. Plzeii: Ale§ Cengk, 2014, str. 167-168.
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postupy jsou konstruované jako fakultativni alternativa k nému. Volba konkrétniho
procesniho postupu neni véci zcela volné tivahy soudu. Zakon vyslovné stanovi
podminky pro moznost vyuziti kazdého jednotlivého druhu fizeni. Soud se také musi pfi
své uvaze ftidit pfisluSnymi zakladnimi zasadami (zejména je tfeba poukazat na princip
rovnosti stran, presumpci neviny a zasadu rychlosti a hospodérnosti fizeni). Zcela zasadni
vyznam pii této Givaze soudu by mél mit soucasné zdjem poskozeného.”® V nésledujicich

podkapitolach budou jednotlivé zminéné odklony blize popsany.

6.1 Podminéné zastaveni trestniho stihani

Podminéné zastaveni trestniho stihani jako jeden z odklonii v fizeni o pfecinu
znamena pro poskozeného zasadni moznost U¢innéjsi ochrany jeho zajmua tim, ze
mu oproti standartnimu trestnimu fizeni davd moznost redlnéjsiho a rychlejsiho
odskodnéni.”” Dle § 307 odst. 1 TrR v fizeni o pfe¢inu mize se souhlasem obvinéného

soud a v piipravném fizeni statni zastupce podminéné zastavit trestni stihani, jestlize:

a) obvinény se k ¢inu doznal,

b) nahradil skodu, pokud byla ¢inem zpiisobena, nebo s posSkozenym o jeji nahradé¢
uzaviel dohodu, anebo ucinil jind potfebnd opatieni k jeji ndhrade¢,

c) vydal bezdivodné obohaceni Cinem ziskané, nebo s poSkozenym o jeho vydani
uzaviel dohodu, anebo ucinil jind vhodna opatieni k jeho vydani, a vzhledem k osobé
obvinéné¢ho, s ptihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem ptipadu lze

divodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici.

Poskozenému tedy musi obvinény nahradit Skodu, popf. uzavtit s nim dohodu,
anebo ucinit jind opatfeni vedouci k nahradé¢. Pro posSkozeného je to tedy vhodna
moznost, jak se domoci nahrady zptisobené $kody.”® Nejvyssi soud CR v ramci
rozhodnuti uvedl, ze: ,, V pripadé pojmu ,jina potrebna opatreni” se musi jednat
o opatreni, které prindsi poskozenému podobnou miru jistoty, jakou mu prinasi dohoda
uvedend v tomtéz ustanoveni, jejiz obsah je pravné zavazny a jejihoz splnéni se lze domoci

soudné. "’

76 Odklony (alternativni zplisoby trestniho procesu) | Ve podstatné o trestnim #izeni | Vice o statnim
zastupitelstvi - Soustava statniho zastupitelstvi CR. Soustava statniho zastupitelstvi [online]. Copyright
© 2021 Nejvyssi statni zastupitelstvi [cit. 2021-02-04]. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/vice-o-
sz/vse-podstatne-o-trestnim-rizeni/odklony/

77NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeir: Ale§ Cen&k,2017, str. 112.

78 Poradce 4/2019.

7 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 18. 12. 2012, sp. zn. 4 Tdo 1515/2012.
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V rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani se stanovi zkusebni doba
na Sest mésict az dva roky (za urcitych podminek az pét let). Obvinénému, ktery uzaviel
s poskozenym dohodu o zptisobu nahrady Skody nebo dohodu o vydani bezdivodného
obohaceni, se v rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani ulozi, aby Skodu
v pritb&hu zkusebni doby nahradil nebo aby v této dobé& bezdiivodné obohaceni vydal.®°
V ptipadé tohoto odklonu neni vyzadovan souhlas poskozeného, nebot” jeho prava jsou
zde dostateCné zabezpecena tim, ze ma opravnéni proti rozhodnuti podat stiznost, ktera

méa odkladny ucinek (§ 307 odst. 7 TrR).%!

6.2 Narovnani

DalSim odklonem od standartniho trestné¢ho fizeni je institut narovnani vymezeny
v § 309 az 314 TrR. Ugelem narovnani je také odstranéni konfliktu mezi obvinénym
a poSkozenym. Jedna z podminek pro rozhodnuti o schvaleni narovnani je, Ze obvinény
uhradi poSkozenému Skodu zpiisobenou piecinem nebo ucini kroky k jeji thrade nebo ji

né&jakym zptisobem napravi (od¢ini).®?

Narovnani pfichazi v tvahu u Sirokého okruhu ptipadi omezenych stanovenim
kategorie precinu (§ 14 odst. 2 tr. zdkoniku) a dalSimi zdkonnymi podminkami. Je zde
nutny souhlas obvinéného, ale i poskozeného s takovymto postupem.®* Souhlas nesmi
vzbuzovat pochybnosti, coZ je zabezpeteno v § 310 odst. 1 TrR tak, Ze pred rozhodnutim
o schvéleni narovnani soud a v pfipravném fizeni statni zastupce vyslechne obvinéného
a poSkozeného, zejména ke zpiisobu a okolnostem uzavieni dohody o narovnani, zda
dohoda o narovnani mezi nimi byla uc¢inéna dobrovoln¢ a zda souhlasi se schvalenim
narovnani. Obvinéného vyslechne také k tomu, zda rozumi obsahu obvinéni a zda si je
védom duasledkii schvéleni narovnadni. Soucéasti vyslechu obvinéného musi byt

1 prohlaseni, Ze spachal skutek, pro ktery je stihan.

Narovnani ma i znevyhodnujici specifické ustanoveni ve vztahu k poskozenému,
obsazené¢ v § 310a TrR, podle néhoZ prava poskozeného podle § 309 a § 311 TrR
nepiislusi tomu, na koho pouze ptesel narok na nihradu Skody nebo na vydéani

bezdtvodného obohaceni.?*

80 Poradce 4/2019.

$I NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeir: Ale§ Cen&k,2017, str. 112.

$2 NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeir: Ale§ Cen&k,2017, str. 113.

83 JELINEK, J., a kol. Trestni zikonik a trestni 7ad s pozndmkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13.3.2020. Praha: Leges, 2020, str. 1177.

8 NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzen: Ale§ Cen&k, 2017, str. 113.
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6.3 Podminéné odloZeni navrhu na potrestani

Podminéné odloZeni navrhu na potrestani je dalsim odklonem v trestnim fizeni
upravenym § 179g TrR. Jedna se o tzv. odklon spojeny s vychovnym piisobenim. Tento
zpusob feSeni véci predstavuje obdobu podminéného zastaveni trestniho stihani
(§ 307 a nasl. TrR) piizpiisobenou podminkam zkraceného piipravného fizeni, aby mél
poskozeny moznost dosahnout rychlého odskodnéni. Konec¢ny disledek odklonu, tj.
nepodani navrhu na potrestani a osvédceni se podezielého, zavisi na tom, zda podeziely
vedl fadny zivot a splnil zakonné podminky ve zkuSebni dobé. Urovnani konfliktniho
stavu s poskozenym (pfedevSim nahrazeni Skody) mize mit vychovny a resocializa¢ni
i¢inek.® Neni zde nutn4 aktivni u¢ast poskozeného a neni vyzadovén jeho souhlas s timto

postupem. ¥

6.4 Dohoda o viné a trestu

Dohodou o viné a trestu (dale jen ,,dohoda*) miize byt taktéz ukonceno trestni
fizeni. Dohoda je povazovana za odklon v trestnim fizeni. Dohadovaci fizeni se kona
na principu pfiznani obvinéného za casti jeho obhéjce k trestnému ¢inu, vzdani se prava
na standardni projednani véci pied soudem a zaroven iprava na odvolani vymeénou

za ptislib mirngj$iho trestu ze strany statu.

Dne 1. fijna 2020 nabyl ucinnosti zédkon ¢. 333/2020 Sb., kterym se mimo jiné
méni také trestni fad a ma za cil Cast&j$i pouzivani tohoto institutu. Nova ustanoveni
§ 206b — 206d TrR davaji moZnost piedsedovi senatu navrhnout sjednani dohody,
povazuje-li to piedseda senatu za vhodné vzhledem k okolnostem. V piipadé, kdy
obzalovany (popf. jeho obhdjce) a statni zastupce jsou ochotni se dohodnout, predseda
senatu prerusi na nezbytné nutnou dobu hlavni li¢eni. 87 DileZitou zménou je také zrugeni
nutné obhajoby, tedy nutné obhajoby pfi samotném sjednédvani dohody o vin¢ a trestu.

Zména byla zavedena ptedevSim z toho divodu, Ze nutnost ustanoveni obhgjce

85 JELINEK, J., a kol. Trestni zikonik a trestni 7ad s pozndmkami a judikaturou. 8. aktualizované vydani
podle stavu k 13. 3. 2020. Praha: Leges, 2020, str. 953.

8 NOVOTNY, F., a kol. Trestni pravo procesni. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cen&k, 2017, str. 114.

87 Velka novela trestnich piedpist: Aktudlni otazky dohody o viné a trestu - Clanky - Advokétni denik.
Advokatni denik - Novinky ze svéta advokacie [online]. [cit. 2021-04-01].

Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/12/12/velka-novela-trestnich-predpisu-aktualni-otazky-
dohody-o-vine-a-trestu/
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obvinénému pro sjedndvani dohody zptisobovalo neochotu statnich zastupcti o aplikaci

tohoto institutu uvazovat.’®

Novela pfinesla i1 dalsi zmény, jejimz diisledkem je omezeni situaci, kdy neni
moZzné sjednat dohodu v trestnim fizeni. Aktualné je toto vylouceno proti uprchlému
adle § 63 zékona o soudnictvi ve vécech mladeze proti osobam mladSich osmnacti let.
Rizeni o zv1a$t’ zavazném zlo¢inu, tedy o takovém umyslném trestném ¢inu, u n&jz ini
horni hranice trestni sazby nejméné deset let (§ 14 odst. 3 tr. zakoniku) nové je mozné

ieSit pomoci dohadovaciho Fizeni.®’

8 CESKO.LIT286105CZ, IN: ASPI [pravni informaéni systém]. Praha: Wolters Kluwer CR

[cit. 2021-01-04].

%9 Velka novela trestnich piedpist: Aktudlni otazky dohody o viné a trestu - Clanky - Advokétni denik.
Advokatni denik - Novinky ze svéta advokacie [online]. [cit. 2021-04-01].

Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/12/12/velka-novela-trestnich-predpisu-aktualni-otazky-
dohody-o-vine-a-trestu/
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7. Pomoc obétem trestnych Cini

Sluzby obétem mohou poskytovat pouze registrované subjekty, které se zapisuji
do registru vedeného Ministerstvem spravedlnosti CR. Registrované subjekty poskytuji
obétem odbornou pomoc a pravni informace. Odborna pomoc je obétem poskytovana dle
zakona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni pozd¢jSich predpist a jedna se
zejména o psychologické a socialni poradenstvi a pravni sluzby. Bezplatné je tato pomoc
poskytovéana zvlast zranitelnym obétem. K poskytovani pravnich informaci se subjekty
musi akreditovat v ramci akredita¢niho fizeni Ministerstva spravedlnosti CR, b&hem

kterého musi splnit odborné a dalsi kvalifika¢ni pfedpoklady.

Registrované subjekty maji zasadni povinnost poskytnout sluzby obétem
v rozsahu své registrace, v ramci které vymezuji okruh obéti, kapacitu a izemni rozsah
sluzeb. Podléhaji kontrole kvality ze stran Ministerstva spravedinosti CR (pravni
informace) a Ministerstva prace a socidlnich véci CR (socidlni sluzby). Pouze

registrované subjekty mohou zadat na svoji ¢innost podporu od statu.

Do registru poskytovatelii pomoci obétem se mohou zapisovat téZ advokati.
V jejich ptipade je kvalifikaCnim pfedpokladem opravnéni k vykonu advokacie. Advokati
podléhaji kontrole kvality ze strany Ceské advokatni komory. Obétem poskytuji vyluéné
pravni sluzby, které mohou i zpoplatnit. Zdarma jsou sluzby poskytovany v omezeném

rozsahu, obvykle v rozsahu prvni konzultace nebo jedné hodiny prace advokata.

Sluzby obétem poskytuje t€z Probaéni a mediacni sluzba, ktera je organizacni
slozkou statu a jejiz néplil ¢innosti je probace a mediace fungujici na principu restorativni
justice, tedy takového vykonu spravedlnosti, jejimz hlavnim cilem je narovnani vztaht
mezi poskozenym a obvinénym. Proba¢ni a media¢ni sluzba poskytuje obétem pravni
informace a restorativni programy. PoSkozeni se tedy mohou na Proba¢ni a media¢ni
sluzbu obratit s zaddosti o zakladni konzultaci, kterd jim pomiize se dale zorientovat
v jejich situaci. PoSkozeni ziskaji informace o svych pravech, penézité pomoci
1 navaznych sluzbach, které poskytuji organizace pomahajici obétem. V piipadé zajmu
poskozenych zprostfedkuje Probacni a mediacni sluzba kontakt s pachatelem a mediaci.

Pokud se v$ak poskozeny nechce dle s pachatelem setkavat, neni to jeho povinnosti.”®

% KALIBOVA K. a kol., Zdkon o obétech trestnych c¢imi Prakticka a legislativni doporuceni zohledrujict
navrh technické novely zdkona ¢. 45/2013 Sb., (Cislo snémovniho tisku 658, 7. volebni obdobi PSP CR),
[online] /n IUSTITIA o.p.s., 2016 [cit. 2021-03-12], str. 43.
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Pomoc a péci obétem poskytuji stani, nestatni, charitativni a cirkevni subjekty.
Dle vécného zméieni a poskytovatele sluzby Ize tedy rozliSovat nékolik druhti pomoci,

a to: laickou pomoc, psychologickou pomoc, socialni pomoc a pravni pomoc.

46



8. Uplatnéni prav poSkozeného v praxi

V této Casti prace budou na skutecném piipadu z praxe demonstrovany nékteré
pasaze teoretické Casti, zejména postaveni poskozeného a vyuziti jeho prav, nahrada
Skody a moznosti pomoci obéti trestného ¢inu. Jedna se o imysIné zptsobenou tézkou
ujmu na zdravi, které se obzalovany dopustil na misté vefejnosti pfistupném tim, ze
napadl jin¢ho, €imZ spachal zloCin tézké ubliZzeni na zdravi podle § 145 odst. 1
tr. zdkoniku, pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 tr. zadkoniku. Poskozeny bude dale

v této praci oznaCovan jako poskozeny J. S., obzalovany jako obzalovany T. S..
KAZUISTIKA

Obzalovany T. S. dne 5. 9. 2018 v brzkych rannich hodinach na vozovce pied
domem v okrese Ptibram, po piedchozim poziti alkoholickych népoji a po ptedchozi
slovni rozepti fyzicky napadl poskozeného J. S., tim zptisobem, Ze jej udetil ranou pésti
do obliceje, po které poskozeny upadl na zem, narazil hlavou na vozovku a zlstal
bezvladné lezet. Posléze jej obzalovany nejméné tfemi uUdery nohou kopl do horni
poloviny téla, nasledn¢ poSkozené¢ho odtahl z vozovky ke zdi domu, kde jej zanechal
a odesel dovniti domu, kde setrval n¢kolik minut. Néasledné se vratil, poskozeného odtahl
zpét k vozovce, poodesel stranou a uchopil kovovou popelnici o hmotnosti 13 kg, kterou
hodil na bezvladné leziciho a nereagujiciho poskozeného, nasledné od zdi domu sebral
betonovy obrubnik, s timto ptesel k poskozenému, stoupl k nému, kdy obrubnik drzel ve
vysi své hlavy a ptal se vedle stojici osoby, zda ,,to ma ud¢lat, pti¢emz nasledné odhodil
obrubnik stranou, kdy svym jedndnim obzalovany zpiisobil poskozenému J. S. vazné
poranéni hlavy - subdurélni krevni vyron (krvaceni pod tvrdou plenou mozkovou) vpravo,
kontuzi (pohmozdéni) mozku v oblasti pravého temenniho laloku mozku, cetné trzné
zhmozdéné ranky na hlavé, Cetné kozni odérky po strané¢ hrudniku vlevo a na obou
kolenou, kdyZ toto poranéni si vyzadalo dvé operace mozku a dlouhodobou rehabilitaci

v fadu nékolika mésict.”!

Rozbor uplatnénych prav je proveden na zakladé rozsudku a autorce dostupnych
materiali od poskozeného J. S. a osoby blizké M. K., které byly zaptijéeny ke zpracovani

praktické ¢asti této bakalatské prace.

1 Rozsudek Okresniho soudu v Piibrami ¢.j. 1 T 2/2019 — 243.
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V analyzovaném piipad¢ byla ze strany poskozeného vyuzita nasledujici prava:

Pravo podat trestni oznameni o podezieni ze spachani trestného ¢inu poSkozeny
J. S. vzhledem ke svému zdravotnimu stavu nevyuZil. Trestni oznameni bylo podéno

osobou blizkou M. K.

Pravo dat se zastupovat zmocnéncem. V tomto ptipadé¢ poSkozeny J. S. vyuzil

pravnich sluzeb advokata.

Pravo byt o svych pravech radné poucen. Toto pravo bylo uplatnéno pii vyslechu
poskozeného J. S. V tomto piipadu bylo praktikovano néasledovné. Dne 9. 11. 2018
predlozil poSkozenému policejni organ, oddéleni obecné kriminality nejprve
formulai: ,,Pouceni poskozeného — obéti trestného Cinu v trestnim fizeni*. Toto
pouceni obsahuje: 1. Pouceni poskozeného podle zakona ¢. 59/2017 Sb., o pouziti
penéznich prosttedkl z majetkovych trestnich sankci. 2. Pouceni poskozeného podle
zakona €. 141/1961 Sb., trestni fad. 3. Pouceni obéti trestného ¢inu podle zdkona
¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inli. Hned poté poskozeny obdrzel formulai:
,Zakladni informace pro obét’ trestného ¢inu podle zdkona ¢. 45/2013 Sb. (viz ptiloha

¢. 4 apriloha ¢. 5).

pravech, jimiz disponuje poSkozeny a soucasné i obét’ trestné¢ho ¢inu. Autorka prace
se domniva, ze téchto informaci je moc a neni v silach poskozeného — obéti tomu
vSemu fadné porozumét. Informace jsou poskytovany bez ohledu na aktualni fyzicky
a psychicky stav, intelektudlni kapacitu a vzdélani. PoSkozeny J. S. se ve zm¢éti

informaci nedokazal bez pomoci advokata orientovat.

Pravo byt vyrozumén o moZnosti prostudovani trestniho spisu a moZnost
ucinéni navrhu na doplnéni vySetfovani. Policejni organ oznamil poskozenému
J. S., kdy a kde mtize prostudovat spis. Zaroven byl poucen, Ze nevyuzije-li moznost
spis prostudovat, podle § 166 odst. 2 TrR, ackoliv na ni byl f4dné upozornén, uéini
o tom policejni organ zaznam do spisu a postupuje dale, jako by k tomuto tkonu
doslo. V pribéhu ptipravného fizeni byly provedeny nezbytné dikazy, umoziujici
ucinit skutkové a pravni zavery, na jejichz zékladé byla nasledné podana obzaloba.
Soucésti spisového materidlu byly také lékaiské zpravy, na zaklad¢é kterych byl

vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni 1€karstvi.
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e Pravo byt vyrozumén o podani Zaloby poskozeny J. S. uplatiiuje v zastoupeni. Dne
3. 1. 2019 Okresni statni zastupitelstvi v Pfibrami zasila zastupci poSkozeného dle

§ 176 odst. 1 TrR - Vyrozuméni pokozeného o podani obzaloby.
e Pravo zucastnit se hlavniho li¢eni vyuzil poskozeny i jeho zmocnénec.

e Pravo na doruéeni rozsudku. Poskozeny J. S. vyuzil prava prostfednictvim svého
zmocnénce. Pravni zastupce obdrzel do své datové schranky rozsudek a dle domluvy

s poskozenym mu ho zaslal emailem na védomi.

e Pravo na nahradu Skody zpusobené trestnim ¢inem a nemajetkové ujmy
poskozeny J. S. vyuzil. V této souvislosti ptedlozil pracovni smlouvu, nemocenské
davky, bodové ohodnoceni trazu Iékafem a piijmovy doklad. Soud posoudil
piedlozené podklady odivodiujici zplisobenou jmu a vysi jejiho odskodnéni a na

zakladé toho poskozenému pfiznal narok na nahradu skody.

V trestnim fizeni je Casté, ze osoba v postaveni poskozeného vystupuje zaroven
jako svédek. A¢ je samoziejmé povinna vyvarovat se kiivého svédectvi, nemusi byt jeji
svédectvi nestranné. Samoziejme miize uvadét jen to, co vnimal svymi smyly. Poskozeny
J. S. byl vtrestnim fizeni zaroven svédkem, zcehoz mu soucasné plynula prava

a povinnosti svédka.

Za ucelem piipadného poskytnuti pomoci obéti trestného ¢inu byl J. S. zaslan
dopis od Probac¢ni a media¢ni sluzby — stfedisko Ptibram. Ostatni pomoc byla obéti
poskytovana v ramci rodiny a blizkych osob. Autorka si v tomto konkrétnim ptipadé
nedovede pfedstavit napt. uplatnéni metod restorativni justice zejména mediace nebo
rodinné skupinové konference, dale je podle ni zcela vylouceno realizovat setkani se tvari
v tvar s pachatelem, ktery mél v imyslu poSkozeného usmrtit a projednavat spachany

trestny ¢in.
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Zavér

Predmétem bakalaiské prace bylo popsat postaveni poskozeného v trestnim
fizeni, coz pfedstavuje pomérn¢ Siroké multidisciplinarni téma. Autorka se proto zaméfila
na vytvoieni pfehledného katalogu prav poskozeného a poskytla tak zakladni piehled
o aktudlnim stavu prévni upravy, tykajici se poskozeného, ¢imz se podafilo splnit hlavni
zmocnéncem, jelikoZ se 1ze domnivat, Ze prave tento subjekt trestniho fizeni se dokdze
orientovat nalezit¢ v pravnim prostiedi a je schopen poskytnout poskozenému, ktery
muze byt vyrazné zasazen trestnym c¢inem, zejména pokud jde o psychickou rovinu,

nalezitou pravni pomoc.

Autorka se snazila ucelenym zptisobem zmapovat mnohdy roztfisténé poznatky,
na zaklad¢ prostudované literatury a uvedenych zdrojii. V praci byl vysvétlen rozdil mezi
posSkozenym a obéti trestného ¢inu. Lze konstatovat, ze se nejedna o synonyma, i kdyz se

vétsinou jedna o tutéz osobu. Naznaceny rozdil je v préci blize popsan.

PoSkozeny je procesni stranou viizeni a obét je pojmem defacto
kriminologickym, a proto je ji nutné vnimat spiSe jako subjekt zvlastni péce ze strany
statu. ODbéti je jen fyzicka osoba, kterd je schopna svymi smysly a city vnimat utrapy
spojené s trestnym Cinem. Tento fakt se projevil pfi analyze konkrétniho ptipadu z praxe.
Smyslem pravni upravy by jist€¢ nemélo byt zahlceni obéti obsdhlymi informacemi
o vSech jejich pravech, jimiz disponuje, ale pokud mozno srozumitelnym zplisobem
(1 opakovang) ji seznamit s aktudln¢ relevantnimi pravy tak, aby je mohla efektivné

vyuZzit.

V préci je vénovan prostor odkloniim v trestnim fizeni, a to s dirazem na osobu
poskozeného. Jejich aplikace je bezesporu pro poskozeného piinosnd. AvSak jejich
vyuziti v praxi neni pfili§ Casté, coz je ziejmé i z pohledu v praci zminované novely
trestniho fadu, ktera ma za cil zintenzivnit pouZzivani institutu dohody o viné a trestu.
Ptepokladd se zde, ze bude na zdkladé podepsaného ,,Memoranda o soucinnosti®
podpofena vzdjemna komunikace mezi statnim zastupcem a obhédjcem, zejména v oblasti
vyuzivani odklonil v trestnim fizeni. Zajem je pfedevsim o rychlost fizeni a odleh¢eni

soudum.

Cilem prace bylo mimo jiné nastinit vhodné moznosti pomoci obétem trestného

¢inu. Charakter a rozsah pomoci poskytované obétem trestného ¢inu je velmi Siroky,
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jedna se o multidisciplinarni téma. V Ceské republice je nékolik organizaci, napt. asto
zminovany Bily kruh bezpeci, které¢ dokazi nabidnout vedle statem poskytované pomoci
1 dal$i druhy moZzné pomoci obétem trestného Cinu (napt. praktické rady, konkrétni

informace k nastalé situaci, setkani s psychologem, apod.).

Podle minéni autorky by kazdé obéti zdvazného trestného ¢inu mél byt nabidnut
dobrovolny vstup do programi (napi. psychorekondi¢ni pobyty, individualni terapie
apod.), kde by odbornici z riznych oborti zejména fyzioterapie, psychoterapie dale
dokazali t¢émto lidem pomoci zvladnout jejich tizivou zivotni situaci. I takovy piistup je
vSak ztizen skutecnosti, Ze ne kazda obét’ je schopna o pomoc sama pozadat, piicemz
divody mohou byt rizné, napt. psychicky stav, po¢itacova negramotnost, neznalost apod.
Uvedeny problém by bylo mozné vyfesit intervenénim systémem ze strany organizaci

poskytujicich aktivné svou pomoc.
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Seznam zkratek

TrR — Trestni fad

tr. zdkonik — Trestni zadkonik

0. z. — Obcansky zakonik

FO — fyzicka osoba

PO — prévnické osoba

ZOTC — zakon o obétech trestnych &inti

dohoda - Dohoda o viné a trestu
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PRILOHA 11

Penézita pomoc obétem trestnych éinu ze strany statu
podle zakona €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych &inu

Zadost o poskytnuti penézité pomoci Ize podat u Ministerstva spravedinosti
- nejpozdéji do 2 let ode dne, kdy se obét dozvédéla o Ujmé zplsobené trestnym &inem,
- nejpozd€ji v8ak do 5 let od spachani trestného &inu, jinak pravo zanika.

Proti pravomocnému rozhodnuti o penézité pomoci mlzZe Zadatel podat Zalobu podle
soudniho Fadu spravniho. (§ 30 odstavec 7)

Zadost o penézitou pomoc Ize podat také ve slovenském a v anglickém jazyce (vyhlaska
225/2013 Sb.).

Zadost je moZné podat na adresu:

Ministerstvo spravedinosti CR, odbor od$kodiiovani, VySehradska 16,
128 10, Praha 2.

& odbor odskodiovani MS CR: 221 997 941
www.justice.cz

Penézita pomoc je poskytnuta obéti, ktera; (§ 23 odstavec 2)

a) je statnim ob&anem CR, pokud ma na tzemi CR misto trvalého pobytu, pokud se na
uzemi CR obvykle zdrzuje nebo pokud se na Uzemi CR stala obéti trestného &inu,

b) ma trvaly pobyt nebo opravnéné pobyva na Uzemi jiného &lenského statu EU, pokud
se na Uzemi CR stala obéti trestného &inu,

c) je cizincem, pokud na Uzemi CR v souladu s jinymi _pravnimi predpisy pobyva

nepfetr¥ité po dobu del$i nez 90 dn a stala se na Uzemi CR obéti trestného &inu,

d) je cizincem, ktery se stal obéti trestného &inu na Uzemi CR a ktery pozadal o}
rpezinérodni ochranu, kterému byl udélen azyl nebo dopliikova ochrana na uzemi
CR.

Obétem, kterymi jsou shora neuvedeni cizinci, se penézita pomoc poskytuje v rozsahu
stanoveném vyhladenou mezinarodni smlouvou, kterou je Ceska republika vazana. (§ 23
odstavec 3)

Pravo na penézitou pomoc ma: (§ 24 odstavec 1, § 28 odstavec 1)

a) obét, které bylo v dusledku trestného €inu ublizeno na zdravi [pausaini ¢astka 10 000
K&, max. 200 000 K¢],

b) obét, které byla v dlisledku trestného &inu zplsobena tézka ujma na zdravi [pausalni
¢astka 50 000 K&, max. 200 000 K¢],

c) osoba pozustald po obéti, kterd v disledku trestného &inu zemfela, byla-li rodi¢em,
manzelem, registrovanym partnerem, ditétem nebo sourozencem zemrielého a
soucasné v dobé jeho smrti s nim Zila v domacnosti, nebo osoba, které zemiely
poskytoval nebo byl povinen poskytovat vyzivu [pausalni ¢astka 200 000 K¢, jde-li o
sourozence v pausalni ¢astce 175 000 K¢, snizené o soucet viech ¢astek, které obét
z titulu nahrady Skody jiz obdrzela; maximalni souhrnna ¢éastka je 600 000 K],

d) obét trestného &inu proti lidské distojnosti v sexualni oblasti a dité, které je obéti
trestného ¢inu tyrani svéfené osoby (§ 198 trestniho zakoniku), kterym vznikla
nemajetkova Ujma [do vySe 50 000 KZ].

Ublizenim na zdravi je stav znemozhujici nejméné po dobu 3 tydnl obvykly zplsob Zivota a
ktery vyzaduje |ékafské osetfeni.
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Tézkou ujmou na zdravi je zmrzaceni, ztrata nebo podstatné sniZzeni pracovni zpUsobilosti,

ochromeni udu, ztrdta nebo podstatné oslabeni funkce smyslového Ustroji, poskozeni
dilezitého organu, zohyzdéni, vyvolani potratu nebo usmrceni plodu, mudivé utrapy nebo
porucha zdravi trvajici nejméné po dobu 6 tydna.

Penézitd pomoc je poskytnuta v souvislosti: (§ 25 odstavec 1)

s pieklenutim zhor$ené socialni situace zplisobené obéti trestnym &inem,
s naklady, spojenymi s odbornymi postupy v |€Cbé.

Penézita pomoc je poskytnuta, jestlize: (§ 26 odstavec 2)
e pachatel trestného ¢inu byl uznan vinnym nebo zprostén obzaloby pro nepfitetnost,

nebo takové rozhodnuti dosud nebylo vyhla$eno nebo nenabylo pravni moci,

nejsou-li divodné pochybnosti o tom, Ze se stal trestny ¢in, ale véc byla policejnim
organem nebo statnim zastupcem odloZena z duvodu podle § 159a codst. 2 az 4
trestniho fadu (nepfipustnost nebo nel&elnost trestniho fizeni, nebo bylo udelu
trestniho fizeni jiz dosazeno),

trestni stihani bylo zastaveno z divodu podle § 172 odst. 1 pism. d) nebo e) nebo
podle § 172 odst. 2 trestniho fadu (nepfipustnost trestniho stihani, nepfietnost
obvinéného, nebo bylo ucelu trestniho fizeni jiz dosazeno jinym zplsobem),

Penézita pomoc neni poskytnuta, jestlize: (§ 27)
o 0bét je stihana jako spoluobvinéna v trestnim fizeni vedeném pro dany trestny €in,

nebo byla Géastnikem takového trestného éinu,

obét nedala souhlas k trestnimu stihani pachatele v pfipadé, kdy tento souhlas je
podminkou zahajeni trestniho stihani nebo pokracovani v ném, nebo takovy scuhlas
vzala zpét,

obét neposkytla organdm é&innym v trestnim fizeni potfebnou souéinnost zejména
tim, Ze bez zbyte¢ného odkladu bez vazného divodu nepodala oznameni o trestném
¢inu, nebo jako svédek v trestnim Fizeni vyuzila s odvolanim na sv(j pomér k
pachateli prava odepfit vypoved.

Zadost o penézitou pomoc obsahuje: (§ 31)

jméno a pfijmeni, datum narozeni, bydlisté, rodné &islo, kontaktni adresu,

nazev utvaru, ktery vede Fizeni o trestném &inu, posledni rozhodnuti organu &inného
v trestnim fizeni, nebo jméno podezielého,

udaje o skodé nebo o nemajetkové Ujmé, véetné dajd, zda byla nahrazena a krokd,
které byly u€inény k vymahani nahrady 8kody, véetné doklad,

udaje o majetkovych a vydélkovych pomérech; doklady mohou byt nahrazeny
gestnym prohlasgenim,

Iékafskou zpravu prokazujici Skodu na zdravi,

odlvodnéni, Ze splfiuje podminky osoby pozUstalé (§ 24 odstavec 1 pism. c) a kolik
osob tyto podminky splfiuje.

Zméni-li se néktera z okolnosti, je obé&t povinna ministerstvo informovat.
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Preshrani¢ni pripady

Pfeshrani¢nim pfipadem s Clenskymi staty Evropské unie se pro uéely tohoto zakona rozumi
pfipad, kdy o poskytnuti penézité pomoci obéti trestného Cinu rozhoduje pfislusny organ
Cienského statu Evropské unie, na jehoz Uzemi byl trestny &in spachan, v pfipadech, kdy
obéti byla osoba, ktera ma misto trvalého pobytu nebo opravnéné pobyva na uzemi jiného
Clenského statu Evropské unie (dale jen ,preshranicni pfipad®). (§ 34)

Ministerstvo je povinno v preshraniénich pfipadech osobam uvedenym v § 23 odst. 2 pism.
a), ¢) a d), pokud se staly obéti trestného Cinu, ktery byl spachan na tuzemi jiného &lenského
statu Evropské unie, poskytnout potfebnou soucinnost k tomu, aby zadost o poskytnuti
penézité pomoci v preshraninich prfipadech splhovala vSechny nalezitosti stanovené
pravem prislusného Clenského statu Evropské unie, jehoz organ bude o poskytnuti penézité
pomoci rozhodovat; za tim ucelem zejména

a) poskytuje zakladni informace o moznostech obdrzet penézitou pomoc a formulare
zadosti o poskytnuti penézité pomoci v preshrani¢nich pripadech,

b) na Zadost obéti poskytuje informace o tom, jak zadost o poskytnuti penézité pomoci
v pfeshranicnich pfipadech vyplnit a kterymi dokumenty ji doloZit,

c) pfijima zadosti o poskytnuti penézité pomoci v pfeshraniénich pfipadech,

d) pofizuje na_ naklad statu preklad Zzadosti o poskytnuti penézité pomoci v
preshrani¢nich pripadech a jejich pfiloh do ciziho jazyka,

e) na zadost obéti poskytuje soudinnost v pfipadé, Ze pfisluSny organ jiného ¢lenského
statu Evropské unie pozada o dodate¢né informace,

f) na_Zzadost obéti zasila bezodkladné pfislusnému organu jiného clenského statu
Evropské unie dodateéné informace vyzadané podle pismene e), popfipadé i seznam
veskerych postupovanych dokumentu,

g) postupuje vyplnénou zadost o poskytnuti penézité pomoci v preshrani¢nich
pfipadech a jeji pfilohy prislusnému organu jiného ¢lenského statu Evropské unie.

(§ 35 odstavec 1)

Ministerstvo rozhoduje o poskytnuti penézité pomoci v preshraniénich pfipadech osobam,
které maji misto trvalého pobytu nebo opravnéné pobyvaji na uzemi jiného Elenského statu
Evropské unie, pokud se na Uzemi Ceské republiky staly obéti trestného &inu. (§ 36
odstavec 1)

Témto osobam a pfislusnému organu jiného ¢&lenského statu Evropské unie ministerstvo
zasle rozhodnuti o zadosti o poskytnuti penézité pomoci v preshranicnich pripadech.

(§ 36 odstavec 3)

Penézitou pomoc nelze poskytnout, pokud byla Zadost o jeji poskytnuti podana v jiném staté.
Ministerstvo vyzve osobu uvedenou v odstavci 1, aby &estnym prohlasenim potvrdila, Ze
takovy nebo obdobny narok neuplatnila v jiném staté. Pokud osoba uvedena v odstavci 1
Cestné prohlaseni nepredlozi, penézita pomoc se neposkytne. (§ 36 odstavec 4)

Podle § 36 odstavce 5 |hGta uvedena v § 30 odstavce 2 je zachovana i v pfipadé, kdy byla
zadost o poskytnuti penézité pomoci obéti podana u pfislusného organu jiného &lenského
statu Evropské unie, na jehoz uzemi ma obét’ misto trvalého pobytu nebo se na ném obvykle
zdrzuje.

Seznam rozhodovacich organd v jednotlivych &lenskych statech Ize nalézt na webovych
strankach: http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatiascivil v sekci odsSkodriovani obéti
trestnych ¢€ind, zaloZzka rozhodovaci organy.
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Financni naroky

PRILOHA III

Trestny ¢in

~r - =SS
poskozenych ssom ot —
v trestnim Fizeni l
PenéZita
Ohlasim pomoc od statu
L:z::ﬁz[:;n:‘,ii?; ESE'ZT + Podam trestni oznéameni na Policii Ceské + Jen u Skody na zdravi
stli.'gda = republiky nebo stétni zastupitelstvl + Zadam u ministerstva
+ Nema predepsanou formu, mozno podat spravedinosti
Ustné | pisemné + Dokladam vzniklou $kadu
v e ijSTI CE CZ + Lze podat i anonymné
AT LAST = * + Neni zpoplatnéno
v

Podam narok

na nahradu Skody

Trestni Fizeni

* Mohu uplatnit $kodu, nemajetkovou Gjmu

\

Jsem poskozeny/a

+ Mam prava i povinnosti

« Podavam vysvétleni na Policii Ceské
republiky

+ Podrobuji se vyslechiim organd ginnych
v trestnim fizeni, obhajeu

+ Podrobuji se znaleckému vy3etfeni v

Pomoc zvilast
zranitelnym obétem

« Bezplatna pravni pomoc
« Zabrénéni kontakiu s pachatelem
+ Ochrana pit vislechu

nebo zadat zpét bezdivodné obohaceni & * Mohu se nechal zastupovat zmocnéncem
* Wysi skody musim zdivadnit + Mohu podat nérok na nahradu skody % z =
+ Néwrh musim podat do zagatku dokazovani Zaloba na nahradu Skody
v hlavnim liceni * Sepidu Zalobu a podam v misté bydlisté
* Musim odUvodnit a prokazal, Ze se Skoda stala
* V pfipad& odmitnuti, pfiznani pouze &asti naroku nebo od-
kézéni na ob&an. fizeni v rdmei trestniho fizeni, je vhodné
zvaZit podani civilni Zaloby na nahradu Skody. V piipadé
nepfiznani naroku trestnim soudem doporugujme projednat
r podani civilni Zalaby predem s odbornikem {advokat, orga-
Od mithe nizace zabjvajici se pomoci obétem fresiné éinnosti, atp.).
+ Podéno pozdé > Zaplatim soudni poplatek. Pokud je podane az po
+ Neodlvednéno nedspéchu v trestnim fizeni, neni povinnost hradit soudni
poplatek.
Odkaze narok do
i obcanského fizeni
+ Pokud by o nahradé skedy
Soud —» : -
bylo diouhé dokazovani Soud
L—) Pfizna jen z ¢asti i
N | Odmitne Pfizna Nepfizna
Prizna zcela + Pokud nawrh nespliuje « V daném pfipadg jsem
d Jen pokud by byl obzalovany formélini nalezitosti povinen uhradit naklady
odsouzen fizeni (soudni poplatek,
néaklady na pravni
zastoupen!. a to jak své,
tak Zalovaneho)
Odsouzeny Zalovany /
zaplati odsouzeny nezaplati
Navrh na vykon rozhodnuti
* Lze podat na soud v misté bydiisté pachaiele
nebo u kteréhokoll exekutora
+ Dokladam soudni rozhodnuti
Soud Nezaplaceno
+ Zalovany nema finanéni prostiedky,
‘L ani jiny majetek
* Nakiady exekuce hradi poskozeny
Zamithe Odmithe Vykon
+ Na vykon rozhodnuti neni + Néwvrh nespliuje formalni roz h Od n uti /
préavni narok nélezistosti exekuce Za pl aceno
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Finan¢ni naroky poskozenych v trestnim Fizeni

Jsem obéti trestného &inu
Chlaeni policil, statnimu zastupitelstvi
(volnou formou. nema jakékoliv predepsané naleZitosti)

Uplatnéni naroku

na nahradu skody u soudu (jak majetkovou
- Usla mzda, nezaplacené povinne platby
statu atp., tak nemajetkovou — Ujma na
zdravi, ofi, ztizené spalecenské uplatnéni).
V idedlnim pfipadé narokovat jiZ s podanim
trestniho oznameni, nejpozdéji u soudu,
a to do doby zahajeni dokazovani v hlavni
liceni. Narok je nutné odivodnit a navrhnout
k véci dikazy (vj3e primémého vydélku.
ktery mi nebyl poskytnut, nezaplacené od-
vady na socialnim a zdravotnim pajisténi,
u nemajetkové jmy divody pro piiznani
bolestného nebo ztizeného spoleGenského
uplatnéni).

|

!

Postup v ramci civilniho fizeni

Jsem obéti trestného Einu
a chci uplatnit narok v ramei civiini Zaloby

Podani navrhu na zahajeni fizeni chledné
néhrady Skody (at jiZ majetkové nebo ne-
majetkové). Pokud je toto fizeni zahajeno
aZ po zamitnuti navrhu na nahradu Skody
v ramei trestniho fizeni, je osvabezeno od
soudniho poplatku. Je mozne vSak uplatnit
1 soubézné s trestnim fizenim, kdy je vak
nutné uhradit soudni poplatek. Navic ves-
keré dikazy musi obstarat vyhradé Zalujici
strana (obét obchodovani s lidmi), coz cely
proces velice komplikuje.

!

|

Pomoc statu obétem trestné cinnosti obchodovani s lidmi

Skoda neni pfiznana
V rami trestniho fizeni neni Skoda piiznana
vibec nebo jen Gastetné

Skoda je pFiznana
V ramei trestniho fizeni je mi pfiznana skoda
(zcela nebo castecng)

Organy dinné v trestnim fizeni (policie, statni zastupitelstvi, soud) se o pfipadné obéti
musi dozvédeét, je tedy vhodné spolupracovat s odbornou organizaci, ktera bude uplat-
néni naroku monitorovat, nebo pfipadny narok na nahradu Skody uplatnit véas sam.

—l

—

Skodu je mozné uplatnit v ramei civilniho fizeni (pokud je
narok uplatnén a po netspéchu v trestnim fizeni, je toto
fizeni osvobozeno od soudniha poplatku)

$koda je uhrazena dobrovolné

$koda neni uhrazena

Dojde k podéni navrhu na vkon rozhodnuti — exekuce. Vhod-
né domluvit s exekutorem pfipadné hrazeni nékladu exekuce,
jelikoZ fakticka vymahatelnost pinéni v ramei této trestné &in-
nosti je minimalni, a v pripadé neuspechu by hradil naklady
poskozeny.

S ohledem na slozitou dikazni situaci, po-
vinnost hradit soudni poplatky a pfipadné
néklady protistrany cestu civilngpravni Za-
loby doporucujeme pouze v piipadé. Ze je
obét skuteéné presvédiena o svém naroku
ama pro tento narok dostateéné dikazy.

Pokud neni $koda pfiznana jiz trestnim
soudem, je vhodné zvazit podani civilni za-
loby, jelikoz jiZ trestni soud se zabyval skut-
kovou situaci skody, a je pravdépodobné,
Ze velice podobné bude hodnotit dukazni
situaci take civilni soud (dojde tedy nejspi-

Neni mi pfiznan narok na nahradu $kody
Jsem povinen uhradit vjlohy soudu, véetné nakladu
protistrany za pravni zastoupeni (pfipadné dalsi na-

klady)

Je mi pfiznan narok na nahradu £kody

Obéti trestné Ginnosti obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zakoniku) maji speciéin status zviast
zranitelné obéti. Tento status ma radu specialnich prav, ktera je mozné (a vhodng) v ramei pomoci

témto obétem uplatnit. Zviastnimi pravy jsou:

Pravo na bezplatnou pravni

pomoc, tu s pachatelem

Pravo na zabranéni kontak-

chu a podani vysvétleni

Pravo na ochranu pfi vysle-

—

Pravo na zastupovani
zmocnéncem bezplatné

Se k zamitnuti Zaloby).

Skoda je uhrazena dobrovolné.

$koda neni uhrazena

Dojde k podani navrhu na vykon rozhodnuti — exekuce. Vhod-
né domluvit s exekutorem pfipadné hrazeni nakladu exekuce,
jelikaz fakticka vymahatelnost pinéni v ramci této frestne cin-
nosti je minimélni, a v pfipadé nedspéchu by hradil naklady
poskozeny.

PenéZita pomoc obétem
trestné €innosti

kterou muZe poskytnout poskytovatel
pomeci vedeny v registru poskytova-
telt pomoci obétem trestné dinnosti
(https:/fote justice.cz)
+ Opravnénost tohoto naroku posu-
zuje vzdy poskytovatel uvedeny
v registru.
+ Poskytovateli jsou advokati,
psychologové, instituce pro socialni
poradenstvi atp

{jak v fizeni u policie, tak v fizeni ped

soudem)

+ Mize se pozadat kdykoliv, z logiky
véc je vak vhodné poZadat co
nejdrive.

+ Mélo by se dit zcela bézné

(jak v fizeni u policie, tak v fizeni pfed

soudem)

+ V rémai vigslechu mize byt skryta
identita obéti pro zamezeni moZné
identifikace osoby podavajici vy-
svétleni nebo svédeckou vipovéd
(smy3lené nacionale osoby, pouZiti
zmény hlasu atp.).

+ Vyslech by nemél byt opakovan.

a mélo by dojit k tomu, 7e vyslech
osoby postaduje pouze 1x u policie
a pfipadné 1x u soudu (pokud to
néktera ze stran u soudu povaZuje
za nutné, jinak lze pouzit vyslech

u policie).
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nebo za snizenou odménu

* V ramci celého fizeni mize byt
obét zastoupena jakoukoliv fyzic-
kou nebo pravnickou osobou
Navrh na bezplatnou pomoc
(pfipadné pomoc za sniZzenou
odménu) se podava statnimu
zastupci pfed podanim obzaloby
a po podani abZaloby piislusnému
soudu

Pokud névrhu na bezplatnou (za
snizenou odménu) pravni pamoc
neni pfiznana, je moZné se jesté
obratit na Ceskou advokatni komo-
ru www .cak cz

= Pouze v pfipadé Gjmy na zdravi
a pro pozustalé po zemielem, kiery
zempel na nasledky trestné innosti
= Poskytovano na zakladé zadosti
podané k ministerstvu sprave-
dinosti



PRILOHA IV

JID; PCROMET s 125771062

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Stfedoéeského kraje
Uzemni adbor Pfibram

Oddéleni obacné kriminality

Zedicka 498, 261 01 Pfibram V - Zdabof

C. | KRPS-288301-77/TE-2018-011171-MD Pfibram V - Zdabof 8. listopadu 2018
Poéet stran; 4

Pouceni poskozeného - obéti trestného &inu v trestnim fizeni

V trestni vaci TEZKE NI NA ZDRAVI, VYTRZNICTVI
prot
pro Zlocin tezké uklizeni na zdravi

podle § § 145/1§ 358/1 trestniho zakoniku

Pouceni podkozeného podle zakona &. 59/2017 Sb., o pouziti penéinich prostfedki z
majetkovych trestnich sankei:

Fodie § 8 odst. 1 zikona & 582017 Sh, @ PouZif pandinich prostiedkd & majetkovich frestnich sankcs Wodsnych v
Iresinim fzeni, mize podkozeny

- Kkfery v rsinim fizeni, ve kierdm byls pravomeend wodsna majeliova treaini sankse nebo ve kierdm & sood
rozhodnuti o wiedeni majetfowé frestni sankce whradi do velRingihn zaseddni podie § 230 odst, 2 nebo 3 restniho fd,
upiaind maetkovy nérok & femlo nérok mu il pizndn rozhodmutim scidy vdanym v trestnim fizani, kters nabylo priwn/
fmoci & je vykonatedne, nebo uplatnd majelirovy nérok a byl s timla nérokerm, bl jen zéds, pravomoenim mzhodnotin
soerder virdanym v frestnim flzen! ogkazan na fdzeni ve véoech ubéanskoprimich, neba

- 0 fohol majetiovim ndroky pravamocnd zhod) soud v fizani ve vicach obdanskoprdwnich, pokud v fresthim fzeni
o frestnden éiny, v distadky fehod spéchini mu fento narok vanlkl, byl woZena majethovd fresini sankoe hebo si Sovd
rozhodnuti o uiodeni majstowd rostni sankes wyhradd do vefgingho zaseddni podie § 230 odsl. 2 nebo 3 reshniio fdy,
nebo

- widd nému ma pachatel pravomeenym & vikonatelnfm rozhodnutim soudy v Azens ve wecech ohdanzknnrduwnich
Stanovenow Vi vpEivovas! povinnost, pokud v fizenl o frestém ding zangdbdni povinng viive byla pravomocne
ulodena majefkovd fresini sankce,

Pouéeni pedkozeného podle zakona ¢. 14171961 Sb., trestni fad:

Podlle § 43 odst. | tresinifo fddy ten, komu by frestmym Ginen wblZeno na zdraw, zpischens majetkovd nehno
namajetrovd dfma, nebo na feho# dkar se pachaled trestndm dinem obohati (podkozeny), md privo &nit adwhy na
doplndnl dakazovdnl, nahlizot do splel, Gt si Vipisky o pozndnky o na swofe faklady pofizovat kope spisd a Jefich
cast! (§ 65 ftrestntho o), zidastit se gedndvan dotody o wWnd o fresty, sidastit se hlavnitc e a veleindho
zasedani kienansho o odvaldni mebo o schvéleni dohody o wad a besty & pred skondenin fzan! se k veol vyladdt, Jde-i
o resty cén zanedbdni povinng wEive (§ 196 trestnihe Zikkoniky), rozumi se pro idely tohol z3kons rajetionvou
Fhadow, 62 byla poskozanémy spisobena tresinym Sinem, T diund vyiivng.
Puodle § 43 odst. 2 fresfoiho fdu se za poskozendho nepovaiije fan, Koo $5 sice olff bt krestym Gnem marding nebo
nak poskoren aviak vzridd Uit nen! zpisobena zavindnim pachatele nebo feji venik nenl v pidinng socnvislosti 5
frastoym Cinem,
Podle § 43 odst. 3 trestnito fddy jsie fako poskozeny oprvidn faké navinout, aby soud v odsizuizim rozsodky ulosi
ohFalovenemy povinnoat ralmdt v penézich Shods neto nemajethovou ume, jef byla podkozendmu trestoim Sivern
zpisoiens, nabo wydal berdivednd obohaceni, ks ohiZalovany na feho dkor fresingm Ginem ziskal Néwh Je fraha
UEinit egipozdéll w hlavniho Uteni pred zahdfenim dokazovdni (5 206 odst. 2); fe-i gjedndna dofods o ving a trest, fe
Ifeba naveh ucint nejpozadi pf prenim jednanl o takovs dohood (§ 175a odet 2| Z navehe mus! byt patmo, £ jafych
dUVDA A v jaks s se nadrok ma nahrady sody nebo neniafetkove Ojmy wplaffiie neho 7 jakich divodd & v Jakdm

FPodle § 43 odsl, 4 fresiniho fdy fste-Il abeli restndho G podle rakona o obdlech (§ 22 =akons o abdtech trastnych
Gindl. mife privo v Kerdmioli sfddie trmstnibo fzens ol profidsent o tom, jaky dopad mél spachany fresny &in ne
Vai dasevadnl Sived, Frohldsent fre néink | pigpmng,

A5 4784 12ETTI052
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3. strana
Pouceni paskozeného - obéti

Podle § 51a odsl. 4 fresthihe fdy pokd & poskozeny sdm smocndnce nezvall, za podminek uvedenych v odst 1 a 2,
Jo mu pledsedou sendty nebo soudcent stanoven advokad

Pogkozeny, ktery ma nérok na ustarewen! zmoendoce, mide podin § 151a odst. 7 trestnito fddy Fdat, aby pledseds
sendte a v pfipravedm fzeni stitni zéstuoce rozhod! o tom, 3o stit poness néikledy na nalecki posudek, ke
Podkazeny vyZdda, Zadosti nelze wwhovdt festlize takovy dikaz meni pro ohiasnéni véc zfeimd potfebay neba stefmy
whon k prokézdnd léde skuletnosti iz vy24dal orgdn dnng v frestnim fizeni

Fodle § 55 odst. 1 plsm. c) trestnihe fdu fsouw na 2ddost poskazendho, ohér (§ 16 zdkana o obétech frestjch din),
s=he zakonného sstupce, opalowika, zmosndnce a dallich osob SYIMEnovanych zakonem vedeny Uasje o bydhisy a
doniovas adress, o misté vikonu zamestnén! & povolani nebo podnikani & o asebnich, redinnych a8 maekouvich
pomdrach tek, aby so 5 mint Mokl ssznamovat povge orgdny CYNE v TESIIM fiZer. policisté a Probatnf a mediaéni
sluzha, neni to nezbying pro dosaZani Géel frestniho Fzani nebo oo fidng uplameéni preva na obtiaiobi osoby, prof
niZ se Irestnl Hzeni vede.

Poidle § 85 odsl 7 frestrio Sdy ms podkazeny & zmocndnes pravo nahlidet do spial, & wiimbion pridokoly o Rlasavang,
edal osot podie § 55 odsl. 1 plsmene ¢ 8 osobnich tidafil svddlka podle § 55 odsl 2 trestmibo Mdu, CONE sz nich
vypisky 8 pozndrmiky a pofizoval s na své ndkiady kople spist a felich Saski Toféd prave ma zakonny zdstupes &
opalrovniy poskazendho, kiery neni pind sveprivny nsbo Je=if jehin svéprdwnost omezens,

Fodie § 85 odst 2 tresinitio fady mide v piipravném fizani stam/ Zdstupce nebo policeini argdn pravo nahlédnot do
SISt @ Spoil @ Him ostainl prava wvedsnd v § 65 odstaved T frestniho fdy ze zdvainych divod cdepdt Zivainos!
clirvodi, ze kterych tato préve odepfel policaing orpan, je na Edost osoby, [iF se odepieni t¥kd, statni zastupce povinen
urpehilend plezkounal,

Podlp § 154 odst 1 trestnito fdy byl pofkozenémo alespori castelnd pizndn ndrok na ndbrady Skody nebo
nemajetkovs tjmy v pendzich nebe na vyddni bezdivedmého atictiaceni, jo odsouzeny, jemus byfa poviemost & ndfrads
Skody nebo nemaetkovd dimy v pendzich mebo k vyddni bezdivodniho obohaceni wiodens, povinen nahradit
poSkozenémy 162 néklady poffebngé K (ceheému umiatneéni tohoto rédroku v fresinim fzen! veeing ki varakiyoh

FPodie § 154 odst 2 tresinihe fdu v pripacks, Zo poskozendmu nebyl pfizndn ndrok ma ndhrado Shody neba nemafelows
jmy v pendzich nebio fa vyddni bezdivedného obobapsi ani 2888, ol sowd ia névrh podhozendho ndsourendému
uhrgdit naklady sousdseiics s ddast pofkozeného v fresinim Szeni

Fodle § 157a odst. T tresiniho fadu mé Poskozeny prave kdykoliv v pribdhu pipmvadho fzeni 38dsf stamihe zéstupce,
aby byly cdstrangny paltahy v fzen! nebo zdvady v postupu policeiniho organy, Tale 2ddost neni vazdna Whitou, ©
wisledi plazkoumdnt musi byt Fadatel vwrozumdn,

Fadie § T80 odst. 2 feamiho fdy mize poskozany, jehod pobyt nebo sidlo feou zndmé, pozidst o oS usmesen! o

Zrahifsni trestiho stihan!

Fodia § 166 odst. 1 tesinibo fdy poda-f poskozeny fdvrh podie § 43 odst. 3 trestniho fcki, fo mu wmofndno po
sxondent vpdelfovdni prostudovel spisy a edinit névihiy na dopindnd vyiotfovan

Pouteni obéti trestného &inu podie zdkona ¢. 45/2013 Sh., o obétech trestnych &ina (ZOTC):

Podle § 3 odst. 1 Z0TC kafdou osobu, kierd se citf byt obét! spachaného trestného diny, je tieha povadovat za ohél’
nevygoe-if pajevo apak

Podie § 3 edst. 4 Z0TC jsou Policle CR, orgdny ¢ané v besmim nzeni a subjekly zapsané v registry poskylovatel)
povinny Srozumilalnym zposobem infarmovat OBl o jeilch prévech a umo2nit I fafich ping uplainénl. Na Zadost obdti
Jani tak povinny wEini | opakovans.

Fadle § 7 Z0TC mé obdr prévo na Pashup k informacim v zdkonem stanovendm rozsaby ve vici, v 2 se stala ohelf
freatmdihg Snup

Podie § 11 odst. 1 ZOTC na Zhdost obéti ji poskytne pisludng ongén dnng v frestolm feeni:

a) irformaci, Je trastni fizeni netvio zahdjenn,

by informact o stavy trestnihe Fzenl s viiimkou pipadd, kay by tato informace mohla ohmzil dosazen! ety tresthibe
fizem,

o) irformact o skatky, ze kterdho jo osoba, pradi wiE se (fzeni vede, obuiménag, viaing 1eho pravnl kvaliikace,

dl informac o dobé a mistd kondn/ vafsindho profedidni vic! v fzend pred soudem,

&) privomocnd rozhadvull, ktenm se fresmi fizeni kondl,

Podie § 11 odef. 2 ZOTC mGse obdt prodal Sddost o poskytnell nformact sotrviselicich s pobytem obvindndho nebo
odsouzensho na svobodd, Tato Fdost se poddvd v piipravném fizeni policeinimu orgény nebo statimg ZASE @
v fizeni pled soudent soudy.

Padle § 17 ods!, 1 ZOTC obét a asaba jf izks majl prive pozadat v kersmbolby stadi tresiniho izeni, popripans | pred
Jaho zahdjenim, aby byfa pf dkonech, kievch se dcastn, udinéne potfebnd opationi k zabvdndal Sefict kovitakiy
§ osobou, Memd obst oznacila za pachatele, kevd jo podeziold ze spachani tresiného do, nebe proli niF 28 wede
fraatnl fzen,

Fodle § 17 odst. 2 ZOTC Zdestf podie odst 1 jsow pfishing organy posinny vyhovel, pokud se jednd o viadr
zranitalnou oldt’ a nevyiutuje fo povahs provaddnaho tkany,

Podle § 18 odst. 1 ZOTC musi byt otdzky sméfyici do mfimni oblasi Hadeny poure fahdy, jei to nezbyiné pro
obfasndnl skutednust ddtelitfoh pro trestal Mzen,

EOZ 4284 125671082
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PRILOHA V

JID: PCROIETRa1 25771045

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajske feditelstvi policie Stfedoteskéhan kraje
Uzemni odbar Pfibram

Oddéleni checné kriminality

Zedicka 498, 261 01 Pribram V - Zdabof

C. | KRPS-269901-7&/TC-2018-0111 T1-MD Pfibram V - Zdabof 9. listopadu 2018
Podet stran: 1

Potvrzeni
o prevzeti pouéeni obéti trestného éinu — zakladni
informace

Byla mi pfedana zakladni informace o obét trestneho &inu a ustng sdéleny prvotni
informace.

Zakladni informace a prvotni informace mi byly pfedany a srozumitelné vysvétiena a
beru je na védomi.

.....................................

zakonny zéstupce - opatrovnik *)
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