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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalarské prace:

Lze konstatovat, Ze hlavni cil zpracovani bakalaiské prace byl ¢astené splnén, prace
rovnéz ¢astecné naplnila obsahové, jazykové a formalni pozadavky kladené na tento typ
prace.

Svym obsahem dava prace v prvé Casti jen ¢astecné informace k zadanému tématu a to
z pohledu trestniho prava a ¢aste¢né i kriminologie. Avsak pi‘evazny obsah této ¢asti
bakalaiské prace je jen chaoticky pokus o rozbor ziakladnich pojmi, zakonnych ustanoveni a
Jsou zde pievazné jen konstatovany informace z ucebnic, zakoni, komentaia, stanovisek,
apod., jde o velké penzum informaci, které jsou reSeny a popisovany jen povrchné bez
jakékoliv hlubsi analyzy. Je patrné, Ze praci nebyla vénovana dostatena pozornost, tato pak
obsahuje adu nepi‘esnosti a informaci a to i z jiz neplatnych pravnich piedpist. Jako
napriklad: vykladovy pojem pachatel, nebo navykova latka je citovan ze starého trestniho
zakona. U studenta, ktery absolvoval trestni pravo, nelze takovéto nepresnosti tolerovat. Tuto
¢ast bakalarské prace hodnotim kvalifika¢nim stupném ,,F*.

Druhou ¢ast prace ,, Revolution train® nelze viibec oznacit jako originalni a ani jako
prinosnou. Zde se jedna o kompilat riznych nazora a informaci z vefejného prostoru,
zejména internetovych stranek, bez vlastniho usudku a nazoru. Zpracovatel prace se mohl
napf. i vénovat nazorim, které jsou proti vyuzivani tohoto vlaku k preventivni ¢innosti.
Rovnéz dotaznikové Setieni také nijak tuto praci neobohacuje. Tuto ¢ast prace hodnotim
kvalifika¢nim stupném ,,E«.

Vzhledem k vySe provedenému hodnoceni tuto praci celkové hodnotim kvalifika¢nim
stupném ,,E¢ a doporucuji ji k obhajobé s vyhradou, Ze k obhajeni prace je nutné, aby autor
prace pri obhajobé odpovédél na vSechny poloZené otazky a to minimalné na drovni
kvalifika¢niho stupné ,,C*.

Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete pojmy, mladez, mladistvy, dité mladsi 15 let, dité, nezletily, osoba blizka
véku mladistvého, mlady dospély, opatifeni ukladana mladistvym, ¢in jinak trestny,
trestni sankce, jiny protipravni ¢in, trestni pravo dospélych a mladistvych®.

Ve kterych pravnich odvétvich, popiipadé konkrétnich predpisech naseho pravniho
Fadu se tyto pojmy pouZivaji.

2. Které pravni piedpisy v pravnim ¥4du CR nam upravuji co je ,,navykova latka“ a
jaky je rozdil v jejich vykladu pro ¢innosti organu ¢innych v trestnim, nebo i spravnim
Fizeni.



3. Jak v soucasné dobé urcujeme co je ,, malé mnozstvi“ a co ,,vétSi neZ malé mnoZzstvi®,
kdyz Ustavni soud CR rozhodl dne 31. 7. 2013 ustavnim nalezem, Ze vlida nemiiZe
urcovat narizenim, co je trestné mnozstvi drog vétsiho, nez malého mnozstvi drog.

4. U kterych skutkovych podstat drogovych deliktnich jednani je mozZno rozliSit trestny
¢in a korespondujici prestupek a jaké je hlavni kritérium rozdilnosti této kvalifikace.

5. Vysvétlete pojem ,, patologicka opilost* a jak miiZe byt tato posuzovana pri urceni
trestné pravni odpovédnosti mladistvého pachatele.
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