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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):

Bakalarskéd prace je vysoce nekvalitni a je zcela zpracovana v rozporu s metodikou BP. Je zcela
neakceptovatelné, aby:

1. prace nedodrzela povinny minimalni rozsah 72 000 znak,

2. si student stanovil vlastni nové cile misto cil schvélenych (viz rozpor projekt x str. 9),

3. student nedodrzel Cestné prohlaSeni v ivodu prace — ,,Prohlasuji, Ze jsem bakalafskou préaci
vypracoval samostatné, na zdkladé vlastnich zjist€ni a s pouZzitim odborné literatury a
materialti uvedenych v seznamu pouzitych zdroji.“ BP na prvni pohled splituje poZadovany
pocet literarnich zdrojti, jenZe ty jsou Casto uvedeny pouze v seznamu literatury, ve vlastni
BP zcela chybi (napt. HONTYOVA, JILEK, REVENDA a dalsi).

NedodrZeni kteréhokoliv z vy$e uvedenych prohieski nelze hodnotit jinak neZ celkovou zndmkou F
a diiraznym nedoporuc¢enim k obhajob¢ bakalatské prace.

Bakalafské prace ma vsak desitky dalSich vétSich ¢i menSich nedostatkid, namatkou formaélni a
obsahova stranka:

e (asto chybi kurziva u zdroju (abstrakt, seznam zdroji)

chybi pocty stran v abstraktech

v obsahu chybi podkapitoly + je zde ,,ERROR! BOOKMARK NOT DEFINED.*

uvod si plete student s kap. 1 Cil a metodika BP

formulacni a vyjadiovaci Groveii BP je nedostate¢na

realizace Setfeni mezi znamymi a kamarady je irelevantni

zarovnani, odsazovani a dal$i Gipravy textu nejsou jednotné a €asto chybi

neni provedeno fadné vyhodnoceni dotaznikového Setfent,

na fadé mist chybi zdroje, a¢ je evidentni, Ze jsou odn€kud Cerpany (napf. str. 32),
atd.

Celkové lze obsahovou stranku shrnout tim, Ze student si stanovil pfili§ ambiciozni cile BP, které
pak nedokazal i pomoci velmi problematického dotaznikové Setfeni naplnit. Praci zcela chybi
odbornost, nema sebemensdi pfinos a hmatatelny vystup, coz dokladd i zavér BP, kde jsou
prezentovany vSeobecné znamé vystupy a informace.

OtazKky k obhajobé:
1. Vzhledem k zdvaZnym nedostatkiim bakalafské prace oponent nestanovil dopliiujici otazky.
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Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadreni
Definice
A J VYBORNY (excellent)

ikajici vvkon pouze s malvmi chybami

‘LMI DOBRY (very good)
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nad pramémyvm standardem, ale s chybami

C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zfetelnych chyb
D 25 USPOKOIIVY (satistactory)

piijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
| - NEUSPESNY (fail)

je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi price
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