VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH
STUDII, Z. U., CESKE BUDEJOVICE

BAKALARSKA PRACE

OHLEDANI MISTA CINU A DALSI UKONY
POLICIE CR

Autor prace: Tereza Sladkova

Studijni obor: Bezpecnostné pravni ¢innost ve verejné spravé
Forma studia: Prezen¢ni

Vedouci prace: Mgr. Jaroslav Hovorka

Katedra: Pravnich oboru a bezpecnostnich studii

2021






Prohlasuji, Ze jsem bakalaifskou praci vypracovala samostatné, na zakladé

vlastnich zjisténi a s pouzitim odborné literatury a materialii uvedenych v této praci.

Souhlasim, aby prace byla uloZena v knihovné Vysoké Skoly evropskych
a regionalnich studii v Ceskych Budé&jovicich a zpfistupnéna v souladu s § 47b zakona

¢. 111/1998 Sb. v platném znéni.



Dé¢kuji  vedoucimu bakalaiské prace panu magistru Jaroslavu Hovorkovi

za cenné rady, pfipominky a metodické vedeni préce.



ABSTRAKT

SLADKOVA, T. Ohleddni mista ¢inu a dalsi ikony Policie CR: bakaldiska prace.
Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii, 2021, 41 s. Vedouci

bakalarské prace: Mgr. Jaroslav Hovorka.

Klic¢ova slova: ohledani mista ¢inu, policie, kriminalistickd stopa, prvotni ukony,

kriminalistickd dokumentace

Prace bude mit ptevazujici teoreticky charakter. Poznatky k tvorbé prace budou
Cerpany z odborné literatury a literatury faktu, které budou zaméfeny na prezentaci
informaci tykajicich se ohledani mista ¢inu, kriminalisticky relevantnich udalosti,
prvotnich ukond policie na misté a pojmu kriminalistickd stopa. Obdobné budou
prezentovany shromazdéné poznatky o kriminalistické dokumentaci, ktera je nedilnou
soucasti kazdého vySetfovani kriminalisticky relevantni udalosti. V praktické casti

autorka rozebere dva skute¢né ptipady prezentované v literatuie faktu.



ABSTRACT

SLADKOVA, T. Examination of the crime scene and other acts of the Police of the
Czech Republic: bachelor thesis. Ceské Budgjovice: The College of European and

Regional Studies, 2020, 46 s. Supervisor : Mgr. Jaroslav Hovorka

The thesis has a predominant theoretical character; the author will draw on a
specialised literature and non-fiction, which will be aimed on a presentation of
information regarding a crime scene investigation, criminal relevant events, initial tasks
of police and the term “forensic trade”. Likewise, there will be presented collected
knowledge about criminal documentation, which is an inseparable part of each criminal
relevant event. In the practical part, the author will analyse two real cases which are

presented in the non-fiction.

Key words: crime scene investigation, police, forensic trade, initial tasks, criminal

documentation
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Uvod

V soucasné dob¢ se musi nase spolecnost potykat s pomérné¢ vysokym naporem
ruzné trestni ¢innosti, od obycejnych kradezi pocCinaje, po rtizné formy nasilné trestni
¢innosti a vrazdy nevyjimaje. Vefejnost neni o této problematice vzdy zcela piesné
informovana, proto se tato prace bude zabyvat kriminalistikou a ohledanim mista ¢inu,

coz je jedna z metod, které umoziuje objasnit danou udalost a odhalit jejiho pachatele.

Pro ucely objasnéni vSech druhil trestnych ¢inii a zejména pro trestni fizeni
vznikla samostatnd védni disciplina, kterou zndme pod pojem KRIMINALISTIKA.
A pravé kriminalistika objevila, vyvinula a ovéfila hned nékolik metod a postupt,
kterymi lze ziskat dostatek prikaznych materiall, jako dikazt pro i proti konkrétnim

osobam.

Mezi tyto metody fadime metodu OHLEDANI, at’ je to ohledani mista Ginu,
osob, véci nebo tél zemielych. Mezi kriminalistické postupy, které jsou béhem ohledéni,
zejména ohledani mista ¢inu, policejnimi organy aplikovany, fadime prvotni a nasledné
ukony. Pravé jejich vyuZitim policejni organy zajistuji misto Cinu proti poskozeni
kriminalistickych stop, které se zde nachazeji, urCuji rozsah ohledani a dokumentuji

riznymi zpisoby misto ¢inu, pribéh ohledani a zdroven rozhoduji o postupu ohledani.

Je tedy nepochybné, ze OHLEDANI je zékladni kriminalistickou metodou,
kterou policisté ve své praci vyuzivaji k ziskdni nezpochybnitelnych dikazi ve
vySetiované véci a k ziskani novych poznatkii o zplsobu spachani ¢inu, o motivaci
pachatele, o jeho jednani a reakci obéti, ale také o podminkach, za kterych byl ¢in

spachan, a také o tom, kdo mtze byt svédkem celé udélosti.

Z odborné literatury lze odvodit i poznatek, 26 OHLEDANI je tak zavaznym
zasahem do prav Cloveka, a tak zavaznym procesnim ukonem, ze v n€kterych ptipadech
jsou postup a podminky ohledani dokonce upraveny zakonem ¢. 141/1961 Sb., Trestni
rad. Proto jak tento procesni tkon, tak kriminalistickd metoda ohledani musi spliiovat
hned néckolik zdkonem stanovanych pozadavkli a zisad urcenych kriminalistickou

védou.

Jejich porusenim se pak miize stat, ze dikazni materidly nebudou vibec

do trestniho Fizeni piipustény nebo budou hodnoceny jako zcela neprikazné. Proto také



ohledani mista ¢inu musi policisté provadét odpovédné, fundovang, peclivé a za vyuziti

nejmodernéjsi kriminalistické techniky.

A praveé nejmodernéjsi technika, postupy a prostfedky vyuzivané pti ohledani ve
spojitosti s jiz vyuzivanou technikou a prostiedky a v kombinaci se znalosti,
zkuSenostmi a dovednosti odborniki na hledani vede k minimalizaci chyb
v kriminalistické praktické cinnosti, tedy pfi ohledani mista Cinu nebo jiné

kriminalisticky relevantni udalosti.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem prace bude pfiblizit a rozebrat kriminalistickou metodu, kterd se nazyva
SYOHLEDANI“, a to se zamé&fenim na misto &inu. V ramci toho zde budou uvedeny
a popsany ukony, které policisté provadéji pied zapocetim ohledéani tzv. ,, Prvotni a
neodkladné ukony“, jejichz provedenim na misté ¢inu se maji ziskat prvotni informace
0 tom, co se stalo, ur¢it hranice ohledani daného mista, kolik sil a prostfedkt k tomu
bude nasazeno a jaké metody a prostfedky budou nasazeny K vyhledavani, zajistovani,

dokumentovani a hodnoceni kriminalisticky relevantni stopy.

Prace bude rozdélena do dvou samostatnych celktl, ve kterych bude ptevazovat

cast teoreticka. Obé¢ casti budou slozeny ze Sesti kapitol.

V prvni kapitole budou vytyCeny cile, kterych ma byt dosaZeno, a budou zde

uvedeny metody, které budou k tvorb¢ prace vyuzity.

V druhé kapitole budou uvedeny a popsany dilezité pojmy, které se tykaji

ohledani mista ¢inu a policisty realizovanych ukont na ném.

Ve tieti kapitole bude podrobnéji rozpracovana a popsana kriminalisticka
metoda ohledani, konkrétné ohledani mista ¢inu a prvotnich ukont, které se pted

zapocetim ohledani 1 v ramci této metody na mist¢ mohou uplatnit.

Ctvrta kapitola bude zaméfena na kriminalistické stopy, K jejichz vyhledéani,
zajiSténi a dokumentaci je metoda ohleddni zamétena, bude provedeno rozdé€leni stop
Z hlediska kriminalistické teorie a popsan jejich vyznam z hlediska informaéni hodnoty
i Z hlediska identifikaéniho zkoumani. Budou zde uvedeny také moznosti vyhledavani,

zajiStovani a dokumentovani kriminalistickych stop béhem ohledani.

V paté kapitole budou popsany moznosti a druhy kriminalistické dokumentace,
které se provadi na misté ohledani. Bude zde provedeno jejich roz¢lenéni a popsany
jednotlivé druhy kriminalistické dokumentace, kterou policisté provadéji k trvalému

zachyceni mista ¢inu a jejich ¢innosti na ném.

Kapitola Sestd bude zaméfena na kazuistiku, kterd bude obsahovat jednak
rozbor konkrétniho piipadu z policejni praxe se zaméfenim na srovnani teoretickych

poznatkll o ohledani mista ¢inu a jeho realizace v praci, a jednak zde budou uvedeny
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informace o postupech policie pii realizaci prvotnich a neodkladnych tikonti na mistech
trestnych ¢inG a postupu béhem ohledani, a to formou rozhovoru s konkrétnim

policistou, jehoz naplni prace je provadéni ohledani mist trestnych Cind.

K tvorb¢ prace budou vyuzity metody sbéru, shromazd’ovani, analyzy, syntézy
a dedukce ziskanych informaci uvedenych v odborné literatufe, metody logického
mysleni, metoda fizeného rozhovoru i komparace ziskanych teoretickych informaci

a poznatky z policejni praxe.
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2 Pojmoslovi

Rozbor riznych pojmil usnadnuje pochopeni obsahu prace a umoziuje snadnéjsi
orientaci v podavanych informacich v dané préci. Proto v této kapitole bude podan

rozbor a popis vybranych pojmad.

Prvnim z pojmi je OHLEDANI. ,,Ohledani je specifickd kriminalisticka
metoda, kterou se na zakladeé bezprostiedniho pozorovani zjistuje, zkoumd, hodnoti
a dokumentuje materialni situace nebo stav objektii majicich vztah k proverované
uddlosti za ucelem jejiho poznani a ziskani dukazu i dalSich informaci diileZitych

r v r el
pro trestni rizeni. *

Podstatou ohledani je tedy ziskavani informaci:

1. o misté, kde byl ¢in spachan nebo kde probéhla kriminalisticky relevantni udalost,
2. 0 zpusobu provedeni ¢inu pachatelem s cilem zjistit jeho schopnosti a dovednosti,

3. 0 case, tedy, kdy k ¢inu doslo a urceni ¢asové prodlevy od doby spachani do doby,

kdy je provedeno ohledani,

4. 0 motivu, co zfejmé vedlo pachatele ke spachani trestného ¢inu, co bylo jeho

hlavnim zdjmem,

5. 0 pachateli spachan¢ho trestné¢ho ¢inu, tedy zda je pachatelem muz nebo Zena, vék
pachatele, jeho schopnosti a dovednosti, mira agresivity, znalost kriminalniho

prostiedi, moZna pfedchazejici trestna ¢innosti apod.2

To vSe na misté zajisStuji a vnimaji pfedevSim policejni organy za pomoci
pifimého pozorovani s vyuzitim vSech smysli ¢loveka, ktery ohledani provadi. V ramci
této metody vyuzivaji také pomoci modernich kriminalisticko-technickych prostredkd.
Ohledani mista c¢inu, pokud je provedeno v souvislosti s trestnim fizenim, je
samostatnym procesnim ukonem, ktery je upraven ustanovenim § 113 zdkona

&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim-Trestni fad (dale jen TR).?

'Zatloukal Marek. Ohleddni mista cinu. [online] Brno. 2010 [15. 12. 2018]. Dostupné z
https://is.muni.cz/th/hupme/finalni_bakalarka.pdf. Bakalaiskd prace. Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity.
?Zatloukal Marek. Ohleddni mista cinu. [online] Brno. 2010 [15. 12. 2018]. Dostupné z
https://is.muni.cz/th/hupme/finalni_bakalarka.pdf. Bakalaiskd prace. Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity.

12



Tento procesni tkon a zaroven kriminalistickd metoda miize byt, na rozdil
od vétsiny dalsich procesnich ukontl, uskute¢néna i pfed zahajenim trestniho stihani, jak
uvadi ustanoveni §158 odst. 3 TR. Ohledani je také neodkladny a neopakovatelny
tikon, jak je uvedeno v ustanoveni §160 odst. 4 TR. Pravé Ohledani ma pfinést
informace o tom, co se na misté stalo, o pachateli nebo obéti. Takové informace pak
poslouzi policejnim organiim a dal$im organiim ¢innych v trestnim fizeni jako dikazni

prostiedky v prospéch i neprospéch podezielych osob.?

Pojmem MISTO CINU chéapeme takové misto, kde byl trestny &n spachan.
Pokud se ohledani provadi na takovém misté, je oznacovano jako ohledani mista ¢inu
v uz§im slova smyslu. Sirsi pojeti pod timto pojmem chépe také i okoli vy$e popsaného
mista, dokonce i mista znaéné vzdalena od mista, kde se ¢in stal, a d&je se tak proto, ze
se zde mohou nachazet kriminalistické stopy. Je to také misto, kde pachatel na obé&t
¢ekal, kde se na Cin ptipravoval, kde vyrabél zlo¢inné néstroje a je to také prichodova

nebo odchodova trasa a také mista, kde ukryl ob&t, lup, zbavil se zbrang.

Pojem KRIMINALISTICKA STOPA je definovana riiznymi autory obdobné.
Pro potieby této prace bude pouzita definice, ve které se uvadi, ze: ,, Kriminalistickou
stopou je kazda zména, ktera je v pricinné nebo jiné souvislosti s kriminalisticky
relevantni uddlosti, existuje nejméné od svého vzniku do zajisteni a je vyhodnotitelna

. ye e e e . . 5
soucasnymi kriminalistickymi metodami a prostiedky

Na misté ¢inu nebo na jakémkoliv kriminalisticky relevantnim misté vznikaji
ruzné kriminalistické stopy. Ty vznikaji nejen plisobenim samotného pachatele, ale také
¢innosti poSkozenych nebo jinych zainteresovanych osob, které se na misté ¢inu
pohybovaly. Témi mohou byt svédci udalosti, zasahujici policisté, 1ékaf, nahodny
chodec apod. Tyto stopy vzniklé az po samotném pisobeni pachatele, se musi oddé¢lit
od stop, které zanechal pachatel. Coz je v policejni praxi na mist¢ ohledani Casto

prakticky nemozné.’

Zatloukal Marek. Ohleddni mista cinu. [online] Brno. 2010 [15. 12. 2018]. Dostupné
z https://is.muni.cz/th/hupme/finalni_bakalarka.pdf. Bakalaiska prace. Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity.

*Chmelik Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzen. Ales§ Cenék s.r.o. 2005. ISBN 80-86898-36-9. 532 str.,
str. 15.

% Chvila Emanuel. Kriminalistickd stopa jako ditkazni prostiedek v trestnim Fizeni. [online] Brno. 2011
[28.12.2018]. Dostupné z https://is.muni.cz/th/hsipc/Kriminalisticka_stopa_jako_dukazni_prostredek
_V_trestnim_rizeni.pdf. Bakalaiska prace. Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity.
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KRIMINALISTICKA IDENTIFIKACE je pojem, ktery zahrnuje: ,.cely
proces, jehoz cilem je poznani vztahu kriminalisticky relevantni udalosti, kriminalistické

stopy a objektu, které stopy vytvorily “«®

Cilem kriminalistické identifikace, coz je také samostatna kriminalisticka
metoda 1 prakticka ¢innost, je individualizace ztotoziiovaného objektu podle stopy,
kterou vytvoril. Jednd se tedy o zjiSténi, zda zajiSténd kriminalistickd stopa a
komparovany objekt maji stejné markanty, jinak fe¢eno, zda maji shodné identifika¢ni
znaky. Pokud dojde ke ztotoznéni stopy a objektu, ptfesnéji dojde ke ztotoznéni
identifika¢nich znakli odrazenych ve stopé s identifikaénimi znaky porovnavaného

objektu. Tento proces kriminalistika oznacuje za ,, DOVRSENOU IDENTIFIKACI. «/

V mnoha pfipadech experti a znalci, ktefi stopy a predlozené objekty zkoumaji
a porovnavaji, mohou dojit K zavéru, ze se stopa a ztotoziiovany objekt zcela lisi,
nebo, ze se shoduji jen v nékterych znacich, tedy zjisti pouze skupinovou (rodovou,
druhovou) pfislusnost objektu. Pak se jedna o0 identifikaci oznafovanou jako
.NEDOVRSENOU". Miize to byt proto, Ze zajisténa kriminalistick4 stopa neobsahovala
dostatek kvalitnich markantd, nebo proto ze byla konkrétni zajisténa stopa poskozena
nebo kontaminovana. MuZe se dokonce stat, ze kriminalistickd stopa je tak
znehodnocena, Ze ji nelze vibec zkoumat. To se stava tehdy, pokud je stopa tak
zdeformovana, nebo jinak poskozena, ze v ni obsazené markanty zcela zanikly. Z toho
divodu jsou stopy pied provedenim identifika¢niho zkoumani pfedbézné zkoumany,

o ; 7
zda budou vubec ke zkoumani vhodné.

Pojem POLICEJNI ORGAN je jednim z organt &innych v trestnim fizeni

a jde o policistu, ktery je zodpovédny kromé jiného za ohledani mista, osoby nebo véci.

Pod POJMEM ORGANY CINNE V TRESTNIM RIZENI (dale jen OCTR)

pojmem rozumi odborna literatura zejména:

a) Policii Ceské republiky (déle jen PCR),
b) statni zastupitelstvi (dale jen SZ).

¢) soud.

® Vichlenda Milan. Kriminalistika. [online]. Karvina : stfedni odborna $kola ochrany osob a majetku s.r.o.

2011. [30.12.2018]. Dostupné z: http://www.sosoom-zlin.cz/media/skripta/kriminalistika.pdf.

" Mgr. Fryauf Martin. Kriminalistickd identifikace. [online] Brno : Bezpetnostn& pravni akademie Brno,

s.r.0.12.5.2014. [15.2.2019]. Dostupné z: http://dum.bpa-brno.cz/grant/VY_32_INOVACE_FRY2.pdf.
14



Kazdy z téchto orgdni maé jasné¢ vymezenou pusobnost v raznych stadiich
zejména SZ, je v piipravném fizeni. Jejich tikolem je shromazd’ovat informace, piesnéji
dikazy zejména o tom, zda se stal trestny ¢in a zjistit, kdo mize byt jeho pachatelem.
K témto skuteénostem vyhledavaji, shromazd’'uji a hodnoti dikazy, které pak jsou

podkladem pro rozhodnuti soudu.®
Pod pojmem KRIMINALISTICKY RELEVANTNI UDALOST rozumime:’

a) trestné ciny — jejich vycet je taxativné vymezen v trestnim zakoniku, tvori

nejvetsi skupinu kriminalisticky relevantnich udalosti,

b) piestupky a dalsi spravni delikty — taxativni vycet nalezneme v zdkoné

0 prestupcich, pripadné v jinych zakonech, v kriminalistice nejsou tak casteé,

¢) sebevraidy — povazovana za kriminalisticky relevantni udadlost, dokud neni

prokazano, Ze se nejedna o trestny cin (o sebevrazdu),

d) nahla umrti — smrt ndsledkem prirozené priciny; pro kriminalistiku duleZita
pouze, dokud neni prokazana prirozend pricina smrti; prvotné se mohou jevit podezrelé

vlivem ndlezu na podezielém misté nebo dobou, nez k nalezu doslo,

e) nest’astné ndahody — radime sem nehody a urazy; pro kriminalistiku

relevantni, dokud neni vylouceno cizi zavinéni, pripadné poruSeni predpisii,

f) puisobeni p¥irodnich sil — nehody zpiisobené prirodnimi silami (vitr, blesk,
povodné);, maji pro kriminalistiku vyznam do té doby, nez je vylouceno cizi zavinéni

v .o 10
nebo poruseni predpisii.

Pojem ,MODUS OPERANDI“ mizeme chapat jako osvédceny nebo
pravidelné se opakujici obecnéjsi zplisob pachani urcitého druhu trestné ¢innosti nebo

né&jaky konkrétni styl pachani trestného &inu.™*

Organy dinné v trestnim  Fizeni. [Online]. [17.2.2019]. Dostupné z: http://www.trestni-
rizeni.com/vyklad-pojmu/organy-cinne-v-trestnim-rizeni
Kollar Ladislav. Kriminalistickd stopa. [Online]. Brno, 2016. [17.2.2019]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/enhgx/BP_Kollar_420655.txt. Bakalatska prace. Masarykova univerzita.
YKollar Ladislav. Kriminalistickd stopa. [Online]. Brno, 2016. [17.2.2019]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/enhgx/BP_Kollar_420655.txt. Bakalatska prace. Masarykova univerzita.
Yprof.PhDr.Rudolf Kohoutek,CSc. Slovnik cizich slov. [Online]. [2.3.2019] Dostupné z: https:/slovnik-
cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/modus-operandi
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V této kapitole byly rozebrany a popsany zakladni pojmy, se kterymi se bude
dale v textu pracovat. Popis téchto pojmi by tedy mél pomoci pochopit i dal§i obsah

prace.
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3 Ohledani mista ¢inu

Kriminalistickd metoda ,,OHLEDANI, jeji postupy a prostiedky se V policejni
praxi vyuzivaji k ohledani mista ¢inu a dalSich objektii, o kterych se ptredpoklada,
ze obsahuje dilezité informace vedouci k objasnéni konkrétni véci, nejcastéji trestného
¢inu. Tato metoda je uplatiiovana v policejni praxi zejména na mistech, Ktera jsou
zjevné misty trestnych ¢inli a misty, kterd s nimi tzce souviseji. Ohledani se vSak
provadi také na mistech, na kterych byl spachan ptestupek, probéhla zde nestastna
nahoda, vznikla primyslovd havarie, pozar nebo ne misté, kde doSlo ke spachéani

Sebevraidy.12

Pro kriminalistickou metodu ohledani je typické zapojeni smyslového vnimani
cloveka a také empirické poznavani materialni situace a objektll materialniho prostiedi
nachazejici se na misté ohledani. Policejni organ K vnimani situace pii ohledani vhodné
pouziva smyslovych vjemu a na zakladé pozorovani aktivuje logické mysleni. Tedy jiz
na konkrétnim misté provadi analyzu ziskanych informaci a hodnoti je. Ze ziskanych
poznatkl, na zadkladé vlastnich zkuSenosti a védomosti pak vytyCuje mozné
kriminalistické verze o spachani ¢inu, verze k pachateli a verze k dalSimu postupu
ohleddni konkrétniho mista a urcuje také zplisoby ohledani a metody, prostfedky
a postupy, které lze v budoucnu uplatnit. Veskera jeho cinnost policejniho organu,
vramci provadéného ohledani, by méla sméfovat Kco nejobjektivnéjsimu
a nejuplnéj$imu poznani zkoumané materialni situace, K ziskani maxima vyuzitelnych
kriminalistickych stop a dalSich vhodnych objektl, jako dikazniho materidlu pro praci

policie.*?

Zékladni poznavaci metodou ohledéni je ,, POZOROVANI“. Jde o bezprostiedni
a cilevédomé pozorovani s vyuzitim vSech smyslli Cloveka, ktery tak aktivné zapojuje
zrak, hmat, ¢ich, sluch a jen vyjimecné chut. Své vlastni smysly posiluje nasazenim
modernich, ¢asto velmi specidlnich kriminalistickych technickych prostiedkd, jakymi
jsou umélé osvétleni, prostiedky ke zviditelnéni kriminalistickych stop, prosttedky
pro jejich zajisténi a zadokumentovéni.*2
Vyznam ohledani pro proces odhalovéani, objasiiovani a vySetfovani je ten,

ze jeho prostiednictvim se vyhledd, zjisti, zajisti a zadokumentuji na misté zjisténé

12 Straus Jifi a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeti : Ale§ Cengk, 2008. 291 s. ISBN 978-80-
7380-095-6. Str. 68-69.
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kriminalistické stopy. Pravé kriminalistické stopy umoznuji vyhledat, odhalit, a také
identifikovat pachatele Cinu, zejména Cinu trestného. Umoznuji také zjistit podstatu
kriminalisticky relevantnich udalosti a pticiny jejich vzniku. Vysledky ohledani, zvIasté
pak ohledani mista &inu, dovoluji OCTR spravné stanovit zaméfeni pro svoje dalsi
¢innosti pii vySetfovani, umoziuji vytvofit si predstavu o charakteru vysetfované
udalosti, 0 moznych pfi¢inach a podminkéch jejiho vzniku, a také o subjektu, ktery ji
vyvolal. Jinak feCeno, na pocatku vySetfovani vysledky ohledani pomahaji vytycit
odpovidajici kriminalistické verze, které jsou zalozeny na védecky ovétovanych

podkladech, v tomto pfipadé na kriminalistickych stopach.*®
Vysledky ohledani do zna¢né miry ovliviiuji faktory, které délime na:

a) pozitivni, které ptispivaji k uchovani kriminalistickych stop a jejich
identifika¢ni hodnoty, a

b) negativnimi faktory myslime skuteCnosti, které byly pied ohledanim
zjistény a jsou v logickém rozporu s materialni situaci na misté Cinu,
nebo vlivy, které snizuji identifika¢ni hodnotu stop nebo vedou k jejich

zéniku. ™
Kriminalistika tyto faktory dale déli na:

a) objektivni, podminky pro uchovani kriminalistickych stop na misté ¢inu,
misto, kde se ohledani kond, povétrnostni podminky, terénni pokryv,
reliéf terénu, denni nebo no¢ni doba, pocasi,

b) subjektivni, kterymi rozumime zejména znalosti a praktické zkusenosti
policejnich organti nebo jinych subjektt podilejicich se na ohledani napf.
znalci v daném oboru. V nékterych pfipadech, ve kterych je ohledani
jednotlivych objektl natolik slozité a narocné, nebo v piipadech, které
predpokladaji zvlastni odborné znalosti nebo vyuziti specialnich

technickych prostedki, je potiebné pribrat k ohledani specialistu.*®

Policejni organ si k ohledani zpravila ptfizve specialisty, odborniky ¢i znalce.
V bézné policejni praci si pfizve kriminalistického technika, u kterého plati, Ze:
., Pribrany kriminalisticky technik, kriminalisticky expert nebo jiny odbornik odpovida

pouze za technickou stranku provedenych ukonai. «d3

3 Straus Jifi a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeti : Ale§ Cengk, 2008. 291 s. ISBN 978-80-
7380-095-6. Str. 68-69.
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Takovym specialistou vSak mtze byt i jiny odbornik, jehoz zaméfeni je tak
specifické nebo slozité, ze jej jiny policejni specialista nemize nahradit. Jde o ptipady
zejména pracovnich Urrazi ve stavebnictvi, o pfipady provoznich chemickych a jinych

havarii apod.14

Ugelem ohledani mista ¢inu je také snaha zjistit co nejvice informaci o misté
¢inu, o pachateli, o obéti a o celkovém prab¢hu pachani konkrétniho €inu. Pro tyto
ucely kriminalistika stanovila otazky, na zaklad¢ kterych, je mozné odpoveédét na vyse

uvedené pozadavky. Témito otdzkami jsou:

e KDO,
e CO,

e KDY,
e KDE,
e JAK,

e PROC.™

Na otazku kdo chceme ziskat informace predevS§im o osobé pachatele, 0 obéti
nebo o poskozené osobé. Obecné konkrétni osoba pachatele ¢inu a snaha se o jeho
usvédéeni spada do kompetenci policejnich organti a jinych OCTR. P¥i ohledani mista
¢inu jsou proto shromazd’ovany informace, které tvoii ramec , modu operandi*,

poznatky a realie, které mohou piispét k odhaleni konkrétniho pachatele.

Co, tedy co bylo spachano? Pii fadné provedeném ohledani je mozné nalézt
odpovéd’ na tuto otazku jiz pfimo na misté ¢inu. Tedy co bylo spachano, zda se viubec
jedna o trestny &in, piestupek, nebo zda se jedna o &in, ktery nespada do dikce PCR. Lze
pak také identifikovat konkrétni trestny Cin, ktery byl spachan a také typovat mista

vyskytu kriminalistickych stop, které jsou typické pro konkrétni trestny Cin. 14

Kdy byl ¢in spachan? Tedy doba spachani je velmi dilezitou okolnosti
k posuzovéani ¢inu z hlediska jednotlivych ustanoveni trestniho zakona, ale také
Z hlediska zaniku kriminalistickych stop. Ke stanoveni doby spachéni ¢inu se vyuziva
fada realné zjiSténych skutecnosti a okolnosti, které mizeme ziskat pii ohledani mista
¢inu, nebo k tomu vyuzit metod postupi a prostiedki stanovenych kriminalistickou

védou, soudnim l¢kafstvim nebo jinym védeckym oborem. Lze vyuzit také svédeckych

' Straus Jifi a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeti : Ale§ Cengk, 2008. 291 s. ISBN 978-80-
7380-095-6. Str. 68-69.
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vypoveédi, kamerovych systému S udaji 0 datu a ¢asu. Takovymi skute¢nostmi mohou
byt napf. data na korespondenci, uréeni doby umrti koronerem, video zaznam,
fotografie nebo jina digitdlni data nebo znalecké posudky. Pravé takové informace
mohou policejni organy piivést k pomérné piesnému urceni data spachani

. v r Ve 15
objasiiovaného ¢inu.

Kde? Odpoveéd na tuto otazku v sobé zahrnuje uréeni mista ¢inu. To mize byt
problém, protoze ne vzdy misto, na kterém se nalezne obét nebo misto, kde se
ohledavaji n¢jaké véci, je skutecnym mistem Cinu. Misto ohledani mtize tak byt mistem,
kde ¢in ,,pouze” vysel najevo, kde byla napt. nalezena mrtvola atd. Z tohoto diivodu je
nezbytné nutné provadét ohledani mista ¢inu i v Sir§im okoli nalezu, pokud je to mozné.
Je tfeba uvést, Ze 1 misto nalezu mize obsahovat informace o tom, kde byl ¢in skutecné
spachan, a proto je tfeba proces ohledani provadét trpéliveé uz proto, ze se mize stat, ze
misto nalezu obéti trestného ¢inu bude vzdaleno desitky az stovky kilometrti od mista,
kde byl ¢in spachan. Dale je tieba uvést, ze na otazku kde hledame odpovéd
I v pfipadech, ve kterych se snaZime zjistit, kam pachatel ukryl obét, lup, nastroje pro
pachani, kde se k ¢inu ptipravoval, kde ¢ekal na obét’ nebo kde ziskaval spolupachatele.

Je tedy zieymé, Ze prave toto patii mezi stézejni kriminalistické otélzky.15

Jak byl ¢in spachan? Pro policejni organ je predevs§im dilezité zjistit, jak byl ¢in
proveden, aby bylo mozno na né&j preventivné, represivné a kriminalisticko-technickou
¢innosti po podobné spachaném trestném c¢inu spravné zareagovat a vyhledavat
kriminalistické stopy. Pribéh ¢inu se dd za urcitych okolnosti rekonstruovat
podle nalezenych kriminalistickych stop, na zakladé provedené foto a video
dokumentace mista ohledani a na zéklad¢ podrobné vyhotoveného protokolu o ohledani
mista ¢inu. K tomu miiZze pfispét také zjiSténi ,,modu operandi®, ktery je vyznamnym

kritériem pii odhalovéani a provéfovani udélosti."

Diilezita je také otazka Pro€¢? Tedy proc byl ¢in spachan, presnéji feCeno, jaky
byl MOTIV pachatele? K tadé spachani trestnych c¢ind, zejména téch nasilnych,
rasovych nebo mravnostnich, je pachatel veden z urc¢ité pohnutky, motivu (divodu).
Motiv ¢inu byva hodné slozitou slozkou psychiky pachatele, ktery dany ¢in spachal.
Miuizeme ho odvodit z fady kriminalistickych stop, které na misté zanechal, ze zplisobu

P , o P sy v p o a1
provedeni a z nasledkd, které svoji ¢innosti zpusobil. >

15 Straus Jifi a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeti : Ale§ Cengk, 2008. 291 s. ISBN 978-80-
7380-095-6. Str. 68-69.
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Posledni otazkou je Cim? Tedy ¢im byl &n spachan, jaky nastroj nebo techniku
pachatel pouzil. Charakter pouzitych néstroju, zbrani a prostiedkli umoziuje vytvofit si
pfedstavu o okruhu osob, ve kterém je ticba hledat pachatele. Podle nalezenych
kriminalistickych stop na misté ¢inu lze najit ndstroj nebo predmét, kterym byl ¢in

spachan, coZ je vyznamné okolnost vyuZivana pii patrani po pachateli.'®
3.1 Druhy ohledani a prvotni ikony na misté ¢inu

Kriminalisticka nauka i odborna kriminalisticka literatura uvadéji hned nékolik
pohledii na rizné druhy ohledani. Pro tuto praci bude ohledani mista rozdéleno podle

CHARAKTERU OHLEDAVANYCH OBJEKTU, tedy na ohledani:

e mista ¢inu,

e mrtvoly, ¢asti lidského téla a mista jejiho nalezu,
e predmétu,

e dokumentu,

e zvirat,

1o s 1
e tla Zivé osoby.™®

Ohledani mista ¢inu se provadi v policejni praxi tam, kde byl spachén trestny
¢in, nebo probéhla jind udélost, ktera mé znaky trestného €inu, ale nasledné se zjisti,

e trestnym &inem neni napf. sebevrazda, nestastna nahoda apod.*®
9

Ohledani mrtvoly, ¢asti lidského téla a mista jejich nalezu se v policejni
praxi provadi casto zarovenn s ohledanim mista ¢inu nebo mistem jejich nalezu.
Z policejni praxe je znamo, ze v mnoha piipadech nasilnych trestnych ¢ind, pachatel
obét’ premistuje a misto, kde bylo télo nalezeno, nemusi byt mistem, kde byl ¢in
spachan. Také pii nélezu cCasti lidského téla, zpravidla, nejde o misto, kde byl Cin
spachan. Je tomu tak proto, ze pachatel chce maximalné ztizit polici své dopadent,
a proto télo déli na mensi ¢asti a téch se pak zbavuje. V mnoha piipadech pak télo
zemielého nebo ¢asti lidského téla jsou podrobeny podrobnému ohledani a zkoumani az
na pracovisti soudniho lékate, coz je znalec, ktery je k tomu pfibran policejnim

. 1
organcm. 6

18 Straus Jifi a kolektiv. Kriminalistickd taktika. 2. vyd. Plzeti : Ale§ Cengk, 2008. 291 s. ISBN 978-80-
7380-095-6. Str. 68-70.
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Ohledani predméti se provadi na vécech, které se nachazeji na mistech
trestnych ¢inl, a predpokladd se, ze se na nich mohou nachdzet vyuzitelné
kriminalistické stopy. Ohledavany mohou vSak byt i pfedméty ziskané (vydané, odnaté)
od svédki, poskozenych, obvinénych, nalezenych v riznych ukrytech nebo zajisténych
jinym zptsobem. Dukladné ohledani téchto predmétli umoznuje urcit jejich ptivod a je
vyznamné i pro Seteni pfipadu. Ohleddni pfedmétu zahajujeme zpravidla podchycenim
obecnych znakti predmétu a jeho celkovému vzhledu tzv. skupinové znaky (nazev,
vyznam, stav, atd.). Nasleduje pak odborné ohledani smétujici ke zjisténi individualnich

znak® predmétu, jako jsou jeho zvlastnosti.'’

Cilem ohledani dokumentu je zjiSténi a zajiSténi takovych informaci, které
dokumenty povySuji na vécné nebo listinné dikazy, pokud souvisi s vySetfovanou
udalosti. Ohledani dokumentii ma tedy za Ukol odpovédét na otdzku, zda dany
dokument ma vztah k provéfované udalosti nebo zda mize byt dokonce listinnym
dikazem. Pozornost je tieba zaméfit, mimo jiné, i na ty ¢asti dokumentu, které mohou
poukézat na konkrétni osobu, kterd s dokumentem nakladala, vystavila jej nebo ucinila
zasah do jeho formy nebo obsahu dokumentu, nebo na ty ¢asti pisemnosti, které mohou
urcit dobu, kdy dokument vznikl, urcit detaily prokazujici jeho pivod a autenti¢nost

apod.”’

Ohledani zvirat je uplatiiovano jen zcela vyjimecné. Cilem tohoto ohledani je
zpravidla identifikovat zvife, stanovit jeho pfisluSnost k ur¢itému hospodarstvi nebo ke
konkrétni osob&. K ohledani zvifat je pfibirdn specialista veterinaf nebo alespon

zootechnik.'’

Ohledani téla Zivé osoby se provadi zejména u nasilnych trestnych ¢ini, které
zanechdvaji stopy na téle Zivé osoby nebo mrtvé obéti, na téle pachatele a jsou dilezité
pro objasnéni udalosti. Cilem tohoto ohledéni je tedy zjiSténi a zajisténi stop €inu na téle
osoby, zvlastnich znameni a jinych identifika¢nich znakt, na zéklad¢ kterych, mizeme
uvazovat o spojitosti mezi touto osobou a proveéfovanou udalosti. Tento druh ohledéani
se obvykle zahajuje ohledanim odévu osoby, pokracuje se jednotlivymi ¢astmi téla,
kterd nejsou zakryta odévem a poté ostatnimi Castmi téla ohleddvané osoby.
Ohledavajici musi byt stejného pohlavi jako ohledavand osoba, pokud ohledéani

neprovadi zdravotnicky specialista — lékaf.’

" Porada Viktor a kol. Kriminalistika : Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 2. vyd., Plzetr: Ale§
Cengk, 2019, 1205 s., ISBN 978-80-7980-741-2. str. 515-516
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Rada uvedenych druhti ohledani je provadéna postupné nebo soub&zng, tedy
jako komplex dalsich tkoni ohledani provadéného v ramci ohledani jednoho mista
¢inu. Takto se provadi 0 ohledani mista vrazdy, nebo jiného nésilného ¢i mravnostniho
¢inu, nebo mista, na kterém jsou provadény téméf vSechny druhy ohledani, tedy

, " .18
mrtvoly, mista, véci nebo dokonce i zvifat.

3.2 Prvotni ukony na misté ¢inu

Prvotni ukony na misté ¢inu v sob¢ zahrnuji celou fadu ukonl a nezbytnych
opatieni, které musi policisté, ktefi se na misto dostavi jako prvni pfijmout, aby misto

&inu bylo zachovéno pro jeho vlastni ohledéni.™

Podnétem k provedeni nezbytnych opatfeni miize byt vlastni zjisténi policisty
nebo osobni, ¢i telefonickd oznameni od jinych osob. Pfi piebirani téchto telefonickych
nebo osobnich oznameni ob¢ani si policista zjisti nezbytné nutné informace, jako
jsou:™8

e jméno, osobni data a adresu osoby, kterd trestny ¢in oznamila,
e zakladni informace ke spachanému trestnému ¢inu,
e jake jsou nasledky tohoto Cinu,

e zda byla zranénym poskytnuta prvni pomoc, ptipadné pocet ptitomnych osob,

policista 0znamovatele upozorni, aby na mist¢ ¢inu nic neménil a na nic nesahal.

V praxi plati, Ze povinnosti kazdého policisty, ktery se jako prvni dozvi
o trestném c¢inu nebo o jiné kriminalisticky relevantni udalosti, u kterych ptichéazi
v uvahu ohledani mista ¢inu je, co nejrychleji provést nezbytnda opatieni K jeho

sevo v s 18
zajisteni.

Mezi takova nezbytnd opatieni lze tfadit postup policisty béhem provéfovani
oznameni na misté¢ uvedeném oznamovatelem. Zde plati, ze po piichodu policisty
na misto ¢inu se on sam pohybuje, pokud mozno tak, aby nevytvofil Zadné nové stopy
a neposkodil ani kriminalistické stopy, které vytvofil pachatel. K tomu policista vyuziva

metodu ,,Pozorovani®, b&hem které aktivuje své smysly.™

8 Chmelik Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzen. Ale§ Cendk s.r.o. 2005. ISBN 80-86898-36-9. 532
str.s. 19

9 Chmelik Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzen. Ale§ Cendk s.r.o. 2005. ISBN 80-86898-36-9. 532
str. 5.19-20
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Policista, ktery se na misto ¢inu dostavi jako prvni, je povinen provést tato

NEODKLADNA A NUTNA OPATRENI. Tato opatfeni se v policejni praxi oznacuji
jako ,,PRVOTNI A NEODKLADNE UKONY+?

b)

d)

f)

9)

h)

Pod prvotnimi a neodkladnymi tikony policisté rozumi:*°

prekaZeni probihajiciho trestného jednani a zajiSténi osoby pristiZené pri
pachani trestného ¢inu; ucelem tohoto tkonu je znemoznit pachateli dokonani
trestného ¢i jiného protipravniho jednani, jeho zadrzeni, popi. omezeni na osobni
svobod¢ pro potteby dal§iho objasnéni véci.

poskytnuti prvni pomoci a zabezpeceni lékarského oSetfeni zranénym osobam,
véetné jejich odvozu do zdravotnického zafizeni a zabezpeceni technické nebo jiné
pomoci v ramci krajni nouze.

provedeni jinych ukonid k zabranéni dalSich Skodlivych nasledkil, zejména
odstranéni nebezpecného predmétu, upozornéni na nebezpecny predmét, zvlaste
na piekdzku na silnici nebo na Zeleznici, vyklizeni Sir§itho prostoru v piipadé
moznosti vybuchu, pozaru, ozareni, otravy, infekce, aj.

bezprostiedni pronasledovani osoby podezielé ze spachani trestného €inu a jeji
zajisténi (zadrZeni)

patrani po Cerstvé stopé s cilem zajistit (zadrzet) pachatele (osobu podezielou ze
spachani trestného ¢inu) nebo pfedméty a stopy anebo jiné dikazy sméfujici ke
zjisténi a usvédceni pachatele

zjisténi totoZnosti ucastnikl, poskozenych a dalSich svédkd udélosti a podle
okolnosti zajisténi jejich pfitomnosti na misté ¢inu do pfichodu policejniho organu
odpovédného za ohledani (dale jen ,,ZJISTENI TOTOZNOSTI UCASTNIKU*)
predbéZné zajiSténi mista c¢inu, predméti a stop, jeho vymezeni, oznaceni
a uzavfeni (vyznacovacim pdsem C¢i jinymi vhodnymi prostfedky) pfed vstupem
dalSich osob a provedeni ukont k uchovani pfedmétt a stop, které by mohly byt do
pfichodu policejniho orgénu poskozeny, zni¢eny nebo odcizeny (dale jen
,PREDBEZNE UZAVRENI MISTA CINU*)

splnéni povinnosti hlasné sluzby, tedy prakticky nepfetrzitého radio-kontaktu

s dozor¢i sluzbo nebo operanim strediskem policie.

20 Chmelik Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzen. Ale§ Cendk s.r.o. 2005. ISBN 80-86898-36-9. 532
str. s.25
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Po provedeni predbéZné prohlidky mista ¢inu a po ziskdni dostupnych
informaci o momentalni situaci na misté ohledani, informuje policista z mista ¢inu
pravé formou hlasné sluzby, zpravidla za pomoci radiostanice nebo mobilniho telefonu
policisty opera¢niho stfediska konkrétniho utvaru PCR (dile jen OS PCR), ktery
nasledné rozhodne o vyslani vyjezdového tymu na misto. Policista OS PCR si mize
vyzadat také pomoc potiebnych specialist a sluzeb, organizuje prondsledovani
a patrani po pachateli. Na misto vysle mize vyslat vyjezdovy tym, ktery by mél byt
slozeny minimaln¢ z kriminalistického technika, kriminalisty — detektiva a policejniho
organu odpovédného za vySetfovani. Podle potfeby miize byt vyjezdovy tym doplnén
0 psovoda, pyrotechnika nebo o dalsi specialisty podle charakteru a rozsahu mista
&inu.?
Je zde na misté také zdaraznit, ze zasahujici policisté na misté ¢inu a v jeho
bezprostiednim okoli musi dodrzovat jistd pravidla, kterd kriminalistika oznacuje
za ,,ZASADY OHLEDANI", ve kterych vyty¢ila &innosti, které nesmi, az na vyjimky,
provadét. Proto tyto zdsady zakazuji na misté ¢inu predevS§im: 21
e vytvaiet dal§i nové stopy, které by mohly narus$it nebo znecistit misto ¢inu, jako
napiiklad koufeni, odhazovani nedopalkl, riznych oball, odkladani osobnich
svrskill a osobnich véci, vykonavat osobni potiebu apod.

® pouZivat zaiizeni v mistnosti, vodovody, ruc¢niky, toaletu,

e sahat na okolni predméty, odlozené zbrang, nadoby, odhozené véci podezielym,

e manipulovat s mrtvolou na misté ndlezu, dokud nebylo provedeno jeji ohledani
a zadokumentovani,

e povolit pFistup na misto ¢inu reportérium a televiznim $tabim a ostatnim osobam,

které nesouvisi s vySetfovanim.
Kriminalistick4 nauka ZASADY OHLEDANI d&li na:?*

a) OBECNE
b) ZVLASTNI

21 Chmelik Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzen. Ale§ Cengk s.r.o. 2005. ISBN 80-86898-36-9. 532
str. s.25
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Mezi obecné zasady ohledani patii:*?

e AKTIVNOST

e RYCHLOST

e OBJEKTIVNOST
e UPLNOST

Zasada AKTIVNOSTI znamena, Ze policisté, ktefi jsou na misté¢ jako prvni,
nevyckavaji, az jim ,,n¢kdo* fekne, kdy, co maji d¢lat. Naopak sami provadéji
jednotlivé ukony, postupuji na misté ¢inu systematicky, hodnoti jeho stav a zjisténé

informace neprodlené predavaji operacnimu stredisku k dalSimu vyuziti.

Zasady RYCHLOSTI znamenda, ze policist¢é na misté ¢inu jednaji tak,
aby ptipadny pachatel z mista neunikl, aby obéti byla poskytnuta patfi¢na prvni pomoc

a aby misto ¢inu bylo ohledano dfive, nez kriminalistické stopy zaniknou.

Zasada OBJEKTIVNOSTI znamen4, ze policisté na misté hodnoti redlny stav
véci a postupuji na zdkladé védecky ovéfenych poznatkli, v tomto ptipadé, vyuzivaji

zejména poznatkid kriminalistiky, ale také pfirodnich ¢i jinych forenznich véd.

Zasada UPLNOSTI znamena, Ze se misto ¢inu ohledé celé, tedy uplng, Zzadna
¢ast ohledavaného prostoru se nevynechd, a také se zajisti a zadokumentuji vSechny

vyhledané stopy a objekty, které mohou s objasiiovanym ¢inem nebo udalosti souviset.
Mezi zvlastni zasady ohledani fadi:?
1. RIZENT JEDINYM VEDOUCIM
2. NEODKLADNOST
3. NEOPAKOVATELNOST
4. NEZASTUPITELNOST

Zasada RIZENI JEDINYM VEDOUCIM vyplynula z policejni praxe, ktera
ovéftila, ze je nezbytné, aby postup na misté ¢inu reguloval jediny odpovédny a zkuSeny

policista, ktery bude mit piehled o vSech ukonech, které se provedly. Na zakladé

22 porada Viktor a kol. Kriminalistika : Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 2. vyd., Plzeii: Ale§
Cengk, 2019, 1205 s., ISBN 978-80-7980-741-2. str. 518
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hodnoceni situace na mist¢ si vedouci ohledani mize vyzadat, pftijezd dalSich
specialistli, informuje nadfizené o priabchu ohledani, o tkonech, které byly provedeny
a které¢ se budou provadét, a také predava informace k osobé pachatele, k obéti nebo
dilezitym vécem, po kterych se ma vyhlasit patrani. Tento jediny vedouci také zcela

r 1z r r o r ;o ’ 23
odpovida za spravné a diikladné ohledani mista.

Zasada NEODKLADNOSTI je dilezita predevsim proto, ze pii ohledani je
tieba si uvédomit, ze kazda stopa v materialnim prostiedi podléha casto velmi rychle
zménam, které vyznamné ovliviiuji a negativné méni informacni hodnotu stop
Vv materialnim prostiedi. Cim del3i ¢as uplyne mezi ohledanim a vznikem udalosti, tim
se snizuje aktudlnost a dikazni hodnota informaci ziskanych ohleddnim, a tim je ztizen

dalsi postup pii provérovani udalosti.?®

Zasada NEOPAKOVATELNOSTI - Neopakovatelnost ohledani je potiebné
vztahovat pouze k jednomu a témuz mistu, ¢i objektu, kde ohledani jiz bylo provedeno.
Je potifebné pfipomenout, ze za opakovani ohledani nelze povazovat ty piipady, jejichz
ohledani muselo byt z objektivnich divodl piferuSeno (napf. neptiznivé povétrnostni
podminky, Spatna viditelnost, ...). V takovém piipad€ jde o pokraCovani v ohledani

nikoliv v jeho opakovéni.?

NEZASTUPITELNOST je velmi vyznamna zasada, ktera se prolina se vsemi
pfedchozimi zdsadami, ale je v praxi velmi podcenovéana. Jsou mylné predstavy o tom,
ze nedlsledné provedeni ohleddni bude nahrazeno dal§imi ukony, jako napiiklad
Vv trestnim fizeni vyslech svédkili nebo rekonstrukce. Kazdy z téchto ukont pfinasi pouze
zprostiedkované informace, které obsahuji fadu nepiesnosti, které mohou 1 vyrazné

zkreslit objektivni situaci.?®

Na zavér této kapitoly je mozno shrnout, Ze kriminalistickd metoda ohledéni,
kterou je mozné aplikovat na misto ¢inu, nalezu véci, tél zivych i mrtvych osob, 1ze jej
vyuzit pii ohledani mista ¢inu, kde se provadi vyhledavani kriminalistickych stop, jejich
zajiStovani a dokumentovani a jinych dikaznich materiald. Proto je metoda

vvvvvv

metodou v policejni praxi.?®

2 Porada Viktor a kol. Kriminalistika : Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 2. vyd., Plzei: Ales§
Cengk, 2019, 1205 s., ISBN 978-80-7980-741-2. str. 518
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4 Kriminalisticka stopa a identifikace

Kriminalisticka stopa je zdkladni kriminalistick4 kategorie, kterd uzce souvisi
s praktickym vyuzitim metody ohledani, zejména S ohledanim mista ¢inu a ma tzkou
navaznost také na kriminalistickou identifikaci. Kriminalisticka nauka o stopach
zaujima vyznamné misto v kriminalistické védé, v policejni a také ve znalecké praxi.
To proto, ze kriminalistické stopy predstavuji pti odhalovani, vySetfovani a poznani
trestné cCinnosti vyznamny informacni zdroj pro celkovy proces pozndni uddlosti

e e 24
trestného ¢inu.

Pravé kriminalistické stopy poskytuji v procesu poznani vysetfované udalosti,
kterym byva negativni spoleCensky jev, nejCastéji trestny cin, ktery se odehral
v minulosti. A pravé ony stopy umoziuji ziskat adekvatni obraz o jeho prubé&hu.
Kriminalistické stopy pfinasi také dulezité poznatky a skutecnosti o Cinnosti pachatele
nebo o ¢innosti jinych osob objevujicich se Vv procesu vysetfované udalosti, kterymi
mohou byt zejména osoby zucastnéné na c¢inu. Mohou pfinést také informace

o pouzitych prostfedcich, nastrojich nebo o zptisobu provedeni trestného &inu.?*

Kriminalistickd odborna literatura obsahuje fadu definic kriminalistické stopy.
Pro tuto praci bude pouZita tato definice: ,,Za kriminalistickou stopu je povaZovina
kaZda zména v materialnim prostiedi nebo ve védomi clovéka, kterda piicinné nebo
alespoii mistné nebo casové souvisi s vySetiovanou uddlosti, obsahuje kriminalisticky
nebo trestnépravné relevantni informaci a je gjistitelnd a informace z ni vyuZitelnda
pomoci pristupnych  kriminalistickych, piirodovédnych a technickych metod,

prostiedkii a postupii. “**

NejobecnéjSim vychodiskem pro formulovani problematiky kriminalistickych
stop je filozoficka teoric Mechanoskopie, ktera popisuje vzajemné pusobeni. Tato
teorie uvadi, ze pfi vzdjemném, tedy soucasném ptlisobeni dvou nebo vice objektl
navzéjem dochazi ke vzajemnému predavani informaci o piisobeni jednotlivych objektt
a také o jejich vlastnostech. Jako ptiklad téchto déji lze uvést naptiklad, ze obuv pii

chlizi na pevném povrchu zanechdva rizné odpadlé Céstice necistot a naopak dochazi

2% Straus Jiti. Kriminalistika, kriminalistickd taktika. 1.vyd. Praha : Vydavatelstvi PA CR, 2004. 174 s.
ISBN 80-7251-165-3. Str. 9-10.
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K postupnému opotiebovavani spodni Casti obuvi. Dochazi tak je zménam

v materialnim prostiedi, které Ize zjistit, zajistit a zkoumat®

Velmi dulezita je skute¢nost, ze ke zménam dochazi i ve védomi osob, které se
ukladaji do paméti lidi. Pro kriminalistu maji vyznam pouze nékteré zmeény, které

. ., T ;o 4s , 26
obecné vzato souvisi s kriminalisticky relevantni udalosti.

Vzhledem k t¢émto okolnostem kriminalisticka véda provedla rozdé€leni stop do

dvou zakladnich kategorii, a to na stopy:27

e PAMETOVE, které vznikaji ve védomi ¢loveka,
e MATERIALNI, které vznikaji v reAlném prostiedi.

STOPY PAMETOVE vznikaji na védomi, tedy v paméti ¢lovéka, na kterého
pusobi dalsi vlivy jako je strach, schopnost zapamatovani, inteligence apod. Pamétové
stopy vznikaji zprostfedkované v paméti ¢lovéka pomoci smysla (zraku, sluchu, hmatu,
chuti, ¢ichu). Nejsou fixovany okamzité po piislusném vjemu. Doba, ktera uplyne od
vjemu do zafixovani do pamétového centra mozku, miize byt rizné dlouhd, fadoveé se

pohybuje v desitkach sekund.?’

,, Objasnéni podstaty pamétovych stop, jejich vzniku, teorie, klasifikace a vlivi
ovliviwjicich trvalost kriminalisticky relevantni informace se dosud vénovalo pomérné
malo kriminalistii. Miizeme konstatovat fakt, Ze materialni stopy jsou rozebrany
a rozpracovany v kriminalistické literature dostatecné Siroce a naproti tomu pamétové

stopy jsou opomijeny “«28

Z 1¢katského hlediska, kriminalistické pamétové stopy nejsou nic jiného nez
vysledek procesu, ktery zafind vnimanim redlného svéta, pokracuje pies registraci
tohoto vjemu, ktery je pfenesen nervovou soustavou do mozkovych center konkrétniho

¢lovéka, kde je zpracovany a cely vjem je zde uloZen pro piipadné dalsi vyuziti.

% Musil Jan, Konrad Zdenék a kol., Kriminalistika. 1.vyd., Praha : C.H.Beck, 2001. 512 s. ISBN 80-
7179-362-0., str. 71

%6 Musil Jan, Konrad Zden&k a kol., Kriminalistika. 1.vyd., Praha : C.H.Beck, 2001. 512 s. ISBN 80-
7179-362-0. Str.71

2" Porada Viktor a kol. Kriminalistika : Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 2. vyd., Plzetr: Ale§
Cengk, 2019, 1205 s., ISBN 978-80-7980-741-2. Str. 167

% Straus Jiti, Porada Viktor., Kriminalistické stopy. Teorie, metodologie, praxe. Plzeii : Ale§ Cengk,
2012., 506 s. ISBN 978-80-7380-396-4. Str. 105
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Bohuzel, v policejni praxi se vyskytuji pfipady, ve kterych dojde k piekryti
pamétové stopy vyraznéjSim vjemem nebo osoba, ktera je nositelem takové informace
prozije tak negativni stresovou situaci, zZe sice vnima realnou situaci, ale nedokaze si ji
zpétn¢ vybavit. To plati zejména v pfipadech, kdy tyto osoby prozily extrémni
emocionalni (zpravidla negativni) udalost. Pak muize byt smyslové vnimani castecné
zkreslené. Muze za to napiiklad strach, nenavist, extrémni rozcileni, bolest aj.
emociondlni stavy, které v rozdilné mife ovlivni smyslové vnimani stejné udalosti

ruznych lidi, a tim 1 jejich vypovéd’ o takové udalosti.?®

MATERIALNI STOPY vznikaji v nejriznéj§im prostiedi nezivé nebo Zivé
prirody. Z hlediska kriminalistické praxe se jednd o stopy daktyloskopické,
trasologické, balistické, mechanoskopické, biologické, ale 1 pocitacové nebo
pyrotechnické. Tyto stopy byly uvedeny pouze jako ptiklady. Kriminalistickd praxe

. Yo , vy v T v - 2
pracuje s nepomérné rozsahlej$im podtem materialnich stop, neZ je zde uvedeno.”

literatura uvadi hned nékolik moznych déleni, a to podle autora publikace, ze které jsou
podklady cerpany. Pro tucely této prace bude uvedeno jedno z moznych déleni
kriminalistickych materialnich stop, tedy podle obsahu zdkladni informace, coz
znamena rozdéleni stop podle tedy vnéjsi a podle vnitini stavby objektu. Pak tyto

kriminalistické stopy Ize délit nasledovng:?®

e Stopy, které obsahuji zakladni informace o struktufie vnéjsi stavby objektu.
Do téchto stop fadime predevS§im stopy daktyloskopické, mechanoskopické,
balistické a dalsi.

e Stopy, které obsahuji zakladni informace o struktufe vnitini stavby objektu.
Sem patii zejména Stopy biologické, chemické, pachové.

e Stopy, které obsahuji informaci o funkénich a dynamickych vlastnostech
a navycich. Do této skupiny se fadi napiiklad stopy hlasu, chize nebo ruc¢niho
pisma.

e Stopy, které obsahuji sdruZenou informaci o vlastnostech objektu nebo
objektech, které je vytvorily. Jedna se napiiklad o daktyloskopickou stopu

vytvofenou obuvi odrazejici nejen podesev obuvi, ale i zpisob chiize 0soby aj.

2 Straus Jiti, Porada Viktor., Kriminalistické stopy. Teorie, metodologie, praxe. Plzeii : Ale§ Cengk,
2012., 506 s. ISBN 978-80-7380-396-4. Str.104
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Kazda kriminalistickd stopa ma svou informacni hodnotu, ktera je obsazena,
vice ¢i méné, v kazdé kriminalistické stopé. A pokud tato stopa obsahuje pozadovany
pocet markantdi, je vhodnd pro identifikaéni zkoumani. Kriminalisticka véda pod
hodnoty identifikacniho pole stopy urcuje, jaké hodnoty stopy obsahuje, a takovymi
hodnotami jsou hodnoty:*

a) TAKTICKE,
b) TECHNICKE,
¢) PROCESNI.

TECHNICKA HODNOTA STOPY se uplatni zejména pii vyhledavani
a zajiStovani kriminalistickych stop, ale také v procesu kriminalistického zkoumani
ptelozené stopy. Tato hodnota vyjadiuje miru vyuziti kriminalistické stopy pro jeji dalsi
kriminalisticko-technické nebo znalecké vyhodnocovani a zkoumani. Hodnocenim
a vyhodnocenim obsahu markantt stopy lze pfipustit jeji identifikacni obsah, k dalsi
fazi identifika¢niho zkoumani, kterym je komparace. Stava se zakladem proto, aby se
podafilo zjistit objekt, ktery stopu vytvofil. Technickd hodnota stopy také spociva
v tom, Ze kriminalistickou stopu a jeji markanty lze viibec zkoumat soucasnymi
metodami a prostiedky, tyto stopy vyhodnotit a doporudit, nebo je vyloucit z dalsiho

zkouméni v procesu kriminalistické identifikace.*

Peélivym vyhodnocenim TAKTICKE HODNOTY kriminalistickych stop lze
vymezit okruh moznych objektl, které se do stopy mohly odrazit. To lze zjistit
na zaklad¢ pozadovaného poc¢tu markantti, podle kterych by bylo mozné stopu ztotoznit
s predpokladanym objektem. Taktickd hodnota stopy mutze vymezit okruh moznych
objektl, které stopu vytvorily. Pokud vSak pocet obsazenych markanti v identifikacnim
poli stopy neni dostatecny, marakanty jsou c¢asteCné pozménéné, pak nemusi byt
jednozna¢né identifikovan srovnavany objekt se stopou. Casto vsak k vyuziti stopy

v policejni praci postacuje, Ze okruh moznych objektil se omezi na n&kolik moznych.*

Z této informacni hodnoty Ize také usuzovat to, zda pachatel misto ¢inu znal, zda
mel potiebné technické, piipadné jiné znalosti a schopnosti potiebné k piekonéani
ruznych piekazek, zda se na své jednani pfipravoval, zda mél spole¢niky, jak se choval

na misté, co bylo pfedmétem jeho zajmu a dalsi kriminalisticky relevantni informace.*

%0 Straus Jii. Kriminalistika, kriminalistickd taktika. 1.vyd. Praha : Vydavatelstvi PA CR, 2004. 174 s.
ISBN 80-7251-165-3. Str. 11.
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Procesni hodnota znamend, ze zajiSténd kriminalisticka stopa muze mit
v trestnim fizeni hodnotu dikazu. Zpravidla je to tehdy, kdyz dojde ke ztotoznéni

komparovaného objektu se zajiSténou stopou z mista &inu.®

4.1 Kriminalisticka identifikace

Kriminalisticka identifikace je kriminalistickd metoda, ktera umoziuje zjistit,
zda se zajiSténd kriminalistickd stopa zmista c¢inu shoduje s porovndvanym
srovnavacim materialem. Obecné lze Fict, Ze se jedna o proces srovnavani, tedy vyuziti
komparace, obsahu kriminalistické stopy, zajisténé na misté¢ c¢inu s néjakym

porovnavanym objektem, o kterém se 1ze domnivat, Ze tuto stopu Vytvofil.31

Pro tucely této prace zde bude prezentovana jedna z moznych definic
kriminalistické identifikace, a to tato: ,,Kriminalistickou identifikaci se individualizuje
vztah mezi dvéma Ci vice projevy nebo Castmi jednoho a téhoZ materidalniho objektu.
Vzhledem K tomu, Ze v pFirodé nikdo nedochdzi k idedlnimu pienosu vlastnosti
odraZeného objektu, miZeme Fict, Ze kriminalisticka identifikace se snaZi
individualizovat vitah mezi stopou a objektem, ktery ji vytvoril, i kdy? u obou velicin

jsou riizné poéty a kvalita charakteristickych znakii.“ >

V kriminalistické identifikaci jsou srovnavany objekty, které je mozné podrobit

procesu kriminalistické identifikaci. Mezi objekty kriminalistické identifikace fadime:®

a) OSOBY,
b) ZVIRATA,
¢) VECL

Identifikace osob se provadi v ramci zkoumani v takovych oborech, jakymi jsou
kriminalisticka daktyloskopie, trasologie, portrétni identifikace, biologie, genetika Ci
fonoskopie atd.**

3t Kriminalistika-vse o védnich disciplindch. [online]. 27.3.2013. [7.3.2019]. Dostupné z:

http://krimi2000.blogspot.com/2013/03/kriminalisticke-stopy.html

%2 Vichlenda Milan. Kriminalistika. [online]. Karvina : stfedni odborna $kola ochrany osob a majetku
s.r.o. 2011. [30.12.2018]. Dostupné z: http://www.sosoom-zlin.cz/media/skripta/kriminalistika.pdf.

% Straus Jiti. Kriminalistika, kriminalistickd taktika. 1.vyd. Praha : Vydavatelstvi PA CR, 2004. 174 s.
ISBN 80-7251-165-3. Str. 13

3 Straus Jiti. Kriminalistika, kriminalistickd taktika. 1.vyd. Praha : Vydavatelstvi PA CR, 2004. 174 s.
ISBN 80-7251-165-3. Str. 13
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Identifikace véci se provadi vradmci kriminalisticko-technickém zkoumani,

kterymi mohou byt mechanoskopie, balistika, pyrotechnika, chemie, trasologie, atd.®

Identifikace zvirat se provadi zpravidla na zakladé trasologickych tisku, tlap,
kopyt a podkov, vyjimecné ji Ize uskutecnit na zaklad¢ fotodokumentace celého zvitete,
jeho tetovani anebo jinych identifikacnich znakd. V soucasné dob¢ lze vyuzit
1 pocitatovou analyzu obsahu c¢ipu, ktery je zvifatim vpravovan pod kiizi. Nelze
nezminit v této souvislosti pozadavky veterinarniho zakona a pfislusSné provadéci
vyhlasky, které upravuji opakovanou identifikaci zvifat. Identifikace je vyzadovéana
a pfimo nafizena ve vyhlaSce ministerstva zemédé€lstvi 136/2004 Sb. o podrobnosti
oznacovani zvifat a jejich evidence hospodaistvi a osob stanovenych plemenarskym
zakonem. Oznafovani zvifat musi splfiovat naleZitosti jako je dobra Citelnost, snadna
zjistitelnost, malad bolestivost pfi oznaCovani zvifat, atd. Je nékolik rGznych druhii
oznacovani. Zakladnim rozdélenim je, jestli oznaceni bude docasné nebo trvalé. Kazdy
druh zvifete se oznaCuje jinak, napf. popisovanim, tetovanim, mikrocipy nebo
registratnimi krouzky. Jde tedy o piipady, kdy zvifata jiZ byla oznacena a v rdmci

identifikace se zji§t'uji na n& nanesené identifika¢ni znacky ¢&i jiné identifikatory.*®

Pro identifikaci vSech vyse uvedenych objekti se vyuzivaji jak stopy materialni,
tak 1 stopy pamétové. Stopy materidlni jsou vyuzivany pievazné V kriminalistickém
technickém zkoumdni nebo ve zkoumani znaleckém. Stopy, které oznacujeme jako
pamétové, se uplatni spiSe v kriminalistické taktice, ale také ve zkoumani znaleckém

a dokonce i v fizeni pfed soudem (vyslech znalce, svédka, obvinéného, podezielého
apod.).®

J 413

Vzhledem k tomu, Ze pravé kriminalistické identifika¢ni zkoumani ,,pietvaii
kriminalistickou stopu v dikazni material, musi byt tento proces zalozen na védecky

ovétenych principech, kterymi jsou princip individudlnosti, relativni stalosti a odrazu.®

a) Individualnost - kriminalistickd identifikace vychazejici z poznatku, Zze
neexistuji dva naprosto stejné objekty, které mohou zanechat naprosto stejné

stopy, presnéji naprosto stejné identifikacni znaky. Jednotlivé objekty se od sebe

% Straus Jiti. Kriminalistika, kriminalistickd taktika. 1.vyd. Praha : Vydavatelstvi PA CR, 2004. 174 s.
ISBN 80-7251-165-3. Str. 13

®Identifikace zvirat. [onling]. [7.3.2019]. Dostupné z:
file:///C:/Users/HP/Downloads/Identifikace%20zvifat.pdf
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lisi svymi vlastnosti a projevy, které oznacujeme jako markanty, resp.
Identifikacni znaky.37

b) Relativni stalost - zaloZzeno na piedpokladu relativni stalosti kazdého objektu,
tedy osoby, véci nebo zvifete. Vzhledem k tomu, Ze okolni prostiedi, biologické
procesy, eroze, koroze a jiné negativni okolnosti nepfiznivé ovliviiuji a meni
identifika¢ni znaky téchto objektl. Pak je mozné, ze identifika¢ni znaky, které se
ve stop¢ odrazily po urcitém Case zanikaji nebo se pozméni natolik, Ze tento
objekt jiz nelze podle takové stopy ztotoznit. Aby bylo mozné zkoumané
objekty povazovat za relativné stalé, nesmi podléhat rychlym a podstatnym
zméndm, kterymi by nebylo mozno zabranit ani pti peclivém zachdzeni s nimi.*

c) Odraz — ,to je schopnost projevovat své vlastnosti navenek a piedavat tyto
vlastnosti ve vhodném prostiedi“37. Jinak feceno je to chorost dan¢ho objektu
prenést o sob¢ informace do kriminalistické stopy. Tyto informace mohou byt
o vngj$im charakteru objektu, ale také mlzou vypovidat o vnitini struktuie
objektu, ktery se do stopy odrazil (napf. rizné kapaliny, jakymi jsou krev, sliny,

motorové oleje).38

VSechny vySe uvedené principy vyuziva kriminalisticka identifikace. Proto
v identifikatnim zkoumanim lze zjistit, Ze konkrétni kriminalisticka stopa a Sni
porovnavany objekt, maji vlastnosti, které d&lime na vlastnosti:>

a) rodové

b) skupinové

¢) individualni

Skupinové vlastnosti umoziuji zatradit objekt do urcité skupiny objektl (napf.
velikost obuvi — napt. 38,5, druh dezénu pneumatiky, krevni skupiny — AB-0, atd.),
individudlni vlastnosti jsou znaky tak typické pro konkrétni objekt, ze jej umoziuji
presné odliSit od objektli jinych a podle téchto znakd odrazenych do stop jej také
jednoznacéné identifikovat. Redové znaky vyjadiuji vlastnosti, které¢ jsou typické pro
velkou skupinu objektti obdobného druhu. Jsou to vlastnosti spole¢né vSem lidem (napf.

vsichni maji krev, vSechny klesté jsou z kovu.*

¥Kriminalistika-vSe o védnich  disciplinach. ~ [Online].  [12.3.2019].  Dostupné  z:
http://krimi2000.blogspot.com/2013/03/kriminalisticke-stopy.html

% porada Viktor a kol. Kriminalistika : Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 2. vyd., Plzeii: Ales
Cengk, 2019, 1205 s., ISBN 978-80-7980-741-2. Str. 129

% Straus Jiti. Kriminalistika, kriminalistickd taktika. 1.vyd. Praha : Vydavatelstvi PA CR, 2004. 174 s.
ISBN 80-7251-165-3. Str. 13
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Kriminalisticka odborna literatura uvadi, ze v kriminalistickém identifika¢nim

zkoumani rozeznavame nasledujici druhy 0bjekt1°1:40

1) ZTOTOZNOVANE,
2) ZTOTOZNUJICI.

Ztotoziovany (identifikovany) objekt je objekt, o kterém predpokladame, ze
ma jednoznacnou souvislost s vySetfovanym piipadem nebo jde o objekt, ktery teprve
hledame. Je to objekt, o némz Ize divodné predpokladat, ze své identifikacni pole
odrazil do konkrétni kriminalistické stopy, a proto je podrobovan identifikaci. Zcela
obecné lze takovy objekt, pokud se nenaSel béhem ohledani mista ¢inu, oznacit jako

objekt hledany.*

Ztotoziujici (identifikujici) objekt je takovy objekt, ktery zobrazuje vlastnosti
ztotozilovaného objektu. Vime o ném, Ze mé souvislost s vySetfovanou udalosti,
presnéji byl zde zajistén. Jedna se tedy o néjaky druh kriminalistické materidlni stopy,
nebo jde o stopu pamétovou. Je to tedy objekt, s jehoz pomoci identifikujeme osoby,

. . N L «.40
véci nebo zvirata a ziskavame ho ve formé:

a) stopy trestného ¢inu, které jsou zajistény béhem ohledani mista ¢inu nebo
b) srovnavaciho materialu, ktery je nositelem informace o ztotoziovaném
objektu, je jeho zéastupcem pii identifikacnim procesu (porovnavaci

materialy, vzorky pisma, zdznamy zvuku, pohybové proj evy).40

Pokud jsou k dispozici objekty hledané 1 ztotoziiované, lze provést identifikacni
zkoumani, kdy dochazi ke komparaci jejich identifika¢nich poli, které obsahuji
ztotoziujici znaky. Podle zjisténych vysledkt ziskanych v pribéhu identifikace,

mizeme rozdélit kriminalistické identifikaéni zkoumani na tfi druhy:*

a) dovrsenou identifikaci
b) ¢astecné dovrSenou identifikaci

¢) nedovrsena identifikace

% Vichlenda Milan. Kriminalistika. [online]. Karvina : stfedni odborna $kola ochrany osob a majetku
s.r.o. 2011. [30.12.2018]. Dostupné z: http://www.sosoom-zlin.cz/media/skripta/kriminalistika.pdf.
vagner Petr, DiS. Kriminalisticka identifikace. [online]. Ostrov, 2015. [28.2.2019]. Dostupné z:
https://docplayer.cz/69042021-Bakalarska-prace-kriminalisticka-identifikace.html. ~ Bakalaiska prace.
Vysoka skola regionalniho rozvoje.
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a) Za dovrsenou identifikaci, oznacujeme identifika¢ni zkoumani, ve kterém
byly zjistény znaky, z nichz vyvozujeme jednoznaCny zaveér, ze
kriminalistickou stopu vytvofil konkrétni jeden zkoumany a porovnavany
objekt. Jako piiklad muze slouzit identifikace konkrétni osoby pachatele
trestného ¢inu podle zajisténé biologické stopy z mista ¢inu. V tomto ptipadé
se vyhodnocuje biologicka stopa, zda je upotiebitelna pro zkoumani v oboru
kriminalistickd genetika a pokud ano, je separovana DNA.Ta je nasledné
porovnavana s DNA ze srovnavaciho vzorku podeziel¢é osoby nebo se
vzorky DNA, které jsou archivovany ve sbirkdch Policie. Pokud dojde
k naprosté shod¢ mezi kriminalistickou stopou a timto evidovanym nebo

, , p . . , . . . .42
poskytnutym srovnavacim materidlem, jedné se o dovrSenou identifikaci.

b) O CASTECNE dovrsenou identifikaci se jedna tehdy, pokud umozni zazit
vyrazné pocet objektl, které stopu vytvorily. Jedna se o komparaci, ve které
bylo zjisténo, ze informacni pole ztotoZziiovanych objektl neobsahuji takovy
pocet markantli, aby bylo mozné objekty individudlné ztotoznit. To se muze
stat napt. u daktyloskopickych stop, které budou obsahovat mén¢ jak deset
identifika¢nich znakd. Pokud budou obsahovat vice jak Sest znakt, lze
takovou stopu vyuzit k tomu, Ze omezi pocet moznych objekti, které ji

vytvofily napf. na dvacet osob.*?

¢) NEDOVRSENA identifikace znamena, Ze nebyly zjistény znaky, které by
bylo mozno pouzit k individudlni identifikaci. Jde o pfipady, ve kterych byla
stopa poskozena nebo neobsahuje dostatek identifikanich znakl pro uréeni
konkrétniho objektu, ktery stopu vytvofil. V procesu kriminalistické
identifikace bylo zjisténo, ze obsahuje pouze skupinové znaky. Pokud
uvedeme piiklad z kriminalistické daktyloskopie, stopa bude obsahovat
méné nez Sest znakil, pak sice vime, Ze sice stopu vytvofil clovék, ale

nezjistime ktery, ani nezizime pocet osob, které ptichazely v uvahu.*?

42 Vagner Petr, DiS. Kriminalistickd identifikace. [online]. Ostrov, 2015. [28.2.2019]. Dostupné z:
https://docplayer.cz/69042021-Bakalarska-prace-kriminalisticka-identifikace.html. ~ Bakalaiska prace.
Vysoka skola regionalniho rozvoje.
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Z vyse uvedeného je tfeba jednoznacné konstatovat, ze kriminalistické stopy a
proces kriminalistické identifikace je naprosto nerozluéné spojen. Za idedlnich
podminek kriminalistickd identifikace vyuziva vhodnych druht stop k jednozna¢nému
urceni osoby, véci nebo zvifete, které se do kriminalistické stopy odrazily a zanechaly

v ni markanty vhodné pro dal$i zkoumani.

37



5 Kriminalisticka dokumentace

Kriminalistickd dokumentace a metody ohledani, konkrétné ohledani mista Cinu,
jsou nerozluéné propojeny. Je to tim, ze ohledani mista ¢inu musi byt pro pozdéjsi
vyuziti v trestnim fizeni dokumentovéno tak, aby organtim, které nemohly byt na misté
¢inu, piinesla obrazové a jiné informace o tom, jak ohledani probihalo, kdo je provadél,
jaky byl uren postup na misté ohleddni, jak dlouho ohledani trvalo a jaké

kriminalistické stopy a kde byly vyhledany a zajistény.*?

Z pohledu taktiky ohledani mtizeme konstatovat, ze dokumentace ohledani se
provadi jednak pfimo na misté a také postupné béhem jednotlivych ukoni provedenych
v ramci ohledani (napt. fotodokumentace, videozdznam, audiozdznam). Povinna cast
dokumentace ohledani, tedy protokol o ohledani mista ¢inu, Se vyhotovuje az po
navratu na zakladnu policie, kde je protokol zpracovan a zaznamenan za vyuziti

technickych prostfedki vyhotovovana. To plati i o planku ohledani.*”®

Kriminalistickou dokumentaci nejcastéji rozumime trvalé zachyceni zptsobu a
provedeni ohledani, ukoni, které se zde provedly, mist nalezu kriminalistickych stop,
jejich urceni a Ciselné oznaeni na misté Cinu. Za samostatnou cast kriminalistické
dokumentace také fadime naslednou dokumentaci postupu a vysledkii procesu
kriminalistické identifikace nebo jiného zkoumani. Proto kriminalistickou dokumentaci

mizeme rozd&lit takto:*
a) DOKUMENTACI OBECNEHO CHARAKTERU,
b) DOKUMENTACI Z MiSTA CINU.

DOKUMENTACE OBECNEHO CHARAKTERU. Vyznam kriminalistické
dokumentace, ktera ma obecny charakter, lze spatfovat piedev§sim ve vytvoreni
podkladovych materiali nebo vlastni dokumentace v ramci jednotlivych procesnich
ukonil, které jsou provadény béhem ohledani (napt. zajisténi véci). Jde predevsim
o zachyceni obrazové, pisemné (popis véci, stopy, mista jejich nalezu) nebo
topografické (nacrtek, nakres) jiz v prabéhu vlastniho ohleddani mista ¢inu ¢i jiné

kriminalisticky relevantni udalosti. Jsou zde podchyceny pouzité kriminalistické metody

3 Némec Miroslav. Kriminalisticka dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142. ISBN 978-
80-7251-307-9. str. 7-8.
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a postupy, zejména pak kriminalisticko-taktické i technické, a jejich vysledky, tedy
mista a druhy kriminalistickych stop, které byly nezaménitelné oznaceny. Jednotlivé
kriminalistické metody, jejich postupy, jejich dokumentace se tedy stavaji jednim ze
zékladnich stavebnich kament celého procesu dokazovani okolnosti vyznamnych pro
celé trestni fizeni a tim vice to plati i o kriminalistické znalecké dokumentaci postupti

a vysledka, kterych bylo jimi dosazeno.*!

DOKUMENTACE OHLEDANi Z MiSTA CINU je zaloZena na tom, Ze
dojde k trvalému zachyceni vérného odrazu situace, ktera byla zjisténa ptfed, béhem a po
ohledani mista ¢inu do obrazové, audiovizualni, grafické nebo pisemné podoby. Béhem
procesu ohledani se dokumentuji zjisténa fakta formou, kterou pozaduje kriminalisticka
praxe v souladu s trestnim fadem; tedy pisemné, fotograficky, na video nebo DVD
zdaznam. Takto vyhotovena dokumentace umoznuje vyuzit zachycenych fakti jako
dikazi v dalSim objasiiovani, vySetfovani v konkrétni véci a zejména pak v fizeni pred
soudem. Jen takova dokumentace, kterd byla profizena v souladu s pozadavky trestniho
fadu a za vyuziti védeckych poznatki kriminalistiky je zarukou dodrzeni zakonnosti

. r ’ v ’ siv v s r v - 44
a demokratického charakteru trestniho fizeni a vede ke zjisténi skutkového stavu véci.

Proto plati, Ze kriminalista nebo policista, ktery ma provadét dokumentaci
na tuto praci vzdy dukladné ptipravit teoreticky, ma mit i jisté pracovni zkusenosti

Z této oblasti lidské Cinnosti a také mé byt k tomu nalezité technicky Vybaven.44

Kriminalistickd nauka i odborna literatura pak dale rozd€luji kriminalistickou

dokumentaci podle toho, jakymi prostfedky je provadéna na:**

a) FOTOGRAFICKOU DOKUMENTACI,

b) DVD NEBO DIGITALNi DOKUMENTACI,

¢) PISEMNOU DOKUMENTACI,

d) TOPOGRAFICKOU DOKUMENTACI,

e) DOKUMENTACI ZVLASTNIMI METODAMI A TECHNICKYMI
PROSTREDKY.

* Némec Miroslav. Kriminalisticka dokumentace. 1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142. ISBN 978-
80-7251-307-9. str. 7-8.
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V soucasné dobé kriminalistickd taktika doporucuje k fixaci vysledkti ohledani

mista &inu nasledujici formy dokumentace:*

a) protokol o ohledani mista ¢inu,
b) kriminalistickou fotografickou dokumentaci,
¢) kriminalistickou topografickou dokumentaci,

d) dalsi dokumentaci

Proto je z hlediska realizace ohledani na misté ¢inu dobré si rozdélit dokumentaci
ohledani mista Cinu na tu, kterou bude mozno provést na misté napi. ve formé
fotodokumentace, videozaznamu, nakresu nebo nacrtku nékdy i ve formé& protokolu
o ohledani mista ¢inu, a na tu ¢ast kriminalistické dokumentace, kterd se bude provadét
po navratu na pracovisté policejniho organu. Takovou dokumentaci je zpravidla
protokol o ohledani mista ¢inu nebo vyhotoveni planku mista ohledani. Tuto Cést
dokumentace ohledani je mozné potidit za ptedpokladu, ze budou shromézdény
podrobné podkladové materidly, jakymi jsou naértek mista a predmétti na ném, schéma
mista Cinu a také pisemné poznamky nebo audio ¢i videozdznam jejich cCinnosti

policistii provadgjici ohledani.*

Je nutno podotknout, Ze policisté realizujici ohledani mista ¢inu musi mit na
paméti, Ze nékteré jednotlivé ukony, které zde provadéji nelze opakovat. To se tyka
zejména vyhledavani a zajiStovani kriminalistickych stop. Plati to vSak v urcitém
rozsahu také o kriminalistické dokumentaci. Jednd se zejména o dokumentaci
fotografickou nebo o videozaznam, kde se zaznamendva stav mista pted, pii a po
ohleddni, nebo tam, kde se zachycuji detaily vyhledanych kriminalistickych stopa
a mista jejich ndlezu. Muze jit i o pfipady dokumentace osob, které se ohledani ucastni
popt. osob, které jsou na misté¢ pfitomné. V souhrnu je tedy o ptipady, kdy plvodni
stav véci, prubéhu ¢i pfitomnosti osob nebude mozno opakované ve stejnych
podminkach a slozeni opakovat. Zde je tedy nutno upozornit na zéasadu
NEOPAKOVATELOSTI ohledani a tim i n&kterych ¢asti dokumentace mista ¢inu.*

Sem fadime také dokumentaci prvotnich a neodkladnych tkonu, které skute¢né
nelze za stejnych podminek opakovat. Proto dokumentace takovych tkonti musi byt

vyhotoveny tzv.: ,,nacisto tedy hned napoprvé. Mezi né patii videozaznam, zvukovy

** Némec Miroslav. Kriminalistickd dokumentace.l. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. str. 7-8.
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zdznam s vypovédi téZce ranéné nebo nemocné osoby. Radime sem také zajistovani
predméti a informaci diilezitych pro objasnéni véci (napt. dopis na rozloucenou, audio-
zdznam informaci od svédka, poSkozeného). Tuto dokumentaci by méli provadét
policejni odbornici, ktefi jsou k tomu vyskoleni, coz je v policejni praxi ¢asto jen velmi
tézko splnitelné nebo dokonce vylouceno, z hlediska personalniho obsazeni. Proto
dokumentaci mista ¢inu a ukonli na ném provedenych provadéji v policejni praxi
vSechny policejni organy k tomu urcené. Tyto formy dokumentace ohledani je mozno
vyhotovit a uvést do jejich konecné podoby az po samotném provedeni ohledani mista
&inu.*®

Je vSak nutno podotknout, Ze aby obé¢ vySe uvedené ¢ast dokumentace ohledani
mohly slouzit jako dikazni materidl musi spliovat jednak podminky stanované

kriminalistickou naukou a jednak podminky uvedené v trestni fads.*

V dalsi casti prace budou popsany tti zakladni dokumentace ohledani mista ¢inu
a to protokol o ohleddni mista Cinu, fotografickda dokumentace a dokumentace

topo graﬁckél.46

5.1 Protokol o ohledani mista ¢inu

Protokol o ohledani z mista ¢inu je tak dilezitou pisemnosti, ze je v trestnim
procesu povazovan za jeden z nejvyznamnéjSich diikaznich prostiedkl. Nalezitosti
protokolu, tedy jakéhokoliv protokolu, jsou upraveny v §§ 55-58 zakona ¢. 141/1961
Sh., trestni ¥ad. Co se ty¢e upravy protokolu o ohledani mista ¢inu a jeho ucelu, pak

tuto problematiku upravuje § 113 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestni fad.*®

Proto je také protokol o ohleddni mista ¢inu jednim ze zakladnich dikaznich
materialti celého trestniho fizeni. A to jak pted jeho zahajenim, tak v pribéhu celého
trestniho fizeni. Na zdklad¢é protokolu o ohleddni mista ¢inu také policejni organy
urcuji postupy pii vySettovani konkrétniho ptipadu, vytyCujeme kriminalistické verze

a pFistupujeme k vyuziti dalich metod praktické ¢innosti.*

* Némec Miroslav. Kriminalistickd dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. str. 8-9.

41



f)

9)

Protokol o ohled4ni mista &inu se déli na tii zakladni ¢asti a to:*’

CAST UVODNI,
CAST POPISNOU,
CAST ZAVERECNOU.

UVODNI ¢&ast protokolu o ohledani mista &inu obsahuje zejména:*’

Oznaceni policejni soucdsti, ktera ohledani provadi.

Oznaceni udalosti, tedy o co se jednd, napi. ohledani nalezu mrtvoly

Datum, misto, doba ohledani,

Jméno, hodnost, funkci a dalsi udaje vedouciho oddéleni.

Jména, hodnosti, funkce a pracovisté viech osob, které se ohledani zucastnily, at
jiz jako ¢lenové stalé vyjezdové skupiny, nebo jako osoby k ohledani pfizvané.
Podnét k ohledani (oznameni telefonické, MMS zprava, e-mail, ale také vlastni
zjisténi policisty PCR).

Podminky ohledani, zejména denni dobu, viditelnost, umélé osvétleni apod.

POPISNA ¢&ast protokolu o ohledini mista &inu obsahuje pFesny popis

vieho toho, co bylo ohledanim mista &inu zji§téno, pfiblizné v tomto po¥adi:*’

a)
b)

c)
d)
e)
f)

9)

h)

popis mista s pfesSnym vymezenim jeho hranic a hranic ohledani,

popis pristupovych cest k mistu ¢inu a vSeho, co na nich bylo zjisténo ¢i nalezeno,
pti ohledani mista ¢inu v mistnosti i popis jeji podlahy, stén, stropu, vchodd, oken,
podrobny popis situace na misté¢ Cinu, vcetné popisu a umisténi jednotlivych
objektl ¢i dilezitych orienta¢nich bodt, od nichz pak provadime jednotliva méfent,
méfent,

mista, kde byly nalezeny néstroje pouzité ke spachani trestného ¢inu, vSechny stopy
a dalsi vécné dikazy,

zvlastnosti pripadu, véetné predméti z majetku poSkozeného, nezajisténé uzavery
okennich kiidel ¢i zamk, polohy kli¢t v zamcich apod.,

zjisténi negativnich okolnosti, tedy absenci zmén a znaku, které se vzhledem
K provedeni trestného ¢inu na misté trestného ¢inu predpokladaji a které by tedy

vzhledem Kk ostatnim zménam a znaktim na misté ¢inu existovat mély, anebo zmény

* Némec Miroslav. Kriminalistickd dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. Str. 10
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a znaky, které se v souhrnu ostatnich zmén a znakd jevi jako prvky nelogické,
rozporné ¢i protichiidné,

i) popis vSeho ostatniho v souvislosti se spachanym trestnym ¢inem, zejména pak
cestu pfichodu, pohybu a odchodu pachatele, predméty, jejichz poloha nebo stav

byly v souvislosti s trestnym &inem ménény apod.*®

+ZAVERECNA (st protokolu o ohleddni mista &inu obsahuje presny seznam
a blizsi popis nalezenych a zajistenych stop, predmétii a dokumentii z mista cinu
S uvedenim, jak s nimi bylo ¢i bude naloZeno, zda a kam budou nebo byly odeslany
ke zkoumdani a také jaka dalsi dokumentace mista cinu byla provedena a kde se nachdzi.
Mohou zde byt uvedena i prohlaseni osob pritomnych ohledani, vcetné osob

poskozenych trestnym ¢inem apod. 48

Kriminalistickad taktika doporucuje, aby pred podpisem protokolu byl protokol
vzdy nahlas pred vsemi ucastniky ohledani precten a pak teprve podepsan. “42 Py
sepisovani protokolu o ohledani mista ¢inu je nutno dale postupovat podle nésledujicich

zé4sad:*®

a) formulace protokolu musi byt jasna a srozumitelna, bez chyb.

b) pii popisovani je nutno uzivat kratkych vét a vSeobecné znamych vyrazi.

C) je nutno oznacovat jeden a tyz predmét vzdy stejnym nazvem,

d) nelze pouzivat neur€ité, obecné ¢i nejasné pojmy, jako napt. pobliz, opodal atd.,

e) veskeré vzdalenosti je nutné uvadét s délkovymi mirami v centimetrech ¢i metrech,

f) po dikladném a pfesném popsani jednoho ohledavaného piedmétu je teprve mozno
piejit k popisovani dal$iho pfedmétu dalSiho, nelze tedy preskakovat,

g) musi byt zcela jasné oznacen centralni bod mista ¢inu, od néhoz jsou pak méfeny

vSechny dulezité vzdalenosti na misté &inu.*®
5.2 Fotograficka dokumentace

Kriminalisticka fotografie z mista trestné¢ho ¢inu je dilleZitou ¢asti dokumentace
a nelze ji podcenovat. Proto také neni mozné fotografovat na misté ¢inu nepromyslené
a libovolnég. Pro Gsp&$ny postup dalSiho vySetiovani ptipadu mohou mit vyznam pouze

ty snimky, které s dostate¢nou nazornosti ukazuji skute¢nosti popisované v protokolu

* Némec Miroslav. Kriminalistickd dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. Str. 10

* Némec Miroslav. Kriminalistickd dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. Str. 10-11
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o ohledéni mista ¢inu. Zejména z taktického hlediska se promyslend kriminalisticka
fotografie muze stat relevantnim dikazem proti pachateli, ktery se nedoznava, i kdyz

¢in pravdépodobné spaichal.50

Postup pfi fotografovani mista ¢inu se fidi vzdy a jen konkrétnimi podminkami
na konkrétnim misté. Z taktického hlediska v policejni praxi osveédCilo nékolik fazi

ror o y ;e 50
fotografovani mista ¢inu, kterymi jsou

a) piedbézné fotografovani na misté ¢inu,
b) fotografie v pribéhu ohledani mista ¢inu,

c) fotografovani po ohledani mista ¢inu.

Predbézné fotografovani na misté ¢inu. V ramci predbézného fotografovani na
misté Cinu je Gcelem zejména zachyceni celkové situace na misté Cinu ve struktufe,
kterou jsme nalezli po pfichodu na misto ¢inu. Zde se pomoci fotografie fixuji
1 pfedméty, u kterych se predpoklada, ze s nimi bude béhem ohledani manipulovano.

Zhotovuji se fotografie orientaéni a piehledné.”

Fotografie v prubéhu ohledani mista ¢inu Vv prib&éhu ohledani mista ¢inu se
pak fotografuji jednotlivé €asti a useky mista ¢inu a stopy na nich nalezené a pfedméty,
dialezité pro dalsi vysetfovani pripadu. Maji byt fotografovany vzdy tak, aby byla ze
snimku vZdy zfejma jejich poloha k ur€itému pevnému bodu, ktery nadm urcuje stied
ohleddvaného mista ¢inu. Tento zvoleny bod nesmi byt zdménny za jiny a jeho poloha
nesmi byt volné ménitelnd. Zde je nutno v co nejvétsi mife pouzivat zasady cisel
k oznaceni jednotlivych objekti a stop, aby nemohlo dojit k jejich zaméng, méticiho
pasma a dalSich pomucek. Urcité objekty je nutno vyfotografovat z vysky, nikoli napft.
Sikmym osvétlenim, apod. Je vhodné vyuziti dvou fotoaparatl, pficemZz na jednom

fotoaparatu potidime ¢ernobilé fotografie a v dalSim fotografie barevné.”

Fotografovani po ohledani mista ¢inu po ukonceni ohleddni mista ¢inu je tieba
opétovné fotografovat celé misto ¢inu znovu, pfiCemz se vyuZziva stejnych vychozich
mist jako pfi fotografovani pfedbézném. Zde musime podchytit opét vSechny stopy,
pfedméty a dilezité detaily i s Ciselnym oznacenim tak, jak bylo postaveno v prub¢hu
ohledani. Z taktického hlediska se doporucuje v n€kterych ptipadech fotografovat takto

1 vSechny stény mistnosti, na kterych sice nejsou stopy, ale urcité hodnotné véci, napf.

%0 Némec Miroslav. Kriminalistické dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. Str. 10-11
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vzacné obrazy. Tyto fotografie vlastné dokumentuji misto ¢inu tésné pred opusténim
mista policisty a dokladaji vybaveni mistnosti. Stava se totiz, ze ncktefi pozustali ve
sporech o dédictvi uvadéji, Ze v mistnosti byly vzacné obrazy, které se ztratily

a mnohdy podeziraji pracovniky policie.51

5.3 Topograficka dokumentace mista ¢inu

Kriminalisticka topografie je nauka o zhotovovani a vyuzivani nacrtka,
planki a schémat mist trestnich ¢ini a jinych kriminalisticky relevantnich mist s cilem

znazornit dilezité podrobnosti terénu a objektll na rovinném podklade.>
. . o . uy oo, 5]
Nagdrtek, planek, a schéma mista &inu ndm umoZiuje zejména:”

a) Presné zdokumentovat stav a situaci na misté ¢inu

b) Orientovat se Vv situaci na misté ¢inu

c) Spravné vyhodnotit dtlezité skuteCnosti a jevy na misté ¢inu s cilem poznat
cely prib¢h nastalé udalosti véetné detailt

d) V ptipad¢ potieby provést rekonstrukci mist ¢inu

Nacrtek mista ¢inu je grafické vyjadfeni mista Cinu provedené jednoduchymi
a béznymi pomiickami s uvedenim vSech dulezitych rozmeéri, vzdalenosti a velikosti
Vv Ciselném vyjadieni. Je podkladem ke zhotoveni planku mista ¢inu. K jeho vyhotoveni
nam postaci pero Ci tuzka, blok (nejlépe Ctvereckovany) a pravitko, metr ¢i pasmo
K pfesnému méfeni riznych vzdalenosti. Nacrtek spravné nadepiseme, ozna¢ime heslem
ohleddvaného ptipadu a pak zakreslime vSechny objekty, které maji vyznam pro
uyjasnéni situace na misté¢ ¢inu ¢i s vySetfovanym piipadem souvisi. Jde zejména

o polohu mrtvoly, zbrang, stanovisté svédki a ostatnich s‘[op.51

Planek mista c¢inu je piesné grafické vyjadieni mista cinu zhotoveny
Vv piislusném méfitku podle nacrtku mista ¢inu za pomoci rysovacich potieb. Ke
zhotoveni planku mista Cinu pouzivame prisvitného papiru, ktery nam znaéné
usnadiiuje praci. Kazdy milimetr na planku totiz odpovida urcité vzdalenosti ve
skutecnosti, avSak podle méfitka. Planek je rovnéZz podepsan heslem pftislusného
pfipadu, je oznacen zdhlavnim razitkem policejniho utvaru, ktery ho vyhotovil,

obsahuje cislo vySetfovaciho spisu, datum vyhotoveni, méfitko, grafické méfitko

IN&mec Miroslav. Kriminalisticka dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. Str. 12-13

45



a oznaCeni svétovych stran. Na planku musi byt rovnéz legenda — vysvétleni

jednotlivych pozic na planku.*

52 Némec Miroslav. Kriminalisticki dokumentace.1. vyd. Praha : Policejni akademie CR. 2009. str. 142.
ISBN 978-80-7251-307-9. Str. 13
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6 Kazuistika-Rozhovor

Vzhledem k hygienicko-epidemiologickym opatienim vyhlasenym na Gzemi
Ceské republiky, nebylo mozné provést rozhovor piimym kontaktem s konzultantem,
kterym byl pfislusnik Policie CR, niZe uvedeny kpt. Bc. Vaclav Dvoidk (dale jen
policista). Proto v tomto pfipad¢ a po vzajemné telefonické konzultaci bylo dohodnuto,
ze otazky, které mély byt soucasti rozhovoru, mu budou zaslany na jeho pracoviste
e-mailovou posStou a stejnym zplsobem budou ziskany jeho odpovédi. K této
elektronické komunikaci doslo dne 10.9.2020. Uvedené odpovédi jsou doslovné
citovany ze zaslané e-mailové komunikace, mezi uvedenym policistou a autorkou

prace.

Polozené otazky mély potvrdit nebo vyvratit nasledujici hypotézy:

1. Lze ptedpokladat, ze kriminalistickd metoda ohledani mista ¢inu ma zasadni

vyznam pro vyhledavani, zajiStovani a dokumentaci kriminalistickych stop?

2. Je pravdou, ze jsou V policejni praxi dodrzovany kriminalistické zasady
stanované pro ohledani, tedy zasada rychlosti, neodkladnosti, neopakovatelnosti

a fizeni jedinym vedoucim?

3. Existuji na misté ohledani negativni vlivy, které znesnadnuji praci na misté

¢inu, a také vyhledavani a zajistovani kriminalistickych stop?
Samostatny seznam otazek je soucasti prilohové ¢asti.

Na otazku ¢. 1 ,,Jak velky vyznam ma pro vas ohledani?* uved| kpt. Bc. Dvoiak
nasledujici:

,, Ohleddni ma samoziejmé velky vyznam. Policejni organ svymi smysly poznava
fakta o uddlosti a jejim charakteru, bezprostrednim pozorovanim zjistuje, zkoumd,
hodnoti a dokumentuje materialni situace nebo stav objekti, které maji vztah
k provérované udalosti, k jejimu poznani, a predevsim k ziskani ditkazii a dalsich
informaci diilezitych pro trestni vizeni. Hlavnim cilem je nalezeni a zajisténi stop
a ostatnich vécnych dukazii véetné informaci, které s nimi souvisi, zajisténi a objasnéni
mechanismu vzniku a prubéhu udalosti, odhaleni a usvedceni pachatele, odhaleni
pricin, podminek a motivu, které vedly ke spdachani trestného cinu, nebo spachani

umoznily
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a Vneposledni radeé k ziskani zdkladnich informaci pro vySetrovaci a operativné
patraci verze tak, aby bylo mozné nalézt odpoveédi na zakladni kriminalistické otdzky co
bylo spachano, kdy byl c¢in spachan, kde byl ¢in spachan, kdo cin spachal, jak byl cin

spachan, ¢im byl c¢in spachan a proc byl ¢in spachan. “

2)  Kolik pripadi se objasni pravé diky spravné provedenému ohledani a kolik

naopak ne?

. Na kvalite provedeného ohledani mista ¢inu zavisi uspech celého trestniho
Fizeni. Nekvalitnim ohledanim nenahraditelnée ztrdcime ditkazy pro trestni Fizeni,
coz znemoznuje tyto diitkazy uplatnit viici pachateli a usvédcit jej. Ohledani je diikazni
prostredek, ktery organiim ¢innym v trestnim rizeni umozituje opatrit si primy poznatek
o skutecnosti, a uplatnit tak zasadu bezprostiednosti, a to i v Fizeni predchazejicim
soudnimu stadiu. Vase otazka je vSak trochu zavadéjici a neni mozné na ni odpovédet.
Pravdépodobné nekvalitni ohledani existuji. S nimi jsem se nesetkal a jako vedouci
vyjezdové skupiny bych nekvalitni ohledani nepripustil. Predpokladam, Ze valna veétsina
policejnich orgamii, s ohledem na dalsi pribéhu trestniho Fizeni, priklada k ohledanit

«

naleZitou vaznost a vyznam. *

3) Jak rychla je priblizné doba prijezdu k mistu ¢inu a doba provedeni
ohledani?

., Na tuto otazku nelze zcela presné odpovedeét. Rychlost prijezdu na misto ¢inu
ovlivituje mnoho faktori, a proto nelze uvést minimalni nebo maximdlni ¢as do kdy se
musi policie na misto c¢inu dostavit. Povinnosti kazdého policisty, ktery se jako prvni
dozvi o trestném cinu nebo udalosti, u kterych prichazi v uvahu ohledani mista cinu, je

co nejrychleji provést nezbytna opatreni k jeho zajisteni.

4)  Setkal jste se nékdy s nutnosti vratit se na misto ¢inu a opakovat ohledani?

,Ne, a ani neznam termin opakovani ohledani. Jina situace je v pripadé
pokracovani v ohledani mista cinu. Nejdelsi ohledani mista cinu jsme provadeli

V pripadé vrazdy Zeny v Jihoceském kraji, které trvalo témer tri tydny.

5) Jakym zpisobem je uzavieno misto ¢inu, aby co nejméné narusovalo obvykly
provoz?

,,Rozsah uzavieni mista ¢inu je zcela individualni a odviji se konkrétni situact

na miste (terén, misto provedeni, zpiisob provedeni cinu apod.). Doporucuje se,
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odchodu z mista miize odhodit nebo ukryt pouzité ndstroje nebo véci. Pri uzavieni
mista cinu je mozné vychdazet z charakteru skutku, ale také z praxe a zkusSenosti
policistu

a jejich schopnosti predvidat mozné chovani pachatele. Rozsah uzavreni mista cinu je
vSak limitovan mnozstvim sil a prostredkui, které jsou v konkrétni dobu a v konkrétnim
misté k dispozici. Dalsim ditvodem uzavieni je zabranit pristupu nepovolanych osob,
poskozeni stop a veci apod. Velmi casto se k vyznaceni uzavery pouzZiva vyznacovact
paska s napisem ,, Policie vstup zakazan“. Blize k Vasi otdzce. Pokud se nachazi misto
¢inu napriklad na komunikaci, je potreba provést takova opatreni, aby nedoslo napr.
k dopravnim nehodam (napr. zajistit objizdku apod.). Pokud je mistem cinu Zeleznicni
trat, je nutné uzaveru provést jen po predchozim projednani s prislusnym pracovnikem

I3

vlastnika nebo provozovatele traté.

6) Jaky zpisob ohledani ve volném terénu znate z praxe?

.,V tomto pripadé zalezi na Clenitosti terénu. Vrovném a prehledném terénu

frontdlni, a naopak v clenitém rajonovy zpiisob ohledani mista cinu. *

7)  Kolik ¢leni tvoii primérné vyjezdova skupina? A z jakych ¢lenu se sklada?

., Do vyjezdové skupiny je zpravidla urcovan policista sluzby kriminalni policie
avysetrovani zarazeny na useku odhalovani trestné Ccinnosti, policista sluzby
krimindlni policie a vySetrovani povereny vysetrovanim, kriminalisticky technik,
psovod a dalsi policisté podle povahy resSenych pripadii. Do funkce vedouciho
vwjezdové skupiny je urcovan odborné nejschopnéjsi a nejzkusenéjsi policista. Clenové
vjezdové skupiny kromé policejnich specialistu (napr. kriminalisticky technik,
pyrotechnik) plni ukoly policejniho organu a konaji ukony trestniho vizeni. Vyjezdova
skupina ziistdva na misté cinu az do provedeni vSech potirebnych sluzebnich ukonil.
Vedouci vyjezdové skupiny podle okolnosti rozhoduje, kterého clena jiz neni na misté
potieba. Hlavnim ukolem vyjezdové skupiny je vyhledani, ohledani a zajistéeni mista
¢inu, predmeétii a stop a zpracovani dokumentace z mista cinu. Vyjezdova skupina
vyhotovuje zpravidla protokol o ohledani mista cinu, predmeétii a stop, topografickou

I3

a fotografickou dokumentaci, pripadné videodokumentaci. ‘
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8)  Ucastni se ¢asto ohledani i civilni osoby?

,,Ohledani mista cinu provadi policejni organ. Pokud je nalezité zajistena
ochrana stop na misté c¢inu pred poSkozenim, je mozné, aby na misto cinu vstoupily
i civilni osoby (podle vas jde ziejmé o osoby, které nejsou policisté). Pod témito
., civilnimi osobami*“, si lze predstavit napr. statniho zastupce, ktery zvazi svou ucast
pri provadeni ohledani, a to zejména s prihlédnutim k povaze a zdvazZmosti véci.
Znalec, a to vétsinou v komplikovanych a zdvaznych pripadech, kde se jiz na misté
ohledani vyskytuji slozité odborné problémy (napr. ohledani mista cinu po spachané
vrazde,
po pozaru nebo vybuchu, priimyslové havarii, tézké dopravni, zejména zeleznicni nebo
letecké nehodé apod.). K vykonu ohledani je mozné pribrat i obvinéného, poskozeného,
nebo svédky, zejména je-li potieba ovérit jejich vidaje. Ucast téchto osob se vSak nutné
vzdy dukladné zvazit, nebot’ mimo pozitivni stranky, napr. provéreni jejich vypovedi
na misté cinu, miize mit jejich ucast i negativni disledky, nebot miize vést k ovlivnéeni
a upraveni jejich vypovédi podle ziskanych poznatkii pri ohledani apod. Zakladnim
pozadavkem k ucasti uvedenych osob pri ohledani je jejich predchozi vyslech. Dadle
to mohou byt ruzni specialisté, pracovnici statniho odborného dozoru, v pripade
mimorddnych uddlosti clenové havarijnich komisi apod. Ddle to mohou byt

«

nezucastnené duveryhodné osoby, které svoji pritomnosti zvysuji objektivitu ohledani.

9) Setkal jste se, pripadné jak Casto se stava, Ze se chyti pachatel jeSté na misté
¢inu?
, Ano, setkal, a to ve vice jak v deseti pripadech. Pripadii zadrzeni pachatele
na misté trestného cinu je cela rada, ale jak casto, to je spis otazka pro statistiky.

¢

Rozhodné prevazuje situace, kdy primo na misté pachatel zadrzen neni.

10) Kam nejcastéji pachatelé ukryvaji; zahazuji piredmét pouzity pii spachani
trestného ¢inu?

, V pripadeé ukryvani predmeétii velice individualni. Jedna se napr. o ruzné
sofistikované skryse v bytovych nebo nebytovych prostorech (psi boudy, kominy,
podlahy, mrazaky atd.). N pripadé zahazovani predmétii pouzitych pri spachani
trestného cinu se jedna o mista, které jsou obecné povazovana za témer nedostupna
nebo lidem odpornd, anebo bézné nepristupna. Muze se jednat a v mnoha pripadech se

Jjedna o: vodni toky, vodni nadrze, septiky, zatopené lomy, doly, skladky apod. *

50



11) Jak nejdale od mista ¢inu se nasel predmét ¢i stopa podstatna pro
vySetiovani?

., Rumunsko, Italie, USA, Brazilie.

12) Kdo zhotovuje nacértek a planek mista ¢inu, pripadné schéma a jakym
stylem?
., Nacrtek, planek a fotodokumentaci zpracovava kriminalisticky technik. Stylem
mate zirejmé na mysli ,, metodou“. Pokud metodou, tak metodou pravouhlého méreni,

prusecnou nebo trojuhelnikovou metodou “

13) Jaky typ dokumentace mista ¢inu znate z praxe?

,,Za svou, vice jak 30 letou praxi, jsem pri ohledani mista uzil koncentricky,
excentricky, frontdlni a rajonovy zpusob ohledani. Z vyjmenovanych zpiisobii nejvice

koncentricky.

14) Jaky byl nejzajimavéjsi predmét pouzity ke spachani trestného cinu, se
kterym jste se setkal nebo slySel od kolegii?
»Na tuto otazku neumim jednoznacné odpovédet. Vidy je pouzity predmet,
nastroj, stroj, pristroj pouzity ke spdachani trestného cinu néjak zajimavy. Pohybuji se
V oblasti pacidel, krumpacu, nozii, seker, sroubovakii, strelnych nebo secnych zbrani —

Jjako vrazednych nastroju, sofistikované kybernetické kriminality apod.
Vyhodnoceni rozhovoru ve vztahu k pifedem stanovanym hypotézam.

Hypotéza ¢.1 znéla: , Lze predpokladat, Ze kriminalisticka metoda ohledani
mista ¢inu ma zasadni vyznam vyhledavani, zajistovani a dokumentaci kriminalistickych

stop?

Piedpoklad uvedeny v hypotéze ¢. 1 byl jednozna¢né potvrzen policistou v jeho
odpovédi na otazku €. 1. V ostatnich otazkach odpoveédél nejasné, ale 1ze z nich logicky
dovodit, Ze ohledani mista ¢inu je zdsadnim zdrojem informaci pro préci police. Tedy

predpoklad uvedeny v hypotéze ¢. 1 byl potvrzen.

Hypotéza ¢. 2 znéla: ,Je pravdou, Ze jSOU V policejni praxi dodrzovany
kriminalistické zasady stanované pro ohledani, tedy zasad rychlosti, neodkladnosti,

neopakovatelnosti a rizeni jedinym vedoucim? *
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Tento ptredpoklad byl ovéten, i kdyz neptimo, odpovédi policisty na otazku ¢. 3,
ve které uvedl, ze: ,, Povinnosti kaZdého policisty, ktery se jako prvni dozvi o trestném
¢inu nebo udadlosti, u kterych prichazi v uvahu ohleddani mista ¢inu, je co nejrychleji
provést nezbytnd opatieni k jeho zajisténi.“, z ¢eho lze dovodit, Ze zasada rychlosti

a neodkladnosti je v realnych podminkach vykonu sluzby policistti dodrzovana.

V otazce ¢. 4 policista uvadi: ,,Ne, a ani nezndam_termin_opakovdini ohleddni.

Jina situace je v pripadé pokracovani v ohledani mista cinu.“, pak je mozno
konstatovat, Ze v redlnych podminkach policejni prace je dodrzovana zéasada

neopakovatelnosti ohledani. Tedy byla potvrzena hypotéza ¢. 2.

Odpovédi na otazku €. 7, bylo ovéfeno, i kdyZz opét nepiimou, Ze zasada Fizeni
ohledani jedinym vedouci se Vv policejni praxi dodrzuje, a to vyrokem policisty:
»DO funkce vedouciho vyjezdové skupiny je wurcovin odborné nejschopnéjsi

a nejzkusenéjsi policista. Touto odpovédi byla rovnéz potvrzena hypotéza €. 2.

Hypotéza ¢&. 3. znéla: |, Existuji na misté ohledani negativni vlivy, které

znesnadnuji prdci na misté cinu a také vyhledavani a zajistovani kriminalistickych

stop? “

Na tuto otazku odpovida policista hned v n¢kolika otazkach. Hned v otazce ¢. 2
bylo zjisténo, Ze se zajiSténim relevantnich stop souvisi kvalita vySetfovani jako takova.
Piedev§im proto, Ze sam policista uvadi v odpovédi na tuto otazku €. 2 toto:
»~INekvalitnim ohledanim nenahraditelné ztracime ditkazy pro trestni ¥izeni, coz

znemoZznuje tyto dukazy uplatnit viici pachateli a usvédcit jej.

V urcitych situacich ztéZzuji zajiStovani stop a ohledani mista ¢inu také
okolnosti, za kterych se ¢in stal. V takovych piipadech je v praxi nutné vyuZit
i konkrétniho znalce. Je potiebny zejména tam, kde , se vyskytuji slozité odborné
problémy (napr. ohledani mista c¢inu po spdchané vrazde, po pozZaru nebo vybuchu,
prumyslové havarii, tézké dopravni, zejména zeleznicni nebo letecké nehodé apod.).

I zde policista potvrzuje ptedpoklad uvedeny v hypotéze €. 3.

Zavérem této kapitoly lze konstatovat, Ze vytyCené hypotézy byly potvrzeny,
1 kdyz v nékterych svych castech nepiimo, coz lze dovodit logickym tsudkem z obsahu

ziskanych odpovédi od dotazaného policisty.
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Z.avér

Cilem prace bylo provést rozbor kriminalistické metody ,, Ohledani mista cinu*
a provadéni dalsich tkont policisty na tomto misté smétujici k ziskani kriminalisticky

relevantnich stop a jinych dikaza.

Pro splnéni vSech cild bylo zapotiebi pouzit metody shromazd’ovani dat,
analyzy, syntézy a dedukce informaci uvedenych v odborné literatuie. K vytvoreni
prace byla pouzita také metoda dotaznikova. V jednotlivych kapitolach byly popsany

tikony Policie CR na mist& ¢inu a dalsi okolnosti spojené s nimi.

Prakticka cast méla za tucel potvrdit nebo vyvratit obsah, zde uvedenych
hypotéz na zaklad¢ rozhovoru, ktery byl proveden formou e-malové korespondence,
a analyzou jednotlivych odpovédi policisty na kladené otazky. Témi bylo potvrzeno, Ze
v praxi piislugnici PCR postupuji podle postupti a metodiky stanovené kriminalistikou,

které jsou uvedeny V €ésti teoretické.

Jako doplnéni a dvoji ovéfeni informaci z teoretické ¢asti, obsahuje ptilohova
Cast shrnuti ziskanych informaci v konkrétnich piikladech z knihy , LOVEC
PRIZRAKU“, kde kriminalista Jifi Markovi¢ popisuje ptipady, které za svoji kariéru

zazil a které byly ur¢itym zpisobem zajimavé.

Na zakladé vyse uvedenych informaci, 1ze konstatovat, ze ohledani mista ¢inu
je v soucasnosti velmi dobfe propracované, kriminalisticka véda vyvinula dostatecné
mnozstvi metod, postupii a doporucuje vhodné prostfedky, kterymi lze vyhledat
potfebné kriminalistické stopy. Zarovei plati, Ze i v policejni praxi je nezbytné a jsou
skutecné dodrzovany kriminalistickou stanovené postupy a zasady pro ohledani mista

ginu. Tak policisté i jiné OCTR ziskaji adekvatni ditkazni materialy pro svoji praci.
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Prilohova ¢ast 1 - rozhovor

© © N o

12.
13.
14.
15.

Jak velky vyznam ma pro vés ohledani?

Kolik ptipadl se objasni pravé diky spravné provedenému ohledani a kolik naopak
ne?

Jak rychla je ptiblizné doba pfijezdu k mistu ¢inu a doba provedeni ohledani?
Setkal jste se nékdy s nutnosti vratit se na misto ¢inu a opakovat ohledani?

Jakym zplisobem je uzavieno misto Cinu, aby co nejméné¢ naruSovalo obvykly
provoz?

Jaky zpisob ohledani ve volném terénu znate z praxe?

Funguje v praxi ,,Rizeni ohledani jedinym vedoucim*“? Nebo to funguje jinak?
Kolik ¢lenti tvoii primérné vyjezdova skupina? A z jakych ¢lenti se sklada?

Ucastni se ¢asto ohledani i civilni osoby?

. Setkal jste se, ptipadné jak Casto se stava, Ze se chyti pachatel jesté na misté ¢inu?

11.

Kam nejcastéji pachatelé ukryvaji; zahazuji predmét pouzity pfi spachani
trestného ¢inu?

Jak nejdale od mista ¢inu se naSel pfedmét ¢i stopa podstatna pro vySetfovani?

Kdo zhotovuje nacrtek a planek mista ¢inu, ptipadné schéma a jakym stylem?

Jaky typ dokumentace mista ¢inu znate z praxe?

Jaky byl nejzajimavéjsi pfedmét pouZity ke spachani trestného Cinu, se kterym jste

se setkal nebo slySel od koleghi?

Vizitka dotazaného

kpt. Be. Vaclav Dvorak

vrchni komisar

vaclav.dvoraks@pcr.cz

KRAJSKE REDITELSTVI POLICIE JIHOCESKEHO KRAJE

Odbor obecné kriminality
1. oddéleni obecné kriminality

Policie Ceské republiky

Lannova 26
370 74 Ceské Budgjovice
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Prilohova cast 2 — Pripad prvni

,.Kraska v bilém*

Zde bude prezentovan ptipad pravomocné odsouzené¢ho Vladimira Tekverka za
trestny ¢in vrazdy. Tento muz byl odsouzen K trestu odnéti svobody. V literatute, ze
které jsou Cerpany informace K tomuto piipadu, se uvadi, ze byl odsouzen k:,, dvaceti
péti let odneti svobody ve IIl. napravné vychovné skupiné, s ulozenim psychiatrické
lecby se sexuologickym zamérenim, stejné jako s uloZenim trestu propadnuti

kuchynského noze, ktery poslouzil jako vrazedny nastroj. «53

Nejsou zde zcela patrné prvotni tkony ohledani misto Cinu, ale je zde spiSe
kladen diiraz na osobnost pachatele, kdy vysoce inteligentni muz dokaze spachat

trestny ¢in. Zajimavé je také jeho konani ve vykonu trestu.

Vladimir Tekverk (dale jen Tekverk) byl slusny a bezuhonny obc¢an s velkym
pracovnim potencidlem. Ani v jeho détstvi nebyly zndmé Zadné problémy, nemél
za sebou zadnou traumatizujici udalost. Vystudoval vysokou Skolu, absolvoval
zékladni vojenskou sluzbu, oZenil se a m¢l syna. Nasledné si nasel praci jako technolog
u leteckych sluzeb. V praci s nim byli spokojeni, nikdo si na néj nestéZoval. D4 se fict,

ze spokojeny zivot zménil dne 6. 7. 1979, kdy se Tekverk stal vrahem.

Jiz od mladého véku se u Tekverka projevovaly znamky sadismu. Pfistihl se,
Ze ma zalibu ne pfimo v ublizovani jako takovém, ale Ze se mu libi pohled na krev,
na to jak ublizuje druhym, napiiklad Zenam. VéEd¢l, Ze to nejspis nezapada do takzvané

normalnosti a sviij ,,chtic* skryval.

Na jeho manzelstvi to vliv nemélo, nikdo nemé¢l tuSeni. Sdm Tekverk pii své
inteligenci, a bohuzel k jeho Skod¢ a ke smile obéti, nevyhledal Zaddnou odbornou
pomoc. Resil to samostudiem v knihovné, kde hledal odborné knihy a nazory
odbornikii. Postupem €asu uz mu ale nestacilo se jen samo vzdélavat, zacat pocitovat,
7e zkratka potfebuje vic. Ze si to musi vyzkouset. Nikomu se nikdy nesvéfil. Bal se, ze
by ho vSichni, predev§im manzelka, odsoudila jako ¢lovéka a donutila by ho jit
k 1ékafi. To on odmital, protoze véfil, Ze si pomize sam. Dva mésice pred utokem

u sebe zacal nosit niiz. Ptimo ve své vypoveédi uvadi: ,, Oficidlné jsem si namlouval, Ze

53 Jiti Markovi®. Lovec prizrakii: Vrazdy, které Sokovaly republiku. 2.vydani. Viktorin Sulc. Praha:
Nakladatelstvi Epocha s.r.0. 2014. ISBN: 978-80-7425-223-5. str. 432. str. 163
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ho nosim, abych si mohl nakrdjet svacinu. Ale ve skrytu duse jsem veédel, Ze to je
‘(54

Jjinak.

Den vrazdy byl jako kazdy jiny. Stravil den v praci. Po praci jel domu, kde
pomohl manzelce vynést nakup, pak se jesté do prace vratil. Poté jel jesté ke svému
kamaradovi za ucelem vraceni pajCené knizky. Spolu s kamaradem pak navstivili
restauracni zafizeni, kde mél ¢tyfi piva. Zpétné uvedl, Ze na sob& nepocitil nejmensi
znamku opilosti. Domt jel nocnim autobusem, kde jeho pozornost upoutala bile odéna
divka. Vystupni zastavku méli stejnou. Tekverk se ji zacal vice vSimat. Jeji vék odhadl
na dvacet let, ackoli se pozd¢ji ukéazalo, ze ji bylo pouhych Sestnact. V tu chvili si

uvédomit nutnost ¢ehosi, co musi udé€lat a ¢emu se neubrani.

Jesté v autobuse sdhl po nozi. V hlavé mé&l mnoho myslenek, které evokovaly
pfedstavy, co by chtél s mladou divkou ud¢lat. Vyhodnocoval nejriznéjs$i scénate
a okolnosti. Zda ho n¢kdo uvidi? Kde je to nejvhodné&jsi misto? Kam ji bodnout? Co
kdyz ji ptijde nékdo na pomoc? Vedle otazek ho zaroven piepadal pocit vycitek, piece

jen mél rodinu.

V blizkosti kratkych schodli mladou divku dostihl. Ta nejspi§ dostala strach
a zacala zrychlovat. Tekverk byl ale moc blizko. KdyZ byl tésn€ za ni, natahl ruku
s nozem a bodl ji zezadu do zad. Nasledovné pokracoval dalSimi péti ranami,
predev§im do boku a do hrudniku. Nahle se ozval kiik Zeny z blizkého balkonu, at’
divku nechd byt! To Tekverka zastavilo a zacal utikat pry¢. Cestou jest¢ zahodil niz

a béhem jeho utéku slysel opétovny kiik zeny, Ze ho poznala.

BéZel doma. Zamkl se a v tu chvili si uvédomil nasledky svého ¢inu. Teméf
okamzit€ se pfiznal své Zené, ze je vrah. Ta mu zpoc¢atku nevéfila, ale po spatieni krve
na jeho obleceni nazor zménila. Hned se oba vydali smérem na policejni odd€leni, kde
ale nikdo nebyl. Mezitim vSak uZ byly policejni slozky na misté ¢inu, kde zahgjily

prvotni ohledani. Tekverk k nim pfiSel a oznacil se za sadistu.

Po pfijezdu na policejni stanici se Tekverk poprvé setkal s vySetfovatelem
Markovicem. Markovi¢ v knize popisuje svoje prvni dojmy z Tekverka. Vzhledem
k jeho dvaceti Sesti letim zkuSenosti na oddéleni vrazd nemél na Tekverka jiny nazor

nez na ostatni pachatele, které¢ vidél diive. Bral v potaz Tekverkovo dosavadni

5 Jiti Markovi®. Lovec prizrakii: Vrazdy, které Sokovaly republiku. 2.vydani. Viktorin Sulc. Praha:
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bezproblémovy zivot. Pfitézujici okolnosti byla skutecnost, Ze obéti Ivané Haviarové
bylo pouhych Sestnéct let. Proto se pfipad feSil jako vrazda ditéte ne jako vrazda

dospélé zeny.

Zacalo se fesit, jestli nékdo mohl tusit o Tekverkové deviaci. Lidé z jeho okoli
o ném vypoveédéli, ze byl tichy typ, ktery se zdsadné s ni¢im nesvétoval. Takovy typ je
podle Markovice typicky pro pachatele podobné cinnosti. Dale policie zjistovala
okolnosti o Ivan¢ Haviarové. Studovala prvni ro¢nik mistniho gymnazia. Ten vecer
byla na divadelnim pfedstavni a hned po ném jela no¢nim autobusem domu. Potvrdilo
se tedy, ze byla ndhodou Tekverkovou obéti. Nabizela se otdzka, jak je mozné, ze

n¢kdo s takovym intelektem a spofddanym zivotem mutize néco takového ud¢lat.

Kdyz se zpétn€é vratime piimo k ¢inu, Tekverk vypovédél, Ze slySel kiik
z déalky, ktery na néj volal, ze ho poznal. Jednalo se skute¢né¢ o svédkyni Zdenku
Charvatovou. Svédkyné v osudnou chvili opravdu stala opodal na balkon¢ svého bytu
a ¢in vidéla. Ve skute¢nosti vraha ale nepoznala, svym vykfikem ho chtéla jen zastrasit.
Pravé pani Charvatova spole¢né s dalSimi sousedy pfivolali policii a zachrannou

sluzbu, pticemz lékar na mist¢ konstatoval smrt divky.

Co se ty€e procesniho charakteru ptipadu, Markovi¢ uvedl, ze ptipad m¢l spiSe
procesualni a dokumentac¢ni charakter neZ charakter detektivni. Pachatel byl totiz hned
obvinény vzhledem k jeho okamzitému doznani. Navic vraZzednd zbran, jiZ zminény
niz, lezel hned vedle Ivany, kde ho Tekverk odhodil. Po zaprotokolovani téchto
okolnosti se ¢ekalo na vysledky znaleckych zkoumdani. V tomto ptipad¢ na posudky
z oboru soudni psychiatrie, sexuologie a psychologie. Resilo se totiz, zda byly
¢i nebyly snizeny Tekverkovy rozpoznivaci a ovladdaci schopnosti, resp. zda byl
pticetny a uvédomoval si pribéh a nasledky svého poc¢inani. Motivaci ¢inu se nakonec
potvrdila sexudlni tichylka. Opét vzhledem k Tekverové inteligenci a k 1étim popirani
deviace znalci dospéli k zavéru, Ze byl Tekverk pii svém ¢inu plné pficetny. Pfipad se

zdal byt uzavieny do chvile, kdy Tekverk zménil vypoved.

Ptisel s novou teorii, ze Ivanu Haviarovou vlastn€ znal. Popsal do detailu pfibéh
jejich seznameni. Udajné se potkali nékde v baru a s Ivanou mél pomér utajovany
pied Tekverkovou manzelkou. Po néjaké dobé znamosti mu Ivana pry dala ultimatum,
ze si musi vybrat, bud’ ona nebo manzelka. Tekverk nechtél ,,rozbit* rodinu, a tak mu

Ivana zacala vyhrozovat, Ze ptijde vSe fict jeho manzelce. Tekverk se zacal bat, Ze to
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Ivana opravdu udéld, a v tu chvili zacal uvazovat, Ze neni jiné cesty nez Ivanu zabit,
umlcet. Na otazku, jak to bylo s ptedchozi vypoveédi Tekverk odpovédel, ze zpanikatil
a ze byl s manzelkou a nechtél tak, aby se dozvédéla pravdu. Manzelka se ho

samoziejm¢ ptala na podrobnosti a Tekverka nenapadlo nic lepSiho nez sadismus.

Zajimavé také bylo, kolik toho vypovedél o své deviaci. Naprosto presné popsal
pocity typického ¢loveka s timto onemocnénim. Tekverk vypovédél, ze mél zalibu
V literatufe s tématem sadismu a tim se vysvétlovaly jeho hodiny stravené v knihovné.
K ¢inu samotnému uvedl, Ze si pamatuje jen minimaln¢ informaci. ,, Pro¢ jsem zménil
vypoved? Pochopil jsem, ze se mi manzelstvi stejné nepodari udrzet, tim se mi zhroutila

r . v v Id . ((55
hlavni motivace, proc predstirat sadismus.

Podle kriminalisty Markovic¢e je zména vypovédi zcela normalni zalezitosti,
déla to spousty pachateli. Vysvétluje, ze to je tim, Ze pachatel je vystresovany
vyslechem, vazebni véznici. Neustale tedy pfemysli nad svym ¢inem a ,,vylepSuje*
svou vypovéd a chce, aby byla verze ,pfijatelnéjsi“. Markovic mél od zacatku
o Tekverkovée druhé verzi pochyby. Mezi ¢tyfma o¢ima Markovi¢ vyjadfil Tekverkovi
svou nedivéru v jeho verzi. Nejneuvétitelnéjsi mu piislo, Ze ¢lovek takové inteligence
jako je Tekverk, by se tak ,,hloupe* a nepromyslen¢ zbavil nepohodIné milenky. Navic
jak mize takovy ¢lovek jako je Tekverk udélat z nevinné mladé divky ,,zdkefnou‘
osobu. Markovi¢ zdlraznil, Ze mu pfiSlo opravdu nejvice zvlaStni, Ze touto verzi
vypovédi prisel tak o svou jedinou poleh¢ujici okolnost — sadistickou deviaci. Jevil by
se totiz jako Clovek, ktery se svou nemoci bojoval a nakonec prohral. Az do podani

obzaloby se Tekverk své vypovédi drzel.

Markovi¢ spole¢né s dal$imi specialisty sestavili deset bodi, které Tekverkovo
vypoved vyvraci. Hovofi se v nich o neexistujicich diikazech o tom, ze by se Tekverk

vvvvvv

typ, co by si tak lehkomysiné zacal s Zenatym muzem.

Podle kamarada Tekverka se spolu nikdy nebavili o Zenach, coz opét ,,sedi*
spiSe na plvodni verzi devianta. Co se ty¢e kapesniho noze, jeho velikost nesedi
na ,.krajeni svainy*, je tedy patrné, Ze niiz byl uren opé€t na ucely spojené s deviaci.

,Samotny zpiisob provedeni cinu je typicky pro nepromyslené, afektivni a pudové
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jednani devianta. "

Pokud by se uvétilo druhé vypovédni verzi ,,nepohodiné
milenky*, pfedpokladalo by se, ze vrazda bude promyslena, tajnd, navic od ¢lovéka, co
se tolik zajima o knihy, s detektivnim déjem. Zavér vSech bodi je ten, Ze Tekverkova
druha vypovéd byla jasné vykonstruovana a po vySetfeni na sexuologii bylo

definitivni, ze Tekverk ma sexualni deviaci.

V knize se uvadéji Tekverkovy myslenky a pocity, které¢ ve vétSiné napsal az
ve Valdicich, ve vykonu trestu. Své myslenky velmi detailné popisuje od prvopocatku,
co vidél Ivanu, pies jeho ndzory na vSechny angazujici se na jeho piipadu. Rozebral
peclivé kazdé vySeteni, kazdou vypoveéd. Autorku zaujalo, s jakou piesnosti jsou
vyjadifeny myslenky takového pachatele. Misty to byly nazory az témét odborné.
Rozebiral prakticky sdm sebe, ptal se na otdzky, na které si odpoveédél a odiivodnil,

pfemyslel nad dal$imi variantami sebe samého.

Senat M¢éstského soudu v Praze dne 18. 12. 1979, pod vedenim JUDr.
Miroslava Topinky zasedal na pieliceni piipadu, z&ddnou zménu ale nepfinesl.
Promlouvali zde kromé& obzalovaného také specialist¢ z odvétvi psychologie,
psychiatrie, sexuologie. Senat vyjadtil jasné stanovisko, ze Tekverkova druha vypovéd’
je vymyslena. Vzal vpotaz i deset bodi sestavenych Markovicem a kolektivem.
Jednim z poslednich mél slovo znalec MUDr. Pavel Zemek, ktery uvedl, Ze
rozpoznavaci a ovladaci schopnosti nebyly utlumeny, tedy Tekverk jednal naprosto
pfietné. Dalsi okolnost byla ta, Ze opét vzhledem k Tekverkové inteligenci nebylo
mozné, aby Tekverk byl mimo svou kontrolu. Jina situace by pry byla, pokud by byl

pachatel primérné, ¢i podprimérné inteligence.

Senat dale zkonstatoval, Zze Tekverkiv c¢in v sobé nese vysoky stupeni
spoleCenské nebezpecnosti. ,, Soud proto spatiuje naplnény podminky trestného zdakona,
totiz Ze obzalovany jednal zvlast zavrzenihodnym zpiisobem a ze zvlast zavrzenihodné
pohnutky. ““7 Soud také doporucil Tekverkovi, aby si sam zazadal o provedeni kastrace
spole¢né s lobotomickym zasahem do mozku. Polehcujici okolnosti pro Tekverka byl
dosavadni spofadany zivot a také to, Ze Tekverk svlij ¢in neobhajoval, naopak sdm

uvedl, Ze to od n¢j bylo Spatné.
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Tekverk spolecné s jeho obhajcem podali proti dvaceti péti letému trestu odnéti
svobody odvoléani, zejména proti vysi trestu. Dale se spekulovalo o terminu ,,zvIast

zavrzenihodna pohnutka®.

12. 4. 1980 zasedl senat Nejvyssiho soudu CSSR za predsednictvi promovaného
pravnika Frantiska Boumy pro projednani kauzy v odvolacim fizeni. Vyse trestu
zustala nezménéna, avSak bylo zruseno rozhodnuti Méstského soudu podrobeni se
psychiatrickému vysetieni se sexuologickym zaméifenim. Soud uznal namitku
obzalovan¢ho, Ze jeho pohnutka k ¢inu byla zavinéna pudem devianta, tudiz je
nezapiicinénd, bez viny. Neda se tedy hodnotit jako zavrZzenihodna. Rozsudek skoncil

pouCenim, ze se proti tomuto rozhodnuti neni mozné odvolat. Z obzalovaného

Tekverka se stal odsouzeny.

Zavérem se k pripadu vyjadiuje Markovi¢. Piipad jako takovy zapada
do scénait mnoha dalSich pripadl, avSak tento ptipad Markovi¢e uchvatil kvili
osobnosti pachatele, jak je celkové mozné, ze takovy ¢lovek s rodinou a slusnou praci
udéla néco takového. Navic se stala dalsi zvlastni véc. Po skonceni soudu a nastupu
odsouzené¢ho do vykonu trestu projevil Tekverk zdjem oteviené a vetejné mluvit
o jeho deviaci a diky jeho inteligenci tak mohl pomoci pochopit takové typy

1 uznavanym odbornikiim zabyvajici se timto odvétvim.

Tekverk ve vykonu sepsal, jak uz autorka zminila dfive, spousty spisd,
ve kterych popisoval sviij ptipadu, ale i o mySleni devianta obecné. Tekverk byl vzorny
i ve vykonu trestu, a tak po patnacti letech odpykani trestu mél prvni vychazku mimo

vézeni bez dozoru.

Zvlastni bylo, Ze jeho prvni navstéva nesméefovala za rodinou a kamarady, jak
by se dalo pfedpokladat, ale pravé za vySetiovatelem Markovi¢em. Sam Markovi¢
vzpomina v dobrém na jejich setkani a to pry i po propusténi Teverka trvale z véznice

roku 1996. Po odchodu Markovic¢e do diichodu uz se s Tekverkem nikdy nesetkal.

Ackoli v tomto piipadé neni popsdno ohleddni mista ¢inu, je vSak zcela
nepochybné, Ze jeho ohledani, ohledani zemfelé a fadna dokumentace a protokolace
stavu mista ¢inu pfinesly stéZejni dikazy pro soud, ale také dilezité poznatky
pro kriminalisty na zéklad¢ kterych mohli prokazat pribéh ¢inu v navaznosti na jednani
pachatele, souvislost poranéni dévcete s vrazednym ndstrojem a s jednanim Tekverka.

Rovnéz byla dalezitd dokumentace z mista Cinu, kterd byla predkladana jak pachateli,
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tak soudu, kterd umoznila trvalému a velmi podrobnému zachyceni mista ¢inu

pro trestn¢ procesni ukony.
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Prilohova ¢ast 3 — Pripad druhy

..Zahada Prokopského udoli*

Druhy pfipad se zabyva dvojnasobnou vrazdou nezletilych divek, které se staly,
da se fict, ndhodnymi ob&t'mi pachatele FrantiSka Zenkera. Ten byl odsouzen za trestny
¢in vrazdy k ,patndcti letum odnéti svobody, coz bylo maximum podle trestniho zakona

V roce 1968, kdy byl trest spachdn.

Dne 8. 6. 1968 §ly dvé divky na koupalisté, ze kterého uz se ale nevratily. V ten
samy den probihal pohfeb mistniho holi¢e pana Hettnera. NeZ obé matky nahlésily
divky jako pohiesované, zacCaly je hledat nejdiive samy. Hledaly je pravé na koupalisti,
kam ob¢ divky mély namifeno. Tam jim ale jejich vrstevnici fekli, Ze ani jednu z nich
ten den nevidéli. Matky divek §ly tedy na tehdejs$i soucést Vetejné bezpecnosti (dale
jen VB), kde nahlésily jejich pohfeSovani. Ptislusnici VB prozatim zamitli vyhlaseni
patrani z diivodu toho, ze je to zbytecné, kdyz ,.si dvé pubertacky v horkém

prazdninovém dni protahly vecerku “. >0

Ten den po desaté hodiné vecerni se sesli mistni obcané a zacali divky hledat
sami. Zacali na cest¢ ke koupalisti, protoZe jinou cestou divky jit na koupalisté

nemohly. Cesta vedla kolem hibitova a kolem mistniho lesa ,,Punfocha®.

V této casti pripadu vySetfovatel poukazuje na vyslechy svédkt. Prvnim
vyslechem je vyslech pana Miroslava Bartacka, ktery uvedl, Ze prohledali vSechna
tmava mista cestou k lesu, azZ ke zminénému lesu dosli. Zde Bartacek vypovida, Ze
slySel kiik pana Rudolfa Uncovského, ktery nasel obé divky, obé mrtvé. Pan Rudolf
Uncovsky byl otec jedné z divek, o to hif, Ze naSel divky pravé on. Po pfivolani l¢kate
na misto ¢inu uz jen byla konstatovana smrt u obou divek. Jako pfi¢ina smrti byla

v v v ’ v ’ Ve v 707 voe,r ’ 50
ucena ,,vnitini zranéni po zasahu strelnou zbrani do zivotné duleZitych mist*.

Ptislusnici VB uzavieli a zajistili misto ¢inu a ¢ekali do pfijezdu vyjezdové
skupiny kriminalni sluzby, kterou tvofili konkrétn€ vySetfovatel, ,,operativei®,
kriminalisticky technik, jehoz ukolem bylo zajiStovani vSech relevantnich

kriminalistickych stop. Vzhledem k denni, resp. no¢ni dobé, kolem piilnoci, nechali
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kriminalisté ohleddni mista ¢inu na rdno. Misto Cinu ale zUstalo celou noc stfezeno
ur¢enymi pfislusniky VB. Z mista ¢inu vSak byla odvezena po zadokumentovani obé

téla mrtvych divek.

Vysetiovatel pfipadu major Jaroslav Zahradka pozdé€ji uvedl, ze misto ¢inu
nebylo stfezeno kvuli chyceni pachatele, ktery by se mohl vratit na misto ¢inu, ale bylo
stiezeno proto, aby tam nechodili mistni obyvatelé a jini ,,zvédavci®, ktefi by zcela jisté
znicili pachatelovy stopy a vytvofily by stopy, které s pfipadem nesouvisi a tim by

mohli ovlivnit dalsi vySetfovani pripadu.

V protokolu ohledani mista ¢inu bylo uvedeno, ze ohledani zacalo v pét hodin
rano a mélo byt skonceno v deset hodin rano. Mezitim dalsi policisté vyslychali svédky
a probihala také nafizena pitva. Ve fotografické dokumentaci z mista ¢inu jsou
orienta¢ni fotografie, na kterych je zachycen les Puncocha z pohledu od obce Jinonic
1 opacné. Na dalSich strankach této dokumentace jsou orientacni fotografie, na kterych

je zachycen skalnaty sraz i koupaliste, které mely divky navstivit.

Fotodokumentace obsahuje polodetailni fotografie mista nalezu obéti, které
bylo zhruba Sest set metri od hibitova. Prvni, Jana Uncovskd, byla nalezena lezici
na zadech, s krvi na obli¢eji, pravou rukou natazenou za hlavu a druhou svisle od téla.
Meéla na sob¢ vyhrnuté Saty a byl vidét prastiel jejiho hrudniku. Zvlastni bylo, ze méla

nazutu jen jednu botu, druha bota se viibec nenasla.

U nohou Jany Uncovské lezela druhéd divka, Jarmila Kamenovova. T¢lo této
divky leZelo obraceno bfichem a obli¢ejem k zemi. T¢€lo této obéti bylo zcela obleceno,
krom¢ polo vyhrnuté kosile. Ta ale botu neméla ani jednu. Kriminalisté vyloucili
sexudlni napadeni i Utok devianta, protoze obé divky mély nedotené spodni pradlo.
Na otazku, pro¢ tedy mely obé¢ divky vyhrnuté obleceni, je odpovéd nasnadé.
Ohledanim mista, kde byla téla ob¢ti nalezena, a jeho okoli, kriminalisté dosli k zavéru,
ze pachatel zastielil obé divky jinde. Z tohoto mista odtahl téla zavrazdénych divek

po zemi a nasledné je shodil z popsaného srazu.

PtisluSnici VB a kriminalisté proto rozsifili misto ohledani a zjistili, Ze prvni
trasologicka stopa, kterd by mohla souviset s ¢inem, byla nalezena u akatového stromu,
ktery se nachézel par metrt od lesa, byla blizko cesty kolem hibitova a mohla pochazet
od pachatele, protoze se v blizkosti tohoto mista nasly stopy po stfelbé, nabojnice, krev
a otéry. Osvétlila se 1 ztrata bot. Boty ziejmé mrtvym divkdm spadly jiz béhem
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transportu jejich tél pachatelem, kdy se jim uvolnily z nohou. Tyto boty byly nalezeny

Vv blizkém ktovi, kam je zfejm¢ pachatel zahodil.

Protokol o pitvé Kamenovové byl sepsan 9. 7. 1968 pod vedenim profesionala
svého oboru pana profesora MUDr. Jaromira Tesafe a pana MUDr. Frantiska
Nadvornika. Byly zde udaje jako vySka a véha divky a jako pfic¢ina smrti bylo urceno
»zakrvaceni dutiny hrudni pri strelné rané obou plic a srdce, dalsi dva projektily
zasahly hrudnik a mozek". * Pitva druhé divky, Uncovské, probihala stejnym
zpusobem, opét zapsani vysky, vahy a ptfiCina smrti byla urCena takto: ,,zakrvaceni levé
poloviny dutiny hrudni a dutiny brisni pri strelné rané do levé plice a jater, dale
pohmozdeni mozku pri pristielu hlavy. Uncovskou zasahl jeste jeden projektil. Priistiel

’ v v v 7 70 Ve, 7 o v 51
levého boku, ovsem nedoslo ke zraneni duleZitych organui v téle.

Kriminalisté nakonec konstatovali, ze dohromady tedy ob¢ t¢la zasdhlo celkem
Sest projektilt, nicméné smrtelnych zasahii bylo jen pét. Posledni vystfel byl mimo
divky, ktery zasahl akatovy strom blizko mista, kde k vrazdam doslo. Kriminalisté tak
zajistili strely z t€l obéti, stielu z mista ¢inu a nabojnice jako kriminalistické balistické

stopy a zaslali je na znalecké zkoumani.

Kriminalistcko-technické zkoumani z oboru kriminalistické balistiky pfineslo
nésledujici poznatky. Jednalo se o naboje z pistole CZ — vzor 50, raZe 7,65 mm, stiela
pochézela, byla vystfelena, ze stfedni vzdalenosti, takZe pachatel nepochybné stal
pobliz stezky. Obé divky byly zastfeleny poslednimi dvéma stfelami z bezprostfedni
vzdalenosti, jednalo se o tzv. ,,rdny jistoty*. Po spachdni ¢inu se pachatel zbavil tél
obéti tak, ze je odvlekl k blizkému srazu. Nicméné kriminalisté mohli konstatovat, Ze

pachatel jednal chladné a s rozvahou a Ze je zcela nepochybné nebezpecny.

Markovi¢ shrnul ve svém vypravéni cely ¢asovy harmonogram toho dne, kdy
byly ob¢ divky zastfeleny, a ten vypadal asi takto. Ve 14:30 hod. se divky sesly
u Uncovskych doma, kde asi po patnacti minutach odeSly smérem ke koupalisti.
Nekolik sveédkt tedy vidélo divky, jak prochdzeji kolem hibitova. Svédky byli ucastnici
pohibu mistniho holi¢e. Svédek pan Ladislav Vojtéch vypovédél do protokolu, Ze byl
zrovna na hibitové a pied zacatkem pohibu letmym pohledem zahlédl obé divky, které

od pohledu znal. Uvedl také, ze si vybavuje, Ze je nikdo nesledoval, Sly samy.
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Déle Markovi¢ uvadi, ze kolem 15:15 hod. by mély divky podle odhadované¢ho ¢asu
dojit na cestu, kde se stala vrazda. Pachatel uz tam tedy musel cekat. Spekulovalo se o
tom, zda ¢ekal na nahodou obét’ nebo konkrétn€ na tyto dvé divky. Dalsi svédek Suchy
vypoveédél, ze mezi 14:30 hod. az 15:45 hod. zaslechl nékolik vystielti ve dvou etapach.

V druhé etapé¢ stielby mély vystiely mezi sebou casovou prodlevu.

V té dob¢ nebyly vystiely v této oblasti ni¢im neobvyklym. V lese Casto lovili
mistni pytlaci a také bylo znamo, ze v lesich Casto stfileli tamni vojaci a také milovnici
palnych zbrani. V okoli se povidalo spousta o nékolika moznych verzich vrazdy
a o nékolika motivech spachani ¢inu. Vysetfovatelé také vytycili nékolik verzi smérem

K patrani po pachateli této dvojnasobné vrazdy. T€mito verzemi byly:

I.  Pachatel je nékdo, kdo se pohyboval v okoli divek. Rodina, ptatelé.

Il.  Je moZné, Ze pachatel byl psychicky naruSeny jedinec, naptiklad sadista.
Pokud by se nebal ¢ehokoliv a vyskocil naptiklad za jizdy z vlaku,
casové by vSe mohl opravdu stihnout.

[1l.  Obé divky se mohly k ¢inu ,pfiplést“ jen ndhodou. Mozna mohly
pachatele pirekvapit nebo vyruSit v jiné trestné Cinnosti a mohly tak

skoncit jako nepohodlné svédkyné.

Mezi dalsi verze, jak uvedl major Zahradka, patii i ta, kterd tvrdi, Ze divodem
vrazdy mohla byt 1 loupez. Divky totiz u sebe mély tranzistorové radio znacky
Panasonic. Tato verze byla pozdé&ji zpochybnéna, protoze Uncovské na ruce zistal

prsten.

Co se tyce prvni verze, tedy pachatel byl n¢kdo v okoli, asi z blizkého okoli
divek. To bylo velmi nepravdépodobné. Vysetrovatelé se pochopitelné ptali 1 rodici,
ale ti tuto verzi ihned zamitli s komentafem, ze piece divkam nebylo jesté ani tfinact.
Kriminalisté se ale zeptat museli, protoZe ze soudniho 1ékatstvi se dozvédéli, ze divky
uz nebyly panny. Proto se spekulovalo i1 naptiklad o néjakém zamilovaném
spoluzdkovi. Navic, jak bylo jiz zminéno, kolem obce se pohybovalo né¢kolik vojak,
ktefi byli s mistnimi vSemi divkami ,,v bliz§im kontaktu®. Konkrétni dva vojaci méli

o Janu s Jarmilou z4jem, ale oba méli na tu dobu alibi.

Co se tyce dalsi verze, tedy sadisty, vySetfovatelé se zaméfili na vSechny
pachatele s touto minulosti a provéfovali i ptilehlé 1é¢ebny. Ve bylo ale s nulovym
vysledkem.
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Dostavame se tedy ktreti verzi, tedy k nékomu, kdo mél zéalibu ve zbranich
a divky zastfelil ndhodné. Dne 9. 7. 1968 se policie zaméfila na devatenactiletého
FrantiSka Zenkra, ktery bydlel nedaleko. Vysetiovatele zacal Zenkr zajimat
po konfliktu s manzelskym parem, ktery si udélal piknik v lese Punc¢ocha. Zenkr se tam
objevil a podle jejich vypovédi na n¢ bezdivodné ,,vyjel” a dokonce jim vyhrozoval

vzduchovou pistoli. Navic si pry pak pistoli opravdu pofidil.

Na tomto zakladu policisté provedli domovni prohlidku, kde patrali
po nelegalné drzené zbrani. Tu ale nenasli. Dalsi otazkou bylo, jaké alibi ma Zenkr
na inkriminovou noc. Zenkr vypoveédél, ze odesel z prace kolem patnacté hodiny, doma
se zdrzel cca tficet minut a pak udajné¢ odesel ke kamaradovi Marsalkovi. Ten
Zenkrovo vypovéd potvrdil. Jediny, kdo Zenkrovu vypovéd nepotvrdil, byla
Marsalkova sestra Marcela, ktera sice potvrdila, ze Zenkr k nim skute¢né dorazil, ale az
pozdé vecer. Zenkr se k tomu vyjadiil tak, ze si Marcela jen spletla den a ze trva na své

vypovedi.

Dne 12. 7. 1968 Zenkr vypovidal znovu, tentokrat se projednaval incident
s manzelskym parem. K tomu se vyjadril jen tak, Ze ,,ho naStvali® tim, Ze kdyz jim
omylem zakopl o deku, zacali na néj manzel¢ kiicet. K oné stielbé se vyjadrtil, Ze divky
nezna, nikdy je nevidél a ze stfelbu v téchto mistech uz ani neregistruje kvuli

vSudypfitomnym vojakim.

V tuto dobu uz kriminalisté védéli, Ze Zenkr 1Ze. Poprvé s hodinou navstévy
kamarada Marsalka a podruhé ohledné€ toho, jestli divky znd. Na obvinéni vSak jesté
neméli padné dikazy. Tak se tedy stalo, ze dne 8. 11. 1968 se pterusilo vySetiovani

a z dvojnasobné vrazdy se stal tzv.: , kriminalisticky pomnik*.

V té dobé byla velkd volnost, co se tyce psani reportérti do novin. Objevilo se
nékolik ¢lankt od nékolika autord k riznym typim pachateld. AvSak ke konkrétnimu

pachateli to nevedlo.

Toto mlceni o pfipadu trvalo dlouhych Sest let. Az dne 8. 3. 1974 doslo
k loupeznému piepadeni v TeSnove, kde byl stielnou zbrani zabit jeden policejni
straznik a pachatel uprchl. Zacalo tedy vySetiovani a k vyslechu se dostali vSichni, co
méli vté dobé né&jaky ,Skraloup™ v evidenci ohledné stfelnych zbrani a jejich

protizakonnému pouziti.
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Mezi vyslychanymi byl tedy i1 Zenkr, ktery k pfipadu loupezného ptepadeni
a vrazdé pfislusnika VB ve vyslechu uvedl: ,, O Tesnové nic nevim. Zato vim néco o té
strelbé v roce 1968 v Prokopském udoli. “60" Hped poté se kriminalistim pfiznal, Ze

toho dne stfilel opravdu on.

V t¢ dobé ale Markovi¢ o okolnostech ptfipadu dvojnasobné vrazdy divek
pochyboval a stile se mu na tom vSem néco nezdalo. Vzhledem k tomu, ze Zenkr
nem¢l ani obhajce, jeho pfiznadni nemélo pfiliSnou vahu. Navic po takové dobé? Jen
tak? Doznani navic bylo velmi stru¢né a navic bez detailti. To, co o piipadu vypoveédeél,

bylo nespocetnékrat popsané v novinach a ¢lancich.

Proto Markovi€ trval na opétovném vyslechu a rekonstrukei pfipadu. Chtél také
najit vrazednou zbran. Dal$i den rekonstrukce opravdu probéhla a to pod vedenim
zkuSeného vySetfovatele kriminélni sluzby Karla Kalivody. Zenkr na misté¢ vypovedél,
ze skuteéné stilel ¢eln¢ k Prokopskému udoli, nacez kriminalisté odvétili, Ze to neni
mozné, stiely Sly pry opacnym smérem, takze pachatel musel stat zddy. Markovi¢ na to

vsak fekl, ze paradoxné Zenkr mluvil pravdu.

Ovsem vznikly dalsi pochyby. Zenkr totiz zménil vypovéd’ a fekl, ze se stielbou
nema nic spole¢ného. Tim se celd véc opét uzavrela, protoze Zenkr argumentoval tim,
ze na n¢j byl vyvijeny natlak ve vyslechu a Ze jako jediné vychodisko bylo pfiznat se,

ac¢ nic neudélal.

Dalsi zajimavost byla ta, Ze jeSté vroce 1974 se stal pomocnou strazi VB.
Zenkr k tomu dodal, ze svou tcasti u PS VB si chce od¢init to hrozné, co kdy ud¢lal.

V roce 1980 se Markovi€ opét vratil k pfipadu Prokopského tdoli.

Zjistilo se, Ze v Cervenci roku 1968, tedy asi dva tydny po vrazdé¢ divek, odjel
Zenkr z Prahy k jeho sestfe a jejimu tehdejsimu pfiteli Josefovi Schmidtovi. Tomu bylo
Zenkrovo chovani podivné, pry se choval podivnég, zastraSené a ndpadné Casto chodil
do domovni pradelny. Schmidtovi to nedalo a jednoho dne se tam Sel podivat. NaSel
ve zdi uvolnénou cihlu a za ni pistoli. Par dni po nalezeni sed¢l Schmidt se Zenkrem
V restauracnim zafizeni, kde se ho na pistoli chtél nendpadné zeptat. Zenkr mu ale nic
nefekl a Schmidtovi doslo, Ze za vrazdou v Prokospkém tudoli bude stat nejspis on.

Po odjezdu Zenkra do Prahy uvedl Schmidt, Ze pistol zmizela i z pradelny.

% Jiti Markovi®. Lovec prizrakii: Vrazdy, které Sokovaly republiku. 2.vydani. Viktorin Sulc. Praha:
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V tu dobu Schmidt nevypovidal ani tuto véc nenahlasil, protoze byl osobou blizkou
k Zenkrovi a nechtél pfibuznym zplsobit Gjmu. Promluvil az po letech, protoze se se
Zenkrovou sestrou rozes$li. Schmidtovu vypoveéd potvrdila i jeho dalsi partnerka Eva,
ktera fekla, ze jednoho dnes se pii divani na televizi dostali na téma Prokopského tdoli
a ze ji Schmidt tekl, ze vi, kdo za tim stoji a vypoveédél ji vSe o ukryté pistoli

1 navstéveé Zenkra.

Doslo 1 na vypoveéd’ Zenkrovy piitelkyné Marie Sziicsové, ktera sice fekla, Ze se
ji Zenker k vrazdé nikdy nepfiznal, ale Ze mél zvlastni stavy, kdy jen sed€l a nékolik
hodin nic nefikal. Obc¢as se pry zeptal, jaky by méla nézor na to, kdyby ho n¢kdy

zavreli.

Zenkrem kratce pred jeho zatCenim. Vypovédéla, Ze se spolu divali na televizi
s kriminalistickou tématikou a Zenker nervozné chodil po mistnosti. Kdyz mu Jarmila
fekla, at’ si sedne, obofil se, ze se nasedi jeste¢ dost. Nasledné se ji priznal k vrazdam
obou divek. Pry prvni divku zastielil neStastnou ndhodou a druhou zasttelil jakoZzto
nepohodlnou svédkyni celé udalosti. Zbrané se pry kratce po vrazdé zbavil a pistoli, co

ma u sebe si koupil az pozdéji.

Dne 12. 11. 1980 byl Zenkr opé€t zadrZen na policejni stanici. Po dvanacti letech
po udalosti Markovi¢ vzpomind, jak zvlaStné rychle se ze Zenkra dostalo pfiznani.
Dokonce pry bylo vidét, Ze po psychické strance Zenkr byl mozna rad, ze o celé situaci

muze s nékym mluvit.

Dne 8. 7. 1968 Zenkr uvedl, Ze si chtél vyzkouSet nelegalné zakoupenou pistoli
Vlese. Jeho cilem byl kmen stromu vzdadleny asi patnact metrd. Zenkr si ale
neuvédomil jednu véc a to, Ze miii smérem k cesté, po které chodi lidé a terén byl
nepiehledny. Tak se stalo, Ze ve chvili, kdy vystfelil, veSla do cesty Jana Uncovska
a projektil zpusobil prostfeleni hlavy. Zenkr zpanikafil a z obavy, Ze by ho Uncovska
mohla udat, ji pro jistotu stielil jesté ndkolikrat. Sel k ni, aby se piesvédéil, zda je
opravdu mrtva, jenze v tu samou chvili se objevila i Kamenovova. Zenkr uvedl, ze se
vzajmné€ poznali, a aby ho naudala, nedalo se délat nic jiného neZ zastfelit i ji. Opét

pro jistotu po obou divkach vystielil jesté n€kolikrat.

Po néavratu na misto ¢inu Zenkr pfesné urcil misto vystfelu i misto nalezu obou

mrtvych, tedy bylo provedeno znovupoznani mista ¢inu. Z fotografick¢é dokumentace
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tohoto procesniho tkonu vyplyvd, ze Zenkr litoval svého Cinu. Je zachycen, jak
na misté ¢inu sedi a place. Pozd¢ji pfiznal i mista, kam zbran po ¢inu ukryval. Mist

bylo n¢kolik.

Dalsi zvrat nastal v liceni pted Méstskym soudem, kdy Zenker odvolal svou
vypoveéd se slovy, Ze je nevinny a ze na n¢j byl opét natlak ze strany vysetiovateltl.
Po prokazani vSech predesle vypsanych véci mu ale nikdo neuvéfil. Méstsky soud
V Praze pod vedenim JUDr. Miloslava Topinky uznal 16. 7. 1981 FrantiSka Zenkra
vinnym z dvojnasobné vrazdy k patnacti 1étim odnéti svobody. Bylo ptihlédnuto
I k nizkému véku obou divek. Tento trest byl v tom roce nejvyssi mozny trest podle

zakona z roku 1968, kdy se ¢in stal.

I po tomto soudé se méstsky prokurator odvolal proti rozsudku. Cela véc se tak
dostala k Nejvyssimu soudu Ceské socialistické republiky pod vedenim JUDr.
Vojtécha Gornera. Ten 22. 10. 1981 odsoudil Zenkra k pétadvaceti 1étim vézeni,

ve smyslu nového zakona.

Co se tyce chovani Zenkra jako v&zné, pry se dal na viru a dokonce se nechal

pokitit. Z vézeni odesel 7. 9. 2000. Bez dvou mésict si tedy odbyl dvacet let ve vézeni.

I na tomto piipadé je vidét, Ze ohledani mista ¢inu musi byt provedeno precizné a
zajistit vSechny stopy, které pozdé&ji, dokonce s mnohaletym cekanim, piispéji

k tomu, Ze je pachatel ¢inu fadné odsouzen.
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