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Hodnoceni bakala¥ské priace

Stupen hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupeit A|B|C|D|E|F

(oznacte kiizkem)
Ciselné vyjadreni 1 |1,5] 2 |25

W
1

struktura prace X

formulace cile prace (v souladu se zad4nim BP) /
hypotéz a troven jejich naplnéni

pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu k tématu BP

faktickd, vécna a obsahova spravnost

hloubka provedené analyzy

zvladnuti odborné terminologie X

Obsahova stranka BP

schopnost argumentace a kritického my$leni X

uplatnéni prace v praxi / vyuce X

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdrojt X

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
uroven a Cetnost odkazi a citaci

provazanost a sled textu, navaznost kapitol X

jazykova a stylisticka aroven

Formadlni stranka BP

estetickd a grafickd tuprava textu, dodrZeni
formalnich naleZitosti prace dle metodiky

Celkové hodnoceni bakalarské prace X

Bakaldrskou praci doporucuji k obhajobé ANO




Klady bakalarské prace:

Vyuzitelnost v profesnim zamé&¥eni studenta

Priléhavé kazuistiky

Struktura prace

Zapory bakalarské prace:

Caste¢ny nesoulad s ndzvem prace

Opomenuti nékterych forem omezeni osobni svobody

Zdavodnéni stanoviska oponenta k hodnoceni bakala¥ské prace :

K vypracovani oponentského posudku byla piedloZena bakalaiskéa prace OMEZENI OSOBNI
SVOBODY ZE STRANY MISTNE A VECNE PRISLUSNEHO KRAJSKEHO REDITELSTVI
POLICIE HL. M. PRAHY. V uvodu autor predstavil motivaéni faktory k vybéru tematiky a
nasledné€ stanovil primérni a sekundérni cile prace. Cile prace je v primérni roving definovany jasné,
sekundéarni cil je spiSe nejasny. Teoretickou &ast prace autor vhodné zahajuje obecnym pojetim
svobody aby nésledné téma pfemostil do omezeni osobni svobody. Zde autor zmifiuje existenci
zakladnich zvlastnich uprav ,,lex specialis® , ale bez hlubsiho zpracovani, bez uvedeni zdkladnich
mezindrodnich smluv. Navazujici povinnosti zakro&ujiciho policisty jsou zpracovany spravné.
V dalsi teoretické ¢asti zpracovava autor formy omezeni osobni svobody osoby v souladu
s ustanovenim trestniho fddu. Negativem prace je neuvedeni paragrafového znéni predkladanych
ustanoveni a jejich neuplny vycet (napt. § 75). Autor zpracovavanou problematiku vhodné doplriuje
pfiléhavou kazuistikou. Teoretickd ast tvor{ dominantu predloZené prace. Vyjma vyse uvedeného
Ize vytknout omezeni na nékolik zékladnich citaénich zdroji. Prace by jisté zaslouzila Getné&jsi
citace z trestn€pravni literatury. Vyjma vySe uvedeného neshledavam v teoretické &asti yadné
vyrazn€jsi nedostatky. Teoreticka ¢ast préce je explicitng vyspecifikovana pro empirickou Cast. Zde
autor k dosazeni sekundérniho cile zvolil metodu kvalitativniho empirického Setfeni metodou
fizenych rozhovortl. V zavéru autor provadi shrnut{ zpracovdvané tématiky s vhodnym doplnénim
vlastnich zkuSenosti. Rusivé jen plsobi opakovani stejnych vé&t v ivodu odstavedl. Autor Vv praci
zpracovava stale aktudlni téma a v dané problematice prokazuje dostateénou orientaci a znalost
odborné terminologie. Bibliografické citace jsou uZivany v souladu s forméalnimi poZadavky prace a

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad primérnym standardem, ale s chybami
s, 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

piijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
DOSTATECNY (sufficient)

ey
(9%)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
Jje zapotiebi zna¢né mnozstvi dalsi prace

2



v pfiméfené mife. (Nevhodné pouze na strang ¢.51). Prace by bylo vhodné doplnit o statististické
Udaje, které by bliZe specifikovali KRP uvedené v nizvu prace. V jazykovém zpracovani
nenachdzim nedostatky. Prace dodrzuje vyty&enou linii, jednotlivé &4sti logicky navazuji a jsou
v souladu s definovanym cilem prace. Zvolené téma i nasledné celkové zpracovani predloZené
prace hodnotim kladné a praci doporuéuji k obhajob¢ s hodnocenim ,,B¢.

Otazky k obhajobé:

1. Uved'te postup policejniho organu pii zadrzeni obvinéného dle § 75 tr. fadu
2,

Datum: 29.4.2022

Podpis oponenta bakala¥ské prace:

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadreni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1.5 VELMI DOBRY (very good)

nad priimérnym standardem, ale s chybami

C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni price s fadou zfetelnych chyb
D 2.5 USPOKOIIVY (satisfactory)

pfijatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znaéné mnozstvi dalsi prace
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