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Klady bakalarské prace: Originaln¢ uchopena tvirci ambice zpracovatelky bakalaiské prace (dale
jen ,prace”). Zpracovavané téma ,prace” ma vztah K profesné¢ orientovanému bakalaiskému
studijnimu programu BPC, ktery je aktualné zabezpedovan zdejsi akademickou instituci, tj. VSERS,
z.0. Vécna cast ,prace zejména v intencich uzitého empirického vhledu G¢inné a originalné
demonstruje kriminologicky (fenomenologicky) vymezenou strukturu zastoupeni jednotlivych
skupin syntetickych drog a jejich konkrétnich pfedstaviteli v zdjmové skupin€é respondenti,
rekrutujicich se z prostfedi dlouhodobych a nepravidelnych uzivatell nelegalnich drog v ramci
teritoridlniho izemi Prahy 1 etc.

Zapory bakalarské prace: Dilem po strance formalni napt. v avodu u véty ,,Uzivdani novych
syntetickych drog v ramci zajmovych skupin dlouhodobych a nepravidelnych uZivatelii na vuzemi
Prahy 1..., neni ukoncena interpunkce, ¢i dale na str. 21 nebyl finaln¢ opraven ptipominkovany tzv.
slity text ,,Dle vynosu Ministerstva vnitra ze dne 22. zaii1928“. Po strance vécné je dale rovnéz
patrné kompilativni, popisné a minimalistické vyznéni, zejména teoretické casti ,,prace” bez
vyjadiené ambice jejiho hlubsiho napf. (kasuistického) tematického rozvijeni, Uvedeni ,,lex
specialis “ dot¢ené pravni upravy zkoumané tematické oblasti je ilustrativniho charakteru etc.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki).
Zpracovatelka ,,prace” pomérné zdatile naplnila ambici vyjadienou v hlavnim cili ,,prace®, fj.
teoreticko-empirickou formou demonstrovat kriminologicky (fenomenologicky) vymezenou
strukturu zastoupeni jednotlivych skupin syntetickych drog a jejich konkrétnich ptedstaviteli v
z4jmoveé skupiné respondenttl, rekrutujicich se z prostifedi dlouhodobych a nepravidelnych uzivateli
nelegalnich drog v ramci teritoridlniho tizemi Prahy 1. V ramci charakteristiky konkrétnich
zjisténych formdlnich neptesnosti a vécnych piipominek K obsahovému rozhrani tematicky
originaln¢ uchopené , prdace” nemam toliko zasadnich pfipominek vyzadujicich reagenci jeji
zpracovatelky. ,, Prace“ byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz*. V ramci komparativné
zjisténych orienta¢nich shod tzv. ,, podobnosti “ s jinymi dokumenty Ize konstatovat, ze detekované
podobnosti, zejména Vv teoretické popisné ¢asti vychazeji zejména z primarni ,,ustalenosti* uzitych
odbornych terminologickych vyrazti a pojmoslovnych postulatti ¢i primarnich odkazu k popisnému
uvadéni uzitych parafrazovanych ¢i citaénich proudi, které vsak byly ramcové identifikovatelné a
prubézné oznacCovany patfiénymi bibliografickymi odkazy etc. ,, Praci* doporuéuji k obhajobe,
pted obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou — velmi dobry - (,,very good®).

Otazky k obhajobé:

1. Sohledem kucinné ,de lege lata“ legislativni pravni upravé obecné specifikujte
trestnépravni a spravnépravni nastroje potiebné pro potirani tzv. ,, drogové kriminality*.
2. Detailné charakterizujte a objasnéte pojem ,,nové syntetické drogy*.

3. Souhrnné prezentujte vysledky VaSeho empirického Setfeni.
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Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad prumérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

piijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znaéné mnozstvi dalsi prace
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