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Jméno a pfijmeni studenta: Dusan Neimeistr DiS.
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Studijni program: Bezpeénostné pravni ¢innost

Titul, jméno a pFijmeni vedouciho price: PaeDr. Miriam Metefikova, PhD.,
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Hodnoceni bakalifské price

Stupen hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupeit A|B|C|D|E

(oznaéte kiizkem) )
Ciselne vyjadieni—{ 1 |1,5| 2 [25]| 3

struktura prace X

formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) /
hypotéz a troveii jejich naplnéni

pouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve
vztahu k tématu BP

faktickd, vécnd a obsahova spravnost X

hloubka provedené analyzy X

zvladnuti odborné terminologie X

Obsahova stranka BP

schopnost argumentace a kritického my3leni X

uplatn&ni prace v praxi/ vyuce X

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroji | x

prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem,
lroveri a Cetnost odkazi a citaci

provazanost a sled textu, navaznost kapitol X

jazykova a stylistickd troven X

esteticki a grafickd dUprava textu, dodrZeni
formélnich néleZitosti prace dle metodiky

Formalni stranka BP

samostatnost, aktivita a komunikace studenta
s vedoucim BP pfi zpracovani bakalaiské prace

Na =zakladé elekironického testovani na podobnosti

s jinymi dokumenty je mozné bakalafskou praci oznatit za ANO NE
originalni.

Celkové hodnoceni bakalaiské price A

Bakali¥skou praci doporuéuji k obhajobé ANO NE







Klady bakalaiské price:

Zapory bakalarské price:

Drobné chyby a netiplné interpretacie v teXte Prace.........ccooiicrieriiiiiiinicssesiie e

Zdiivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakaliFské price (minimalné 500 znaki):

Spracovatel’ bakalarskej prace realizoval svoju predstavu analyzy si¢asného stavu vyvoja
daktyloskopie ako metddy kriminalistiky a odvetvia kriminalistického skiimania, s perspektivou
aplikdcie skimania na Cesku republiku. Tito snahu prezentoval v préci kombinovanou formou
obmedzenej ale spradvne uchopenej teoretickej a praktickej analyzy aplikécie su¢asnych poznatkov,
ich vyuzivani a inych efektoch, ¢iasto¢ne na konkrétnych prikladoch. Analyzy teoretického vzhl'adu
vratane historickej analyzy spojenej s pokusom o analyzu historie vyvoja daktyloskopie realizoval
na znamych historickych faktoch. Snahu riesit’ problematiku preukazal analyzou zikladného
pojmoslovia a primeranou formuldciou vychodisk skiimanej problematiky v za¢iatku praktickej aj
teoretickej Casti prace, vratane zdujmovej reflexie vybranych aspektov, ktoré odrazil v zdvere¢nej
¢asti prace. To sa malo odrazit’ v druhotnom prinose, prezentdciou analyzy vysledkov otvorenych
rozhovorov so Specialistami — expertmi a technikmi. Analyza si kladla za ciel’ explicitne dolozit’
existujice vnutorné a vonkajsie aspekty problematiky, a to vratane navrhu na zlep3enia vyslednosti
daktyloskopie v jednotlivych oblastiach. Podl'a m&jho postidenia sa autorovi tento ciel’ podarilo v
primeranom rozsahu naplnit’. Je viak potrebné konitatovat’, Ze iplnt analyzu nemoZno ani
ofakAvar od tOHIO EYPNE PIADE: uumimimsmomests i i e s v

Otazky k obhajobé:
1. ....Ktoré problémy rozvoja daktyloskopie vidite do budticnosti?....
e
Datum: .......... S0
Podpis vedouciho bakald¥ské prace: ........... ’ﬁ"m‘#@m’f ......................

Klasilikaéni stupnice VSERS — platnost od akademickeho roku 2008/2009

Stupne | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadeeni
Delinice
A I VYBORNY (excellent)

vynikajici vvkon pouze s malymi chybami
& 5 VELMI DOBRY (very zood)

nad priomernym standardem, ale s chvbami
C 2 DOBRY (good)

oubecné vyznéni prace s tadou zietelnych chyb
[ 2.5 LISPORKOIIVY (satisfactory)

pidjatelny. ale s vyznamnymi nedostatky
3 DOSTATECNY (sulficient)

vykon nad liranici minima
I NEUSPESNY (lail)
je zapotiebi znaéné mnozsivi dalsi prace
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