VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH
STUDII, z. i., CESKE BUDEJOVICE

BAKALARSKA PRACE

VYUZITIi OPERATIVNE PATRACICH PROSTREDKU
V TRESTNIM RIZENI

Autor prace: Lukas Vancura, DiS.
Studijni obor: Bezpecnostné pravni ¢innost
Forma studia: Kombinovana

Vedouci prace: Mgr. Ales Zidka

Katedra: Katedra pravnich obord a bezpe¢nostnich studii

2022



VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH STUDII, z. 1.
Zizkova tt. 6, 370 01 Ceské Budgjovice

ZADANI BAKALARSKE PRACE
Jméno a ptijmeni studenta: Luka$ Van&ura, DiS.

Studijni program: Bezpe€nostn€ pravni ¢innost
Forma studia: Kombinovana
Misto studia: Pfibram

Nazev bakalarské prace: Vyuziti operativné patracich prostiedki v trestnim fizeni

Nézev bakalaFské prace v anglickém jazyce: Use of Operative-Search Means
in Criminal Proceedings

Katedra: Katedra pravnich obori a bezpe¢nostnich studii
Vedouci bakalaiské prace (jméno a pfijmeni, titul): Mgr. Ale§ Zidka

Datum zadani bakalatrské prace (mésic, rok): fijen 2021

Cil bakalaiské prace: Cilem prace je zhodnoceni soucasné ,.de lege lata® pravni Upravy
operativné patracich prostfedki a jejich vyuziti v trestnim tizeni s uvedenim kazuistiky
z praxe autora. Vedlej§im cilem prace je objasnit teoretickou problematiku operativné
patraci ¢innosti. V zavéru prace autor na zdkladé ptedchozich analyticko-syntetizujicich
teoreticko-praxeologickych zjisténi vyhodnoti soucasny stav pravni upravy operativné
patracich prosttedkil, zda je dostate¢né vyhovujici a pifinosny pozadavkim soucasné
doby a ptipadn¢ navrhne mozné uvahy ,.de lege ferenda“.

Student: 114 A0 .20 1
Lukas Vancura, DiS. datum
Vedouci prace: A AS D8y
Mgr. Ales Zidka datum

Schvaluji zadani bakalaiské prace:

Vedouci katedry: £4.77 %27

doc. JUDr. Roman Svatos, Ph.D. datum

Prorektor pro studium a vnitini P 1. b

zalezitosti: datum

doc. PhDr. Miroslav Sapik, Ph.D.

Povéteny rektor: A%.41. Lo
- doc. Ing. Jifi Dusek, Ph.D. datum




Prohlasuji, ze jsem bakalarskou praci vypracoval samostatné¢, na zaklad¢ vlastnich
zjisténi a s pouzitim odborné literatury a material uvedenych v seznamu pouzitych
zdrojt.

Prohlasuji, ze v souladu s § 47b zakona €. 111/1998 Sb. v platném znéni souhlasim
se zvefejnénim své bakalarské prace — v elektronické podobé ve vetfejné pristupné Casti
infodisku VSERS a v tisténé podobé knihovnou VSERS, a to se zachovanim mého
autorského prava k odevzdanému textu této kvalifika¢ni prace. Souhlasim dale s tim, aby
toutéz cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zakona ¢. 111/1998 Sb. zvetejnény
posudky vedouciho a oponentli prace i zdznam o pribéhu a vysledku obhajoby
kvalifikacni prace. Rovnéz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikaéni prace

systémem na odhalovani plagiati.



Dé&kuji svému vedoucimu bakalaiské prace Mgr. Alesi Zidkovi za cenné rady

a ptipominky pfi zpracovani prace.



Abstrakt

VANCURA, L. Wyuziti operativné patracich — prostiedkii v trestnim
Fizeni: bakalarska prace. Ceské Budg&jovice: Vysoka kola evropskych a regionalnich

studii, z. u., 2022. 144 s. Vedouci bakalarské prace: Mgr. Ales Zidka.

Klicova slova: operativné patraci Cinnost, trestni fizeni, operativné patraci

prostiedky, podptirné operativné patraci prostiedky.

Bakalarska prace se zaméfuje na operativné patraci prostiedky a jejich vyuZiti
V trestnim fizeni. V préci je charakterizovana operativné patraci ¢innost a jeji postupy,
nasledn¢ jsou charakterizovany prostiedky operativné patraci ¢innosti, kde je blize
rozebrana problematika podplurnych operativné patracich prostiedkli upravenych
v zdkoné o Policii CR. Hlavni &4st prace je zaméfena na operativné patraci prostiedky
upravené v zékoné €. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim, kde je charakterizovano
trestni fizeni, piipravné fizeni a jednotlivé operativné patraci prostiedky S nastinénim
obecného postupu v ramci Policie Ceské republiky pfi vyuZivani téchto vybranych

institutu trestniho prava procesniho.



Abstract

VANCURA, L. Use of Operative-Search Means in Criminal Proceedings:
Bachelor Thesis. Ceské Budgjovice: The College of European and Regional Studies,
2022. 144 p. Supervisor: Mgr. Ales§ Zidka.

Key words: Operative Search Activity, Criminal Proceedings, Operative Search

Means, Supporting Operative Search Means.

The bachelor thesis focuses on the means of operative-search activities and their
use in criminal proceedings. The thesis characterizes the operative-search activities and
its procedures. Subsequently, the means of operative-search activities are characterized
and the issue of supporting operative search means regulated in the Act on the Police of
the Czech Republic is also discussed in detail. The main part of the thesis is focused on
operative-search means regulated in the Act No. 141/1961 Coll., Criminal Proceedings
Code, where the criminal proceedings, preparatory proceedings and individual operative-
search means are characterized with outlining the general procedure within the Police of
the Czech Republic in the use of these selected institutes of the law of criminal procedure.
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Uvod

Jako téma této bakalarské prace si autor zvolil operativné patraci prostifedky
ajejich vyuziti v trestnim fizeni. Téma bylo voleno s pfihlédnutim ke sluzebnimu
zafazeni autora, nebot’ pracuje jako policista zatazen ve Sluzbé krimindlni policie
a vySetiovani. Mezi vyznamné tkoly této slozky Policie Ceské republiky patii pravé
ukony a ¢innosti spojené s vyuzivam instituti operativné patracich prostiedkii v rameci
odhalovani a dokumentovani provérované trestné ¢innosti.

V Ceském trestnim pravu se jednd o relativné novy institut, ktery byl do trestniho
prava procesniho zakomponovan novelou trestniho fadu a to zakonem ¢. 265/2001 Sb..
Zéakon nevytvarel zadné nové neznamé instituty, ale doslo k pfesunuti upravy operativné
pétracich prostfedki z tehdy platného a u¢inného zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, do trestni fadu, kde doslo k jejich podrobnéjsimu rozpracovani. Navic toto
pfesunuti pfineslo lepsi procesni vyuZzitelnost operativné patracich prostfedkli jako
dikazu v trestnim fizeni.

Bakalatska prace je z hlediska obsahu rozdélena do dvou ¢asti, které se nasledné
déli na jednotlivé kapitoly a podkapitoly. Prvni ¢ast je zaméfena na charakteristiku
operativné patraci ¢innosti a druhd cast prace pojednava o obecném pojmu trestniho
fizeni, o pravni upravé operativné patracich prostiedkl a jejich vyuzivani v trestnim
pravu.

Cela prace je postupné zaméfena na obecnou charakteristiku operativné patraci
¢innosti a na postupy pfi operativné patraci ¢innosti, na prostiedky operativné patraci
¢innosti, a to zejména na podptirné operativné patraci prostfedky a jejich pravni pravu
v zakong &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen zakon o Policii CR).
Nasledné se autor vénuje operativné patracim prostiedkim v rdmci trestniho fizeni,
kde obecné popisuje trestni fizeni a zejména pak jedno z jeho stadii, a to pfipravné fizeni,
ve kterém se operativné patraci prostiedky nejcasteji vyuzivaji.

Hlavni ¢ast bakalaiské prace je zaméfena na stézejni problematiku operativné
patracich prostiedki. Zde jsou vymezeny podminky obecného pouziti operativné
patracich prostiedkli a nasledné jsou popsany jednotlivé operativné patraci prostredky
dle zakonnych ustanoveni § 158b a nasledujicich zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudim (dale jen trestni fad), kterymi jsou piedstirany pievod, sledovani osob a
veci a pouziti agenta. K institutim pfedstiraného prevodu a sledovani osob a véci bude

autorem uvedena konkrétni anonymizovana kazuistika z praxe.
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1 Cil a metodika bakalarskeé prace

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je zhodnoceni soucasné ,,de lege lata* pravni
upravy operativné patracich prostiedkd upravenych v § 158b - 158f trestniho fadu a jejich
vyuziti v rdmci trestniho fizeni s uvedenim kazuistiky z praxe autora a jako vedlejsi cil
objasnit teoretickou problematiku operativné patraci ¢innosti, kdy jednotlivé instituty
operativné patracich prostiedki jsou policejnim organem pouzivany v Utajeném rezimu,
ale zakonnost pfi jejich nasazeni a vyuzivani je zde deklarovana dozorujicim statnim
zastupcem nebo pifipadné piisluSnym soudcem. Zejména z diivodu utajovaného
charakteru budou jednotlivé operativné patraci prostfedky vysvétlovany v podrobné
ale obecné teoretické roving, ktera by méla poslouzit k zakladnimu pochopeni téchto
institutd, a to v¢etné pravniho zakotveni. V praci budou vysvétleny podminky a postupy
pii pouzivani operativné patracich prostredkii tak, aby prace mohla poslouzit jako
metodicka literatura pro zacinajiciho kriminalistu, ktery se s timto zadkonnym institutem

V ramci trestniho fizeni setkava poprvé.

Pti zpracovani bude vyuzita metoda analyzy, kdy budou po nastudovani a rozboru
prament z odborné literatury, komentarii a ¢lankt ziskany podstatné poznatky tykajici se
této problematiky. Nasledné¢ budou ziskané poznatky metodou syntézy a metodou
popisnou zpracovany v jednotlivych kapitolach pro snazsi pochopeni institutu operativné

patracich prostiedkt a jejich vyuziti v trestnim fizeni.

Pro splnéni vytyceného cile této prace bude pii zpracovani pouzivana odborna
literatura vztahujici se k trestnimu a policejnimu pravu, odborna literaturu zabyvajici se
operativné patraci ¢innosti, trestni piedpisy, rozhodnuti soudt, piedpisy Policie Ceské

republiky vztahujici se k této problematice a ptislusné souvisejici internetové zdroje.

V zéavéru bakalafské prace se autor na zadkladé analyticko-syntetizujicich
teoreticko-praxeologickych zjisténi vyjadii a vyhodnoti soucasny stav pravni upravy
operativné patracich prosttedki, zda je vyhovujici pozadavkiim souc¢asné doby a ptipadné

navrhne mozné uvahy ,,de lege ferenda“.
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2 Operativné patraci ¢innost

O tom, co je operativné patraci ¢innost, existuje mnoho ruznych definic, a to jak
z pohledu pravniho nebo policejniho. Obecné se jedna o uceleny systém postupti, které
jsou provadény pouze na zakladé zdkona a pouze opravnénym policejnim organem,
pfevazné utajovanym zpusobem, zaméfené na ochranu zajml chranénych zakony
a mezinarodnimi smlouvami, kterymi je V trestné pravni oblasti Ceska republiky vazana,
spoc¢ivajici v nepfetrzitém ziskdvani, proveéfovani, shromazd’ovani a rozpracovani
operativnich informaci.

,,Pro operativné patraci cinnost policie plati staré latinské pravidlo: Est rerum
omnium magister usus. (Praxe je ucitelkou vSech véci). Nebot tato ¢innost sice vyZaduje
mnoho odborné znalosti, ale v praxi je vice uménim nez védou. “?

Zaroven je operativné patraci Cinnost také cCinnosti krimindlni policie pfi
odhalovani a zejména pak pifi objasiiovani trestné Cinnosti majici charakter obecné
kriminality, kterd se neuskutecfiuje pouze za vyuziti operativné patracich prostredkli
uvedenych v trestnim fadu, ale zejména vyuzitim klasickych operativné patracich metod
a postupl pfi objasnovani a zejména pfi zjistovani nezndmého pachatele trestného ¢inu.
Tyto klasické metody a postupy ¢innosti kriminalni policie mizeme rozd¢lit na prvotni
operativné patraci ukony a opatfeni, a na ndsledné operativné patraci tikony a opatteni.
Mezi prvotni operativné patraci ukony a opatieni pak napiiklad fadime urceni charakteru
pripadu, predbézné zkoumani mista ¢inu a jeho okoli, patrani po horké stopé, operativni
Setfeni na misté ¢inu a v jeho okoli, typovani a operativni provérky podezielych osob.
Mezi nésledné operativné patraci Ukony a opatfeni napiiklad fadime operativni
rozpracovani neobjasnéného ptipadu trestné ¢innosti, analyzu a vyuziti zavéra znalecké
¢innosti, zpfesnéni patrani po osobach a vécech, vyuziti hromadnych sdélovacich
prostfedki a spoluprace s vefejnosti.>

Jde tedy komplexné o specifické metody a prostiedky, které se s ohledem

na spolecnost postupné vyvijeji zejména podle aktudlniho stavu kriminality.

L RUZICKA, M. Operativné pdtraci prostiedky z pohledu statniho zastupitelstvi. In HUNDAK, S. Pouziti
operativné patracich prostredkii k ziskani ditkazu pro trestni Fizeni: Sbornik prispévkii z mezinarodniho
semindie uskutecnéného na Policejni akademii CR dne 2. listopadu 2004. 1. vydani. Praha. 2004. s. 9.

2 DVORAK, V. a KLOUBEK, M. Ziklady operativné patraci ¢innosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 8.

$ BUDKA, 1. a kol. Vybrané problémy operativné patraci ¢innosti. 1. vydani. Praha. 2010. s. 13-25.
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2.1 Obecna charakteristika operativné patraci ¢innosti

Operativné patraci ¢innost obsahuje procesni 1 neprocesni formy boje s trestnou
¢innosti, kdy prostfedky procesni upravuje trestni fad a ty neprocesni pak zakon o Policii
CR a piipadné daldi k tomu uréené zékony. Tyto procesni a neprocesni postupy
a prostiedky jsou zaroven obsaZzeny napiiklad v internich aktech ministerstva vnitra

a policejniho prezidia.*

Operativné patraci ¢innost je charakterizovana jako zvlastni ¢innost opravnénych
policejnich, nebo také obecné specializovanych, orgdnd, kterd ma:

a) utajeny charakter, nebot’ je provadéna metodami a prostiedky, které jsou
specidlni a zaroven prevazné utajované,

b) prizkumny charakter, nebot podnétem k jejimu provedeni jsou Casto
informace, které nemaji ur¢itou povahu; druh a volbu metody a prostiedku
jejiho provedeni uréuje povaha sledovaného cile (napiiklad zabranéni
spachani protispole¢enského jednani, odhaleni latentni trestné ¢innosti,

patrani po pohiesovanych osobach, které miize souviset s trestnou ¢innosti).>

Druhy operativné patraci ¢innosti miizeme podle tcéelu rozlisit na:
a) operativné patraci ¢innost, ktera je vykonavana s cilem zabranit spachani
trestnych ¢int, objasnit tyto trestné ¢iny a odhalit jejich pachatele,
b) operativné patraci ¢innost, ktera je vykonavana za t¢elem patrani po osobach
a vécech,

C) operativné patraci ¢innost, ktera je vykonavana jako prevence trestnych ¢ind.

vvvvvv

je vykonavana s cilem zabranit spachani trestnych ¢int, objasnit tyto trestné ¢iny a odhalit

jejich pachatele.’

* DVORACEK, Z. a kol. Zdklady cinnosti policejnich sluzeb: Sluzba krimindlni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 51.
5 DVORACEK, Z. a kol. Zdiklady ¢innosti policejnich sluzeb: Sluzba krimindlni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 52-53.
® Tamtéz.
" DVORACEK, Z. a kol. Zdklady ¢innosti policejnich sluzeb: Sluzba krimindlni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 52-53.
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Obsahem operativné patraci ¢innosti jsou rtiznorod¢é Cinnosti a ukony, které
provadéji pouze opravnéné subjekty, kdy ktémto dil¢im Cinnostem patii ziskavani
informaci, jejich vyhodnocovani a uchovavani. Prace sinformacemi tvoii vlastné
podstatnou Cést prace opravnénych policistii pfi vykonu operativné patraci Cinnosti.
Z toho ditvodu je velké usili zamé&feno na jejich ziskani, vyhodnoceni, uchovavani nebo
predavani. Jediny legalni zptasob, kterym je mozno informace ziskdvat, je ten, ktery
stanovi zdkon. Smyslem operativné patraci Cinnosti totiz neni ziskat jakékoliv informace,
ale jen ty, které maji jistou upotiebitelnou hodnotu. To bude pouze tehdy, pokud budou
souviset s cili operativné patraci ¢innosti, a maji tedy néjaky vztah k trestné Cinnosti

a zaroveh umoznuji vést boj s trestnou &innosti, a to jak represivni, tak i preventivni.®

Z hlediska Policie Ceské republiky mohou operativni patraci ¢innost vykonavat
pouze opravnéni policisté sluzebnd zafazeni na opravnénych utvarech Policie CR.
Operativné patraci ¢innost je v ramci Policie CR upravena Pokynem policejniho
prezidenta. V tomto internim pokynu je opravnény policista definovan jako ,,policista
zarazeny v utvaru nebo organizacnim clanku sluzby krimindlni policie a vySetiovani.‘®
Mezi opravnéné ttvary v Policii CR pak patii:

a) ,, Urad sluzby krimindlni policie a vySetfovani Policejniho prezidia Ceské
republiky,

b) Narodni centrdla proti organizovanému zlocinu sluzby krimindlni policie
a vysetrovani,

C) Narodni protidrogova centrdla sluzby krimindlni policie a vysetrovani,

d) Utvar zvidstnich cinnosti sluzby krimindini policie a vySetiovani,

e) Utvar specidlnich ¢innosti sluzby krimindlni policie a vySetiovani,

f) Urad dokumentace a vySetiovani zlocini komunismu sluzby krimindlni
policie a vySetiovani,

9) Sluzba krimindlni policie a vySetrovani - utvary s uizemné vymezenou
piisobnosti.“1°

8 DVORACEK, Z. a kol. Zdklady ¢innosti policejnich sluzeb: Sluzba krimindlni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 52.

% Interni piepis Policie CR.

10 Interni predpis Policie CR.
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Jak jiz bylo uvedeno ma operativné patraci Cinnost utajeny charakter.
K zabezpeceni ochrany operativné patraci ¢innosti pied narusenim nebo vyzrazenim je
mozné vyuzit:
a) operativni legendu,
b) operativni kombinaci,

¢) aplikaéni programové vybaveni BLOKACE.!

., Operativni legendou se rozumi hodnovérné piisobici smyslené podani s vhodné

zarazenymi pravdivymi prvky navazujicimi na prirozené vzniklou situaci. “?

,, Operativni kombinaci se rozumi zpravidla nékolik ucelové a casové navazujicich
opatreni, ktera jsou za vyuziti prirozené vzmiklé situace a vhodné operativni legendy
cilevéedomeé zameérena na zjisténi vyznamnych skutecnosti souvisejicich s trestnou
¢innosti, vedenym operativnim rozpracovanim nebo trestnim Fizenim, pripadné

na vytvoreni vhodné situace k ochrané osoby. “*3

Aplikacni programové vybaveni BLOKACE slouzi k zabezpefeni ochrany
operativné patraci ¢innosti a jeho ucelem je:
a) ,,zabranit naruSeni operativniho rozpracovini a poskytnout moznost
soustredit dalsi poznatky o trestné cinnosti;
b) zamezit zmareni ucelu trestniho Fizeni;
C) zajistit ochranu informdtora, agenta, osoby, ktera se podili na sledovani
zasilky, predstiraném prevodu nebo pouZiti agenta a ochranu chrdnéné

osoby. “14

2.2 Postupy pri operativné patraci ¢innosti

Operativné patraci ¢innost je provadéna specialnimi postupy, kterymi jsou
operativni pronikani, ziskavani a provérka operativnich informaci, osobni patrani

a operativni rozpracovani.

1 DVORAK, V., KLOUBEK, M. Ziklady operativné pétraci cinnosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 45.

12 Tamtéz.

13 Tamtéz.

14 Tamtéz.
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2.2.1 Operativni pronikani

,,Operativni pronikani spociva v utajeném proniknuti opravnéného policisty
za pripadného pouziti podpurnych operativné patracich prostiedkit do zajmového
prostiedi, v némz Ize ditvodné ocekdvat ziskani operativnich informaci. “*

Zajmovym prostfedim se rozumi to, co si sama policie urci v SirSich
bezpe€nostnich a mezinarodnich souvislostech hlavné na zakladé vyhodnocovani
informaci, které¢ nasvédc¢uji tomu, ze na uréitém misté mize dochéazet k pachani trestné
ginnosti.!®

,Jiny komentar uvadi, Ze zajmovym prostredim se rozumi prostiedi, kde se
ocekava ziskdani informaci nasvédcujicich tomu, Ze byl spachdn trestny cin, k jejich
zamezovani a dokumentovani a k prevenci trestné cinnosti a informaci k pachateli

trestného cinu. ‘Y’

2.2.2 Ziskavani a provérka operativnich informaci

Piimo navazuje na postup operativniho pronikani. Rozumi se tim c¢innost
opravnéného policisty, ktera spociva v ziskavani a provétovani informaci o pfipravované,
pachané nebo spachané trestné ¢innosti za tcelem odhaleni trestnych ¢inti a zjisténi jejich

pachatelii &i predchazeni pfipravované trestné innosti.'

Zpusoby ziskdvani a proveéfovani operativnich informaci jsou tfi. Jednad se

0 operativni vytéZovani, operativni obhlidku a operativni provérku.

15 DVORAK, V., KLOUBEK, M. Zdklady operativné pétraci ¢innosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 37.

16 MATES, P. Nové policejni pravo: Komentar. 1. vydani. Praha. 2009. s. 156.

17 STEINBACH, M., SLESINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zdikon o
Policii Ceské republiky: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2019. s 178.

18 DVORAK, V., KLOUBEK, M. Zdklady operativné pétraci cinnosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 38.

19 Tamtéz.
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Operativni vytéZovani je ucelové zaméfeny rozhovor s osobami disponujicimi
informacemi s cilem ziskat dulezit¢ informace o operativnim zajmu. Operativni
vytézovani dale rozliSujeme na:

a) bez utajeni - vytézeni se neprovadi skryt¢ a pred vefejnosti se nijak netaji. Jde
o piipady, kdy jsou vytéZovani svédci, poSkozeni, piedvolané osoby nebo jde
0 méné zavazné piipady,

b) utajené - vytézeni se provadi skryt€ a neni zajem, aby o ném védély dalsi
osoby. Tohoto zplsobu se vyuziva u pfipadd odhalovani zavazné trestné
¢innosti, kdy se zjist'uji informace k zdjmovym osobam (napt. toxikomani
nebo schiizka s informatorem).

a

a) oteviené - pii vytézovani se osoba seznamuje se skuteCnym predmétem véci.
Musi se jednat o divéryhodnou osobu a véc neni nutné tajit,

b) zakryté - pii vytézovani se osobé nesd€luje skute¢ny zamér a rozhovor
s osobou je veden pod vhodnou legendou. Uéelem je, aby vytéZovana osoba

sdélovala informace a nepoznala skute¢ny zamér.?

V praxi se velmi Casto vyuziva kombinace uvedenych zplsobli vytéZovani.

Aby bylo operativni vytéZovani co nejvice efektivni, je zapotfebi spliiovat nékolik
dualezitych predpokladi, kterymi jsou:

a) dobré znalosti operativni situace,

b) dikladna ptiprava k provedeni vytézenti,

¢) vybér vhodného mista k provedeni vytéZeni,

d) vybér vhodné osoby, ktera se bude vytéZovat,

e) kvalita a mnozstvi informaci ziskanych vytézenim,

f) vhodna doba provedeni vytézeni.

2 DVORAK, V., KLOUBEK, M. Ziklady operativné patraci ¢innosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 38-39.
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Operativni obhlidka je oteviené nebo skryté prozkoumani urcitého objektu nebo
mista za Gcelem dokumentovani nebo zjisténi dalezitych skutecnosti. Podle zpiisobu
utajeni se operativni obhlidka rozdéluje na:

a) bez utajeni - rozumi se tim prohlidka, ktera je provadéna se souhlasem osoby,
v jejimz objektu se prohlidka provadi,
b) zakryta - jde o prohlidku, ktera se provadi pod vhodnou operativni legendou
za ptitomnosti jen urcitych osob, které nesm¢ji poznat, Ze prohlidka probiha,
C) tajna - rozumi se tim prohlidka, ktera probiha bez icasti a védomosti jinych
osob.
rozpracovani. I kdyz slouzi zejména k dokumentovani urcitych skute¢nosti, mohou se pii
operativni obhlidce zjistit i jiné dalsi informace, naptiklad mize byt zjistén ukryt véci
nebo osob. Je potieba také upozornit, Ze tato ¢innost je velmi ndrocna jak na provedenti,
tak 1 na zajiSténi prostfedky a silami. Pfed pouZzitim je nutné zvazit, zda nelze

pozadovaného cile dosahnout jingym méné naro¢nym zptsobem.?

Operativni provérka spocivd v provéfeni dostupnych poznatkli a skutecnosti,
které se tykaji pifipravované nebo spachané trestné ¢innosti. Na zakladé operativni
provérky se piislusny opravnény policista rozhodne, jak se zjisténymi poznatky
a skute¢nostmi dale nalozi. Bud’ z Gfedni povinnosti zah4ji operativni rozpracovani nebo
véc postoupi jinému organu. Pokud neni provérkou operativnich informaci vylouceno
podezieni z trestného €inu a provéfovanim byly zjiStény takové skutecnosti, které
divodné nasvédcujici tomu, ze byl spachan trestny €in, je povinen opravnény policista

zahajit trestni fizeni.??

2.2.3 Osobni patrani

Osobni patrani je cinnost opravnéného policisty, kterd obnasi patrani
po pachatelich trestnych ¢inti, dale po osobach a vécech, které souviseji s témito trestnymi
¢iny, a to za vyuziti osobni a mistni znalosti, po¢itacovych databazi a patracich systémui
Policie Ceské republiky. Ukolem osobniho patrani je pfedchazeni trestné &innosti, jeji

odhalovani a usvédCeni pachatell, patrani po hledanych a pohfeSovanych osobach,

2L DVORAK, V., KLOUBEK, M. Ziklady operativné patraci cinnosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 39-40.
22 DVORAK, V., KLOUBEK, M. Ziklady operativné patraci ¢innosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 40-42.
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patrani po hledanych vécech, budovani sit¢ informatorti a prohlubovani znalosti
operativni situace. Uspéch p¥i osobnim patrani se nejvice odviji od pracovnika kriminalni
policie. Pozadavky, které jsou na takové pracovnika kladené, 1ze shrnout do tii okruh:
a) osobni kvalita a odborna profesionalita,
b) vyborna znalost operativni situace, nutnost prohlubovat a zdokonalovat
osobni a mistni znalost,
C) dobré a neformalni vztahy k vefejnosti jako k jednomu ze zéakladnich

informacnich zdroja.?

2.2.4 Operativni rozpracovani

Operativni rozpracovani je utajeny proces, pii kterém se vyuziva vhodnych
postupll operativné patraci ¢innosti a podpiirnych operativné patracich prosttedkti. Tento
proces smétfuje k predchazeni, odhaleni, objasnéni a dokumentovani trestné ¢innosti
a k vypatrani véci a osob, které souviseji s touto trestnou ¢innosti. Cilem operativniho
rozpracovani je ziskani dostate¢nych podkladiti, aby mohly byt zahdjeny tikony trestniho
fizeni. Operativni rozpracovani se do =zahajeni trestniho fizeni dokumentuje
V krimindlnim spisu, ktery se zakladd k datu, kdy dojde ke schvéleni operativniho
rozpracovani pfislusSnym vedoucim sluzby kriminalni policie a vySetfovani.
S kriminalnim spisem se mohou seznamovat pouze opravnéné osoby. Pokud se v priabéhu
operativniho rozpracovani zjisti takové skutecnosti, které divodné nasvédcuji tomu,
ze byl spachan trestny ¢in, zahdji se ukony trestniho fizeni a déle se postupuje v souladu
s trestnim fadem. Pokud b&hem operativniho rozpracovani neni zjisténo, ze byl spachan
trestny ¢in, provede opravnény policista vyhodnoceni kriminalniho spisu a navrhne

schvalujicimu sluzebnimu funkcionafi ukonéeni operativniho rozpracovani.?*

2 DVORAK, V., KLOUBEK, M. Zdklady operativné pétraci cinnosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 42-43.

2 DVORAK, V., KLOUBEK, M. Zdklady operativné pétraci ¢innosti policie v definicich a schématech.
1. vydani. Praha. 2011. s. 44.
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3 Prostiedky operativné patraci ¢innosti

Mezi prostiedky operativné patraci Cinnosti patii:

a) podpirné operativné patraci prostiedky, které jsou upraveny Vv ustanovenich
§ 72 - § 77 zakona o Policii CR, a kterymi jsou informator, kryci prosttedky,
zabezpeCovaci technika a zvlastni finan¢ni prostredky

b) operativné patraci prostiedky, které jsou upraveny V ustanovenich
§ 158b - § 158f trestniho tadu, a kterymi jsou piedstirany pievod, sledovani
0sob a véci a pouziti agenta

) ukony provadéné utajenym zpisobem, kterymi se rozumi odposlech a zdznam
telekomunikacniho podle § 88 a § 88a trestniho tadu, a dale zadrzeni
a otevieni zasilek, jejich zdaména a sledovani podle § 86 - § 87c trestniho fadu

d) podpiirné operativné patraci prostiedky, které jsou upraveny v ustanovenich
§ 16 - § 16¢ zakona &. 555/1992 Sb., 0 Vézetiské sluzbé a justi¢ni strazi Ceské
republiky, a Kkterymi jsou zabezpeCovaci technika a zvlastni finanéni
prostiedky

e) podpirné operativné patraci prostiedky, které jsou upraveny v ustanovenich
§ 38 - § 43 zakona &. 17/2012 Sb., o Celni spravé Ceské republiky, a kterymi
jsou kryci prostiedek, kryci doklad, zabezpecovaci technika, zvlastni financni

prostiedky a informéator

Dftive nez se bude prace dal zaobirat operativné patracimi prostfedky upravenymi
v § 158b - § 158f trestniho tadu, které jsou hlavnim tématem, je vhodné a relativné
i dulezité alespoii v obecné rovin€ rozebrat problematiku tykajici se podpurnych
operativn¢ patracich prostfedkl, nebot’ jejich pouziti v mnoha ptipadech piedchazi
pouziti operativné patracich prostiedkd. Vzhledem ke sluzebnimu zafazeni autora
u Policie CR budou v nasledujici podkapitole rozebirany pouze podptiné operativné

patraci prosttedky upravené v zdkoné o Policii CR.
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3.1 Podpiirné operativné patraci prostiedky

Podptirné operativné patraci prostiedky jsou charakteristické tim, Ze se jedna
0 opatfeni vymezuUjici operativné patraci ¢innost provadénou policejnimi organy ve stadiu
pfi pfedchédzeni trestné Cinnosti. Je mozné je pouzivat jak pii odhalovéani jakychkoliv
trestnych ¢ind, tak i v souvislosti s trestnim fizenim o téchto provéfovanych trestnych
ginech.?®
Podle ustanoveni § 72 zékona o Policii CR je policista opravnén pouZivat
podplrné operativné patraci prostiedky v ptipadech kdy:
a) predchazi trestnym ¢inim,
b) ziskava poznatky 0 trestné ¢innosti,
) v souvislosti s trestnim fizenim,

d) pfi zajistovani kratkodobé ochrany osob.

Témito  podpirnymi  operativné  patracimi  prostfedky  upravenymi
v § 72 zminéného zakona o Policii CR jsou informator, kryci prostiedky véetn& krycich
dokladt, zabezpecovaci technika a zvlastni finan¢ni prostiedky.

Podpiirné operativné patraci prostfedky jsou standardnim policejnim institutem,
jehoz druhy, které lze k u¢elim uvedenym v ustanoveni § 72 zdkona o Policii CR
pouzivat, jsou taxativné vymezeny, z ¢ehoz vyplyva, ze jiné¢ podpiirné operativne patraci
prostiedky nemohou piichazet v ivahu.?®

Podptirné operativné patraci prostiedky je zapotiebi odliSit od operativné
patracich prostiedku, které jsou upraveny v trestnim fadu v ustanovenich § 158b - § 158f.
Témito prostiedky jsou predstirany pievod, sledovani osob a véci, pouziti agenta.
Operativné patraci prostiedky jsou totiz na rozdil od podptrnych operativné patracich
prostiedkil instituty procesniho trestniho prava. Lze je vyuzivat pouze na zakladé
ptislusného povoleni a za podminek, které jsou uvedeny v trestnim fadu. Hlavnim ucelem
operativné patracich prostiedk je opatfit diikazy, které se budou moci pouzit v trestnim

fizeni.?’

25 RUZICKA, M. Operativné patraci prostiedky z pohledu statniho zastupitelstvi. In HUNDAK, S. Pouziti
operativné patracich prostredkii k ziskani ditkazu pro trestni Fizeni: Sbornik prispévkii z mezinarodniho
semindie uskutecnéného na Policejni akademii CR dne 2. listopadu 2004. 1. vydani. Praha. 2004. s. 10-11.
26 MATES, P. Nové policejni pravo: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2009. s. 158.

21 STEINBACH, M., SLESINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zdkon o
Policii Ceské republiky: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2019. s. 184.
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Podpiirné operativné patraci prostfedky patii mezi instituty upravené v zakoné
0 Policii CR, které v mnoha p¥ipadech podporuji a umoziiuji nasazeni a vyuziti operativné
patracich prostiedkil, a neni jejich hlavnim ucelem opatfeni dikazu pro ucely trestniho
fizeni.

Dalsim hlavnim rozdilem je, ktery subjekt je opravnén k jejich pouziti. Zatim co
u podpurnych operativné patracich prostedki je timto subjektem pouze policista, ktery je
k tomuto zmocnén zakonem, a to zdkonem o Policii CR, pak u operativné patracich
prosttedk je to policejni organ. Dle Upravy trestniho fadu to je nejen policista, ale i dalsi

organy, které jsou taxativné vyjmenované v § 12 odst. 2.

3.1.1 Informator

Informator je v zdkoné o Policii CR upraven v § 73. Z ustanoveni zakona vyplyva,
ze informatorem tedy muze byt kterakoliv fyzicka osoba, kterd jiz dovrsila vék rozhodny
pro vznik trestni odpovédnosti a zaroven policii poskytuje utajenym zplsobem
informace. Vyuziti informatora je obecné rozSifeno na ziskavani poznatkli o trestné
ginnost.?

Vétsinou se jedna o osoby, které se pohybuji v zajmovém kriminalnim prostiedi
a informace policii poskytuji z riznych divodl. Jednim z téchto diivodi byva finanéni
motivace, kdy k podporovani této motivace slouzi pravé odmény za poskytnuté
informace. Odmény poskytnuté informatorovi mohou byt vécného charakteru,
ale vétsinou se jedna o finan¢ni prostiedky. K tomuto Gcelu slouzi dalsi operativng patraci
prostiedek, a to zvlastni finan¢ni prostfedky. Prace s informatory patii mezi zakladni
ptedpoklady operativné patraci ¢innosti. Informace ziskané od informatora nejsou
V trestnim fizeni procesné pouzitelné, ale mohou byt podkladem pro zahdjeni ukonu
trestniho fizeni. Pokud to neni nezbytné, neni z hlediska operativné¢ patraci ¢innosti
vhodné a taktické vyuzit informatora jako svédka v procesnim postaveni. Jeho piinos
hlavné spociva v dlouhodobé spolupraci pii poskytovani dualezitych informaci
ze zajmového prostiedi. Vyuzitim informatora jako svédka pak vétsinou dochazi k jeho
dekonspiraci, a tedy k pteruseni moznosti ziskavat dalsi informace ze zajmového

prostiedi. Proto se informator vyuziva jako svédek zcela vyjimecné, ale dojde-li k tomu,

28 STEINBACH, M., SLESINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zdkon o
Policii Ceské republiky: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2019. s. 184.
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pak je na misté vyuziti institutu utajeni totoznosti a podoby svédka podle ustanoveni

§ 55 odst. 2 trestniho fadu. Zarovef je vhodné informatorovi poskytnout ochranu.?

Pro dovysvétleni je v této Casti prace vhodné zminit rozdil mezi informétorem
a spolupracujicim obvinénym.

a) ,, Informdtor je fyzickd osoba, kterd poskytuje Policii CR informace nebo
sluzby takovym zpusobem, aby nebyla vyzrazena jeji totoznost, ale ani
samotna spoluprdce s Policii CR. Informdtorovi miize byt za jeho cinnost
poskytnuta odmeéna.

b) Spolupracujici obvinény je osoba obvinénd z trestného cinu, kterd napomdha
objasnit urcitou trestnou cinnost za podminek stanovenych trestnim radem
aodmeénou pro obvinéného je sniZeni trestu. Samotnd spoluprace
spolupracujiciho obvinéného neni na rozdil od spoluprdce s informdtorem

nijak utajovana. “*°

Zavérem této Casti autor uvadi rozhodnuti, ve kterém se soud vyjadiil k ochrané
totoznosti informatora, kdy policista odmitl informatora dekonspirovat. Ustavni soud
ve svém usneseni II. US 812/06 konstatoval, Ze za situace, kdy policista odmitl odpovidat
na otazku, jestli je svédek informator, je povinnosti policisty postupovat tak,
aby totoznost informatora nebyla nijak prozrazena. Soud situaci zhodnotil, Ze motivem
policisty byla jen snaha neodtajnit informatorovu totoznost, a ne snaha utajit idajnou
policejni provokaci, kterou stézovatel v dané véci namital. Soud argumentaci policisty

prijal.®!

3.1.2 Kryci prostiredky
Kryci prostfedky jsou v zikon& o Policii CR upraveny v § 74. V zakoné je
uvedeno, ze se jednd o véci, doklady, prostory nebo Cinnosti, které slouzi k zastfeni
skuteéné identity osoby, k ochrané pravé &innosti osoby a k zasteni ¢innosti Policie CR.
Véci slouzici jako kryci prostfedek miize byt vlastné cokoliv, co bude slouzit
K zastirani pravé totoznosti osoby nebo bude branit vyzrazeni ¢innosti osoby anebo bude

slouzit k zastirani ¢innosti policie. Jako typicky piiklad lze uvést dopravni prostredek,

29 VVANGELI, B. Zikon o Policii Ceské republiky: Komentdr. 2. vydani. Praha. 2014. s. 307-309.

30 STEINBACH, M., SLESINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zdkon o
Policii Ceské republiky: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2019. s. 185.

31 Usneseni Ustavniho soudu II. US 812/06 ze dne 28. 7. 2008.
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spolecensky oblek vcéetné vSech doplikl anebo kryci doklady, které jsou specialné
upraveny v § 75 zakona o Policii CR.%

Prostorem se rozumi jak bytové, tak i nebytové prostory. Tyto prostory jsou
pfedevsim urceny pro schizky s informatory, pro kryti agenta anebo se miiZze jednat
i 0 rizné provozovny, které budou piedstirat provozovani podnikatelské nebo jiné
ginnosti.>

Ucel pouzivani kryciho prostfedku byva Vv policejni praxi zpravidla chranén

vhodnou operativni legendou, tak aby nedoslo k jeho vyzrazeni.

3.1.3 Kryci doklady
Zakonna tprava krycich dokladi je upravena v § 75 zakona o Policii CR. Krycimi
doklady se rozumé¢ji doklady, listiny nebo dokumenty, které 1ze vyuzit k tomu, aby byla
zastiena skute¢na totoznost osoby, aby bylo mozno zabranit ztotoznéni véci ¢i popiipadeé
¢innosti policie, kterd ma zlstat v rdmci vefejného z4jmu utajena. Nezbytné jsou kryci
doklady hlavné pro osoby, které se pohybuji v zajmovém prostiedi a jejich odhaleni by
mohlo vyvolat nebezpe¢i zmaieni splnéni ukolt policie, a hlavné nebezpeci pro né
samotné.>
Drzitel krycich dokladd ma za povinnost vyuzivat je jen k uc¢eltm, pro které byly
opatieny.
Kryci doklady mtizeme obecné rozdélit na:
a) prikazy totoznosti - typickym ptikladem jsou obc¢anské prikazy nebo
cestovni pasy,
b) doklady osvédcujici pravni skuteénosti - to mohou byt Zivnostenské listy,
vypisy z katastru nemovitosti, maturitni vysvédcenti,
¢) doklady, které se vztahuji k motorovym vozidlim, a jiné listiny nebo doklady
- miiZe se jednat o technické prikazy vozidel, rizné faktury a kupni smlouvy,

nebo pritkaz pracovnika spole¢nosti dodavajici elekttinu a plyn.®®

%2 VANGELI, B. Zdkon o Policii Ceské republiky: Komentdr. 2. vydani. Praha. 2014. s. 309-310.
3VANGELL, B. Zdkon o Policii Ceské republiky: Komentar. 2. vydani. Praha. 2014. s. 309-310.

3 MATES, P. Nové policejni pravo: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2009. s. 161.

% STEINBACH, M., SLESINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zdkon o
Policii Ceské republiky: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2019. s. 187.
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Zakon také vyslovné uvadi, co nesmi byt krycim dokladem. Tato omezeni jsou
uvedena v § 75 odst. 2 zakona o Policii CR. V podstaté 1ze fict, Ze zakon taxativné uvadi
osoby, za které se policista nesmi vydavat:

a) ,,pritkaz poslance - upravuje § 5 z. ¢. 90/1995 Sb., o jednacim radu
Poslanecké snémovny,

b) pritkaz sendatora - upravuje § 5 z. ¢. 107/1999 Sb., o jednacim rdadu Sendtu,
a vyobrazeni tohoto priikazu je uvedeno v priloze ¢. 1 uvedeného zdakona,

¢) pritkaz élena viddy - clanek 67 a nasledujici Ustavy upravuje postaveni viddy
a jejich clenii, nicméné uz neupravuje jejich pritkazy,

d) pritkaz guvernéra Ceské narodni banky - § 6 a nasledujici z. ¢. 6/1993 Sb.,
0 Ceské ndrodni bance - tato ustanoveni upravuji postaveni guvernéra Ceské
narodni banky, ale uz neupravuji jeho priikaz,

e) pritkaz c¢lena Nejvyssiho kontrolniho uradu - § 11 z. ¢ 166/1993 Sb.,
0 Nejvyssim kontrolnim uradu, upravuje postaveni clenit Nejvyssiho
kontrolniho uradu, ale neupravuje jejich prikaz,

f) prikaz inspektora Uradu pro ochranu osobnich iidajii - podle prechodného
ustanoveni zakona o zpracovani osobnich udajii inspektor, ktery je ve funkci
ke dni nabyti ucinnosti tohoto zakona, dokonci své funkcni obdobi podle
dosavadnich pravnich predpisu, jinak tento zakon jiz pojem inspektor
nepouzivd, cinnost vykonavaji zaméstnanci,

Q) pritkaz soudce Ustavniho soudu - ¢lanek 84 Ustavy upravuje postaveni
soudce, ale jeho priitkaz neni pravnimi predpisy upraven,

h) sluzebni prikaz soudce - cldnek 93 Ustavy upravuje postaveni soudce,
nicméné jeho pritkaz neni pravnimi predpisy upraven,

1) sluzebni pritkaz statniho zastupce - § 17 a nasledujici z. ¢. 283/1993 Sb.,
0 statnim zastupitelstvi, upravuje postaveni statnich zastupcii, nicméné jejich
priikaz neni pravnimi predpisy upraven,

J) doklad osoby Zijici nebo zemrelé - upravuje zakon o obcanskych pritkazech,
zdkon o cestovnich dokladech a vyhlaska ¢. 400/2011 Sb., kterou se provadi

zakon o obcanskych pritkazech a zdkon o cestovnich dokladech. **®

% STEINBACH, M., SLESINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zdkon o
Policii Ceské republiky: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2019. s. 187.
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Dalsi déleni krycich dokladi urcuje rozsah jejich zavedeni do informacnich
systémii:

a) k operativnimu vyuziti - tyto kryci doklady nejsou vlozeny do informaénich
systém, napiiklad se jedna o doklady nebo prikazy pracovniki firem,

b) s legalizaci - tyto kryci doklady jsou jiz zavedeny v ur¢itém informa¢nim
systému, ale jsou bez dalSich vazeb na jiné informacni systémy, naptiklad se
bude jednat o doklady k motorovému vozidlu,

c) s hloubkovou legalizaci - tyto kryci doklady jsou zavedeny v informacnim
systétmu a zaroven maji vazby na dal$i informacéni systémy, typickym

piikladem zde byvaji doklady, které vyuziva agent pii své ¢innosti.>’

Smyslené udaje krycich dokladt se do informacnich systémt nezavadéji oddélené
a ani se nijak specidlné neoznacuji. To je provadéno z diivodu, aby se minimalizovalo
riziko vyzrazeni. Vydani krycich dokladi a vlozeni Udaji do informacnich systémi
provadi organy veiejné spravy na zadost policie nebo ministerstva vnitra. Vydat kryci
doklad ve vlastni rezii mize krom¢ organi vetejné spravy samo ministerstvo nebo
policie, ale jen po pfedchozim odsouhlaseni ministrem vnitra. O vydanych krycich

dokladech je vedena evidence, kterou spravuje ministerstvo vnitra.®

3.1.4 Zabezpecovaci technika

Podle § 76 zakona o Policii CR se jedna o riznou techniku, ktera je pouZivana za
ucelem piedchdzeni nebo odstranéni ohroZeni vefejného poraddku a bezpe€nosti. Nelze
jednoznaéné vymezit, €O lze oznalit jako zabezpecCovaci techniku, a to zejména
s ohledem na stale se vyvijejici nové technologie a pokrok védy. Protoze se jednd
0 podpirny operativné patraci prostiedek, je pouziti zabezpeCovaci techniky obecné
omezeno v § 72 zakona o Policii CR, a to na pouzivani pfi pfedchazeni trestné ¢innosti,
pfi ziskavani poznatku k trestné ¢innosti, dale pak pii zajiStovani kratkodobé ochrany.
Lze fici, ze zabezpecovaci technikou mohou byt rizné systémy signalizace, nastrahové
systémy, které jsou nainstalovany za ic¢elem dokumentovani nebo sbéru stop a informaci,

anebo systémy, které slouzi ke stieZzeni vytipovanych objekti.

37 BUDKA, I. a kol. Vybrané kapitoly z ¢innosti Sluzby krimindlni policie a vysetiovani. 1. vydani. Praha.
2002. s. 52.

38 VVANGELI, B. Zdkon o Policii Ceské republiky: Komentdr. 2. vydani. Praha. 2014. s. 311-312.

% VANGELI, B. Zdkon o Policii Ceské republiky: Komentdr. 2. vydani. Praha. 2014. s. 312-313.
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3.1.5 Zvlastni finan¢ni prostiredky
Zékonna uprava tohoto podptrného operativné patraciho prostiedku je
v § 77 zakona o Policii CR. Nakladat se zvla§tnimi finan¢énimi prostfedky mohou pouze
opravnéni policisté.
Tyto prosttedky lze dle pfislusného predpisu napiiklad vyuzivat K thradé
nekterych vydajt pii:
a) ,,ziskdvani poznatkii o trestné cinnosti ze zajmového prostredi,
b) ziskavani, vyuzivani a cinnosti informatora,
C) hrazeni vydajii spojenych se ziskanim a pouzivanim nebo ukoncenim
pouzivani krycich prostiredkit,
d) opatrovani, vydavani a pouzivani krycich dokladii,
e) pouzivani zabezpecovaci techniky,
f) predstiraném prevodu nebo s jeho provadeénim souvisejici,
9) sledovani osob a véci,
h) priprave, ochrané a pouziti agenta,
1) hrazeni vydajii spojenych se zajistovanim krdtkodobé ochrany,
1) hrazeni vydajii spojenych s cvicnymi akcemi,

K) vuce policistii opravnénych pouzivat zvldstni financni prostiedky. “®

Podrobnéjsi upravu o nakladani se zvlastnimi finan¢nimi prostfedky upravuje

ptislusné interni nafizeni ministra vnitra.

40 STEINBACH, M., SLESINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zdkon o
Policii Ceské republiky: Komentdr. 1. vydani. Praha. 2019. s. 190.
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4 Operativné patraci prostiedky v ramci trestniho rizeni

Operativné patraci  prostiedky se S ucinnosti zakona ¢.265/2001 Sb.,
staly soucasti trestniho fadu. Neni to tak, ze do té doby tento institut viibec neexistoval,
ale byl presunut z tehdy platného a u¢inného zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky. Novelou trestniho fadu uvedenym zakonem doslo k pfesunu tii operativné
patracich prostfedkd, a to predstiraného pievodu, sledovani osob a véci a pouziti agenta.
V dobé pted zakotvenim operativné patracich prostiedkli do trestniho fadu mélo jejich
vyuzivani podle zdkona o Policii CR spiSe mimoprocesni charakter a vyuziti jejich
vysledkll bylo omezeno. Pfepracovanim a zakotvenim v systému trestniho procesniho
prava ziskaly instituty operativné patracich prostfedkii vetsi vyuzitelnost v ramci
dikazniho fizeni.

Podle tradi¢nich zésad trestniho fizeni oficiality a legality, kterymi se Ceské
procesni pravo fidi, vyplyva v zasad¢ povinnost, aby bylo trestni stihani zahajeno
neprodleng, pokud jsou splnény podminky v § 160 odst. 1 trestniho fadu. V uréitych
vyjimeénych piipadech by se tento poustup mohl dostat do kolize s jinym tikolem, ktery
je ulozen organiim ¢innym V trestnim fizeni v § 1 trestniho fadu, a to postupovat tak, aby
pokud mozno byly vSechny trestné Ciny nalezité zjistény a jejich pachatelé spravedlivé
potrestani. AvSak v nékterych ptipadech zdvazné trestné ¢innosti by neprodlené zahéjeni
trestniho stihani pro jeden skutek mohlo znemoznit odhaleni dalsich skutkt pachatele
trestné ¢innosti. Ti by pak mohli naptiklad uprchnout a skryvat se nebo nicit dukazy.
Proto pod tlakem hrozby organizované a jiné zavazné trestné ¢innosti musel zdkonodarce
novelizacemi trestniho fadu pfikrocit k zakotveni novych procesnich postupt, které
umoznuji efektivni odhalovani, dokumentovani a stihani skryté kriminality a kterymi
pravé jsou operativné patraci prostiedky.*!

V zakoné o Policii CR byly ponechany podptirné operativné patraci prostiedky,
které stale maji mimoprocesni charakter a v urcitych ptipadech podporuji a umoziuji
nasazeni a vyuZiti operativné patracich prostfedkl. Vyuzivani podplrnych operativné
patracich prostifedkt se uplatni zejména v dob¢ pied zahajenim ukonu trestniho fizeni,
tedy v dob¢, kdy operativné patraci prostiedky podle trestniho zakona pouZzivat nelze,

nebot’ podléhaji pravni tpravé trestniho fadu a jejich pouzivani zdkon dovoluje az na

Y FRYSTAK, M. a kol.: Trestni prdavo procesni. 2. vydani. Ostrava, 2009, s. 107.
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zakladé potiebného povoleni, tedy az v ramci trestniho fizeni za pfesné stanovenych

podminek jejich pouziti.

4.1 Trestni Fizeni

Z dtvodu, Ze jsou operativné patraci prostiedky soucdsti trestniho prava
procesniho, je jejich pouzivani pfipustné pouze v ramci trestniho fizeni. Hlavnim
zakonem, ktery upravuje trestni fizeni, je trestni rad.

Trestni fizeni ,,je zdkonem upraveny postup organii cinnych v trestnim Fizeni,
pripadné i jinych osob zucastnénych na trestnim rizeni, jehoz tikolem je nalezite zjistit,
zda byl trestny cin spachadn, a je-li tomu tak, zjistit, zda byl trestny cin spdchan, a je-li
tomu tak, zjistit jeho pachatele a uloZit mu podle zdkona trest nebo ochranné opatreni,
ucinéné rozhodnuti vykonat, popripade jeho vykon zaridit, dale prizpuisobit k upevitovani
zakonnosti, k predchdzeni a zamezovani trestné cinnosti a k vychové obcanii. “4?

Ugelem trestniho prava procesniho a trestniho ¥izeni ,,je v souladu se zdkonem
odhalit pachatele skutku, ktery napliuje znaky trestného cinu podle trestniho prava
hmotného, vySetrit tento skutek a postavit pachatele pred soud, ktery rozhodne o jeho viné
nebo nevine. Jestlize soud shleda pachatele vinnym, ulozi mu trest nebo ochranné
opatreni (nebo oboji), pripadné upusti od potrestani, a zajisti vykon trestu i ochranného
opatieni. “*3

V trestnim fadu je ucel trestniho fizeni vymezen v § 1.

Celé trestni fizeni je rozsdhly proces, ktery je rozdélen na nckolik useku.
Tyto Gseky se nazyvaji stadia trestniho Fizeni a organy ¢inné v trestnim fizeni v nich
realizuji sva prava a povinnosti. Téchto stadii je podle pravni Gpravy pét:

a) ,, pripravné rizen,

b) predbezné projedndni obzaloby,

C) hlavni liceni,

d) odvolaci rizeni (také nazyvané jako opravné rizeni),

e) vykondvaci rizeni. 4

42 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo procesni. 5. vydani. Praha, 2018, s. 19-20.
4 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo procesni. 5. vydani. Praha, 2018, s. 25.
“ NOVOTNY, F. a kol: Trestni prdvo procesni. 2. vydani. Plzeti, 2017, s. 292.
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Za nejdilezitéjsi stadium celého trestniho fizeni je povazovano hlavni liceni,
protoze praveé zde je tézisté dokazovani a rozhodovani a zaroven se v ném rozhoduje
0 viné a trestu obzalovaného.*®

OvSem pouzivani operativné patracich prostfedkl se v tomto stadiu prakticky
nerealizuje, ackoliv jejich pouzivani mozné je. Vyuzivani institutil operativné patracich
prostiedkll se nejvice vyuzije v ptipravném fizeni. Dalo by se fict, ze ptipravné fizeni je

Vovoev

téziStém Pro nasazeni a pouziti operativné patracich prostiredki.

4.2 Pripravné rizeni

Pojem ptipravného fizeni je upraven v § 12 trestniho fadu, kde je uvedeno, ze se
Jjim rozumi ,, Fizeni podle tohoto zdkona od sepsani zaznamu o zahdjeni vukonu trestniho
Fizeni nebo provedeni neodkladnych a neopakovatelnych vikonii, které mu bezprostredné
predchazeji a nebyly-li tyto ukony provedeny, od zahdjeni trestniho stihani po podani
obzaloby, navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu, postoupeni véci jinému organu,
zastaveni trestniho stihani, nebo do rozhodnuti ¢i vzniku jiné skutecnosti, jez maji ucinky
zastaveni trestniho stihani pred podanim obzaloby, anebo do jiného rozhodnuti
ukoncujicitho pripravné Fizeni, zahrnujici objasniovani a provérovani skutecnosti

nasvédcujici tomu, Ze byl spachadn trestny cin, a vySetiovani. ‘“®

., PFipravné rizeni je prvnim stadiem trestniho rizeni a ve srovnani s rizenim pred
soudem je toto Fizeni neprimé, neverejné a prevazné pisemné. Pripravné rizeni je proces
opatrovani a hodnoceni diitkazii, ktery nemd nahrazovat ¢innost soudu. To znamend, Ze by
meély byt provedeny a opatieny jen ty ditkazy, které jsou potieba pro ucely pripravného
Fizeni a které by nebylo mozné provést az v hlavnim liceni, nebo pokud by jejich provedeni

V tomto pozdéjsim stadiu Fizeni mohlo znamenat jejich ztratu nebo znehodnoceni. “4’

4 NOVOTNY, F. a kol: Trestni pravo procesni. 2. vydani. Plzeti, 2017, s. 295.

46 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim.

4T FENYK, I., CISAROVA, D., GRIVNA, T.: Trestni pravo procesni. 7. vydani. Praha. 2019. s. 480.
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Cile ptipravného fizeni jsou:
a) ,, provérit podezieni ze spachani trestného ¢inu,
b) opatrit podklady pro podani obzaloby, nebo neni-li diivod po podani
obzaloby, ma slouzit jako podklad pro jiné rozhodnuti ve véci samé,
C) zabranit neditvodnému postaveni obvinéného pred soud,

d) usnadnit provedeni hlavniho licent. “*®

J 24

Podle pravni Gpravy v trestnim fadu v ¢asti druhé lze ptipravné fizeni lisit do dvou
casovych useki:

a) ,, postup pred zahdjenim trestniho stihani (provérovani) zahrnujici objasnéni
a proveéreni skutecnosti diuvodné nasvédcujicich tomu, zZe byl spachan trestny
¢in (upraveno v § 158 az 159d trestniho radu),

b) wsetrovani zahrnujici usek od zahdjeni trestniho stihani do poddni obzaloby,
sjednani dohody o viné a trestu, postoupeni véci jinému organu, zastaveni
trestniho stithani nebo podminéného zastaveni trestniho stihani, podminéného
odlozeni navrhu na potrestani, odstoupeni od trestniho stihani v Fizeni ve
vécech mladistvych nebo schvdleni narovnani pred podanim obzaloby

(upraveno v § 160 az 179 trestniho Fadu). “*°

,,Uvedené clenéni se tyka pouze dvou ze tri forem pripravného Fizeni, a to
standartniho pripravného Fizeni a rozsifeného pripravného Fizeni. Zvilastni odliSnou
formou Fizent je zkrdcené piipravné rizeni. “>°

Ze soucasné pravni Gpravy trestniho fadu lze konstatovat, ze standartni pfipravné
fizeni se kona prakticky u téméft vSech trestnych ¢int, pokud neni splnéna podminka pro
konani rozsiteného nebo zkracené¢ho piipravného fizeni. Roz§ifené piipravné fizeni se
kond u trestnych ¢inti, u kterych v prvnim stupni rozhoduje krajsky soud. Ptislusnost
krajského soudu je upravena v § 17 trestniho fadu. Zkracené piipravné fizeni se bude
konat u trestnych ¢int, u kterych v prvnim stupni rozhoduje okresni soud a na které zakon
stanovi horni hranici trestni sazby nepfevySujici 5 let. Zaroven musi byt splnény

podminky, ze byl podeziely pfistizen pii ¢inu nebo bezprostiedné po spachani a ze bude

48 FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T.: Trestni pravo procesni. 7. vydani. Praha. 2019. s. 480.
49 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo procesni. 5. vydani. Praha, 2018, s. 491.
50 Tamtéz.
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zkracené ptipravné fizeni skonceno ve lhité¢ do dvou tydni od sdéleni podezieni
pro konkrétni trestny ¢in. V odiivodnénych piipadech muze statni zastupce tuto lhitu
prodlouzit o deset dni.

Na zaklad¢ shora uvedeného lze obecné shrnout, ze tkolem ptipravného fizeni je
zjistit trestné ciny, odhalit jejich pachatele, zajistit provedeni neopakovatelnych
a neodkladnych ukont, vyhledavani dikazt, v nékterych piipadech jejich provedeni, kdy
je to nezbytné pro statniho zastupce, aby rozhodl o tom, zda v dané véci poda obzalobu,
navrh na schvaleni dohody o vin€ a trestu, nebo ucini jiné rozhodnuti v dan¢ véci (napf.
zastaveni trestniho stihdni nebo postoupeni véci), opatiit podklady potiebné
pro projednani véci v fizeni pfed soudem.

Pokud se podivame na usporadani trestniho tadu, zjistime, ze operativné patraci
prostiedky jsou upraveny praveé V ¢asti upravujici ptipravné fizeni, a to ptimo v hlavé
devaté, kterd upravuje postup pied zahajenim trestniho stihani. Ukolem operativné
patracich prostiedkl je ziskdni skutecnosti dalezitych pro trestni fizeni, tedy ziskéani
informaci, které povedou k odhalovani trestnych c¢ind, zjisténi jejich pachateld,

dokumentaci trestné ¢innosti a k ptedchazeni trestné ¢innosti.
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5 Operativné patraci prostiedky

,, Operativné patraci prostiedky jsou jednim z prvkii operativné patraci ¢innosti,
které jsou vyuzivany v ramci zahdajeného trestniho rizeni. “>

Z toho, co bylo doposud v praci rozebrano a popsano je ziejmé, ze celkova
problematika tykajici se operativné patracich prostfedkli je velmi rozséhl4d, nebot
Z dosavadnich zjisténi lze konstatovat, ze se obecné nejednd pouze o instituty upravené
v § 158b — § 158f trestniho fadu. Za operativé patraci prostiedek lze povazovat i dalsi
ustanoveni trestniho fadu, které jsou provadéné utajenym zptisobem a kterymi se rozumi
odposlech a zdznam telekomunikacniho podle § 88 a § 88a trestniho tadu, a dale zadrZeni
a otevieni zasilek, jejich zdména a sledovani podle § 86 - § 87c¢ trestniho fadu. Hlavni cil

prace je konkrétné zaméten na ustanoveni § 158b — 158f trestniho fadu, a proto se bude

nasledujici ¢ast prace zabyvat pravé t€mito konkrétnimi instituty.

LVelmio dilezitou formou uikonit, jejichz procesni hodnota je bez ohledu
na procesni stadium nespornd, jsou operativné patraci prostredky. Je vysoce
pravdepodobné, Ze potieba pouziti operativné patracich prostredkii vyvstane zejména
V pocatecni fazi rizeni. Neni vSak vylouceno, ze se tak tomu stane i pozdéji. Objevi-li se
ditvod pro pouZiti operativné patracich prostredkii aZz po zahdjeni trestniho stihani,
postupuje se podle § 158b — 158e trestniho Fadu, po podani obZaloby o jejich pouziti
rozhoduje piedseda sendtu soudu prvniho stupné i bez navrhu statniho zdstupce. “>?

Zakonné podminky pouziti operativné patracich prostfedkti upravuje trestni fad
v § 158b - § 158f. "Operativné patracimi prostiedky se obecné rozumi souhrn opatieni
policejnich organut uskuteciiovanych podle trestniho radu a v souladu s dalsimi pravnimi
predpisy, jejichz ucelem je predchdzeni, odhalovani a objasnovani trestné cinnosti, jakoz
i patrani po skryvajicich se pachatelich, patrani po hledanych nezvéstnych osobach a
pdtrani po vécnych diikazech."™?

Hned na pocatku je potfeba zminit a po celou dobu vyuZivani operativné patracich
prostiedkiit brat v Gvahu velmi podstatnou véc, kterou je problematika policejni

provokace. Pti vyuzivani operativné patracich prostfedkti nesmi ze strany policejniho

5L BUDKA, I. akol.: Vybrané kapitoly z cinnosti sluzby krimindlni policie a vySetiovani. 1. vydani. Praha.
2002, s. 24.

52 FENYK, J., CISAROVA, D., GRIVNA, T.: Trestni pravo procesni. 7. vydani. Praha. 2019. s. 488.

5 SAMAL, P. a kol. Trestni idd: Komentdr. 6. vydani. Praha. 2008. s. 1229.
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organu dojit k jednani, které by se dalo oznacit jako policejni provokace. Proto je nutné
dodrzovat obecnou zasadu, Ze ,, policejni orgdny ¢inné pri vyuzivani operativné pdtracich
prostredkii se nesméji aktivné podilet na utvareni skutkového déje tak, aby vytvarely ¢i
usmernovaly do té doby neexistujici viili, to znamend umysl pachatelii trestny cin spdchat.
Takova ucast statu na vyvoji skutkového déje nesmi aktivné ovliviiovat volni slozku jejich
jednani; tak, aby umysl spachat trestny cin u nich teprve vyvolala. Opravnény policista
(nebo jiny subjekt, jde-li o jiné policejni organy nez Policie Ceské republiky) se nesmi
V daném konkrétnim pripadeé chovat zpiisobem, Ze by ostatni osoby navadel ke spachani
trestné cinnosti, posiloval jejich vuli trestny cin spachat, ci jim jakoukoli formou, byt
psychické pomoci, branil upustit od samotného pdachani trestné cinnosti, pokud se takto
rozhodli. Statni organy pri takovych ukonech nesméji nijak ovliviiovat ani pravni
kvalifikaci jednani odhalovanych pachatelii. Takovou cinnosti vSak neni zdkonem
dovolena cinnost policie spocivajici v utvareni podminek pro realizaci (dokonceni,

dokondni) jiZ pachané trestné cinnosti. “>*

V § 158b trestniho fadu jsou uvedeny obecné podminky pouziti operativné
patracich prostfedkd. Prvni podminkou uvedenou v odstavci 1 je, ze pouzivat operativng
patraci prostfedky je oprdvnén policejni organ, pokud k tomu byl povéten:

a) ,, prislusnym ministrem,

b) jde-/i o witvar Policie Ceské republiky, policejnim prezidentem,

C) jde-li o Generalni inspekci bezpecnostnich sborii, jejim rFeditelem,
d) jde-/i o utvar Vojenského zpravodajstvi, jeho reditelem,

e) jde-li o utvar Bezpecnostni informacni sluzby, jejim reditelem,

f) jde-li o dtvar Uradu pro zahranicni styky a informace, jeho reditelem.>®

Pojem policejni organ, kdo se jim rozumi, je upraven piimo v trestnim fadu a to
V§ 12 odst. 2 pism. a) az 1). PiisluSnym ministrem je zamyS$len naptiklad ministr
spravedlnosti, a to v navaznosti na ustanoveni § 16 z. ¢. 555/1992 Sb., o Vézenské

ajustiéni strazi Ceské republiky, kde zakon uklada povinnost, Ze podptirné operativné

% RUZICKA, M. K nékterym otdzkim postupu policie a statniho zdstupce v souvislosti s vyuzivanim
operativné patracich prostredkii a tzv. skrytou reakci policie na jiz pachanou trestnou ¢innost, moznosti
ustaveni specializovanych justicnich organii pro stihani korupce, publikovano na www.mvcr.cz, s. 8. [Cit.
2021-11-14]

55 Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim.
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patraci prostiedky a operativné patraci prostfedky v objektech Vézenské sluzby pouzivaji
na zadost ministra nebo s jeho souhlasem organy, které jsou k tomuto opravnéné.>®

Ostatni Gtvary neni potieba bliZe rozebirat, kdy je ziejmé, Ze povétujici osobou je
vrcholny zastupce daného utvaru, a to bud’ jeho feditel nebo v piipadd policie Ceské
republiky se jednd o policejniho prezidenta. V piedchozich kapitolach jiz bylo
vysvétleno, které utvary Policie Ceské republiky jsou opravnéné pouzivat operativné
patraci prostiedky a kdo je v ramci Policie CR opravnény policista.

.,V pripade tzv. jinych policejnich organit (srov. § 12 odst. 2 trestniho radu) se
toto konkrétni urceni bude zpravidla odvozovat z prislusnych internich predpisi.
Zpravidla se bude jednat o inspekcni a kontrolni utvary v ramci téchto organii,
Jsou ustavovany prislusnymi rediteli, generdlnimi rediteli nebo nacelniky. Oprdavnénym
policistou k pouziti operativné patracich prostiedkii je podle § 92 zdkona o Policii CR
| prislusnik zahranic¢niho bezpecnostniho sboru, ktery za podminek, v rozsahu
a zpiisobem stanovenych mezindrodni smlouvou miize vykondvat na vizemi Ceské
republiky opravnéni a povinnosti policisty. Je to i prislusnik zahranicniho inspekcéniho
orgdnu, ktery za stejnych podminek miize na vizemi Ceské republiky vykondvat opravnéni
a povinnosti prislusnika Generdlni inspekce bezpecnostnich sborii. “°'

Aby mohl policejni organ pouzivat ptedstirany pievod, sledovani osob a véci a
pouziti agenta, musi naplnit druhou obecnou podminku, kterou je, Ze musi byt v dané véci
konéno tizeni pro imyslny trestny ¢in.

Trestnym C¢inem muize byt jen protipravni Cin, ktery trestni zdkon oznacuje
za trestny. Trestni zakonik tak navazuje na zasadu zakonnosti ,,nullum crimen sine lege
(lat. ,,zadny zlo€in bez zakona®), ,, nulla poena sine lege “ (lat. ,,zadny trest bez zdkona*)
a soucasn¢ zdiirazituje kategorii trestnych ¢int jako nejzédvaznéjSich deliktd, které jsou
V navaznosti na ¢lanek 40 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod vylu¢né soudné
trestné a musi byt také trestnim zdkonem vzdy vyslovné oznafené jako trestny Cin,
aby byly odliseny od ostatnich protipravnich ¢ind.*

., Umyslnym trestnym cinem je trestny cin, k jehoz spachdni vyZaduje trestni zdkon
umysiného zavinéni, nemiizZe tedy jit o trestny ¢in spachany z nedbalosti, kdy rozhodujici
Jjsou skutkové okolnosti popsané v zaznamu o zahdjeni ukonu trestniho Fizeni, v pravni

kvalifikaci a popisu skutku v usneseni o zahdjeni trestniho stihani nebo v obZalobé. “>°

% SAMAL, P. a kol. Trestni ad I, II, ITI: Komentdr- 7. vydani. Praha. 2013. s. 1987.
5" SAMAL, P. akol. Trestni ad I, II, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1989.
58 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik: Komentdr. 2. vydani. Praha. 2012. s. 108-187.
5 SAMAL, P. akol. Tresti iad I, 11, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1990.
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Pouzivanim operativné patracich prostfedkli nesmi byt sledovan jiny zajem, nez
kterym je ziskani dilezitych skutecnosti pro trestni fizeni. Zarovei ale musi byt splnéna
dalsi zakonna podminka, Ze ucelu sledovaného pouzitim operativné patracich prostredkt
neni mozné dosdhnout jinymi prostiedky nebo pokud by dosazeni takového ucelu bylo
podstatné ztiZzené.

Ziskanim skutecnosti dulezitych pro trestni fizeni se rozumi, Ze se za pomoci
operativn¢ patracich prostfedkt ziskdvaji informace, které povedou k odhalovani
trestnych ¢int, zjisténi jejich pachatell a k predchazeni trestné Cinnosti. Z této podminky
lze také odvodit, Ze je mozné operativné patraci prostiedky pouzit i pfed sepsanim
zdznamu o zahajeni ukonti trestniho fizeni, pokud bude mit jejich pouziti povahu
neodkladného nebo neopakovatelného ukonu, je vSak nutné, aby v zdznamu o zahajeni
ukonil byly uvedeny takové okolnosti, ze kterych vyplyva, ze se jedna o umyslny trestny
¢in.%

., Neodkladnym ukonem se rozumi takovy ukon, ktery nesnese vzhledem
k nebezpeci jeho zmareni, zniceni nebo ztrdty odkladu na dobu, az bude zahdjeno trestni
stithani. Neopakovatelnym ukonem se rozumi ukon, ktery nebude mozno znovu provést
V Fizeni pred soudem. Z toho vyplyvd, ze neodkladné ukony se vztahuji k okamziku,
kdy bude zahdjeno trestni stihdni, a neopakovatelné vikony se vztahuji k samotnému rizeni
prred soudem. <%

Pokud jde o podminku sledovaného ucelu nelze dosahnout jinak nebo by bylo jeho
dosazeni podstatné ztizené, pak je zde nutnost v zaddosti o povoleni pouziti operativné
patraciho prostfedku konkrétné¢ zdlivodnovat, ze podezieni ze spachani umyslného
trestného ¢inu nelze dokazovat jinymi dukaznimi prostfedky, kterymi jsou napiiklad
vyslech obvinéného, vyslech svédka, znalecky posudek, odborné vyjadieni nebo
zajistovacimi ukony véci postupem podle ustanoveni § 78, § 79 trestniho fadu ptipadné
postupem dle § 82 az § 83c trestniho faddu. Dals$i obecnou podminkou uvedenou
v § 158b odst. 2 trestniho fadu je, Ze prava a svobody osob lze omezit jen v mife nezbytné
nutné. JelikoZ se operativné patraci prosttedky vyuzivaji specifickymi utajenymi
zpusoby, jde v pfipadé jejich pouzivani témét vzdy o zasah do zakladnich prav a svobod
osob, které jsou dotCenym osobadm deklarovany Listinou zakladnich prav a svobod
a mezinarodnimi smlouvami. Proto 1ze operativné patraci prostfedky vyuZzivat jen v mife

nezbytné nutné k dosazeni zamyslenych cilti a zaméru, a to s co nejmensi intenzitou

80 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, II, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1983-1994.
1 FRYSTAK, M. a kol.: Trestni prdvo procesni. 2. vydani. Ostrava, 2009, s. 105.
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zasahu do prav a svobod. Obé popisované podminky v sobé vyjadiuji zasadu pfiméfenosti
a zdrzenlivosti, ktera je formulovéana v ustanoveni § 2 odst. 4 trestniho fadu.?

Posledni obecnou podminkou, ktera je uvedena v § 158d odst. 3, je, Ze zvukové,
obrazové a jiné zaznamy ziskané pii pouzivani operativné patracich prosttedkt zptisobem
odpovidajicim ustanoveni tohoto zdkona Ize pouzit jako dikaz. Je nutné, aby zaznamy
byly pofizeny piimo béhem ukonu, a musi to byt provedeno odpovidajicimi technickymi
prostiedky. Je tedy zcela nedostacujici, aby byl o provedeném ukonu povéfenym
policistou sepsan pouze ufedni zaznam. Utedni zaznam by Vv tomto piipadé mohl slouzit
pouze jako informace pro dozorujiciho statniho zastupce ale uz ne jako dikaz. V ptipadé
pouziti operativn¢ patraciho prostfedku bez uziti technického prostfedku, ktery by
provedl obrazovy a zvukovy zdznam, je nutné osobu, ktera operativné patraci prostiedek
pouzila vyslechnout jako svédka. V ptipad¢ potieby lze vtomto ptipadé vyuzit
ustanoveni § 55 odst. 2 trestniho fadu k utajeni totoznosti a podoby svédka. Za splnéni
podminky, ze byly zvukové, obrazové a jiné zaznamy ziskany zptisobem odpovidajicim
ustanoveni trestniho fadu, tedy opravnénym policejnim organem a v souladu nejen
s obecnym ustanovenim § 158b odst. 2 trestniho fadu, ale i s konkrétnim ustanovenim
upravujicim ptislusny operativng patraci prosttedek upraveny v § 158c az § 158e trestniho

fadu, je poté mozné tyto zaznamy pouzit jako dikaz i v dal3ich stadiich trestniho fizeni.%®

5.1 Predstirany prevod

,, Ustanoveni upravujici predstirany prevod je priilomem do zdsady pravni jistoty,
ktera zarucuje, Ze prdvni ukon je cinén po pravu, tedy svobodné a vazne, urcité
a srozumitelne, jinak je neplatny, pricemz jde o neplatnost absolutni, ktera piisobi
S ohledem na to, Ze je stanovena ve veiejném zdjmu primo ze zakona (ex lege), a to od
pocatku. V tomto pripadé jde o dovoleny zasah statu v zajmu odhaleni, provereni nebo
prokdzani imysiného trestného cinu, ktery bezprostiedné souvisi s timto prevodem. “%

Predstirany ptevod je upraven v § 158c¢ trestniho fadu a rozumi se jim piedstirani
koupé, prodeje nebo jiného zplsobu pievodu predmétu plnéni véetné prevodu véci.

Pouzitim tohoto operativné patraciho prostiedku Ize predstirat smlouvu o prodeji a koupi,

62 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, 11, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1990-1993.
83 SAMAL, P. a kol. Trestni 7ad I, II, IlI: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1993-1994.
64 SAMAL, P. a kol. Trestni idd: Komentdr. 6. vydani. Praha. 2008. s. 1237.
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darovaci smlouvu, ale také nabyti vlastnickych prav v fizeni o dédictvi. Pfitom neni nutno
pohliZet na dal$i podminky, které omezuji nabyti vlastnictvi k véci.®
Samoziejm¢ zakon upravuje stanovené véci, které musi byt predmétem
ptedstiraného pfevodu.
V § 158c trestniho fadu je taxativné uvedeno, Ze se musi jednat o véc:
a) ., k jejimuz drzeni je treba zvidstniho povoleni,
b) jejiz drzeni je nepripustné,
C) ktera pochazi z trestného cinu,

d) kterd je urcena ke spachant trestného Cinu. <%

, Vécmi, k jejichz drZeni je tFeba zvlastni povoleni, jsou véci, k jejichz nabyti,
drzeni, ale i nakladani s nimi, je nutny souhlas, pritkaz nebo jiny ukon majici
charakter povoleni. Bude se tedy jednat o omamné latky, psychotropni latky, prekursory
a jedy, radioaktivni materidaly, strelné zbrané a strelivo, vybusniny a vojensky
material.

,, Vécmi, jejichz drzeni je nepripustné, se rozumi véci, jez ve své podstaté nemohou
a ani nesméji byt predmetem vlastnickych vztahi, ale ani drzby. Zde mezi priklady lze
uvest zakdzané zbrané a strelivo, zakdzand vojenska munice, urcité druhy vybusnin
a néktery radioaktivni material. “®®

., Véci, ktera pochdzi z trestného cinu, je véc, kterou si pachatel neopravnéné
prisvojil spachanim umysiného trestného cinu, ale i to, co bylo trestnym cinem vyrobeno
(tzv. producta sceleris) ddle to, co bylo trestnym cinem ziskano (tzv. celere quaesita).
V pripade véci, kterou si pachatel neopravnéné prisvoji pri spachani umysiného trestného
¢inu, se bude jednat o jakoukoliv véc, miiZze to byt automobil, penize, elektronika. Veéci,
ktera byla trestnym cinem vyrobena, miizou byt napriklad padélané penize. V pripadé
veci, kterd byla trestnym cinem ziskana, 10 muzZe byt uplatek. U véci pochazejici
Z trestného cinu postacuje pro vyuziti operativné pdatraciho prostiedku predstiraného
prevodu oduvodnény predpoklad toho, Ze véc pochdzi z trestného cinu. To miize byt
podloZeno provedenymi Setrenimi, ze kterych bude tento predpoklad vyplyvat. Neni zde

vithec potieba nezvratnd jistota. “®

65 SAMAL, P. a kol. Trestni rad I, II, II1l: Komentar. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1995.
66 7Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim.

67 SAMAL, P. a kol. Trestni iad: Komentdr. 6. vydani. Praha. 2008. s. 1237-1238.
68 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, II, IlI: Komentdr- 7. vydani. Praha. 2013. s. 1997.
8 SAMAL, P. a kol. Trestni ad: Komentdr. 6. vydani. Praha. 2008. s. 1238.
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»vec je urcena ke spachani trestného cinu, pokud byla opatiena za ucelem
spachani trestného cinu, pricemz mohla byt jiz i ke spachani trestného cinu uZita, pokud
tim nebylo jeji vyuziti vyCerpano, ale pachatel zamysli ji pouzit jesté pri pachani dalsiho
trestného cinu nebo i dalsich trestnych cinu (tzv. potencialni instrumenta sceleris — napr.
kasarskeé nebo padelatelské nacini, zarizeni na vyrobu omamnych a psychotropnich latek,
zarizeni na vyrobu lihu). Opét se v tomto pripade nevyzaduje nezvratnd jistota, ze je dand
véc urcena ke spachani trestného cinu. “™°

Pod pojmem piedmét plnéni si je zapotiebi predstavovat i vycet véci, které nejsou
uvedeny v §158c odst. 1 pism. a) az d) trestniho fadu, naptiklad zbran drzend legalné,
kterou byl trestny ¢in dokonén, a také prevod abstraktnich hodnot, naptiklad ziskani
urcitych protisluzeb od osoby, proti které se vede trestni fizeni. Pijde také o protisluzby,
které jsou z pohledu trestniho prava nezdkonné a mohou napliovat n€kterou skutkovou
podstatu trestného ¢inu, a to bud’ absolutné zakazané sluzby, coz muze byt naptiklad
zprostiedkovani vrazdy, nebo sluzby obecné dovolené, ale poskytované specifickym
postupem, takovym piikladem pak muize byt zneuziti pravomoci ufedni osoby nebo
poskytnuti vefejné sluzby za tplatek ¢i jinou vyhodu. Jiny pfedmét plnéni je hodnotou
abstraktni, kterd se muze, ale nemusi projevit ve form¢ hmotného substratu, napiiklad
rozhodnuti spravniho Gfadu. Muze ale jit také 0 sluzby, jejichZ vykon se netransformuje
do hmotného nositele, nebo o opomenuti nebezpecného jednani pachatele, naptiklad
trestny ¢in obecné ohrozeni. Pokud se pfedmét plnéni béhem provadéni piedstiraného
prevodu netransformuje do urcitého hmotného substratu, vzniknou pak mimofadné
pozadavky na dukazni zajisténi predmétt plnéni, zpravidla se bude jednat o pouziti
operativné patraciho prostiedku sledovani osob a véci podle § 158d trestniho fadu
s potizenim zvukovych a obrazovych zaznami.”

Predstirany ptevod je ukon, ktery se provadi zpravidla pii opakovanych jednanich,
tidi ho povéfeny policista a iniciativu jednotlivych jednani a zvoleni dohodnutého plnéni
urcuje 0soba, proti niz se fizeni vede.

K provedeni predstiraného pievodu je nutné povoleni statniho zastupce.

Toto povoleni musi byt pisemné a méa formu opatfeni nikoli rozhodnuti. To znamena,

Ze proti tomuto povoleni nejsou ptipustné opravné prosttedky a neni tfeba ho dorucovat.

" SAMAL, P. a kol. Trestni f4d: Komentdr. 6. vydani. Praha. 2008. s. 1239.

" MALY, M. Diikazni prostiedky pri predstiraném pirevodu podle § 158c¢ trestniho fadu. In HUNDAK, S.
Pouziti operativné patracich prostiedkii k ziskani ditkazu pro trestni Fizeni: Sbornik prispévkii
Z mezindrodniho semindre uskutecnéného na Policejni akademii CR dne 2. listopadu 2004. 1. vydani.
Praha. 2004. s. 79-80.
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Jina forma povoleni neZ pisemnd, neni mozna ani v naléhavych ptipadech, to znamena,
ze neni mozné toto povoleni vydat napiiklad prostfednictvim telefonu. Statni zéstupce
vyda povoleni jen na zakladé znalosti skutkového stavu, kterou spolehlivé ziska
ze spisového materidlu nebo vyjimecné ustn€ od policejniho organu. Proto je nutné
spolecn€ s navrhem policejniho orgdnu na povoleni pfedstiraného pievodu predlozit
statnimu zastupci kompletni spisovy material vedeny k dané provéifované véci. Provedeni
predstiraného pfevodu mlze mit v urcitych ptipadech povahu neodkladného tikonu jesté
ptfed sepsdnim zaznamu o zahdjeni ukont trestniho fizeni pro konkrétni tmyslny trestny
¢in. V tomto piipadé je mozné predstirany prevod provést bez povoleni. Policejni organ
ma ze zakona povinnost o povoleni bezodkladné dodate¢né pozadat. Povoleni statni
zastupce vyda dodate¢né, pouze tehdy, jestlize byly splnény podminky pro provedeni
téchto ukonti policejnim organem bez povoleni a zaroven byly splnény také podminky
k vydani takového povoleni jiz v dob¢, kdy byl piedstirany pfevod provadén. Pokud
povoleni, od doruéeni dodate¢ného pozadani statnimu zastupci, do 48 h neobdrzi, je
policejni orgdn ze zdkona povinen provadéni predstiraného prevodu ukoncit. VSechny
informace, které se v prib¢hu takto provadéného predstiraného prevodu dozveédél, nesmi
nijak pouzit. Pti vydani povoleni k pfedstiranému pievodu dba statni zastupce, aby jeho
provedenim nebylo neptipustnym zplisobem zasahovano do jednani osob, vii¢i nimz ma
byt ukon pouzit, zejména aby nebyli podnécovani k trestné cinnosti, jiz dosud
nepiipravovali ani se 0 ni nepokusili.”

Po provedeni ptedstiraného pfevodu ma policejni orgdn povinnost o ném sepsat
zaznam, ktery statnimu zastupci doruci do 48 hodin. Zaznam ma pro statniho zastupce
pfedevsim informativni charakter, kdy v ném policejni orgdn uvede udaje o provedeném
predstiraném prevodu, zejména tidaje o osobach mezi kterymi k pfevodu doslo, a v cem
prevod spocival, co bylo jeho predmétem. Statni zastupce provede pirezkoumani tikonu,
zda byl proveden v souladu se zakonem. Pokud zjisti statni zastupce piezkumem zavady,
pisemné o tom upozorni nadiizeného policejniho organu, ktery tikon provadél. Ugelem
zaznamu je poskytnout statnimu zastupci informace, a ne dikazy pro nasledna stadia
trestniho fizeni. Okolnosti, za kterych byl pfedstirany pievod proveden, je potieba
dokazovat dikaznimi prostredky, které zakon uvadi v hlavé paté trestniho tadu, ktera
upravuje pravé dokazovani. V piipad€ nepotfizeni zdznami pii ptedstiraném pievodu ve

smyslu § 158b odst. 3 trestniho fadu a v dusledku toho absenci zvukového, obrazového

2 SAMAL, P. akol. Trestni ad I, 11, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1998-1999.
39



nebo jiného zaznamu doplnéného protokolem sepsanym ve smyslu ustanoveni
§ 55 trestniho fadu a nasledujici, je zapotiebi osoby, které predstirany pievod vyuzily,
vyslechnout na protokol jako svédka, a to pfipadné i s potiebnym utajenim totoznosti
podle § 55 odst. 2 trestniho fadu, pokud jsou splnény podminky zakonem uvadéné.
Provedeni piedstiraného pievodu je mozné dokladat i jinymi technickymi prostiedky,
které byly piiném pouzité (napiiklad oznafené bankovky), vcetné piirodovédnych
a technickych kriminalistickych metod, které budou dokladany piislusnym odbornym
vyjadienim, poptipadé znaleckym posudkem.”

K problematice pofizovani zaznamid ve smyslu obecného ustanoveni
§ 158b odst. 3 trestniho fadu v souvislosti s provadénim piedstiraného pievodu a dale
k postaveni policisty v ramci piedstiraného pievodu vydalo Nejvyssi statni zastupitelstvi
vykladové stanovisko, ve kterém tehdejsi nejvyssi statni zastupkyné uvadi, ze policista
muze mit v rdmci provadéného predstiraného pifevodu dvoji postaveni. Prvni postaveni
se tyka toho, Ze policista vystupuje v postaveni policejniho orgénu, ktery je v rdmci trestni
véci ¢inny a byl by v trestnim fizeni ¢inny i nadale po provedeni pfedstiraného pievodu.
V tomto ptipadé by musel byt policista, nebo dokonce policejni organ provadéjici
ptredstirany pfevod vyloucen z dalSiho vykonavéani tkond dané trestni véci. Ale v tom
pfipadé¢ by tento policista ziskal postaveni svédka, kdy nejvyssi statni zastupkyné
stanovila, ze svédka policistu neni mozné vyloucit, protoze ani trestni fad nezna zadny
institut vylouceného svédka. Samoziejmé by policista musel vystupovat jako svédek
s utajenou identitou.”

Timto by mohl nasledné¢ vzniknout problém v fizeni pted soudem. Na zakladé
nalezu Ustavniho soudu vyplyva a bylo stanoveno, ¢ obvinény nesmi byt odsouzen
vyluéné nebo v pfevazné mife na zakladé vypovédi utajené¢ho svédka.”

K pofizovani zaznama v ramci ptedstiraného pievodu ve smyslu ustanoveni
§ 158b odst. 3 trestniho fadu nejvyssi statni zastupkyné uvadi, ze ,,toto ustanoveni nelze
V ramci predstiraného prevodu pouzit, konkrétné ukon predstiraného prevodu nelze
dokumentovat zvukovymi, obrazovymi Ci jinymi zdznamy, které jsou uvedeny pravé
V ustanoveni § 158b odst. 3 trestniho radu, a které lze naopak porizovat pri sledovani
osob a veci podle § 158d trestniho radu za tam stanovenych podminek. Proto bude vhodné

uziti operativné pdtraciho prostredku predstirany prevod doplnit obvykle dalsim

8 SAMAL, P. akol. Trestni iad I, I, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 1998-2000.
74 Sbirka vykladovych stanovisek Nejvyssiho statniho zastupitelstvi po¢. &. 12/2002.
5 Nalez Ustavniho soudu ze dne 3. 10. 2006, sp. zn. I. US 481/04.
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operativné pdtracim prostiedkem sledovanim osob a véci podle § 158d trestniho rdidu,
zvlast pujde-li o pripady zavazné trestné cinnosti. V ramci provadeni tohoto ukonu Ize jiz
zdznamy o jeho prubéhu porizovat a pak jiz bude existovat dalsi, a to dvoji dokumentace,
kterd se bude vztahovat predevsim ke sledovani osob a véci, fakticky ale bude soucasné
dokumentovat i priitbéh predstiraného prevodu. Jde zde o onen zvukovy, obrazovy nebo
jiny zaznam, predpokladany ustanovenim § 158d odst. 2 trestniho radu (a predvidany
ustanovenim § 158b odst. 3 trestniho radu), a ddle o protokol, ktery je nutno vyhotovit
0 takovém porizeném zdaznamu podle § 158d odst. 7 trestniho radu, ma-li tento zdznam
slouzit jako ditkaz. “"®

V ramci Policie Ceské republiky provadi samotné pouZiti operativné patraciho
prostiedku piedstirany pievod opravnény utvar. Pokud neni utvar vlastnimi prostfedky
schopen dosahnout ucelu sledovaného ptedstiranym pievodem, je mozné pozadat
o spolupraci specialni utvar, kterym je Utvar specialnich ¢innosti Sluzby kriminalni
policie a vySetiovani. V urcitych pfipadech je mozné pro provedeni piedstiraného
ptevodu vyuzit informatora.”’

., Ustavni soud ve svém judikatu II. US 812/06 pripousti, e na provddeéni
predstiraného prevodu se vedle prislusnikii Policie Ceské republiky mohou podilet
| informatori, tj. fyzické osoby, které dobrovolné utajenym zpiisobem poskytuji policii
informace nebo sluzby. S tim uzce souvisi i otazka ,,pricitatelnosti ziskaného ditkazu
statnimu organu*, kterou se v 0bdobnych zalezZitostech vyjadroval Evropsky soud
pro lidska prava, z jehoz interpretace plyne potreba provést predstirany prevod fyzickou
osobou, kterd neni zarazena v policejnim orgdnu takovym zpiisobem, jako by ji provadel

orgdn stdtu sam s adekvdini odpovédnosti za zakonnost a spravnost takového tikonu. “'®

Po vydani povoleni k predstiranému pievodu stitnim zastupcem je nutné

vyhotovit plan pfedstiraného pfevodu. Tento plan vyhotovuje opravnény policista.

76 Sbirka vykladovych stanovisek Nejvyssiho statniho zastupitelstvi pog. ¢. 12/2002.

" DVORACEK, Z. a kol. Zdklady cinnosti policejnich sluzeb: Sluzba krimindlni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 55-56.

78 Usneseni Ustavniho soudu II. US 812/06 ze dne 28. 7. 2008. In BUDKA, I. a kol. Vybrané problémy
operativné patraci ¢innosti. 1. vydani. Praha. 2010. s. 37.
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Plan ptedstiraného pfevodu by m¢l obsahovat:
a) popis operativni situace, ktery odiivodiiuje provedeni ptedstiraného prevodu,
b) piedpokladany cil sledovany piedstiranym pievodem,
¢) navrh zpisobu dokumentace ptedstiraného prevodu,
d) zptisob opatfeni finan¢nich prostfedki, nebo jiného pfedmétu plnéni,
e) planovany prub¢h predstiraného prevodu,
f) oznaceni fizenych osob zac¢astnénych na provedeni piedstiraného pievodu,
g) navrhovana soucinnosti opatieni s dal§imi utvary PCR, jinymi organy
a osobami,
h) vyhodnoceni rizik spojenych s planovanym pfedstiranym pifevodem

a stanoveni opatfeni vedoucich k jejich vylou¢eni.”

Pokud jsou pfedmétem plnéni pfedstiraného pfevodu bankovky, musi se
zadokumentovat jejich c¢isla. Pokud je pfedmétem plnéni ptedstiraného prevodu véc,
je nutné ji zadokumentovat nebo oznalit tak, aby mohla byt nasledné ztotoznéna,
s ohledem na zachovani utajeni operativné patraci ¢innosti.®

Spisovy material, ktery se tykd pouziti operativné patraciho prostiedku
predstirany pievod, se vede v piisluiném stupni utajeni.®!

., Vlastni provedeni predstiraného prevodu je cinnosti vysoce specifickou s Fadou
naleZitosti. Nejvyssi duraz je kladen na osobu, ktera prevod provadi. Po ziskani prvotnich
informaci musi byt vybran vhodny policista tak, aby s nim byla druha strana ochotna
komunikovat, musi tedy odpovidat vékem, jazykovym vybavenim, oblecenim i chovdanim.
Stejné tak musi byt vytvorena vhodnd legenda k jeho piisobeni, musi odpovidat
zameéstnanim a spolecenskym postavenim. Dalsim stéZejnim bodem je jeho zavedeni do
prostiedi, tedy vytvoreni vhodné legendy. V neposledni radeé a urcité nejdiileZitejsi je

V konkrétnich pripadech dostatecnd ochrana informacniho zdroje. “®

" DVORACEK, Z. a kol. Zdklady cinnosti policejnich sluzeb: Sluzba krimindlni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 55-56.
80 Tamtéz.
81 Interni piedpis Policie CR.
82 BROZ, J. Vyuziti predstiraného prevodu v praxi. In HUNDAK, S. Pouziti operativné pdtracich
prostiredkii k ziskani ditkazu pro trestni Fizeni: Sbornik prispévkii z mezindarodniho semindre uskutecnéného
na Policejni akademii CR dne 2. listopadu 2004. 1. vydani. Praha. 2004. s. 86.
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5.2 Sledovani osob a véci

,»Novela trestniho radu provedena zakonem ¢. 265/2001 Sb. zaradila do trestniho
prava dalsi operativné patract prostiedek sledovani osob a veci, ktery vychazi z klasické
taktickeé kriminalistické metody patrani po osobach nebo po vécech, na kterou do znacné
miry navazuje, ale zaroven ji vyznamné dopliiuje a obohacuje, napriklad sledovanim véci,

0 které se predpoklada, Ze sméruje k pachateli trestného cinu, slouzi k jeho vypatrani. “®

Operativné patraci prostiedek sledovani osob véci (dale jen sledovani) je upraven
v § 158d trestniho fadu. Trestni fad upravuje tii druhy sledovéni:

a) obecné sledovani osob a véci pii kterém nelze pofizovat obrazové, zvukové
nebo jiné zaznamy (§ 158d odst. 1 trestniho fadu),

b) sledovani, pfi kterém je soucasné zaznamenavan pribéh ukonu pofizovani
zvukovych, obrazovych nebo jinych zdznamt, kdy tento druh sledovéni lze
provést jen mna zakladé pisemného povoleni statniho zastupce
(§ 158d odst. 2 trestniho fadu),

C) sledovani, kterym ma byt zasahovano do nedotknutelnosti obydli,
do listovniho tajemstvi nebo zjistovan obsah jinych pisemnosti a zaznamu
uchovavanych v soukromi za pouziti technickych prostiedkl, které lze
uskutecnovat pouze na zakladé pfedchoziho povoleni soudce (§ 158d odst. 3

trestniho fadu).3

V prvnim odstavci ustanoveni § 158d jsou uvedeny obecné podminky pro vyuziti
operativné patraciho prostfedku sledovani osob a véci. Je tim zamySleno ziskavani
informaci o osobach a vécech, které je provadéno utajené technickymi nebo jinymi
prosttedky. Vyuziti sledovani je mozné pouze v fizeni o imyslném trestném Cinu.
Technickymi prostiedky je potfeba chépat vSechny takové prostiedky, které umozni
provést sledovani osob avéci na dalku (napiiklad Klasicky dalekohled, piistroj
vyuzivajici infracervené nebo rentgenového zafeni, noktovizor a podobné), prostorové
odposlechy, specialni piistroje slouzici ke zjistovani obsahu pisemnosti, zasilek i jinych

zaznamdu, vétSinou bez naruseni jejich uzavieni. Jinymi prostiedky se rozumi zpravidla

8 SAMAL, P. akol. Trestni iad I, II, IIl: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2003.
8 DVORACEK, Z. a kol. Zdklady ¢innosti policejnich sluzeb: Sluzba krimindlni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 56-57.
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klasické sledovani, kdy povéfeny policejni organ fyzicky vlastnim pozorovanim sleduje
pohyb a ptipadnou komunikaci osob nebo pohyb zajmové véci ajak sni nakladaji
konkrétni osoby.®

Zaroven trestni fad policejnimu organu uklada povinnost znicit veskeré zaznamy
s obsahem komunikace a zji§téné poznatky nepouzit, pokud v pribéhu sledovani osoby
zjisti, Ze obvinéna osoba provadi komunikaci se svym obhajcem.

Komunikaci je zamyslen rozhovor obvinéného s obhajcem, ale 1 jiny zptisob
komunikace, ktery je sledovan, naptiklad telefonicky hovor, ktery vsak neni v danou
chvili odposlouchavan ve smyslu ustanoveni § 88 trestniho fadu, ale naptiklad jen za
pomoci poslechu jedné strany telefonujiciho obvinéného nebo naopak obhajce. Pfipadné
se také mize jednat o komunikaci zprostiecdkovanou pomoci pisemnych zprav, které
prenasi kuryr. Poznatky se v téchto piipadech rozumi nejen vlastni obsah rozhovoru mezi
obhajcem a obvinénym, ale i s tim dalsi souvisejici informace, naptiklad misto setkani
obvinéného s obhajcem, zpusoby jejich komunikace, ale také piipadné zpusob jejiho
utajovani, které pak mohou byt v dané véci velmi dilezité. Zaroven je potfeba zminit,
7e uvedené ustanoveni se tyka jen piipadt, kdy jiz bylo vydano usneseni o zahajeni
trestniho stihani ve smyslu ustanoveni § 160 odst. 1 trestniho fadu (zpravidla pokud jiz
byla sledovana osoba obvinéna), kdy se musi jednat o komunikaci obvinéného s jeho
obhajcem. Proto musi byt povéteny policejni organ, ktery provadi sledovani, neprodlené
informovan o skute¢nosti, kdo je obhajcem obvinéného.®

Skutec¢nosti, které povéteny policejni organ zjisti pti sledovani podle odstavce 1,
nebudou technicky dokumentovany a z toho diivodu budou hlavné slouzit k operativnim
ucelim. Jinak je zapotfebi opravnéného policistu, ktery byl sledovanim povéien,
Vv pozdgjsich stadiich trestniho fizeni vyslechnout jako svédka.®’

Ovsem zde by znovu mohly vyvstat problémy ohledné utajovani totoznosti
policisty jako svédka a mozné nasledné problémy v piipadé rozhodovani soudu, pokud
by mélo byt rozhodovano na zakladé takové vypovédi, tak jak bylo jiz rozebrano
u predstirané¢ho pievodu. Bylo by neucelné odhalovat totoznost policisti, ktefi se
zaobiraji sledovanim, nebot’ prvotnim zdjmem je totoznost t€chto policistli chranit a nijak
je nevystavit jejich odhaleni, zejména z ditvodu jejich dalsi vyuzitelnosti. Proto se autor

domniva, Ze takto ziskané skutecnosti je vhodné ponechat v rovin€ operativni informace,

8 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, 11, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2003-2005.
8 SAMAL, P. a kol. Trestni 7ad I, II, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2005.
87 Tamtéz.
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kterd miZze byt vyuzZita pfi nasledném taktickém postupu v ramci operativniho
rozpracovani.

Pokud maji byt pti sledovani potizovany zvukové, obrazové nebo jiné zaznamy,
musi povéfeny policejni organ pozadat statniho zastupce o povoleni sledovani. Zadost
0 povoleni sledovani musi byt pisemnd a fadné¢ odivodnéna. V Zadosti je nutné uvést
podezieni na konkrétni trestnou ¢innost, udaje o osobach a vécech, které maji byt
sledovany, pokud jsou dozadujicimu policejnimu organu znamy, dale doba po kterou by
mélo byt sledovani provadéno. Povoleni sledovani musi byt statnim zastupcem udéleno
v pisemné podobé€, nelze si jej vyzadat pouze telefonicky nebo faxem. V pisemném
povoleni statni zastupce stanovi dobu, po kterou bude sledovani provadéno. Doba nesmi
byt delsi nez Sest mésici, ale mize byt prodlouzena. Dobu prodlouzeni sledovani muize
statni zastupce opakované prodlouzit na zaklad¢é nové Zadosti opravnéného policejniho
organu, ale vzdy na dobu nejvyse Sesti mesicli. Povoleni sledovani mé formu opatfent,
proti kterému nelze podavat opravné prostiedky. Zakon umoziiuje pouzit zdznam
pofizeny béhem sledovani za splnéni podminek ve smyslu ustanoveni
§ 158d odst. 2 trestniho fadu a k nému pfipojeny protokol i v jiné trestni véci jako dikaz,
pokud je i v této jiné véci vedeno fizeni pro umyslny trestny ¢in nebo pokud s tim osoba,
jejiz prava a svobody byly sledovanim dot&eny, souhlasi.®

Trestni fad v § 158d odst. 3 uvadi ptipady sledovani, pro které je potieba
predchozi povoleni soudce. Jedna se o ptipady, kdy je zasahovano do nedotknutelnosti
obydli, do listovniho tajemstvi nebo pokud je za pomoci technickych prostredki
zjiStovan obsah jinych pisemnosti a zaznami, které jsou uchovavany v soukromi.
Zaroven zakon upravuje, Zze pii vstupu do obydli smi byt provedeny pouze tkony, které
souviseji s umisténim technickych prostiedk.

Vyznam nedotknutelnost obydli je vlastné provedenim ¢l. 12 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod o tom, Ze ,,0bydli je nedotknutelné, kdyz zasadné do néj neni
dovoleno vstoupit bez souhlasu toho, kdo v nem bydli. Podle ¢l. 12 odst. 3 Listiny
zdkladnich prav a SVobod jiné zasahy do nedotknutelnosti obydli nez domovni prohlidka
mohou byt zakonem dovoleny, jen je-li toho v demokratické spolecnosti nezbytné pro
ochranu Zivota nebo zdravi osob, pro ochranu prav a svobod druhych anebo pro
odvraceni zavazného ohrozZeni verejné bezpecnosti a poradku, kterym je i pachani

umysinych trestnych cimi. “%°

8 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, II, ITI: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2001-2012.
8 Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod.
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Na zakladé nalezu Ustavniho soudu &. 219/2010 Sb. je k vykladu ,,obydli“ potieba
rozsifit dosah této Gipravy i na jiné prostory a pozemky.*

,,Sledovani osob a véci je zaroven pripustnym zasahem do ustavné zaruceného
prava listovniho tajemstvi a tajemstvi jinych pisemnosti a zdaznamii, nebot
podle ¢l. 13 Listiny zdkladnich prav a svobod nikdo nesmi mimo jiné porusit listovni
tajemstvi ani tajemstvi jinych pisemnosti a zaznamu, at’ uchovavanych v soukromi, nebo
zasilanych postou nebo jinym zpusobem, s vyjimkou pripadii a zpusobem, které stanovi
zakon. Listovni tajemstvi se tak vztahuje na vSechny uzaviené listiny 1 jiné pisemnosti,
které maji obcané ve svém opravneném drzeni nebo jsou dopravovany postou nebo jinou
osobou provadéjici dopravu zasilek. “°*

V praxi se zpravidla postupuje tak, ze povefeny policejni organ pisemné pozada
statniho zastupce, aby vydal pisemny navrh na povoleni sledovani tohoto druhu
u ptislusného soudu. Zpravidla se tak déje z ditvodu, aby byl statni zastupce informovan
otom, ze byla ucinéna zadost o souhlas ke sledovani osob a véci, ktera zasadnim
zpusobem zasahuje dotéenym osobam do ustavné chranénych prav a svobod. Zakon
ovSem nevylucuje moznost, aby se policejni organ se svou zadosti obratil na ptislusného
soudce a pozadal jej o souhlas p¥imo. Zadost o sledovani musi byt fadné odtivodnéna
a musi opét obsahovat podezieni na konkrétni trestnou ¢innost, udaje o osobach a vécech,
které maji byt sledovany, pokud jsou znamy a dale doba, po kterou by mélo byt sledovani
provadéno. Soudce v pisemném povoleni stanovi dobu, po kterou bude sledovani
provadéno. Doba nesmi byt delsi nez Sest méesict, ale mlize byt opakované prodlouzena.
Dobu prodlouzeni sledovani mize soudce pisemné prodlouzit na zakladé nové zadosti,
ale vZdy na dobu nejvyse Sesti mésict. Povoleni sledovani soudcem ma formu opatteni
anelze proti nému podat opravné prosttedky. "Technickymi prostiedky se zde rozumi
prostorovy odposlech, umisténi mikrofonii a nahravaciho zarizeni do obydli, dale rizna
technickad zarizeni k zjistovani obsahu korespondence a jinych pisemnosti a zdznamii
uchovavanych v soukromi zpravidla bez poruseni jejich uzavieni (napr. pristroje
vwuzivajict infracervené, ultrafialové, rentgenové apod. paprsky)." %2

Pokud véc nesnese odkladu, naptiklad hrozi, ze osoba, ktera ma byt sledovana, se
bude na uzemi Ceské republiky zdrzovat jen velmi kratce, a zaroven nejde o ptipad

sledovani uvedeny v § 158d odst. 3 trestniho fadu, kdy je zapotiebi pisemného povoleni

% Nalez Ustavniho soudu &. 219/2010 Sb. ze dne 8. 6. 2010.
L SAMAL, P. a kol. Trestni #ad I, II, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2007.
92 SAMAL, P. a kol. Trestni ad 1, II, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2007.
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soudce, je mozné sledovani provést i bez povoleni statniho zastupce. Policejni organ ma
ale povinnost 0 povoleni bezodkladné¢ dodate¢né pozadat. Pokud povoleni, od doruceni
dodate¢ného pozadani statnimu zéstupci, do 48 h neobdrzi, je policejni organ povinen
sledovani ukoncit. P¥ipadné pofizeny zvukovy, obrazovy nebo jiny zdznam musi policejni
organ zniCit. VSechny informace, které se v prib&éhu takto provadéného sledovani
dozvédél, nesmi nijak pouzit. Druh sledovani, ke kterému je jinak potieba povoleni
statniho zastupce nebo soudce, je mozné¢ podle zdkona také provést, ale je k nému
zapotiebi vyslovného souhlasu osoby, do jejiz prav a svobod bude sledovanim
zasahovano. Pokud je souhlas dodate¢né odvolan, musi se sledovani neprodlené zastavit.
Toto je upraveno v § 158d odst. 6 trestniho fadu. Typickym ptipadem tohoto druhu
sledovani na zaklad¢ souhlasu je ten, ktery byl dan vydiranou osobou. V tomto piipadé
1ze sledovat jak osobu poskozeného za ucelem zjisténi vydéracu, tak ptipadné i véc
poskozeného, kterou miize byt vykupné, které nasledné vydéraci vyzvednou.%

Pokud ma byt zdznam, ktery byl potizen pii sledovani, pouzit jako diikaz, musi se
k nému piipojit protokol. Protokol musi spliiovat veSkeré nalezitosti uvedené
v §55a§ 55a trestniho tadu. Protokol by mél obsahovat obligatorni naleZitosti.
Je zapotiebi uvést dobu sledovani, konkrétni mista nebo prostory, ve kterych bylo
sledovani provadéno, druh provedeného zaznamu s popisem ¢innosti sledované osoby,
kterou provadéla v dobé pofizovani zaznamu nebo polohy véci, o kterou se jednalo.®*

Plati zde zasada, ze protokol vzdy zpracovava pracovisté, které zaznam
ze sledovéni potizovalo.*®

Trestni fad v § 158d odst. 8 upravuje piipady, kdy nejsou pfi sledovani zjistény
skutecnosti dilezité pro trestni fizeni. Zakon v téchto ptipadech uklada povinnost znicit
zaznamy ze sledovani. O znieni by se m¢l sepsat protokol, ve kterém se uvede zpisob
zniceni.

Pti sledovani mize nastat situace, kdy bude zapotiebi spoluprace s provozovateli
telekomunikaénich ¢innosti a jejich zaméstnanci nebo ptipadné dalsimi osobami, které se
na provozovani takovych ¢innosti podileji, kdy muze byt naptiklad zjisténo, ze Si
sledovana osoba ptjcuje od néjaké jiné osoby mobilni telefon. Pak bude potieba vyzadat
si potfebné udaje k nafizeni odposlechu podle § 88 trestniho fadu nebo k vyzadani tidaja

o uskutecnéném telekomunikaénim provozu ve smyslu ustanoveni § 88a trestniho fadu.

98 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, II, ITI: Komentdr- 7. vydani. Praha. 2013. s. 2008-20009.

9% SAMAL, P. a kol. Trestni 7ad I, II, ITI: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2009-2010.

% BUDKA, I. a kol.: Vybrané kapitoly z ¢innosti sluzby krimindlni policie a vySetiovani. 1. vydani. Praha.
2002, s. 39.
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Nebo muze dojit k ptipadu, kdy bude pti sledovani zjisténo, Ze sledovana osoba podala
zajmovou postovni zasilku a bude potieba zjistit tdaje potiebné k jejimu zadrZeni,
zaméné nebo sledovani ve smyslu ustanoveni § 86 az 87b trestniho fadu. Poté bude nutna
spoluprace s postou nebo jinou instituci provadéjici dopravu zésilek. V téchto situacich
uklada uvedenym subjektiim zakon v § 158d odst. 9 trestniho fadu povinnost poskytovat
policejnimu organu, ktery provadi sledovani nezbytnou souc¢innost. Takova soucinnost se
poskytuje bezuplatné a uvedené subjekty jsou povinny fidit se pokyny policejniho organu,
ktery provadi sledovani, a to zpiisobem a v rozsahu, ktery policejni orgén ur¢i. Zakon
dale subjektiim uklada, Ze se nemohou dovolavat na povinnost ml¢enlivosti, ktera je jim
stanovena jinymi zvlastnimi zakony.%
Zaverem lze uvést, Ze sledovani osob a véci ma plnit tyto zédkladni ukoly
a) ,,ziskavat poznatky o osobdch a vecech vedouci k objasnéni a provéreni
skutecnosti nasvedcujici tomu, zZe byl spdachan trestny cin, a smérujici
ke zjisteni jeho pachatele,
b) zjistit skutecnosti diileZité pro dalsi postup v trestnim rizen,
C) vyhledat prameny ditkazu,
d) opatrit ditkazy,

€) predchdzet a zabraiovat trestnym cintim. “¥’

V ramci Policie Ceské republiky je sledovani provadéno specializovanymi ttvary.
Mezi tyto utvary patii:
a) Utvar zvlastnich ¢innosti sluzby kriminalni policie a vySetiovani,
b) Odbory operativni dokumentace Sluzby kriminalni policie a vySetfovani
Krajskych feditelstvi Policie CR,
¢) Odbory technické ochrany sluzby kriminalni policie a vysetfovani Krajskych
feditelstvi Policie CR.

Utvar zvlaStnich c¢innosti sluzby kriminalni policie a vySetfovani je
specializovanym utvarem s celorepublikovou plisobnosti. V rdmci své ¢innosti provadi
atechnicky zabezpeCuje sledovani, které je realizovano v rozsahu vymezenym

v § 158d odst. 2, 3 trestniho fadu. Odbory operativni dokumentace sluzby kriminalni

% SAMAL, P. a kol. Trestni 7ad I, II, IIl: Komentdr- 7. vydéani. Praha. 2013. s. 2010-2012.
% DVORACEK, Z. a kol. Zdklady ¢innosti policejnich sluzeb: Sluzba kriminalni policie a vySetiovani,
Cizineckd a pohranicni policie. 1. vydani. Praha. 2004. s. 57.

48



policie a vySetiovani jsou specializovanym ttvary Policie CR. Jedna se o specialné
proskolené policisty, kteti v ramci své pracovni ¢innosti provadi sledovani a dokumentuji
¢innost  sledované  osoby. Provadi sledovani v  rozsahu vymezeném
v § 158d odst. 2 trestniho fadu. Odbory technické ochrany sluzby kriminalni policie
a vysetfovani piisobi v rdmci izemni pisobnosti pfislusného Krajského feditelstvi Policie
CR. Provadi sledovani pouze technickymi prosttedky a v  rozsahu
§ 158d odst. 2 trestniho fadu.%®

Postup pti vyzadovani sledovani, kdy budou potizovany zvukové, obrazové nebo
jiné zaznamy a bude nutnd soucinnost se specializovanymi pracovisti, je takovy, Ze pii
splnéni zédkonnych podminek pro pouziti operativné patraciho prostfedku sledovani osob
a véci, opravnény policista nejprve projedna se specializovanym pracovi§tém moznost
realizovatelnosti svého pozadavku. Nasledné pozada v odtivodnéné zadosti, schvalenou
ptfislusnym vedoucim funkcionafem, statniho zastupce o povoleni sledovani podle
ustanoveni § 158d odst. 2 trestniho fadu, pfipadné jej pozada o vyhotoveni navrhu na
povoleni sledovani podle ustanoveni § 158d odst. 3 trestniho fadu, které bude
vyzadovano od piislusného soudu. Po obdrzeni pisemného povoleni sledovani zpracuje
opravnény policista pfislusné tiskopisy ke sledovani, které spolecn¢ s povolenim
sledovani ptedlozi specializovanému pracovisti, jez nésledné zrealizuje sledovani. Pokud
by se jednalo o piipad sledovani ve smyslu § 158d odst. 6 trestniho fadu, piedlozi se
specializovanému pracovisti prislusné tiskopisy ke sledovani spole¢né se souhlasem
osoby, do jejiz prav a svobod bude sledovanim zasahovéano. Spisovy material, ktery se
tyka pouziti operativné patraciho prostfedku sledovani osob a véci, se vede v pfislusném

stupni utajeni.*®

5.3 Pouziti agenta

., V poslednych rokoch sa v zahranici, pri ziskavani informacii na useku boja proti
kriminalite vyuzivaju prislusnici operativnych sluzieb, ktori su priamo infiltrovani do
zaujmoveého kriminalneho prostredia. Terminologické oznacenie pozicii tychto
prislusnikov je rozne. Odbornici v jednotlivych krajindch sveta K ich oznaceniu pouzivaju

termin agent resp. Skryty vysetrovatel. “1%°

% Interni piedpis Policie CR.

% Interni predpis Policie CR.

100 LISON, M. Operativno-patracia ¢innost' (vSeobecnda ¢ast). 1. vydani. Bratislava. 2012. s. 134.
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,, Agenti su policajti, ktory sa pod vhodnou legendou infiltruju do krimindlneho
prostredia. Agenti maju ziskavat poznatky o obchodnej cinnosti, clenoch a vztahoch
V krimindlnej skupine alebo medzi jednotlivymi jej ¢lenmi. “1%t

Posledni operativné patraci prostfedek upraveny v trestnim fadu v § 158e je
pouziti agenta. Pro pouziti agenta jiz trestni fad v § 158e odst. 1 upravuje ptisnéjsi
podminky pouziti. Jednou ze zasadnich podminek je, Ze operativné patraci prostfedek
pouziti agenta je opravnén pouZit pouze policejni organ Policie CR nebo policejni organ
Generalni inspekce bezpecnostnich sborti. Oproti pfedchozim operativné patracim
prostiedkiim pfedstirany pfevod a sledovani osob a véci je zde policejni orgén
jednoznacéné konkretizovan. Dalsi podminkou je, Ze nepostacuje, aby bylo vedeno fizeni
pro jakykoliv umyslny trestny ¢in, tak jako tomu je u ostatnich operativné patracich
prostiedkd.

Zakonna Uprava pozaduje a v § 158e odst. 1 trestniho fadu urcuje tyto podminky:

a) ,,je vedeno trestni Fizeni pro zlocin, na ktery zdkon stanovi trest odnéti
svobody s horni hranici trestni sazby nejméné osm let,

b) je vedeno trestni Fizeni pro trestny cin spdchany ve prospéch organizované
zlocinecké skupiny,

C) je vedeno trestni Fizeni pro trestny cin pletichy v insolvencnim rizeni podle
$ 226 trestniho zakoniku, poruseni predpisii o pravidlech hospodarské
souteze podle § 248 odst. 1 pism. e) aodst. 2 az 4 trestniho zdkoniku,
Zjednani vyhody pri zadani verejné zakazky, pri verejné soutézi a verejné
drazbe podle § 256 trestniho zdakoniku, pletichy p7i zadani verejné zakazky
a pri verejné soutezi podle § 257 trestniho zakoniku, pletichy pri verejné
drazbé podle § 258 trestniho zakoniku, zneuZziti pravomoci uredni osoby
podle § 329 trestniho zakoniku, prijeti uplatku podle § 331 trestniho
zakoniku, podplaceni podle § 332 trestniho zakoniku, a neprimého
uplatkarstvi podle § 333 trestniho zakoniku,

d) je vedeno trestni Fizeni pro jiny umysiny trestny cin, k jehoz stihdani zavazuje
vwhlasend mezindrodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana. 1%

Z uvedenych podminek Ize logicky dovodit, Ze pouziti agenta se prevazné uplatni
u trestnych ¢int, které souviseji s korup¢nim jednanim a dale pak v pifipadech

zavaznéjsich forem kriminality.

101 L ISON, M. Operativno-patracia cinnost (vSeobecnd cast). 1. vydani. Bratislava. 2012. s. 135.
102 73kon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim.
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V § 158e odst. 2 je vymezeno, Ze agentem muze byt vylucné ptislusnik Policie
Ceské republiky nebo piislusnik Generalni inspekce bezpeénostnich sbori, ktery plni
ukoly, kterému byly ulozené fidicim policejnim organem. Jednd se o vyslovné urceni,
které jasné stanovuje, ze agentem nemuze byt jind osoba, tedy ani vojak v ¢inné sluzbé
ani piislusnik Celni spravy CR nebo Vézeiiské sluzby CR. V ramci Policie CR miize byt
agentem pouze policista sluzebné zafazeny v Utvaru specidlnich &innosti sluzby
krimindlni policie a vySetfovani. Agentem muze také byt pfisluSnik zahrani¢niho
bezpecnostniho sboru, protoze takovy piislusnik mize na zédkladé¢ mezinarodni smlouvy
a Vv ni stanovenych podminkach, zpisobem a ve stanoveném rozsahu, na tizemi Ceské
republiky vykonavat povinnosti a opravnéni policisty nebo piislusnika Generalni
inspekce bezpecnostnich sbort, vcetné toho, ze zde bude pusobit jako agent. Podle
ustanoveni § 92 odst. 2 pism. a) zakona o Policii CR je mozné pouzit pfisluinika
zahrani¢niho sboru jako agenta také v piipadé, kdy neni uzaviena mezindrodni smlouva,
pokud je to zapotiebi K plnéni tkolt Policie CR nebo ukolti Generalni inspekce
bezpecnostnich sborti. Tohoto Ize vyuzit pouze se souhlasem policejniho prezidenta, dale
se souhlasem prislusného organu ciziho statu, a pouze v rozsahu stanoveném uvedenym
pravnim predpisem. Cinnost zahrani¢niho agenta potom fdi sluzebni funkcionaf
stanoveny policejnim prezidentem, ktery odpovida za jeho €innost. Obdobné to bude
v piipadé Generalni inspekce bezpe¢nostnich sbori. 2%

Policista nebo pfislusnik Generalni inspekce bezpecnostnich sbord vystupujici
jako agent zpravidla zastira skutecny ucel své cCinnosti. Toto provadi uvadénim
skutecnosti tykajicich se jeho osoby, predmétu jeho vydelecné ¢innosti a jeho piislusnosti
k Policii Ceské republiky nebo Generalni inspekci bezpeénostnich sborti v rozporu se
skute€nym stavem. K tomuto tcelu je opravnén:

a) vystupovat se zastiranim skute¢ného tcelu své ¢innosti,

b) zastirat svou skute¢nost pfi pouziti agenta, jeho ptipravé a k jeho ochrang,

c) volit pti své Cinnosti takové prostiedky, které jsou zpisobilé k plnéni jeho
sluzebniho tkolu,

d) pozadovat sou¢innost od organtl vefejné spravy..%

., Vytvoreni legendy o jiné osobni existenci a zavedeni osobnich udajit
vyplhvajicich z této legendy do informacnich systémii predstavuje zcela jinou osobni

totoznost. 'V zajmu vérohodnosti a zaroven toho, aby bylo co nejvice snizeno riziko

103 SAMAL, P. a kol. Trestni #dd I, II, III: Komentd#. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2015-2016.
104 BUDKA, I. a kol. Vybrané problémy operativné pdtraci ¢innosti. 1. vydani. Praha. 2010. s. 30-31.
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prozrazeni skutecné totoznosti agenta, se osobni udaje zavadéji i do informacnich
systémit provozovanych podle zvlastnich zdakonu. Jedna se o informacni systéemy verejné
spravy, ale muze se jednat i o dalsi informacni systémy, které jsou provozovany
Ministerstvem vnitra nebo i Policii CR. “*%

K uskute¢néni uvedenych zdkonnych opatieni k zastfeni totoZnosti jsou organy
vefejné spravy povinny poskytnout bez odkladné potfebnou sou¢innost Policii CR
a Generalni inspekci bezpecnostnich sborti. Povéfeny policejni organ podle konkrétniho
ptipadu ur¢i rozsah a zpuisob této potiebné soucinnosti. Pfi realizaci takové soucinnosti
se proto postupuje podle pokynt policejniho organu. Aby bylo moZné zastirat ptisluSnost
agenta k Policii CR nebo Generalni inspekci bezpe&nostnich sbort, nevztahuji se na néj
povinnosti pislusnika Policie CR nebo piislusnika Generalni inspekce bezpeénostnich
sbort, napiiklad nema povinnost provést tikon nebo jiné opatfeni, pfi své ¢innosti
nepouziva sluzebni pritkaz nebo stejnokroj Policie CR. Viechna tato opatieni a vyjimky
slouzi k tomu, aby policista jako agent plisobil co nejvérohodngji.*%®

Vyuziti operativné patraciho prostfedku pouziti agenta se povoluje na navrh
statniho zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi soudcem vrchniho soudu. Prislusnost
vrchniho soudu je uréena podle obvodu, kde je ¢inny statni zastupce, ktery podava navrh.
V povoleni musi byt uveden ucel sledovany pouzitim agenta, ktery bude zpravidla dany
charakterem provéiované trestné ¢innosti a zaroven také vymezenym zamérem, ktery je
pouzitim agenta sledovan. Dale je potieba v povoleni uvést dobu, po kterou bude agent
pouzity, ta bude zpravidla vymezena v mésicich. Zarovenn musi byt v povoleni uvedeny
udaje, které budou umozinovat identifikaci agenta. Dobu pro pouziti agenta je mozné
i opakované prodlouzit, a to na zakladé nového navrhu, ktery bude obsahovat pribézné
vyhodnoceni ¢innosti agenta. Povoleni agenta se nevydava ve form¢ rozhodnuti, ale ma
opét formu opatteni a nelze proti nému podat opravny prostredek (stiznost) a zaroven se
nemusi doru¢ovat.2%’

Z pravni Upravy je ziejmé, ze je zde upravena jen piislusnost soudce vrchniho
soudu, ale jiz neni stanoven zpiisob, ktery urCi piislusnost statniho zastupce k podani
navrhu. Zde je potieba vychazet z vyhlasky ¢&. 23/1994 Sb., a to konkrétné

z § 18a odst. 2 uvedené vyhlasky, kde je stanoveno, ze ,.k poddni navrhu na pouZziti

105 RUZICKA, M. Operativné patraci prostiedky z pohledu statniho zastupitelstvi. In HUNDAK, S. Poucziti
operativné patracich prostredkii k ziskani ditkazu pro trestni rizeni: Sbornik prispévkii mezinarodniho
semindre uskutecnéného na Policejni akademii CR dne 2. listopadu 2004. 1. vydani. Praha. 2004. s. 19.
106 SAMAL, P. a kol. Trestni #dd I, II, III: Komenta#. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2020-2024.

07 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, II, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2024-2025.
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agenta (§ 158e odst. 4 trestniho radu) je prislusny stdtni zdstupce vrchniho stdatniho
zastupitelstvi, v jehoZ obvodu je cinné statni zastupitelstvi prislusné k vykonu dozoru ve
véci, nelze-li takové statni zastupitelstvi urcit, je prislusny stdtni zastupce vrchniho
statniho zastupitelstvi, v jehoz obvodu ma sidlo policejni organ, ktery navrh na pouziti
agenta podal. Tento stdtni zastupce je téz prislusny ke vsem ukoniim, jez v souvislosti
S ¢innosti agenta statni zastupce podle trestniho radu vykonava (§ 158e odst. 7 trestniho
radu). Prislusnost statniho zastupce k vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti
V pripravném Fizeni v trestni véci, v niZ je agent pouZit, zustavd timto ustanovenim
nedotcena. 1%

Agent je béhem své Cinnosti opravnén vyuzivat i1 dalSi operativné patraci
prostiedky upravené trestnim fadem. Dokonce nepotiebuje povoleni k provedeni
sledovani osob a véci ve smyslu ustanoveni § 158d odst. 2 trestniho fadu. Pokud by mél
ale agent provadét sledovani osob a véci ve smyslu ustanoveni § 158d odst. 3 trestniho
fadu, potiebuje k nému zakonem vyzadované prislusné povoleni.
Zakonem ¢. 274/2008 Sb. doslo k novele trestniho fadu, kdy po nabyti G¢innosti této
novely uz agent také nepotiebuje pisemné povoleni dozorového statniho zastupce
k predstiranému pievodu ve smyslu ustanoveni § 158¢ trestniho fadu. Divodova zprava
k navrhu novely trestniho fadu uvadi, Ze v pfipadech dokumentovéni a odhalovani trestné
¢innosti je namisté, aby policejni organ pii zastirani pravého tcelu své ¢innosti mohl
predstirat zajem podilet se na odhalované trestné ¢innosti. Z uvedeného vyplyva, ze by
policejni organ mél byt opravnén navazat se zajmovou osobou vztah a vytvofit si
K tomuto celu vhodnou operativni legendu, ktera bude odpovidat jeho potfebam,
ale zaroven by mél byt opravnén piedstirat zajem a ochotu podilet se na odhalovaném
trestném ¢inu (naptiklad projevi zajem koupit drogy). Zaroven okruh osob, které budou
disponovat informacemi o pouziti agenta v provétované trestni véci, by mél byt, zejména
s ohledem na maximalni zabezpeceni ochrany agenta v zajmovém prostiedi, co nejmensi.
To by pak v ptipad¢, pokud by bylo nutné zadat statniho zastupce vykonavajiciho dozor,
splnéno ur¢ité nebylo.%®

Pti vyuziti operativné patraciho prostiedku pouziti agenta pronikad piisluSny
policista vykondvajici ¢innost agenta do zdjmového kriminalniho prostfedi. Aby nedoslo

k tomu, ze bude prozrazen a aby se zaclenil do zajmové zlo€inecké skupiny, ma agent ze

108 vyhlaska ¢. 23/19994 Sb., vyhldska Ministerstva spravedinosti o jednacim iadu statniho zastupitelstvi,
ziizeni pobocek nékterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o ukonech provadenych pravnimi
Cekateli.

109 SAMAL, P. a kol. Trestni ad I, II, III: Komentdr. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2025.
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zakona k dispozici urcité prostiedky, které mu ulehcuji zaclenéni. Zakon agentovi
v § 158e odst. 6 trestniho fadu ukladéa povinnost volit pii své ¢innosti prosttedky tak, aby
byly zpusobilé ke splnéni jeho tkolu, ale takovym zpusobem, aby nezpusobil jinym
osobam nepiimétenou Ujmu na jejich pravech.

Trestni fad vSak neobsahuje generalni ustanoveni, které by omezovalo vyuziti
prostiedkli agentem. Muze se jednat o prostfedky materialni (kryci prostredky), financni
(zvlastni financni prosttedky), persondlni (informator a jiné fyzické ¢i pravnické osoby),
a abstraktni (pravni ad).'°

Zaroven se v ustanoveni uvedené¢ho odstavce 6 odrazi zasady zdrzenlivosti
a ptfimétenosti, které jsou upraveny v § 2 odst. 4 trestniho fadu, kdy nesmi byt jinym
osobam zpusobovéana Gjma na pravech nad miru nutnou, ¢imz je zamysleno jakékoli
zpusobeni $kody nebo Gjmy na zdravi, na Zivoté, majetkova Skoda nebo jma na jinych
pravnich statcich. Jinou osobou jsou zamysleny piedevsim jiné osoby nez osoby, které
jsou v dobg¢, kdy je agent ¢inny divodné podezielé, Ze se dopoustéji nékterého z trestnych
¢int uvedenych v § 158e odst. 1 trestniho fadu. Pokud je i pfesto t€émto jinym osobam pii
¢innosti policisty agenta zpuisobena ujma, musi byt dana tato Gjma tim, Ze jsou tyto osoby
monitorovany agentem. Protoze agent vykonava svou ¢innost jako opravnény policista,
mohou byt jim zjisténé informace podkladem k provedeni jinych tkont policejniho
organu, napiiklad vyslechy svédku, zajisténi osob a véci, ptipadné ohledani.!!

Kontrolu ¢innosti agenta provadi statni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi,
ktery podal navrh na povoleni pouziti agenta. Tento statni zastupce je povinen od
policejniho organu, ktery pozadal o pouziti agenta, vyzadovat udaje k posouzeni, zda je
¢innost agenta v souladu se zakonem a zaroven zda stale trvaji divody pro pouziti agenta.
Zékon statnimu zastupci uklada tuto povinnost provadét pravidelné, a to nejméné jednou
za tfi mésice. Pokud statni zastupce zjisti, ze divody pro pouziti agenta jiz pominuly,
vyda pokyn piislusnému policejnimu organu k ukonceni ¢innosti agenta, a to i bez zfetele
na to, zda jiz uplynula ¢i neuplynula doba uvedena v povoleni, po kterou byla ¢innost
agenta vymezena. Zaroven je piislusny policejni organ povinen predlozit statnimu
zastupci zaznam, ktery bude obsahovat zpravu 0 Cinnosti agenta a jeho vysledcich.
Takovy zdznam neni nutné zaklddat do trestniho spisu, zejména pak v ptipadé, kdy

¢innosti agenta nebyly zjiStény skutecnosti podstatné pro trestni fizeni. Zaznam musi byt

110 BUDKA, 1. a kol. Vybrané problémy operativné patraci cinnosti. 1. vydani. Praha. 2010. s. 31.
11 SAMAL, P. a kol. Trestni iad I, II, III: Komentar. 7. vydani. Praha. 2013. s. 2025-2026.
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zpracovan takovym zplsobem, aby nedoSlo k vyzrazeni skute¢né totoznosti policisty
agenta.!?
Pro dosazeni uc¢elu pouziti agenta je v zdkoné ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
upravena v § 363 beztrestnost agenta. ,, Toto ustanoveni vylucuje protipravnost a zarover
i trestnost jednani policisty agenta, pro trestny c¢in ucasti na organizované zlocinecké
skupiné podle § 361 odst. 1, 2 trestniho zdkoniku, ktery se ucastni cinnosti na
organizované zlocinecké skupiné nebo organizovanou zlocineckou skupinu podporuje,
Jjestlize se takového ¢inu dopustil s cilem odhalit pachatele trestné cinnosti spachané ve
prospéch organizované zlocinecké skupiny. ‘'3

V § 363 odst. 2 trestniho zakoniku se zakon odkazuje na ustanoveni § 312c odst. 2
trestniho zdkoniku, kde je taxativni vycet trestnych ¢int, za které neni policista agent
trestny, ,,jestlize se takového cinu dopustil s cilem odhalit pachatele trestné cinnosti
spachané cleny organizované skupiny, ve spojeni s organizovanou skupinou nebo
spdchané ve prospéch organizované zlocinecké skupiny anebo jejimu spachani
predejit. “11
V odstavei 3 uvadéného § 363 trestniho zakoniku je pak vymezeno, ze
, beztrestnym se nestava agent, ktery organizovanou zloc¢ineckou skupinu nebo
organizovanou skupinu zaloZil nebo zosnoval, anebo agent, ktery je vedoucim cinitelem
nebo predstavitelem organizované zlocinecké skupiny. “1*°

Ke zminovanému ustanoveni § 312c¢ trestniho zakoniku je tieba zminit, Ze toto
ustanoveni upravuje také beztrestnost agenta, avsak ve vztahu K teroristické skuping.
Jedna se o ustanoveni o beztrestnosti agenta, které bylo do trestniho zakoniku pfidano
novelou zakonem ¢. 455/2016 Sb.. Tato novela zakotvila do trestniho zakoniku prave
pojem teroristicka skupina a dale nové trestné Ciny souvisejici pravé s terorismem.
Analogii piivodné zakotvené beztrestnosti agenta v § 363 trestniho zédkoniku vzniklo
novelou uvedenym zdkonem pravé nové ustanoveni § 312c, které je spojeno prave

s teroristickou skupinou. Podle diivodové zpravy ma toto nové ustanoveni fesit pravni

jistotu beztrestnosti agenta, ktery se ti¢astni na ¢innosti teroristické skupiny. Zakonodarce

12 RUZICKA, M. Operativné patraci prostiedky z pohledu statniho zastupitelstvi. In HUNDAK, S. Pouziti
operativné patracich prostredkii k ziskani ditkazu pro trestni Fizeni: Sbornik prispévkii z mezinarodniho
semindie uskutecnéného na Policejni akademii CR dne 2. listopadu 2004. 1. vydani. Praha. 2004. s. 22-24.
18 CHMELIK, J. a kol. Trestni prdvo hmotné: Zvldsmni ¢dst. 1. vydani. Praha. 2010. s. 308.

114 73kon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

115 74kon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
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nepovazoval  za  dostacujici  doplnéni  plvodni  beztrestnosti  agenta
v § 363 trestniho zakoniku, a to s piihlédnutim k systematice trestniho zakoniku.!'®

U Policie CR je k realizaci pouziti agenta povéfen Utvar specidlnich &innosti
sluzby krimindlni policie a vySetfovani. O pouZiti agenta mliZze Zadat opravnény Utvar po
zahajeni trestniho fizeni, za splnéni podminek uvedenych v § 158e odst. 1 trestniho fadu.
Z4dost zpracuje opravnény policista na piislusném tiskopise, po predchozim projednani
pouziti agenta mezi vedoucim policistou a Utvarem specialnich ¢innosti. Zadost schvali
podpisem vedouci policista opravnéného policisty. V zadosti se uvedou vsechny
dostupné informace, na jejichz zaklade¢ je mozné provést piipravu a vlastni pouziti agenta.
Zejména se uvede:

a) povaha rozpracovaného trestného ¢inu a okolnosti opraviujici pouziti agenta,

b) zamysleny cil pouZiti agenta,

C) charakter zajmového prostiedi, ve kterém ma byt agent pouzit,

d) navrhované moznosti proniknuti agenta do zajmového prostiedi,

e) zputsob ziskani operativnich informaci, informace o utvarech policie, které se
na rozpracovani diive podilely a v jakém rozsahu,

f) existence podezieni, Ze osoby v zajmovém prostiedi jsou ozbrojené,

g) informace o podezieni, Ze osoby v zajmovém prostiedi udrzuji kontakty
se soucasnymi 1 byvalymi policisty, popf. s civilnimi bezpecnostnimi
agenturami nebo podobnymi institucemi a jejich zaméstnanci, nebo maji
znalost metod policejni prace,

h) informace o pouziti operativné patracich prostiedkti a podpirnych operativné

patracich prostiedkil v zdjmovém prostedi.'t’

Dale je opravnény policista povinen zpracovat tiskopis, na kterém budou uvedeny
zjisténé informace k jednotlivym osobdm v zdjmovém prostiedi. Ten by mél zejména
obsahovat:

a) osobni udaje véetné trvalého bydlisté,
b) popisy osob a jejich vérohodné fotografie,
C) opis rejstiiku trest osob, lustrace osob,

d) uvedeni mista, kde se osoby skute¢né zdrzuji,

116 Davodova zprava k zakonu ¢&. 455/2016 Sb. ze dne 27.7.2016. In: Beck-online [online pravni
informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 16. 12. 2021]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/
117 Interni piedpis Policie CR.

56



e) charakteristiku osob, majetkové poméry, zptisob jejich Zivota,

f) styky osob.!®

Pokud Utvar specialnich &innosti po vyhodnoceni Zidosti dojde k zavéru,
Ze pouZiti agenta nelze za danych okolnosti provést, oznami tuto skutecnost dozadujicimu
utvaru a dohodne s nim dalsi postup k moznému pouziti agenta. V prubéhu pouziti agenta
je opravnény policista povinen spolupracovat s Utvarem specialnich &innosti sluzby
kriminalni policie a vySetfovani. Zejména informuje o nové zjiSténych skute¢nostech
a piipravovanych opatienich v zajmovém prostiedi. Pokud chce opravnény policista
provést urcité opatieni v zajmovém kriminalnim prostiedi, kde je jiz nasazen agent, smi
tak udinit aZ po konzultaci a souhlasu ze strany Utvaru specialnich &innosti. Pokud
opravnény policista ziskd poznatek, Ze nasazenému agentovi hrozi odhaleni nebo jeho
vyzrazeni, je povinen o tom ihned informovat Utvar specidlnich &innosti. Tuto povinnost
ma i v piipad¢, ze tato skute€nost byla zjisténa jiz po ukonceni pouZiti agenta. Na druhou
stranu mé Utvar specialnich ¢innosti povinnost informovat opravnéného policistu o viech
skuteCnostech, které¢ byly pouzitim agenta zjiStény a mohou mit vliv na dalsi postup
V trestnim fizeni. Pokud pominou divody nebo se zméni podminky pro pouziti agenta,
pozada dozadujici utvar, Utvar specidlnich ¢&innosti sluzby kriminalni policie
a vySetfovani, 0 ukonéeni pouziti agenta. Zadost musi schvalit svym podpisem vedouci

policista opravnéného policisty.!!°

Pouziti agenta ukon¢i utvar specialnich ¢innosti v ptipadech, kdy:

a) bylo dosazeno cile sledovaného pouzitim agenta,

b) doslo k vyzrazeni nebo k odhaleni agenta, nebo takové nebezpeci
bezprostfedné hrozi,

) byly vyCerpany moznosti ptisobeni agenta v zajmovém prostiedi,

d) by mohlo dojit k ohroZeni Zivota nebo zdravi agenta, popiipad¢ jinych osob,

e) dozadujici tvar porusil sjednané zasady soucinnosti, které mohou vést
k odhaleni agenta nebo osob, které se na pouziti agenta podileji,

f) je nutné tak u€init z jinych vaznych davoda,

118 Interni predpis Policie CR.
119 Interni predpis Policie CR.
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g) uplynula doba, na kterou vydal soudce povoleni k pouziti agenta, a nedoslo
k prodlouZeni této doby.1%°
Spisovy material tykajici se operativné patraciho prostiedku pouziti agenta,

se vede v pFislusném stupni utajeni.?

5.4 Provokace

Otazka provokace, tedy nezakonného jednani ze strany policejniho organu,
pfedstavuje problematickou oblast V ramci vyuZivani operativné patracich prostiedki,
protoze jednani, které smétfuje k vyvolani spachdni trestného c¢inu jinou osobou,
je v konfliktu s ochranou =zakladnich lidskych prav, které jsou chranéné ceskym
I mezinarodnim pravem. Provokace je trestnim pravem obecné zakazana a jak jiz bylo
V praci uvedeno, je pii vyuZzivani operativné patracich prostiedki zapotiebi postupovat
tak, aby nedoslo ze strany policejniho organu k jednani, které by mohlo byt oznafeno
jako policejni provokace. Mnoho obvinénych, pokud jsou usvédceni na zakladé
operativné patracich prostfedkii, nasledné vramci opravnych prostiedkii napadaji
prvoinstancni rozhodnuti s odkazem, ze Slo ze strany policejniho organu o provokaci.
K problematice policejni provokace proto existuje fada rtznych rozhodnuti soudi
a n€ktera z nich zde budou uvedena. V nékterych bude uvedeno, co soud shledal jako
policejni provokaci, v nékterych bude uvedeno, co soud jako policejni provokaci
neshledava.

Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku ve svém rozhodnuti v ptipadu
Teixeira de Castro proti Portugalsku potvrdil, ze policie zasadné nemulze sama
protizakonné jednani vyprovokovat. V uvedeném piipadu §lo o to, ze ,,dne 30. 12. 1992
dva policisté V civilnim obleceni z policejni stanice ve Famalicu, pozadali pana V. S.,
podezrelého z konzumace drog, o zprostredkovani koupé dvaceti gramii heroinu.
Jejich cilem bylo identifikovat prekupniky. V. S. kontaktoval F. O., ktery se obratil
na pana Teixeiru de Castra. Ten prostrednictvim dvou dalsich osob obstaral pozadované
mnozstvi drogy. Pri jeho predani policisté odhalili svou totoznost a stéZovatele spolu

sV.S. a F. O. zatkli. Pan Teixeira de Castro byl obvinén z obchodovani s omamnymi

120 Interni predpis Policie CR.
121 Interni predpis Policie CR.
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latkami a 6. 12. 1993 odsouzen soudem (Tribunal de circulo) v Santo Tirso k Sestiletému
odnéti svobody. ‘1?2

Evropsky soud pro lidska prava ve svém rozhodnuti uvedl: “In the light of all these
considerations, the Court concludes that the two police officers’ actions went beyond
those of undercover agents because they instigated the offence and there is nothing to
suggest that without their intervention it would have been committed. That intervention
and its use in the impugned criminal proceedings meant that, right from the outset, the
applicant was definitively deprived of a fair trial.” V ptekladu zni uvadénd cast
rozhodnuti takto: ,, Ve svétle techto uvah Soud uzavira, ze oba dva policisté jednali za
hranici agentii v utajeni, protoze sami vyprovokovali trestny cin a pritom se z niceho neda
dovozovat, ze bez jejich zasahu by tento trestny cin byl spachan. Tato intervence a jeji
uplatnéni v napadeném trestnim rizeni znamenali, Ze jiz od samého pocatku bylo
stéZovateli nepochybné odepieno prdavo na spravedlivy proces. “1%

V ramci Ceského prava miize byt ohledné policejni provokace uveden napiiklad
nalez Ustavniho soudu pod sp. zn. III. US 597/99, kde soud uvedl: , Nutno téz
pripomenout a zduraznit, ze jednani fyzické osoby nutno povazovat za trestny cin, paklize
je za takové oznaceno zakonem (¢l. 39 Listiny zdkladnich prav a svobod,
¢l 7 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod). Podminky trestnosti
jsou dany podminkami trestni odpovédnosti, mezi néz patri i protipravni jednani,
nasledek kauzalni nexus a zavineni. Je nepripustnym porusenim ¢l. 39 Listiny
acl 7odst. I Umluvy, paklize jedndni stitu (v dané véci Policie) se stivd soucdsti
skutkoveho deje, celé posloupnosti ukonii, z nichz se trestni jednani sklada (napr.
provokace ¢i iniciovani trestného c¢inu, jeho dokonani apod.). Jinymi slovy nepripustny je
takovy zasah statu do skutkového déje, jenz ve své komplexnosti tvori trestny cin, resp.
takovy podil statu na jednani osoby, jehoz dusledkem je trestni kvalifikace tohoto
Jjednani. “1%4

Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu pod sp. zn. Tpjn 301/2014
k policejni provokaci uvadi: ,, Za policejni provokaci se povazuje aktivni ¢innost policie,
ktera smeruje k podnécovani urcité osoby (fyzické ¢i pravnickeé) ke spachani konkrétniho

trestného cinu s cilem ziskat usvédcujici duikazy a vyvolat jeji trestni stihani, a jejimz

122 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ve véci Teixeira de Castro proti Portugalsku ze dne
9. 6.1998.

123 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ve véci Teixeira de Castro proti Portugalsku ze dne
9. 6.1998.

124 Nalez Ustavniho soudu II1. US 597/99 ze dne 22. 6. 2000.
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diisledkem je vzbuzeni umyslu spdchat trestny ¢in podnécovanou osobou, ackoliv predtim
tato osoba zadny takovy umysl neméla. Policejni provokaci je i takova aktivni cinnost
policie, jiz dochazi k doplnovani chybéjicich zakonnych znakii zakladni skutkové podstaty
urcitého trestného cinu, k zameérnému podstatnému navyseni rozsahu spachaného c¢inu
podnécovanou osobou, ¢i k jinym zpiisobem vyvolané zmené pravni kvalifikace
spachaného cinu k tiZi podnécované osoby, zejména pokud jde o okolnosti podminujici
pouZiti vyssi trestni sazby, byt by jinak tato osoba byla k spachani ¢inu v obecném smyslu
rozhodnuta. “*%

Nejvyssi soud se ve svém usneseni pod sp. zn. 5 Tdo 1366/2003 v ramci dovolani
zabyval otazkou policejni provokace a ve svém rozhodnuti uvedl: ,, Pokud obvinény jeste
pred setkanim se skrytymi vySetrovateli byl rozhodnut spachat trestny c¢in spocivajici
V prodeji omamné latky obcaniim ciziho statu, tudiz vstupem organii policie byl pouze
Jjeho piivodni zamer realizovan, aniz byl k jeho uskutecnéni jakymkoli zpiisobem veden,
eventudalné vyprovokovan, a nemiize tedy obstat namitka obvineného o absenci jeho
umyslu trestné jednat, nebot tento umysl dopustit se jednani, které vykazovalo znaky
zalovaného trestného cinu, projevil obvinény jednoznacné jeste pred vstupem policie do
kontaktu s nim. Nejednalo se tedy o pripad, kdy pachatel az v duisledku aktivity policie se
rozhodne spachat trestny cin, v dané véci tedy policie svou aktivitou nevyvolala
U obvinéného umysl dopustit se protipravniho jednani, nebot ke spachani trestného cinu
byl jiz pripraven, respektive rozhodnut. Jednani policie tak ziistalo pouze na urovni
projeveného zajmu o realizaci obchodu s drogou, ktery viak bylo redlné uskutecnit i bez
prispeni policie a v Zadném pripadeé neslo o situaci, kdy az kontakt policie s obvinénym
Vv ném vyvolal rozhodnuti spachat trestny &in. <%

Nejvyssi soud ve svém jiném usneseni pod sp. zn. 15 Tdo 885/2013 uvadi:
,,O policejni provokaci se tudiz nejedna v pripadech pouhého pasivniho monitorovani
pripravované nebo probihajici trestné cinnosti policejnim organem nebo jim povérenymi
osobami a dale i aktivni ucasti policejniho organu na pripravé nebo pachani trestného
¢inu za podminek stanovenych trestnim radem ve formé "predstiraného prevodu" (§ 158¢
tr. 1) a "pouziti agenta" (§ 158e tr. F.), netvori-li aktivita prislusnikii policie nebo
poverenych osob v probihajicim déji trestného jednani podstatny nebo urcujici prvek

trestného cinu a jestlize sam pachatel si pocinal aktivné a cilevédomé... “1?"

125 Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu sp. zn. Tpjn 301/2014 ze dne 25. 9. 2014.
126 Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 5 Tdo 1366/2003 ze dne 11. 2. 2004.
127 Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 15 Tdo 885/2013 ze dne 13. 8. 2014.
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Ustavni soud se Kkotazce policejni provokace vyjadiil ve svém nalezu
1.US 2652/16, kde uvadi: , Neni problematické, pokud policista pouze vytvori
pro obvinéného moznost spachat trestny cin, napriklad tim, Ze u néj popta prodej
zakazaného predmeétu. Jde sice také o aktivni jednani policisty, ale podstatné zde je,
Ze obvinény by trestny cin spachal i bez prispéni policisty, kontraktantem by pouze byla
jina osoba. Policie v takovém pripade pouze vytvorila zcela bézné, nijak vyjimecné
podminky pro spachani trestného inu. “128

Z uvedenych piipadl Ize konstatovat, ze otazka provokace je velice slozité téma,
ke kterému jiz bylo vyddno mnoho rozhodnuti a do budoucna urcité lze predpokladat,
7e se soudy budou s timto problémem a rozhodovani o ném jesté zabyvat. Ze strany
organt ¢innych v trestnim fizeni proto musi byt co nejvyssi snaha, vyhnout se pii
povolovani a vyuzivani operativné patracich prostiedkl jednani, které by mohlo zakladat

tomu, ze se bude jednat o policejni provokaci.

128 Nalez Ustavniho soudu 1.US 2652/16 ze dne 14. 9. 2016.
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6 Kazuistika

V této kapitole budou uvedeny dva ptipady z autorovy praxe. Jedna se o piipady,
na kterych se autor podilel pti odhalovani a objasnovani trestné ¢innosti. Popsané piipady
poukazou na vyznam vyuziti operativné patracich prostfedkd v trestnim fizeni a jejich
pfinos pro ziskavani diikazl v provéfovanych ptipadech.

Ptipady, které budou popsany, jsou vzdy vysledkem kolektivni prace tymu
n&kolika policistdl ptisobicich ve Sluzbé kriminalni policie a vySetiovani na Uzemnim

odboru v Rychnové nad Knéznou.

6.1 Pripad s vyuzitim operativné patraciho prostifedku sledovani osob

a véci

V jarnich mésicich roku 2012 dochdzelo na okrese Rychnov nad Knéznou
k vétsimu poétu vloupani do dodavkovych vozidel. Slo predeviim o vétsi mésta v ramci
okresu, a to Kostelec nad Orlici, Vamberk, Rychnov nad Knéznou a Tynisté nad Orlici.
Napadany byly rizné tovarni znacky dodavkovych vozidel napt. Iveco, Ford, VW,
Peugeot a Citroen a ve vétsing piipadu se jednalo o firemni vozidla, kdy tato vozidla byla
polepena reklamnimi napisy zivnostnikii a obchodnich spole¢nosti. Podle téchto polepi
si pachatel vozidla vybiral, jelikoz piedpokladal, Ze v nich bude uloZeno rtizné nafadi,
pristroje nebo dalsi hodnotné véci. Tato vloupani byla pachana piredevsim v nocni dob¢
a nebylo vyjimkou, ze pachatel vnikl do tfi, ¢tyf a vice dodavek najednou. Postupné pak
dochazelo k tomu, Ze vloupani do dodavek bylo pachano i v denni dob€. Zpisob vniknuti
do vozidel byl rlizny. Pachatel vyfezaval gumové tésnéni u oken a tyto pak vyndaval,
prorazel plech dvefti v okoli zdamku a manipuloval tahly, ale predevsim piekonaval zamky
zadnich ¢1 bo¢nich dvefi za pomoci Sroubovaku bez zjevného poskozeni.

Vzhledem ke zvySenému napadu této trestné ¢innosti bylo provedeno analytické
Setfeni v informaénich systémech Policie CR v ramci Kralovéhradeckého a Pardubického
kraje, zda dochdzi k napadu vloupani do dodavkovych vozidel i na jinych mistech.
Na zaklad¢ vyhodnoceni tohoto Setfeni bylo zjisténo, Ze tato trestna ¢innost je pachana
ina jinych okresech vramci Vychodnich Cech, a to v okresech Hradec Kréalové,
Pardubice, Usti nad Orlici, Svitavy a Chrudim. Ve véci se zataly shromazd’ovat veskeré

informace k oznamenym piipadim, pfedev§im poznatky z mist ¢inll a zajisténé stopy.
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Dale byl v ramci uvedenych okresii vydan pokyn, aby na veSkera ozndmena vloupani do
dodavek, vyjizd€la vyjezdova skupina Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, zejména
z diivodu odborného zajistovani stop.

Pii provétrovani precinu kradez podle § 205 odst. 1, pism. a, b) trestniho zdkoniku
(viz ptiloha ¢. I), kdy neznamy pachatel provedl dne 20. 8. 2012 vloupéni do dodavky
zn. Daewoo Lublin v obci Vamberk, ulice TyrSova, ke kterému doSlo béhem obéda
U mistni sokolovny, se podafilo ziskat kamerovy zaznam z méstského kamerového
systému. Vyhodnocenim tohoto zédznamu bylo zjisténo, ze k zaparkované dodavce
pfijizdi vozidlo zn. Fiat Punto, zelené barvy a toto vozidlo nasledn¢ parkuje vedle
napadené dodavky. Z vozidla vystoupi muz a obchazi dodavku. Podle zdznamu byl
ve vozidle sam. Po chvili ptistoupi k bo¢nim dvefim dodavky a nezjisténym zptisobem je
otevird. Pak z dodavky prendava véci a ptimo do svého auta. Po dvou minutach vozidlo
Fiat Punto odjizdi smérem k namésti. Je potieba zminit, Ze kamera umisténd na budovée
sokolovny neni staticka, ale oto¢na a v ptesnych intervalech cykluje na uréena mista. Bylo
velké $tésti, Ze pii odjezdu vozidla Fiat Punto, zabirala kamera kiizovatku, kde vozidlo
muselo zastavit a bylo mozné Castecné piecist registraéni znacku vozidla 1E83??7?.
Setfenim k takto ¢asteéné registradni znaéce a typu vozidla se podafilo zjistit, ze takové
vozidlo v registru skuteéné existuje. Dal§im Setfenim v evidencich Policie CR bylo
zjisténo, ze vozidlo uziva jisty R.P., bytem Vv okrese Kutnd Hora. Dalsim Setfenim bylo
zjisténo, ze R.P. ma bohatou trestni minulost, celkem 8 x soudné trestany pro majetkovou
trestnou ¢innost. Proto se nasledna operativné patraci ¢innost zameétila na osobu R.P.

Nejdrive bylo nutné zjistit, kde se R.P. skutecné zdrZzuje, protoZe adresa trvalého
pobytu byl obecni tifad. Ve spolupraci s kolegy v Usti nad Orlici bylo zji§téno, ze ma
pritelkyni B.S, se kterou ma pronajaty byt v Ceské Tiebové a pravdépodobné nikde
nepracuje. Nasledné se potvrdilo, ze skuteéné uziva zajmové vozidlo a ze ho sam
zakoupil. Pii dal$im Setfeni vySlo najevo, Ze vozidlo Fiat Punto, zelené barvy, bylo
spatfeno na misté ¢inu pfi jiném vloupani do dodavky a koleglim v Pardubicich se
podatilo pii ohledani dodavky zajistit daktyloskopickou stopu, ktera se shodovala s otisky
podezielého R.P.

Z téchto diivodi bylo rozhodnuto, ze dojde k operativnimu rozpracovani osoby
R.P. za wvyuzZiti operativné patraciho prostiedku sledovani osob a véci podle
§ 158d trestniho fadu. Sledovani bylo vyzadovano jak na osobu podezielého R.P. tak i na
vozidlo Fiat Punto (viz pfiloha ¢. II). Statni zastupce zadost akceptoval a nasledné vydal

povoleni (viz ptiloha ¢. III). V té dob¢ bylo natipovano, ze R.P. provedl vloupani asi do
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20 vozidel se Skodou cca 800 000,- K¢. DalSim Setfenim se podafilo zjistit aktudlni
telefonni Cislo podezielého, na které byl vyzadan piikaz ke zjisténi idaji o uskuteénéném
telekomunika¢nim provozu podle § 88a trestniho fadu.

Sledovanim osoby podezielého a vozidla Fiat Punto, byla dokumentovana
rozsahla majetkova trestna ¢innost podezielého (viz ptiloha ¢. IV). Podafilo se zjistit
misto, kam odvaZi a prodava odcizené véci. Jednalo se o zastavarnu v okrese Usti nad
Orlici, kterou provozoval L.M. K osobé provozovatele zastavarny se podafilo zjistit
informaci, ze védomé nakupuje odcizené véci a tyto nasledné bud’ sam prodava nebo je
predava svému bratrovi, ktery provozoval zastavarny Vv dal$ich méstech okresu Usti nad
Orlici a v okrese Sumperk. Z tohoto diivodu bylo rozhodnuto, Ze bude vyuzZito operativné
patraciho prostiedku sledovani osob a véci podle § 158d trestniho fadu ke sledovani
osoby L.M., jeho vozidla a také, ze bude sledovana jeho provozovna (viz ptiloha ¢. V).
Zastavarna byla sledovana za pomoci kamerového zaznamu, béhem denni doby.
Podeziely R.P. vétSinou béhem noci provadél vloupani do dodavkovych vozidel a rano
uz Cekal u zastavarny na ptijezd L.M.. Proto, kdyz byl vyhodnocovéan népad trestné
¢innosti, zejména odcizené véci, tak na zaznamu ze zastavarny se podafilo tyto odcizené
véci identifikovat (viz ptiloha €. VI). Podezieli si tyto véci bez jakékoliv obavy predavali
pfed zastavarnou, a to i n€kolik minut. Podezfely byl schopen béhem jedné vyjizd'ky
provést vloupani i do péti dodavek, a tak bylo jeho malé vozidlo napéchovano doslova az
po strop. Byl schopen vozidlem odvést elektrocentraly, vibracni péchy, svarecky ci
bouraci kladiva. Dalsi dtlezitou skutecnosti vyplyvajici ze sledovani bylo zjiSténi,
ze vloupani do dodavek provadi R.P. sam. Sledovanim L.M. se podaftilo zjistit dalsi
misto, kam ukryval véci, které R.P. odcizil.

Z nasazenych operativn¢ patracich prostiedkl a provadéného Setieni bylo zjisténo
a zajisténo dostatecné mnozstvi dikazl. Proto byly ve véci podany navrhy na vydani
ptikazi k provedeni domovnich prohlidek podle § 83 odst. 1 trestniho fadu, prohlidek
jinych prostor a pozemkl podle § 83a) odst. 1 trestniho fadu a souhlasy se zadrzenim
osob R.P. a L.M. podle § 76 odst. 1 trestniho fadu. Bylo zazadano celkem o tfi domovni
prohlidky, a to v bydlisti podezielych a v bydlisti zndmého L.M. u kterého ukryval cast
véci. Dale o sedm prohlidek jinych prostor a pozemkdl, a to tfi zastavaren, dvou vozidel
uzivanych podezielymi a gardze a klilny osoby, ktera byla zjisténa operativnim Setfenim.

Jelikoz se jednalo o rozsdhlou a naro¢nou realizaci, bylo nutné celou véc fadné
naplanovat a zajistit dostate¢né velké mnozstvi sil a prostiedkli. Na realizaci se podileli

policist¢ z celkem Sesti uzemnich odbort. Byl stanoven termin realizace a prob&hla
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instruktdZz vSech zucastnénych. Byly urCeny skupiny, které mély ptidéleny konkrétni
ukoly.

Termin realizace byl, po tiimési¢nim operativnim rozpracovani, stanoven na den
12. 11. 2012, coz bylo pondéli. Cely vikend byly podezielé osoby pod ,,dohledem* a tak
se podafilo zjistit, Ze R.P. v noci z nedéle na pondéli provedl n€kolik vloupani do vozidel
V jedné obci v okrese Usti nad Orlici, coZ byl z taktického hlediska idealni stav. Rano
byly rozdélené skupiny pfipraveny na svych stanovistich. Bylo nutné zadrzet pachatele
ve stejnou chvili, aby nedoslo k vzdjemnému informovani, coz se podafilo. Zadrzeni
provedla zasahova jednotka Kralovéhradeckého kraje a nasledné u podezielych prob¢hly
osobni prohlidky podle § 82 odst. 3, 4 trestniho fadu. Po zadrzeni byly informovany
skupiny, které mély provést domovni prohlidky a prohlidky jinych prostor a pozemkt
ataké tyto prohlidky byly zapocaty ve stejnou dobu. Provedenymi prohlidkami se
podafilo zajistit velké mnozstvi odcizenych véci. Nékteré prohlidky trvaly dlouho do
noci. Pfi kone¢ném souctu bylo zajisténo celkem 642 polozek, kdy bylo nutné vyklidit
zasedaci mistnost Uzemniho odboru v Rychnové nad Knéznou (viz piiloha ¢. VII), aby
bylo mozné véci soustiedit na jednom misté, kviili pozdéjsi identifikaci poSkozenymi.

Po takto provedenych tkonech byla spoluprace s podezielymi o néco snazsi,
nez se puvodné ocekéavalo a oba se k pachané trestné Cinnosti Castecné doznavali.
Vzhledem k velkému poctu vloupani a dobé péachani, si podeziely R.P. na vSechny
ptipady nemohl piesné pamatovat, a proto mu byly ukazovany fotografie z mist ¢ind,
ke kterym se nasledné vyjadroval do protokolu. Podeziely L.M. pfiznal, ze ob¢as od R.P.
koupil néjaké véci a Ze mu za n€ zaplatil v hotovosti pfiblizn¢ 100 000,- K¢&.
Podle zajisténych evidenci ze zastavaren rodinného klanu bylo zjisténo, Ze zakoupené
odcizené véci nebyly v evidencich zaneseny. Nasledné byli oba pachatelé obvinéni, a to
R.P. ze zlo¢inu kradez podle § 205 odst. 1, pism. b), odst. 2, odst. 4, pism. ¢) trestniho
zakoniku, z precinu poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zakoniku, z pfecinu
poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1,2 trestniho zdkoniku a pteinu
neopravnéné opatteni, padélani @ pozménéni platebniho prostiedku podle § 234 odst. 1
trestniho zakoniku, a L.M. ze zlo¢inu podilnictvi podle § 214 odst. 1, pism. a), odst. 3,
pism. d) trestniho zakoniku. Na oba obvinéné byl podan navrh na vzeti do vazby z divodu
podle § 67 pism. b, ¢) trestniho fadu. Okresni soud v Rychnové nad Knéznou vzal do
vazby pouze R.P.. L.M. byl propustén na svobodu, kdy soud pfijal jeho pisemny slib
podle § 73 odst. 1, pism. b) trestniho fadu.
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Nasledné probihalo dal§i provéfovani trestné ¢innosti obvinénych, kdy byly
predev§im vyhodnocovany stopy z mist spachani trestnych ¢€inti, tdaje o uskute¢néném
telekomunika¢nim provozu a identifikace véci zajisténych pfi domovnich prohlidkach.
Nékteré véci se podafilo identifikovat pfimo podle policejnich informacnich systém,
ale u nékterych to bylo vzhledem k neuplnému vypliiovani pfi prvotnich oznamenich
velmi obtizné. Proto byli poSkozeni kontaktovani telefonicky a sami pak identifikovali
své odcizené véci. Celkové se podafilo objasnit vloupani do 110 dodavkovych vozidel
s celkovou Skodou cca 5000 000,- K&, po ohodnoceni znalcem byla Skoda poniZena
na castku 3 000 000,- K¢, a dale vloupani do dalSich objektl. VySetfovani celého piipadu
trvalo témét jeden rok.

Okresni soud v Rychnové nad KnéZznou ve svém rozsudku ¢itajicim 53 stran uznal
oba obzalované vinnymi v celém rozsahu podané obzaloby a ulozil jim nasledujici tresty:

R.P. byl odsouzen k uhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméie 5 let a dva mésice,
kdy byl zatazen do véznice s ostrahou, k trestu zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni
motorovych vozidel vSeho druhu na 5 let a k trestu propadnuti véci, predevsim
motorového vozidla Fiat Punto.

L.M. byl odsouzen trestu odnéti svobody v trvani 2 let a 6 mésici, kdy vykon
trestu byl podminéné odlozen se zkusebni dobou 4 let, penézity trest 250 000,- K¢, kdy v
piipad¢ neuhrazeni, stanovil nahradni trest v trvani 1 roku a k trestu propadnuti nahradni
hodnoty finan¢ni c¢astky 10 993,- K¢, (zajisténé v ramci prohlidky jinych prostor
Vv zastavarné v Letohradg¢).

Dale byl vyhlasen popis vydanych a odnatych véci podle § 81 odst. 1 trestniho
fadu, které se nepodafilo identifikovat a po Sesti mésicich od vyhlaseni, tyto véci ptipadli
do vlastnictvi statu.

Zavérem je potieba uvést, ze vyuziti operativné patracich prostfedkd, v tomto
ptipadé€ sledovani osob a véci podle ustanoveni § 158d trestniho fadu, mélo velky vyznam
pro ziskdni dikazli pro nasledujici trestni fizeni. Sledovanim se podafilo nejen
dokumentovat trestnou ¢innost pachatele R.P., ale podafilo se zjistit osobu zastavarnika,
ktery odcizené véci od R.P. kupoval a nasledné preprodaval a dale se podatilo odhalit
mista dalSich ukrytd odcizenych véci. Tento piipad jasn€ poukazuje na vyznam vyuziti
operativné patracich prostiedkil v trestnim fizeni. Bez vyuziti operativné patracich
prostiedkll by se nékteré informace nepodafilo ziskat viibec a zjisténi n¢kterych okolnosti

by bylo podstatn¢ ztizené ne-li nemozné.
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6.2 Pripad s vyuzitim operativné patraciho prostredku predstirany

prrevod

Na zakladé koordinadnich schiizek Narodni protidrogové centraly PCR
se statnimi zastupci bylo v poloviné roku 2013 rozhodnuto o feSeni problému vyskytu
growshopti na tizemni Ceské republiky. Ve véci vznikla rozhodnuti a doporudeni,
ktera byla cestou sluzebniho postupu doruc¢ena mistné piislusnym policejnim orgdntiim,
Vv tomto piipadé¢ Sluzbé kriminalni policie a vySetfovani, specialistim zabyvajici se
problematikou TOXI. Z téchto doporuceni vyplyvala nutnost provazat nabizeny sortiment
jako uceleny fetézec produktl uréenych k nelegalnimu péstovani konopi, vyvratit legendu
0 prodeji semen konopi jako propagacnich ¢i reklamnich pfedmétt a u subjekta, které se
na provozu téchto obchodl podili prokazat povédomi o problematice nelegéalniho
pestovani konopi a prokazat, ze se védomé dopousti pachani trestné ¢innosti.

Na zéklad¢ vySe uvedenych skutecnosti byla policisty Sluzby krimindlni policie
a vysetiovani, Uzemni odbor Rychnov n. Kn., vyvolana schtizka na statnim zastupitelstvi
v Rychnové nad Knéznou, kde byl dohodnut postup, a bylo rozhodnuto o operativnim
rozpracovani piipadu. Dne 10. 7. 2013 byly policejnim organem zahajeny ukony trestniho
fizeni podle § 158 odst. 3 trestniho fadu pro podezieni ze spachdni ptecinu Sifeni
toxikomanie podle § 287 odst. 1 trestniho zakoniku (viz ptiloha ¢. VIII), ze kterého byly
podezielé dveé osoby, které v obci Rychnov nad Knéznou jako fyzické osoby podnikajici
dle zivnostenského zakona provozovaly kamenny obchod S.G., kde nabizely k prodeji
geneticky upravena semena rostliny konopi se zvysenym obsahem deltadevét THC a dale
rizné komponenty k péstovani rostlin konopi zejména pak indoor zpisobem. Mezi
nabizené komponenty patfily péstebni stany, osvétlovaci a zavlazovaci technika, hnojiva
a razné predméty ke zpracovani a koutfeni marihuany.

Mezi prvotnimi Ukony v ramci operativniho rozpracovani bylo provedeno
ohledani internetovych stranek obchodu, dale facebookovych stranek obchodu i vefejné
ptistupnych profilti obou jeho provozovatell. Z ohledani téchto zdroji vyplyvalo zjisténi,
ze se zde Casto vyskytuji informace a navody k tématice zneuzivani netechnického
konopi.

V provétované véci byl vyzadan odposlech a zdznam telekomunikaéniho provozu
podle § 88 odst. 1, 2 trestniho fadu, a to jak na telefony podezielych osob, tak i na
e-mailovou schranku obchodu, vcetné jeji historie. Dale bylo provedeno finan¢ni Setfeni

véetné prolomeni bankovniho tajemstvi na UCty podezielych osob. V pribéhu
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operativniho rozpracovani bylo potvrzeno, Ze proveéfovanid trestnd cinnost je
provozovateli obchodu pachéana skryté a konspirativné.

Vzhledem k ptedpokladané obhajobé ze strany podezielého ve smyslu prodeje
obycCejnych zahradnickych produkti a reklamnich a propagacnich predméti,
bylo policejnim organem pfistoupeno k vyuziti operativné patraciho prostiedku
predstirany pfevod ve smyslu ustanoveni § 158c¢ trestniho fadu, kdy pfedmétem zajmu
koupé méla byt pravé geneticky upravend seminka konopi setého a piipadné dalsi
pfedméty urcené ke zpracovani nebo uzivani marihuany. S ptihlédnutim k prostredi,
zavaznosti skutku, mistni znalosti a znalosti problematiky omamnych a psychotropnich
latek byl jako osoba vhodna k provedeni pfedstiraného pfevodu vybran policista zatfazeny
na problematice TOXI plisobici mimo okres Rychnov nad Knéznou. V tuto chvili ale
zacal policejni organ fesit otazku diikazu pouzitim piedstiraného pievodu. StéZejnim bylo
zachovat utajenou identitu policisty provadéjiciho predstirany pievod, ale v tom piipadé
hrozilo, ze ptedstirany pievod nebude uzndn jako dikaz k usvédCeni pachatela
provéiované trestné ¢innosti. Proto bylo nutné podrobné¢ nastudovat problematiku vyuziti
operativné¢ patraciho prostiedku predstirany prevod. Studiem se policejni organ
dopracoval také ke Sbirce vykladovych stanovisek Nejvyssiho statniho zastupitelstvi
pot. ¢. 12/2002, ve kterém se nejvySsi statni zastupkyné zabyvala praveé stanoviskem
ke sjednoceni vykladu zakond a jinych pravnich ptedpisi k moznosti utajit osobni
identitu policisty provadéjiciho predstirany pievod a k pouzitelnosti zdznamu
0 predstiraném pievodu jako dikazu. Na zakladé nastudovanych materiald bylo
rozhodnuto, Zze bude vyuzit spole¢né s piedstiranym pievodem dal$i operativné patraci
prostiedek, a to sledovani osob a véci ve smyslu ustanoveni
§ 158d odst. 1, 2 trestniho fadu. Ugelem vyuziti tohoto operativné patraciho prostiedku
bylo pofizeni zdznamu 0 provedeném piedstiraném pievodu, ktery bude vyuzitelny jako
dikaz v trestnim fizeni bez toho, aby bylo ohrozeno odhaleni identity policisty
provadéjiciho predstirany prevod.

Na statni zastupitelstvi byla zaslana zadost o povoleni piedstiraného pifevodu
podle § 158c trestntho tadu a dale zadost o povoleni sledovani podle
§ 158d odst. 1, 2 trestniho tadu (viz piiloha ¢. 1X). Dozorujici statni zastupkyné
PO seznameni se spisovym materialem zZadostem vyhovéla a povolila pouZiti operativné
patraciho prostfedku predstirany pfevod a pouziti operativné patraciho prostfedku
sledovani véci (viz ptiloha €. X). Pfed samotnym provedenim ptedstiraného ptfevodu byla

vyzadéana spoluprace od specializovaného ttvaru, a to Utvaru zvlastnich ¢innosti Sluzby
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kriminalni policie a vySetfovani Policie CR, k tomu, aby zabezpeil technické provedeni
pofizeni zvukového zaznamu (viz piiloha ¢. XI). Nasledné jiz cely uspéch zavisel na
schopnostech, zkusenostech a pfipravenosti policisty, ktery byl k provedeni predstiraného
ptevodu urcen. Predstirany ptevod byl proveden dne 31.10.2013 v prostorach provozovny
S.G., kdy cely priibéh byl zaznamenavan zvukovym nahravacim zatizeni. Vysledkem
bylo zakoupeni 5 ks feminizovanych semen konopi setého v hodnoté 1000,- K¢,
1 ks sklenénky urcené ke koufeni marihuany v hodnoté 40,- K¢, a jako pod&kovani
za néakup ptidal prodavajici utajenému policistovi jesté zdarma balicek papirkd na baleni
marihuanovych cigaret. Pfed opuSténim provozovny jesté¢ utajeny policista dostal
informace a cenovou nabidku k nakupu péstebniho stanu vcetné veskerych technologii
potfebnych k indoor péstovani konopi a prodavajici poskytl policistovi propagacni
materidly k této problematice.

Utajeny policista nasledné¢ o celém prib&hu provedeni pifedstiraného pievodu
sepsal zdznam, byla pofizena fotografickd dokumentace zakoupenych a ziskanych véci
(viz ptiloha ¢. XII). K uhradé zakoupenych véci bylo vyuzito podplirné operativné
patraciho prostiedku zvlastni financni prostiedky. Ze zaznamu policisty, jakoz i ze
sledovani zfetelné vyplynul poznatek, ze podeziely byl velice dobfe srozumén s tim, co
je hlavnim cilem zdkaznik obchodu, k ¢emu zejména bude slouZzit veSkery sortiment
obchodu a dale, Ze je schopen poradit v souvislosti s neopravnénym pestovanim konopi.

Dne 4. 11. 2013 bylo ptistoupeno K realizaci rozpracovaného piipadu a na zakladé
ptedchoziho souhlasu dozorujici statni zastupkyné doslo k zadrzeni podezielych osob
M.K. a M.N. Po provedeni piedbézného vyslechu M.K. na protokol o vyslechu osoby
podezielé ve smyslu § 76 odst. 3 trestniho fadu, bylo ptistoupeno k provedeni prohlidky
jinych prostor a pozemku — prodejny S.G. Pii prohlidce bylo zajisténo vice nez
300 polozek zajmovych véci od feminizovanych seminek konopi, pfes riznou techniku
a vybaveni k pé&stovani konopi, az po rizné chemické prostiedky urcené ke zvySeni
vynosnosti péstovani konopi, rtizné prosttedky urcené ke koufeni marihuany, Gc¢etnictvi,
notebook a finan¢ni hotovost. Dale byla provedena prohlidka vozidla Ford, které¢ M.K.
uzival, kdy prohlidkou byly zajistény dalSi zajmové véci véetné rostlinné susiny, ktera
svymi morfologickymi znaky pfipominala susinu konopi. Prohlidek byl po celou dobu
pfitomen M.K.

Po skondeni prohlidek a pievozu zajisténych véci na Uzemni odbor Rychnov nad
Knéznou, bylo pokra¢ovano ve vysleSich podezielych osob M.K. a M.N. Oba podezieli

se od pocatku snazili svou obhajobu stavét na tvrzeni, Ze pouze prodavali konopnou
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kosmetiku a sbératelské predméty, Zze v zadném piipadé neprodavali nic v souvislosti
s nelegalnim péstovani konopi. Pfi dotazovani na zajiSténé véci a sortiment, ktery
v obchod¢é prodavali, ucelové odpovidali, ze se jednalo pouze o sbératelské predméty
a piipadné o prostiedky urcené k péstovani zeleniny v podminkach panelovych domi.
Dne 5. 11. 2013 vydal vySetfovatel SKPV Rychnov nad Knéznou usneseni o zahjeni
trestniho stihani obou podezielych osob.

Ve véci bylo vyzadano odborné vyjadieni z oboru botanika, kdy se osloveny
znalec postupné vyjadfoval a vyvracel tvrzeni o sbératelskych predmétech a prostiedcich
uréenych k péstovani zeleniny. Naopak se znalec vyjadiil v tom sméru, Ze se jednd
0 prostiedky urcené k nelegalnimu péstovani konopi, které se snazi byt maskovany
za znacn¢ predrazené predméty urcené k bézné péstitelské Cinnosti, a tedy o redlné
nepouzitelnosti téchto predmétt k béznym legalnim uceltim.

V ramci vySetfovani ndsledovala dal§i odbornd a znaleckd zkouméni znalct
Z obori chemie, vypocetni technika a zdravotnictvi, ktera se stala soucasti spisového
materidlu. Oba obvinéni stale stavéli svou obhajobu na stejnych tvrzenich.
Dne 14. 8. 2014 byl podan navrh na podani obzaloby obvinénych M.K a M.N. ze
spachani precinu $ifeni toxikomanie podle § 287 odst. 1 trestniho zakoniku, spachany ve
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku.

Dne 26. 11. 2014 rozhodl Okresni soud v Rychnové nad Knéznou v hlavnim
li¢enim, ze oba obzalovani jsou vinni ze spachani pfecinu Sifeni toxikomanie podle
§ 287/1 trestni zakoniku a ulozil jim nasledujici tresty:

M.K. byl odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 11 mésict, kdy trest byl
podminéné odloZen a byla stanovena zkuSebni doba v trvani 1 rok a 8 mésictl,

M.N. byla odsouzena K trestu odnéti svobody v trvani 11 mésict, kdy trest byl
podminéné odlozen a byla stanovena zkusebni doba v trvani 1 rok a 8 mésicti.

Dale byl obZalovanym ulozen trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,
kdy soud vrozsudku vyjmenoval véci zajisténé béhem prohlidek jinych prostor
a pozemku. Cely rozsudek je Vv rozsahu 16 listti. Obzalovani nasledné vyuzili svého prava
a podali proti rozsudku odvoléni. Odvolanim se zabyval Krajsky soud v Hradci Kralové,
ktery odvolani obzalovanych ve vefejném zasedani konaném dne 11. 3. 2015 zamitl.
Rozsudek Okresniho soudu v Rychnové nad KnéZznou tak nabyl pravni moci
dne 11. 3. 2015 (viz piiloha ¢. XIII).

Zavérem je potfeba uvést, Ze po skoneni a vyhodnoceni akce se ukazalo,

7e prodejci jednotlivych growshopi v ramci celé Ceské republiky koordinované vytvareli
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smér obhajoby, aby se z celé véci ucelné vyvinili, avSak v této kauze pravé diky
predstiranému pievodu a zdznamu ze sledovani nemél podeziely manévrovaci prostor pro
vytvafeni ucelovych 1zi. Sam Okresni soud v Rychnové nad Knéznou ve svém
oduvodnéni rozsudku piedné poukazoval na diikaz opatfeny prostfednictvim operativné
patraciho prostiedku pfedstirany prevod. Tim byl opét zdlraznén vyznam vyuziti
operativn¢ patracich prostfedkli v ramci ziskani diikazu pro trestni fizeni, v tomto piipadé
tedy zejména predstiraného prevodu ve smyslu ustanoveni § 158c trestniho fadu

v kombinaci se sledovanim osob a véci ve smyslu ustanoveni § 158d/1, 2 trestniho fadu.
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7.Aavér

Tématem této bakalaiské prace bylo vyuziti operativné patracich prostifedka
Vv trestnim fizeni. Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo zhodnoceni soucasné
»de lege lata® pravni Gpravy operativné patracich prostfedkli  upravenych
Vv § 158b-158f trestniho fadu a jejich vyuziti v ramci trestniho fizeni. Jako vedlejsi cil
prace si autor zvolil objasnit teoretickou problematiku operativné patraci ¢innosti.

Préce je koncipovana jako teoreticka rozebirajici a vysvétlujici sou¢asnou pravni
upravu za ucCelem jejiho celkového zhodnoceni. Autorem byla rozebrana obecna
charakteristika operativné patraci Cinnosti, vénoval Se postupim pii této Cinnosti
a definoval prostiedky operativn¢ patraci Cinnosti. Autor povazoval za podstatné
a dualezité v praci alesponi V zakladni roving rozebrat problematiku podptrnych operativné
pétracich prostiedkt upravenych v zakoné o Policii CR, které blizce souvisi s pouzivanim
operativné patracich prostfedkil upravenych v trestnim fadu. V neposledni fadé je v praci
definovano, co je trestni fizeni a piipravné fizeni.

Je potieba zminit, Ze autor pfi zpracovani prace necerpal z cizojazycné literatury,
tykajici se problematiky operativné patracich prostiedkt. Ackoliv Ize v pravnich normach
jinych statt nalézt stejné nebo obdobné¢ pojmenované instituty, které lze povazovat za
operativné patraci prostiedky, nelze tyto dle ndzoru autora pfirovnavat k operativné
patracim prostfedkiim upravenych v § 158b - § 158e trestniho fadu. Tak jako operativné
patraci prostiedky ¢eského trestniho prava nelze aplikovat na ustanoveni trestnich kodext
ciziho statu, nelze ani takové obdobné instituty cizich kodexi aplikovat na ustanoveni
¢eskeého trestniho prava. Jedna se o specifické prostiedky, jejichz ucel a podminky pouZziti
st kazdy stat upravuje ve svych pravnich norméch dle potteb vyvoje prava v daném statu.

Hlavni cast prace se vénovala samotnym operativné patracim prosttedkiim,
které jsou upraveny v trestnim fadu a kterymi jsou ptedstirany pievod, sledovani osob
a véci a pouziti agenta. Jednotlivé instituty autor rozebral v teoretické roviné, kdy se
vénoval jak pravni Gpravé v trestnim fadu a dalSich zdkonnych norméch, tak zaroven
Cerpal z odbornych komentait a literatury a v neposledni fad¢ ¢erpal poznatky z riznych
stanovisek a rozhodnuti soudu a statnich zastupitelstvi.

Z popisované problematiky a autorem uvedené kazuistiky je zfejmé, Ze operativné
patraci prostiedky maji sviij dilezity vyznam a postaveni Vramci Ceského trestniho
prava. Jedna se o instituty, které davaji policejnimu organu moznost zasahovat do prav

asvobod lidi nad ramec toho, co je obéantim Ceské republiky deklarovano
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Zakladni listinou prav a svobod. Soucasna pravni Uprava vSak zaroven zajistuje, aby do
téchto prav nebylo zasahovano zjevné nepfimétfené. Na policejni organ dohlizi statni
zastupce a Vv ptipadé vétsich zasaht do prav a svobod je zdkonem vyzadovano povoleni
soudem. VSechna tato opatfeni vylucuji moznost toho, Ze by policejni organ mohl
instituty operativné patracich prostfedki zneuzivat v jiny prospéch a zajem nez ten, ktery
je sledovan danym trestnim fizenim, ve kterém operativné patraci prostiedky vyuziva.
Pred jakymkoliv povoleni je zde ze strany dozorujiciho statniho zastupce, piipadné
soudce, vyzadovano sezndmeni se se spisovym materidlem, a dale je vyzadovéano
dostatecné odiivodnéni, a to jak od policejniho organu, tak i od statniho zastupce nebo
v danych ptipadech od soudce, ktery povoleni vydava. Zasadni vyznam vyuzivani
operativné patracich prostredki autor spatiuje v utajeném zptsobu pouzivani, kdy jsou
opatrovany dikazy a informace, které by jinym zptisobem mohl policejni orgén ziskat jen
velmi slozitym a ztizenym postupem ne-li vibec. Policejni organ tak ma moznost
dokumentovat trestnou ¢innost pachatell v dobé kdy je pachéna nebo ziskévat dilezité
informace o trestné ¢innosti, ktera bude v budoucnu spachéna. Jejich vyznam je takovy,
ze mohou byt dokonce jedinym prostiedkem k ziskani dikazu. Na druhou stranu muze
autor ze zkuSenosti ze své praxe uvést, ze povédomi vetejnosti a zejména pachatelil
trestné ¢innosti o téchto institutech a zplisobu vyuzivani je dostatecné velké, a proto
I sami pachatelé se svym jednanim snaZi praci policistim co nejvice ztizit, zejména svym
konspirativnim chovanim a minimalizaci moznosti Uniku informaci ve prospéch
policejniho organu. Autor se domniva, ze ackoliv soucasnou pravni upravu operativné
patracich prostiedki shledava jako dostatecnou, a to jak pro moZnosti ziskavani dikaza
policejnim organem, tak i zaroveni z pohledu ochrany prav a svobod ob¢anti, ve smyslu
uvah ,.de lege ferenda® do budoucna by bylo vhodné, aby se zakonodarci a tvirci
pravnich norem vtomto ohledu spojili s odborniky ziad Police Ceské republiky,
a piipadné zmény a Upravy minimalné aspont konzultovali pravé s lidmi, ktefi s témito
instituty pracuji a mohou upozornit, kde vidi nedostatky a co by se mohlo zlepSit. Zajmem
pii tvorbé trestné pravni normy by mélo byt, aby obcané byli pfed pachateli trestnych
¢int chranéni a policisté by méli mit nastroje K boji proti trestné ¢innosti a mohli trestnou
¢innost vcas odhalovat, mohli opatfovat dikazy, aby pachatelé byli spravedlivé
potrestani.

Autor navrhuje ke zvazeni nasledujici:

1. U operativné patraciho prostiedku predstirany pfevod doplnit sou¢asnou pravni

upravu o ustanoveni, které umozni dokumentovat provedeni tohoto institutu
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zvukovymi, obrazovymi nebo jinymi zaznamy. JelikoZ sou€asnd pravni Giprava
na tuto potfebu dokumentovani provedeni piedstiraného pievodu dostatecné
nereflektuje a je nutné pro realizaci dokumentace vyuzivat dalsiho operativné
patraciho prostfedku, domniva se autor, Ze doplnéni soucasné pravni upravy je
témét nutnosti. VyZadovani operativné patraciho prostfedku sledovani osob
aveéci zdavodu dokumentace jiného operativné patraciho prostiedku je
zbyte¢nou administrativni zatéZi, kterou lze pravé doplnénim navrhovaného
ustanoveni jednodusSe odstranit.

. Za ucelem minimalizovani moZnosti Uniku informaci o vyuzivani operativné
patraciho prostfedku sledovani osob a véci zazit okruh lidi, ktefi se mohou
s informaci fakticky seznamit a to tim, ponechat povolovani tohoto institutu
pouze Vv roving policejniho organu a statniho zastupce. Sam statni zastupce je
ze svého postaveni dostatecnou deklaraci toho, Ze nebude vyuzivani operativné
patracich prostfedki zneuzito a nebude nepiiméiené zasahovano do prav
a svobod obcant. Soud by mél az v ramci hlavniho li¢eni posuzovat ditkkazy
a zpusob jejich ziskani. Zaroven by se cely proces povoleni u piipadud, kde je
vyzadovano povoleni soudce, zrychlil.

. MozZnost zafazeni informatora do trestniho fadu jako operativné patraci
prostiedek. Predstava autora spo¢iva v tom, Ze institut informéator by se stal
soucasti trestniho fadu a jim sdélena informace by mela povahu dikazu za
dodrzeni podminky neprozrazeni totoznosti a zdroven uznani vypoveédi
takového informatora jako usvédCujiciho dikazu. Dalo by se fici néco jako
»korunni svédek®. Tento institut by mel mit své opodstatnéni v ptipadech
vybrané zdvazné trestné Cinnosti jako je napiiklad drogova trestnd ¢innosti,
nasilna trestna ¢innost, trestna ¢innost souvisejici s korupci, a zejména pak
formy organizované trestné ¢innosti. Sice dnes v trestnim fadu existuje institut
utajené¢ho svédka, ale v tomto piipadé¢ by se muselo jednat o specidlni
a jedine¢né postaveni, které by nemohl mit kazdy, ale pouze jen ten, kdo
Policii CR sd&luje vyznamné informace o zivazné trestné &innosti
a v odiivodnénych a zdkonem stanovenych piipadech by takové osobé mohlo
byt toto specidlni postaveni pfiznano. Musi se pfihlizet k tomu, Ze takovy
informator by mohl byt sam, nebo piipadné jeho rodina, ohrozen na Zivoté,
pokud by doslo k prozrazeni jeho totoznosti. Totoznost informatora by byla

znama pouze Policii CR a statnimu zéstupci a chranéna jako utajovana
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informace ve smyslu zakona o ochrané utajovanych informaci. Jak bylo v praci
uvedeno, dnes ma informace od informatora pouze mimoprocesni charakter,
na jejimz zaklad¢ lze zahajit tkony trestniho fizeni a provéfovat zjisténé
informace. V zakoné o Policii CR by bylo vhodné ponechat obdobny jen jinak
pojmenovany podplrné operativni prostiedek, ale pojem informator by se
pievedl do trestniho prava. Takové zavedeni by samoziejmée znamenalo mnoho
legislativnich zmén a bylo by podstatné, jak by byl takovy institut vniman
Z pohledu mezinarodniho prava a jak by jej ptijal Evropsky soud pro lidska
prava, ktery jiz n¢kolikrat ve svych rozhodnutich zminoval, Ze nelze odsoudit
obvinéného vyluén€ nebo v pfevazné mife na zakladé¢ vypovédi utajené¢ho

svedka.
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Sbirka vykladovych stanovisek Nejvyssiho statniho zastupitelstvi
por. ¢. 12/2002 ze dne 12. 4. 2002, Stanovisko ke sjednoceni vykladu zakont
a jinych pravnich pfedpisi k moZnosti utajit osobni identitu policisty
provadégjiciho ptedstirany pievod a k pouZitelnosti zdznamu o pfedstiraném
prevodu jako dikazu. Dostupné z WWW:
<https://verejnazaloba.cz/wp-content/uploads/2020/03/stanovisko-12-2002.
pdf>

Rozhodnuti soudu

1.

Usneseni Ustavniho soudu IL.US 812/06 ze dne 28. 7. 2008. Dostupné
z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-812-06-1>
Nalez Ustavniho soudu ze dne 3. 10. 2006, sp. zn. L. US 481/04. Dostupné
z WWW: <https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-481-04>
CESKO. Nalez Ustavniho soudu &. 219/2010 Sb., ze dne 8. 6. 2010. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2010, Castka 74, s. 2541-2548. ISSN 1211-1244.
Nélez Ustavniho soudu III. US 597/99 ze dne 22. 6. 2000. Dostupné
z WWW: <http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.aspx?sz=3-597-99>
Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ve véci Teixeira de Castro proti
Portugalsku ze dne 9. 6. 1998, ¢&islo stiznosti 25829/94. Dostupné
z WWW: <http://eslp.justice.cz/justice/judikatura_eslp.nsf/0/9086DF60CCO
21E36C12581760055714D/$file/Teixeira%20de%20Castro%20proti%20Po
rtugalsku_rozsudek.pdf?open&>
Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu sp. zn. Tpjn 301/2014 ze dne
25. 9. 2014. Dostupné z WWW: <http://kraken.slv.cz/Tpjn301/2014>
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7. Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 15 Tdo 885/2013 ze dne 13. 8. 2014.
Dostupné z WWW: <http://kraken.slv.cz/15Tdo885/2013>

8. Nalez Ustavniho soudu I.US 2652/16 ze dne 14. 9. 2016. Dostupné
z WWW: <http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.aspx?sz=1-2652-16>

9. Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 5 Tdo 1366/2003 ze dne 11. 2. 2004.
Dostupné z WWW: <http://kraken.slv.cz/5Tdo1366/2003>

Ostatni zdroje

Kromé vyse uvedenych zdroji byly pfi zpracovani bakalaiské prace vyuzity
nasledujici materialy:

1. Interni ptedpisy Policie CR.

2. Evidence trestniho Fizeni Policie CR.
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Prilohy

Priloha €. I — Zaznam o zahajeni ukont trestniho fizeni k pfipadu s vyuzitim operativné

patraciho prostifedku sledovani osob a véci

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské reditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje
Uzemni odbor Rychnov nad Knéznou

Obvodni oddéleni

Rudé armady 3, 517 41 Kostelec n. Orlici

¢.j. KRPHAEEEETC-2012-050711 Kostelec n. Orlici 20. srpna 2012
Pocet stran: 1

Zaznam o zahajeni ukonu trestniho fizeni

Podle § 158 odstavec 3 trestniho radu byly dne 20.08.2012 na zakladé oznameni od -
zahajeny Ukony trestniho fizeni ve véci NP - vloupani do OMV ve
Vamberku, nebot na podkladé zjisténych skutecnosti, zejména protokolu o trestnim

oznameni, $etfeni na misté je dostate¢né odivodnén zavér, Zze dne 20.08.2012 v dobé od
12:00 do 12:30

mohl byt (kym):

neznamy pachatel,

, st. pfisl. NNN

spachan v obci VAMBERK - VAMBERK na ulici TYRSOVA, parkovisté u Sokolovny

precin Kradez podle § 205/1a,b) trestniho zakoniku

tim, ze

nezjisténym zpusobem a pfedmétem prekonal zamek uvozidla tovarni znacky NAS

DAEWOO LUBLIN 3504 2.5 D SUL35041, rz rv. 1999, barva bila, vin
, maijite! | N, ¢ vnikl do vozidla a z prostoru vozidla

odcizil nasledujici naradi: 1) vrtaci kladivo zn. Milwaukee 5 kg, stafi cca 3 mésice, pofizovaci

cena 23.000,- K&, soucasna cena 22.000,- K¢ 2) aku priklepova vrtacka HD 18 PD, stari 1

meésic, pofizovaci cena 13.000,- K&, souc¢asna cena 13.000,- K& 3) vrtak do betonu prumér

40 mm o délce 50 cm, stafi 2 roky, soucasna cena 4.000,- K& 4) 2 ks ohybacka na méd), stari

3 roky, celkova cena cca 5.000,- K& 5) uhlova bruska zn. Makita, primér 230 mm, stari 4
roky, souc¢asna cena 3.000,- K&

¢imz méla byt poskozenému:

JIBT
nar. . trvale bytem VAMBERK-PEKLO 516 01

zpUsobena $koda v celkové vysi 47.000,- K&

Misto bylo ohledano policisty OOP Kostelec nad Orlici. Byla pofizena fotodokumentace

a nacrtek.
perap. S za policejni organ:
vrchni asistent npor. Ing. Bch

vedouci oddéleni

Zdroj: Policie CR
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Piiloha & II — Zadosti policejniho organu o povoleni sledovani osob a véci, sledovani

osoby podezielého R.P. a sledovani vozidla Fiat Punto

R e = 122¢

Rychnov nad KnéZnou 18.9.2012
vovi - 201 -0
ZRUSEN STUPEN UTAJENT
dle § 22/4 z4k. & 41212005 sp,

Okresni stitni zastupitelstvi Dne: Mc.ﬂw&’vwsk dslo : 2
Schvaluje: - odet listi 3
Rychnov nad Kné&Znou / o i

Zadost o povolenf sledovéni osob a véci dle § 158d odst. 1,2 tr. Fddu.

Dne 20.8.2012 byly na OOP Kostelec nad Orlici pod C.j. KRPH4EEERTC-2012-
050711 zah4jeny tkony trestntho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho Fadu ve véci precinu
kradez dle § 205 odst. 1, pism. a,b) trestniho zékoniku, kterého se dopustil dosud neznamy
pachatel tim, Ze v dob& od 12:00 do 12:30 hodin dne 20.8.2012 v obci Vamberk, ulice
TyrSova, na parkovisti u sokolovny, nezjisténym zpiisobem prekonal zamek dvefi u vozidla
tovérni znatky DAEWOO LUBLIN 3504 2.5 D SUL35041, rz I -.v. 1999, barva
bild, vin—, majite! (R, 1B vnik! do vozidla a z
prostoru vozidla odcizil vrtacf kladivo zn. Milwaukee, aku ptiklepovou vrtatku zn. HD 18
PD, vrték do betonu o priméru 40 mm a délky 50 cm, dvé ohybatky na med’ a dhlovou
brusku zn. Makita, ¢&imZ zpisobil Jifimu Tejklovi, nar. 16.6.1968, bytem Peklo nad Zdobnici
¢p. 124, 3kodu ve vysi cca 47.000,-K¢.

Vrdmei Zetfeni tohoto pfetinu byl zajistén kamerovy zaznam z Méstské policie
Vamberk, kdy jedna z kamer je umisténa na budové sokolovny. Tato kamera je pohyblivé a v
urtitém cyklu snimd ulici TyrSovu a to jak od namésti, tak i od Zaméle, dale snima
parkovisté, které je vedle budovy sokolovny a déle ¢ast sidlisté Struha. Ze ziznamu bylo
zjidténo, Ze dne 20.8.2012 ve 12:15:15 hodin najiZzdi vedle zaparkovaného vozidla Daewoo
Lubin, bilé barvy, rzEE vozidlo Fiat Punto, zelené barvy a to tak, Ze nacouvé vedle
pravého boku vozidla Daewoo. Po té se kamera ota¢i na jiné misto a v ¢ase 12:16:28 hodin
opét zabir4 parkovi§té. Zde je vidét jak pachatel vnika do vozidla Daewoo pres boéni dvefe,
které otvird. V ¢ase 12:16:41 hodin se kamera opét otaf. Ve 12:17:17 hodin je na zdznamu
vidét jak pachatel vyléza z vozidla Daewoo a obchézi vozidlo Fiat Punto, zelené barvy. V
Case 12:17:29 hodin se kamera opét otd¢i. V &ase 12:17:44 hodin je vidét jak vozidlo Fiat
Punto, zelené barvy, odjizdi z parkovisté na kfizovatku s ulici TyrSova. Ve 12:17:58 hodin
odjizdi vozidlo Fiat Punto, zelené barvy ulicf TyrSovou smérem k Husovu namésti a odbotuje
do leva na namésti. PH tomto odjezdu se kamera zatne ptibliZovat smérem ke kfiZovatce na
namésti a piblif odjfzdgjici vozidlo Fiat Punto, zelené barvy, aZ je moZné Castetné pfeCist
Tegistraéni znadku vozidla. Po podrobném zkouméni zdznamu bylo zjisténo, Ze by se mélo
Jednat o registragni znaékuhDéle bylo ze zdznamu zjisténo, Ze se ve vopdle
tachizela pouze jedna osoba, kteri byla obletena do svétlého obleceni ato blléhc’)
"icka, svétlych 3/4 kalhot. Bizsi popis nelze ze zéznamu zjistit. Vozidlo Fiat Punto ma
Steshi okno g vozidlo mé pét dvei, dal$i markanty nebyly zjistény. Ridi¢ tohoto vozidla
Proved! keédez v z vozidla Daewoo Lubin, nﬁ

Zdroj: Policie CR
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Nésledn& byla provedena lustrace v evidencich Policie CR, kdy bylo zjisténo, Ze
gisténa P existuje a je pFidélena na vozidlo Fiat Punto 55 S 1.2, barva zeleni-
metal, rok vyroby 1997, VINJJEEEGEGEGR Karoserie hatchback 5 dvéfova,
provozovatel Miroslav Vajéner, nar. 16.10.1952, bytem Usti nad thc(, Spindlerova 1128
stav vozidla v ptevodu. Vozidlo ani registraéni znatka v pétréni nejsou. V I .
bylo zjisténo, Ze dne 30.1.2012 ve 20:40 hodin a dne 30.8.2012 v 02:55 hodin byl v tomto
vozidle v Usti nad Orlic, respektive ve Vysokém Myt¢, kontrolovén l-l_’_, nar.

ytem Krchleby &p. [l okr. Kutnd Hora, ktery predmétné vozidlo v sougasné

‘

00€ uziva

Lustraci osoby l-l- bylo zjisténo, Ze se jednd o zéjmovog osobu pOllC'le,
kdy v minulosti byl provéfovén a vyslychdn pro nékolik trestnych ¢in, phj:devﬁ'lm
majetkovych. Jednalo se o kradeze vozidel, vloupani do vozidel, podvod, znéSI'lném a
vydirdni. Dle evidence se jedn4 o osobu, kterd popird trestnou &innost i pies dukazy“a
konfrontaci. Posledni trestna innost je z Hjna 2008. V misté svého trvalého bydlisté se jiz
nékolik let nezdrzuje a dle 3etfen policie by se mé&l nyni zdrZovat na adrese Cesk4 Trebova,
Lhotka é;- kde méa mit spole&né se svou pritelkyni pronajaty byt v ¢inzovnim domé.

Vramei UO Rychnov nad Knéfnou
dal3ich pét ptipada, kdy doslo po prekonani zamku k vloupéni do dodavkovych vozidel a

ice, Hradec Krdlové a Svitavy. Ve tfech ptipadech na okrese Usti nad
Orlici je zaznamen4no na misté &inu vozidlo Fiat Punto, zelené barvy a v jednom pfipadg i
Céstetna registraéni mackil}

Na SKPV Rychnov nad Knénou je pod Cj. KRPHIC-2012-050771
evidovdn piipad vloupéni do dodavkového vozidla Citroen Jumper, ke kterému doglo v

Rychnov nad Knéznou, Na Dubince, v dob& od 23:00 h dne 17.8.2012 do 07:00 h dne
188.2012, kdy neznamy pachatel poskodil zémek zadnich dvefi, vnikl do vozidla a odcizil
fizné néfadi v hodnoté cca 45.000,-K¢. Pti ohledéni mista ¢inu byla zajisténa trasologické

Slopa na zadnim ndrazniku, kdy bylo zii§téno, Ze se jedné o otisk podesve obuvi, vedeny v
katalogu podesvi obuyi pod“

Naslednou lustraci bylo zii no, Ze stejné stopa
byla zajistena i u téchto ptipadii: OOP Usti nad Orlici KRP“T C-2012-171115 -
Vioupani do dodavky Mercedes Sprinter a pijéovny natadi v Usti nad Orlici Hfbitovn- v
aredly spo] ., Skoda 300.000,-K& a OOP Prelout KRPE C-2012-170616
i(‘éloupénf 0 dvou dodavkovych vozidel Iveco Daily v Prelougi, K. Capka, $koda 350.000,-

i 0s0b a véci dle § 158d odst. 1,2, tr. tadu a to zejména osoby

Lk bytem Krchleby &pllPokr. Kutni Hora, sout. bytem Ceska I!ebovti,
Otka & a10 i za pomocf technickymi nebo jinymi prosttedky.

. Vahledem k vyse uvedenym skute¢nostem Ziddm statniho zéstupce o povoleni
Ovan{ l*?

Zdroj: Policie CR
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Dokumentovéni trestné ¢innosti RINNJJlli podstatné ztiZené, nebot’ vzhledem
ke svoji krimindlni minulosti je obezndmen s metodami a prostfedky, které pouZiva policie

pii odhalovéni trestné linnosti a nespolupracuje s policii pfi objastiovani svoji trestné
¢innosti.

Nasazeni operativné patraciho prostfedku - sledovani osoby - nesleduje jiny zdjem,
nez ziskani skutetnosti diileZitych pro trestni f{zeni v dané véci, nebot’ nelze sledovaného
ti¢elu dosahnout jinak a jeho dosaZeni je podstatné ztiZené.

Divodem sledovani je zmapovat a zadokumentovat pohyb této osoby, s cilerp z!@st%t
zda je pachatelem uvedené tr styky s moZnymi spolupachateh, zjistit
pfipadny odbyt nebo tkryt od ji pfi péchani trestné Cinnosti.

Vyjadteni ttvaru vze, exp. Hradec Kralové - akci lze provést, osobné byla
konzultovana.

Dobu sledovén{ Zadédme povolit na 3 mésice.
J
Vyzadujici pfislugnik Policie CR
opep S
vrehni inspektor UO SKPV OOK RK
tel.ﬁ 4

Doporuéuji :
npor. Be.
vedouci OOK UO SKP}Q{K

Schvaluji :

. 0 [

vedouci UO RK [
i,

; zastupltelstvi
Okresni statn! nad KndZnou

1919 W72/

R°Zdélovm'k: vyhotoveno ve dvou vytiscich o tiech listech
- vytisk & 1 OSZ RK
- vytisk & 2 spis SKPV OOK RK

Zdroj: Policie CR
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Policie Ceska

Krajsks fedtelstvi poicie Ly A
Krdlcvéivadeckého krajo
e odbor

516 01 Rychnov nac Knétnow - ] 2 8 ”
Rychnov nad Knéznou 18.9.2012
gy +D/2~ 000
ZRUSEN STUPEN UTAJEN{
dle § 22/4 z4k. ¢. 41212005 Sb.
Okresni stitni zastupitelstvi Viytisk &islo : 2
i Dne: M0 i

; et listd : 3
Rychnov nad Knéznou ~ * Schvaluje:

Zadost o povoleni sledovani osob a véci dle § 158d odst. 1,2 tr. F4du.

Dne 20.8.2012 byly na OOP Kostelec nad Orlici pod C.j. KRPHIEEFTC-2012-050711
zahdjeny ukony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu ve véci precinu kradez dle §
205 odst. 1, pism. a,b) trestniho zikoniku, kterého se dopustil dosud nezndmy pachatel tim,
Ze v dobé od 12:00 do 12:30 hodin dne 20.8.2012 v obci Vamberk, ulice TyrSova, na
parkovisti u sokolovny, nezjisténym zpisobem prekonal zimek dvefi u vozidla tovami
znactky DAEWOO LUBLIN 3504 2.5 D SUL35041, /B :.v. 1999, barva bil, vin
_ majitel , ICHER vnik! do vozidia a z prostoru
vozidla odcizil vrtaci kladivo zn. Milwaukee, aku ptiklepovou vrtatku zn. HD 18 PD, vrtak
do betonu o priméru 40 mm a délki 50 cm, dvé ohybatky na méd’ a thlovou brusku zn.

Makita, &imz zpiisobil nar. [ bytem Peklo nad Zdobnici &p Il
Skodu ve vysi cca 47.000,-K¢&.

Vrdmei Setfeni tohoto pfeinu byl zajidtén kamerovy ziznam z Méstské policie
Vamberk, kdy jedna z kamer je umisténa na budové sokolovny. Tato kamera je pohyblivaa v
urcitém cyklu snimd ulici TyrSovu a to jak od ndmésti, tak i od Zamele, dale snimé
parkovisté, které je vedle budovy sokolovny a dale &ast sidlidté Struha. Ze zdznamu bylo
Zjisténo, Ze dne 20.8.2012 ve 12:15:15 hodin najizdi vedle zaparkovaného vozidla Daewoo
Lubin, bilé barvy, rz S vozidlo Fiat Punto, zelené barvy a to tak, e nacouvé vedle
pravého boku vozidla Daewoo. Po té se kamera otadi na jiné misto a v ¢ase 12:16:28 hodin
opét zabiré parkovisté. Zde je vidét jak pachatel vnika do vozidla Daewoo pies bo¢ni dvee,
které otvird. V tase 12:16:41 hodin se kamera opét otéti. Ve 12:17:17 hodin je na zznamu
vidét jak pachatel vylézi z vozidla Daewoo a obchazi vozidlo Fiat Punto, zelené barvy. V
Case 12:17:29 hodin se kamera opét otati. V &ase 12:17:44 hodin je vidét jak vozidlo Fiat
Punto, zelené barvy, odji2di z parkovisté na kizovatku s ulici TyrSova. Ve 12:17:58 hodin
odjizdi vozidlo Fiat Punto, zelené barvy ulici TyrSovou smérem k Husovu ndmésti a odbotuje
do leva na namesti. PHi tomto odjezdu se kamera zatne pibliZovat smérem ke kfizovatce na
namésti a pfiblizi odji2djici vozidlo Fiat Punto, zelené barvy, a2 je mozné &astend predist
registratni znatku vozidla. Po podrobném zkoumani zéznamu bylo zjisténo, Ze by se mélo
jednat o registratni znatku Sl Dile bylo ze ziznamu zjisténo, Ze se ve vozidle
nachizela pouze jedna osoba, kterd byla obleena do svétlého obleceni a to bilého
tricka, svétlych 3/4 kalhot, Blizsi popis nelze ze zaznamu zjistit. Vozidlo Fiat Punto méa
stfesni okno a vozidlo m4 pet dveti, dal$i markanty nebyly zjidtény. Ridié tohoto vozidla
proved! krédez véci z vozidla Daewoo Lubin,

Zdroj: Policie CR
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Nésledn& byla provedena lustrace v evidencich Policie CR, kdy bylo zjisténo, e
Zjisténa e xistuje a je pridélena na vozidlo Fiat Punto 55 § 1.2, barva zelens-
metal, rok vyroby 1997, VIN karoserie hatchback 5 dvéfova,
provozovate] , nar. NG bytem Usti nad Orlici, Spindlerova-
stav vozidla v prevodu. Vozidlo ani registraéni znatka v pétréni nejsou. V IS
bylo zjisténo, Ze dne 30.1.2012 ve 20:40 hodin a dne 30.8.2012 v 02:55 hodin byl v tomto
vozidle v Usti nad Orlici, respektive ve Vysokém Myté, kontrolovan _P* nar.

bytem Krchleby &p. SR okr. Kutni Hora, ktery ptedmétné vozidlo v sou¢asné
dobé uziva,

Lustraci osoby R-}-oylo Zjisténo, Ze se jedna o zdjmovou osobu policie,
kdy v minulosti byl provéfovin a vyslychdn pro nekolik trestnych &indi, predevsim
majetkovych. Jednalo se o krédeze vozidel, vloupani do vozidel, podvod, znasilnéni a
vydirdni. Dle evidence se jednd o osobu, kterd popiré trestnou ¢innost i pres ditkazy a
konfrontaci. Posledni trestna Sinnost je z Hjna 2008. V mist& svého trvalého bydlisté se jiz
nékolik let nezdr2uje a dle 3etfeni policie by se mél nyni zdrovat na adrese Ceska Trebovd,
Lhotka ép.4lPkde ma mit spole¢né se svou pfitelkyni pronajaty byt v &inzovnim dome.

Vramci UO Rychnov nad Knénou je vpriibéhu mésice srpen 2012 ozndmeno
dal3ich pét pripadd, kdy doslo po pfekonéni zdmku k vloupdni do dodévkovych vozidel a
odcizeni néfadi z téchto vozidel, se kodou cca 160.000,-K¢&. Vyhodnocenim napadu obdobné
trestné Cinnosti bylo zjisténo, ze dochézi k pachani stejné trestné Cinnosti i na okresech Usti
nad Orlici, Pardubice, Hradec Kralové a Svitavy. Ve tfech ptipadech na okrese Usti nad
Orlici je zaznamenéno na misté &inu vozidlo Fiat Punto, zelené barvy a v jednom pripadé i
Céstecnd registraéni znacka Sl

Na SKPV Rychnov nad Kné&nou je pod Cj. KRPHIEETC-2012-050771
evidovén pfipad vloupani do dodavkového vozidla Citroen Jumper, ke kterému doglo v
Rychnov nad KnéZnou, Na Dubince, v dobé od 23:00 h dne 17.8.2012 do 07:00 h dne
18.8.2012, kdy nezndmy pachatel poskodil zimek zadnich dveti, vnikl do vozidla a odcizil
rizné néfadi v hodnot& cca 45.000,-K&. P ohledani mista &inu byla zajisténa trasologicka
stopa na zadnim ndrazniku, kdy bylo zji§téno, Ze se jedna o otisk podesve obuvi, vedeny v
katalogu podesvi obuvi pod ISR Néslednou lustraci bylo Zjidténo, Ze stejna stopa
byla zajisténa i u téchto pripadd: OOP Usti nad Orlici KRPE-SEI'TC-2012-171115 -
vloupéni do dodévky Mercedes Sprinter a pijcovny néfadi v Usti nad Orlici, Hibitovni iR, v
aredlu spol.*, Skoda 300.000,-K¢ a OOP Prelou¢ KRPE €-2012-170616
- Vloupéni do dvou doddvkovych vozidel Iveco Daily v Ptelougi, K. Capka, $koda 350.000,-
Ke.

Vzhledem k vyle uvedenym skutetnostem Zaddm statniho zastupce o povoleni
sledovéni osob a véci dle § 158d odst. 1,2, tr. fadu a to vozidla tov. zn. Fiat Punto 55 S 1.2,
I'I-- barva zelend-metal, rok vyroby 1997, VIN: atoiza
pomoci technickymi nebo jinymi prosttedky.

Zdroj: Policie CR
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Divodem sledovani je zmapovat a zadokumentovat pohyb tohoto vozidla, které je
pouzivano k pachani trestné &innosti osobou RN P nar M s cilem zjistit jeji
styky s moZnymi spolupachateli, pfipadny odbyt nebo ikryt odcizenych véci a zajistit tak
dikazni prostfedky pro objasnéni pachané trestné &innosti.

Nasazeni operativné patraciho prostfedku - sledovani vozidla - nesleduje jiny zdjem,
nez ziskani skute¢nosti dulezitych pro trestni fizeni v dané véci, nebot’ nelze sledovaného
Gcelu dosdhnout jinak a jeho dosaZeni je podstatné ztiZené.

Vyjadieni utvaru UZC, exp. Hradec Kralové - akci Ize provést, osobné byla
konzultovana.

Dobu sledovani Zddame povolit na 3 mésice.

Vyzadujici prislusnik Policie CR
by

vrchni inspektor UO SKPV OOK RK/ /
tel. g
Doporuéuji :

npor. Be. /

vedouci 00K UO SKHYRK %/”)
Schvaluji :

pik. JuD: I

vedouci UO RK

2
Okresni stdtnl zastupltelstvi
516 11 Rychnov nad KndZnou

19 -03- 200

Rozdélovnik : vyhotoveno ve dvou vytiscich o teech listech
- vytisk €. 1 OSZ RK
- vytisk &. 2 spis SKPV OOK RK

ATATAA AR AN AL

Zdroj: Policie CR
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Piiloha &. III — Povoleni statniho zastupce ke sledovani osoby a sledovani véci

VYHRAZENE ey

/ oKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI V RYCHNOVE NAD KNEZNOU

- V Rychnové nad Knéznou dne 19.9.2012

,m-mwwrom
Viytisk: ¥ 1

POLICIE CR _
Uzemni odbor Pocet listi: £

Oddéleni obecné kriminality Utajov'an'c’ prilohy: —
RYCHNOV NAD KNEZNOU Ostatni pilohy: 7, /7

Zruien stupefi utajenf na zdkladé
zruSenf stupné utajenf plvodni
aoan vyhrazené Z4dosti evidované pod ¢..
s R

Poskozena fy NN '¢ I povoleni sledovéani osoby

podle § 158d odst. 2, 4 trestniho Fadu

Policejni organ uzemniho odboru Obvodniho oddéleni PCR v Kostelci nad Orlici pod ¢&j.
KRPH]JTC-2012-050711, ve spoluprci s policisty izemniho odboru Oddéleni obecné
kriminality PCR v Rychnové nad KnéZnou, Setfi vloupani do dodavkového motorového
vozidla zn. DAEWOO Lubin, rzvlEEEE ke kterému doslo dne 20. 8. 2012 v dobé od
12:00 hod. do 12:30 hod. vobci Vamberk, ul. TyrSova na parkovisti u sokolovny, kdy
nezndmy pachatel presné nezjisténym zptisobem prekonal zdmek dvefi vozidla a odcizil
2ného rizné nafadi v hodnoté cca 47.000,- K¢&. Prévni kvalifikace skutku je prozatim
stanovena jako pfecin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a, b) trestniho zakoniku. V rAmci
Setfeni bylo z kamerového zaznamu Meéstské policie Vamberk zjisténo, ze kradeZ provedla
jedna osoba, ktera na misto pfijela vozem FIAT Punto, zelené barvy, rzvEEEE Uvedené

vozidlo v posledni dobé uziva R-P-nar. trvale bytem Krchleby ép.-
okr. Kutn Hora, ktery jiz byl v minulosti za obdobné jednani trestné stihan a odsouzen.

Vsoudasné dobé se zdrzuje na adrese Ceska Trebova, Lhotka &p. -V ramci okresu
Rychnov nad Knéznou bylo v priib&hu srpna 2012 oznameno dalSich 5 obdobnych pripadu.
Vétsi mnozstvi obdobnych kradezi je potom evidovano v okolnich okresech, zejména Usti
nad Orlici, kde byl dokonce ve tfech pripadech zjistén vyskyt zajmového vozidla zn. FIAT
Punto, zelené barvy, v jednom pfipadé dokonce s informaci o potatku rzv v podobé{§Dile
pek bylo zjisténo, ze s uvedenym vozem byl dne 30. 8. 2012 ve 02:55 hod. kontrolovén
aOfiezfely RIS AR 2 to pii podezielém popojizdéni riznymi ulicemi mésta Vysoké
Myto.

& telem  tadného prodetfeni vySe uvedené Umysiné trestné &innosti, zejména
md9kumentov:im' ditkazné vyznamnych skute¢nosti, zjisténi moznych spolupachateli, odbyt
Odeizenych vaci, ukryt odcizenych véci, popf. zadrZeni pachatele na misté &inu v pripadé
Pokratovani v trestné ginnosti, proto akceptuji Zadost policejniho organu uzemniho odboru

”

VYHRAZENE—

Zdroj: Policie CR
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VYHRAZENE — 1)1

00K PCR v Rychnové nad Knéznou ¢&j. ViJll2012-KRPH/KPV-RK-OOK ze dne 18. 9.
2012, dorucenou na zdejsi OSZ dne 19. 9. 2012, a podle § 158d odst. 2, 4 trestniho Fadu
povoluji sledovani osoby podezielého:

ROEER PEEEER o B (rale bytem Krchleby ép. B okr. Kutnd
Hora, t.& bytem Ceskd Trebovd, Lhotka ¢&p. - nezj.
zaméstnani, ob&an CR.

Cilem pouziti tohoto operativné patraciho prostiedku je zadokumentovat trestnou &innost
podezielého RINEEES PN zejména pak jeho pohyb a styky, vyhledani dikaznich
materidll. véetné moznych prekupniki odcizenych véci a pripadné zajisténi podezfelého pfi
pachani dalsi obdobné majetkové trestné Einnosti. V pribéhu sledovani se povoluje
pofizovani zvukového a obrazového zaznamu pro jeho pripadné vyuZiti v dal$im pribéhu
trestniho Fizeni, s vyjimkou pfipadi, kdy by takto bylo zasahovéno do nedotknutelnosti obydli
¢i listovniho tajemstvi (§ 158d odst. 3 trestniho Fadu).

Vzhledem charakteru 3etfené trestné Cinnosti (pocet skutki, izemni rozsah, absence svédki
na misté ¢inu a zkusenosti podezielého s Ginnosti PCR pfi Setfeni obdobné trestné &innosti)
nelze sledovaného celu dosahnout jinak, popf. by to bylo podstatné ztizené.

Povoleni sledovani osoby podezielého l"-viz vyde) se vydava na dobu celkem
tii mésicu. tedy do 19. 12. 2012.

statni zastupce OSZ

T Mer. I

0 L B
Bw—/ouu.'é\ $ 75/79( c. L - 0p) M A/'r- X. -
uJad'th' N0l gl 9

wid

eapy -2 oo

_\PYHRAZENE

Zdroj: Policie CR
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VYHRAZENE 1183

OKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI V RYCHNOVE NAD KNE

— ‘ V Rychnové nad KnéZnou dne 19. 9. 2012
cops- QY TT=200-0m13/ _

POLICIE €R P 1B08 0 T vk 644
Uzemni odbor : Podet listd: 7
Oddéleni obecné kriminality P Utajované pilohy: —
RYCHNOV NAD KNEZNOU ~ Ostatni ptilohy: £, s
| Zrulen stupefi utajenf na z4kladé
W02 60 4 ..,|  zruSenfstupné utajenf pdvodnf
Y '\ vyhrazené Z4dosti evidované pod &.

| Vo-ery fepy-se-anc

Poskozena fy [N ¢ B povoleni sledovéni véci

podle § 158d odst. 2, 4 trestniho Fadu

Policejni orgén tizemniho odboru Obvodniho oddéleni PCR v Kostelci nad Orlici pod &
KRPHAJIPTC-2012-050711, ve spolupraci s policisty izemniho odboru Odd&leni obecné
kriminality PCR v Rychnové nad KnéZnou, Setfi vloupéni do dodavkového motorového
vozidla zn. DAEWOO Lubin, rzv{P ke kterému doslo dne 20. 8. 2012 v dob& od
12:00 hod. do 12:30 hod. v obci Vamberk, ul. TyrSova na parkovisti u sokolovny, kdy
nezndmy pachatel presné nezjiSténym zpisobem prekonal zimek dvefi vozidla a odcizil
zného rizné néfadi v hodnoté cca 47.000,- K&. Prévni kvalifikace skutku je prozatim
stanovena jako precin kradeze podle § 205 odst. | pism. a, b) trestniho zakoniku. V rdmci
Setfeni bylo z kamerového zdznamu Méstské policie Vamberk zjisténo, Ze kradez provedla
jedna osoba, kter na misto pfijela vozem FIAT Punto, zelené barvy, rzv D Uvedené
vozidlo v posledni dobé uzivd RIEE Rhar. GEENEER, trvale bytem Krchleby &p. =
okr. Kutn Hora. ktery jiz byl v minulosti za obdobné jednani trestné stihdn a odsouzen.
Visoutasné dobé se zdriuje na adrese Ceska Trebova, Lhotka ¢p. [l V rdmci okresu
Rychnov nad Knéznou bylo v pribéhu srpna 2012 oznimeno dalsich 5 obdobnych piipadi.
Veétsi mnozstvi obdobnych kradezi je potom evidovano v okolnich okresech, zejména Usti
nad Orlici, kde byl dokonce ve trech pfipadech zjidtén vyskyt zajmového vozidla zn. FIAT
Punto, zelené barvy, v jednom ppadé dokonce s informaci o potétku rzv v podobé Il Dale
pak bylo zjisténo, 2e s uvedenym vozem byl dne 30. 8. 2012 ve 02:55 hod. kontrolovén
podezely RSP o to pfi podezielém popojizdéni riznymi ulicemi mésta Vysoké
Myno.

Za ucelem fadného proetieni vySe uvedené Umyslné trestné Cinnosti, zejména
zadokumentovani ditkazné vyznamnych skute¢nosti, zjiSténi moznych spolupachateld, odbyt

odcizenych véci, ukryt odcizenych véci, popf. zadrZeni pachatele na mist¢ &inu v pHpadé
pokracovani v trestné &innosti, proto akceptuji Zadost policejniho organu tizemniho odboru

”
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Zdroj: Policie CR
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OOK PCR v Rychnové nad Kné#nou ¢j. VEEER012-KRPH/KPV-RK-OOK ze dne 18. 9.

2012, doruéenou na zdejsi OSZ dne 19, 9. 2012, a podle § 158d odst. 2, 4 trestniho fadu
Pavoluji sledovani véci:

-

osobni motorové vozidlo zn. FIAT Punto 55 $1.2, rzv_
tmavé zelené ba VIN

uzivatel Ryl PN nar. I (-vale bytem Krehleby &p il okr. Kutns

Hora, t.& bytem Ceska TFebovi, Lhotka o P

Cilem pouziti tohoto operativné patraciho prostfedku je zadokumentovat trestnou &innost
podezfelého Romana Patoky, zejména pak jeho pohyb prosttednictvim OMYV, vyhledani
dikaznich materiald a pripadné zajiSténi podezielého pti pachani dalsi obdobné majetkové
trestné Cinnosti. Z doposud zjisténych skute&nosti je ziejmé, e podeziely pouziva k péchani
trestné Cinnosti, resp. k dopravé na misto &inu a zpét, veetné nasledného odvozu odcizenych
véci, predmétné motorového vozidlo. V pribéhu sledovani se povoluje pofizovani zvukového
a obrazového zéznamu pro jeho pkpadné vyuZiti vdal$im pribéhu trestniho fizeni,
s vyjimkou pripadd, kdy by takto bylo zasahovano do nedotknutelnosti obydli &i listovniho
tajemstvi (§ 158d odst. 3 trestniho fadu).

Vzhledem charakteru Setiené trestné Einnosti (pocet skutki, uzemni rozsah, absence svédki
na misté ¢inu a zkuSenosti podezfelého s &innosti PCR pfi Setfeni obdobné trestné &innosti)
nelze sledovaného igelu dosahnout jinak, popt. by to bylo podstatné ztiZené.

Povoleni sledovani véci - OMV (viz vyse) - se vydéva na dobu celkem ti mésict, tedy
do 19. 12. 2012.

-

ver
statni zastupcé OSZ

£

bl opig somrne
el 0L - U2 i el pribla Cantlevt ) Q- 274 A2

i

Zdroj: Policie CR
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Priloha €. IV — Protokoly o sledovéani osoby a sledovani véci véetné vystuptit Odboru

operativni dokumentace a vystupll ze zdznamového zatizeni

/

Policie Ceské republiky

Krajskeé feditelstvi policie Kralovéhradeckého kraj - 9:9.p
SKPV Odbor operativni dokumentace > 1225
Hradec Kralové

¢ /¥ 2012-KRPH/OD-S
Hradec Krélové 2. listopadu 2012

Viytisk &.1

Podet listii: 1
Prilohy:1/6

PROTOKOL
O sledovini osob a véci podle § 158d trestniho Fidu

Dne 27. 9. 2012 proved! utvar Odboru operativni dokumentace Sluzby kriminalni policie a
vy§etfob véni Krajského Feditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje Hradec Kralové sledovani
osoby:

PN FE va:. I, trv:le bytem Krehieby cplokr. Kutn Hora

Povoleni/souhlas ke sledovni od dne 19.9.2012 k &;. [ al
Knéznou Mgr

statni_zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Rychnové nad

Priib&h sledovéni
Dne 27. 9. 2012 proved! utvar Odboru operativni dokumentace sledovéni v akci ,, PANDA 01
“pod &j. 012-KRPH/OD-S na osobu | trvale bytem

Krchleby ¢pJli8kr. Kutné Hora, provadéné v dobé od 16:58 hodin do 17:22 hodin, v dob&
od 17:55 hodin do 18:09 hodin a v dobé od 18:28 hodin do 20:09 hodin.

Informace zjisténé sledovanim jsou uvedeny v pfiloZeném vypisu zpravy o priib&hu sledovani
vpiiloze & 1 pod & j. JJ12012-KRPH/OD-S v pottu 6 listd.

Pfi sledovani byly potizeny obrazové zaznamy, které jsou soutésti vypisu zprévy.

Zdroj: Policie CR
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Priloha & 1 k &, j A 2012-KRPH/OD.§
Podet listii:6

Dne 27. 9, 2012

Dne 27. 9. 2012 roved! itvar Odbony, Operativni dokumentace sledovéni v akcj . p A
01“ pod ¢&j. 012-KRPH/OD-§ pa o0sobu nar. trvale
bytem Krchleby . WBokr Kutna Hora,, provadéne y dobé od 16:58 hodin do 17:22 hodin,
v dobé od 17:55 hodin do 18:09 hodin a v dob oq 18:28 hodin do 20:09 hodin.

Vypis zprivy o priibéhu sledoysnj

V 16.58 hodin byl zachycen " R jak vychizi , restaurace Sport bar U
Kozaty. Py NI piesel Zjmovému vozidly ¢, Figy Punto
zelené met, barvy, RZ v ul. Bfezova, do kterého nastoupil a odjel
Z ul. Bfezova a dile Pokratoval v jizds a3 doul V. Nejedlého, kde projel
parkovits OC Interspar 3 zaparkoval u zde stojiciho vozidla ¢ z Peugeot
Boxer bil¢ barvy, RZ zijmového vozidla
Vystoupil, manipulova] s mobilnim telefonem a pfi tom sj prohliZel zde
stojici vozidlo t.z, Peugeot Boxer.

Vi710hodin  rEEEER Wik blise negjisezngr, ZPlsobem botnimi posuvngmi
dvefmi do vozidia t.2. Peugeot Boyer bilé barvy, Rz QD (maj.
pravnickd osoba Y P bice 1CONMD -2pericovanch, 5,
parkovisti OC Interspar v ul, v. Nejedlého v obgj Hradec Krilové 5 vyndal
z néj kartonovou krabicj o rozmérech 65 cm x 40 cm x 27 cm, kterou nalogi

(digifoto provedeno ). Poté nastoupil do zijmoygho

vozidla t.z. Fiat Punto zelené met. barvy, RZ Z&jmové vozidlo
Peparkoval do dalsi fady parkujici vozidel a poté vy¢kaval ve vozidle.

Zdroj: Policie CR
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Legenda: V 17.10 hodin - i REEER L.z. Peugeot Boxer bilé barvy, RZ
na parkovisti u OC Interspar v ul. Vita Nejedlého v obci Hradec Krdlove

Legends: V17.11 hodin - HEE N vozidia |.:. Peugeot Boxer bilé barvy, R7
na parkovisti u OC Interspar v ul. Vita Nejedlého v obci Hradec Kralové

h

Zdroj: Policie CR
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L)
[ QN
S o)

|

vozidla 1.z. Peugeot Boxer bilé barvy, RZ

parkovisti u OC Interspar v ul. Vita Nejedlého v obei Hradec Krdlové
g r T

Legend; V17.11 hodin - l-_u vozidla t.z. Peugeot Boxer bilé barvy, RZ
[ parkovisti u OC Interspar v ul. Vita Nejedlého v obci Hradec Kralové

Zdroj: Policie CR
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Legenda: V 17.11 hodin - P R vozidia 1.2 Peugeot Boxer bilé barvy, RZ
S 2 parkovist u OC Interspar v ul. Vita Nejedlého v obci Hradec Krilové

“eende in - P wm_ vozidla 1.z. Peugeot Boxer bilé barvy, RZ
 —— j : Vita Nejedlého v obci Hradec Kralové
-na parkovisti u OC Interspar v ul. Vita Nej

Zdroj: Policie CR
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V 17.22 hodin

piejel P-R-e zdjmovym vozidlem t.z. Fiat Punto zelené met.
barvy, RZ | o2 parkovists prodejny OD Baumax v ul. V. Nejedlého
v obci Hradec Kralové, kde zaparkoval do fady zde jiz stojicich vozidel.
PR RIS provide ve vozidie blize nezjisténou &innost a vyckaval

V 17.55 hodin

V 18.00 hodin

V 18.05 hodin

V 18.09 hodin

zaparkoval PSS RESN u provozovny KFC, kde si zakoupil blize
nezjisténé obterstveni, nased! do zijmového vozidla t.z. Fiat Punto zelené
met. barvy, RZ R se kterym prejel tf. Akademika Bedmy a zajel do
zadni &asti parkovisté pred prodejnou Michael, kde ...

zaparkoval PAERam—e zijmovym vozidlem t.z. Fiat Punto zelené
met. barvy, RZ (SN vedle vozidla t.z. Fiat Ducato bilé barvy, RZIIN
B (m:: privnicki osoba N s o GO

’ RESBystoupil ze zijmového vozidla, manipuloval
s mobilnim ‘telefonem, presel k bognim posuvnym dvefim vozidla Fiat
Ducato, kde provad#| blize nezjist&nou &innost,

odelel PR RESNNNOA vozidia t 2 Fiat Ducato bilé barvy, RZ B
& v rukou nesl karténovou krabici zabalenou v Serném igelitu o
rozmérech cca 80 cm x 50 cm x 50 cm, kterou uloZil do zéjmového vozidla
tz. Fiat Punto zelené met. barvy, RZ I s kterym poté odejel z
parkovisté pred prodejnou Michael, piejel tf. Akademika Bedmy a
pokratoval v jizdg k prodejné Mountfield, kde ...

zaparkoval PSS R se z4jmovym vozidlem t 2. Fiat Punto zelené
met. barvy, RZ | parkovisi prodejny Mountfield pod zastivkou
MHD u ul. Pilna¢kova. P R zéjmoveého vozidla vystoupil,
oteviel zavazadlovy prostor a ob& zadni dvefe vozidla a zde tfidil blize
nezjisténé predméty.

V18.28 hodin

V1839 hodin

zaparkoval P R se z4jmovym vozidle 1tz Fiat Punto zelené
met. barvy, RZ S na parkoviiti Hypermarketu Tesco poblix
prodejny Electroworld a pozoroval okoli,

preparkoval PR Remmmzijmové vozidlo t.z. Fiat Punto zelené met,

barvy, RZJmezi hlavni vehod prodejny Electroworld a & 5, Tesco.
PRI 2ijmového vozida vystoupil a preSel ke zde stojicimu

vozidlu t.z. Citroen Jumper modré barvy, RZ -(maj.: e
N Hradec Krilové, ICO I = manipuloval s mobilnim

telefonem.

Zdroj: Policie CR
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V 18.44 hodin

V 18.47 hodin

V 18.49 hodin

V 18.54 hodin

V20,09 hodin

= 1331

P ey oteviel predni levé dvete vozidla t.z. Citroen Jumper

modré barvy, Rz a nasedl do vozidla. Uynity provadél blize
nezjisténoy Cinnost,

P-R-Vystoupil z vozidla t.z. Citroen Jumper modré barvy, RZ
- uschoval blize nezjistény predmet pod své oranové triko,
Nisledng p presel k zéjmovému vozidly t.z. Fiat Punto
zelené met, barvy, 0 kterého blize nezjistény predmét 2 pod
trika ulozil do zadni &sti vogigly Nisledné PSS Ry prese) |
hlavnimu vchody prodejny Electroworld priéemz manipuloval s mobilnim
telefonem a Pozoroval pohyb oso}y v prodejng Electroworld.

se PR, rom v 1 Zjmovému vozidiu t.2. Fiat Punto zeleng
met. barvy, _a zaparkoval vedle vozidla t.z. Citroen Jumper
modré barvy, RZ P R-vystoupil ze zajmového
vozidla a prese] k zadni &asti vozidla t.z. Citroen Jumper. Déle bez pfimé

kontroly.

Punto zelené met. barvy, RZ L. Raginova, u] v Nejediého a djle
ven z obee Hradec Krilové a3 do obce Cesk Tiebova, kde .

{
l’ ;
mjr. Bc.

vedouci 00D SKPV KRP-H

Zdroj: Policie CR
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] SLUZBY KRIMINALNI POLICIE A VYSETROVANI
makatachaet | EXPOZITURA HRADEC KRALOVE

i Hradec Kralové 07.06.2013
Vytisk & 1

Podet listi: 1
Prilohy: 1/1 + 2ks DVD
(DVD pouze u vytisku &.1)

Policie Ceské republiky
Krajské reditelstvi policie Krdlovéhradeckého kraje
Uzemni odbor SKPV
Oddéleni obecné kriminality
Rychnov nad Knéznou

PROTOKOL kakci,PANDA 90%
K Vasemu ¢, - i 06.06.2013

0 sledovani osob a véci dle § 158d/2,4 trestniho f4du realizovaném na zékladé povoleni
sledovani, vydaného Okresnim statnim zastupitelstvim v Rychnové n. K. dne 19.09.2012 pod sp.zn.:

I - cobu tii mésict do 19.12.2012

Akce realizovana od 11.10.2012 do 13.11.2012(demontéaz TP na pokyn vyZadujiciho ttvaru)

Dne 11.10.2012 bylo pracovniky UZC SKPV exp. HK do zajmového vozidla znatky Fiat
Punto, citovaného ve vySe uvedeném povoleni sledovéni, namontovéno technické zafizeni pro
zjistovéni polohy dle GPS. Dne 13.11.2012 byla provedena demontéZ tohoto technického zafizeni.
Technické zafizeni vtomto obdobi pofizovalo data o své pozici. Data pofizovana technickym
zafizenim byla zaznamendna automaticky bez casti konkrétni osoby a nésledné byla pfedévéna
k vyhodnocovani vyZadujicimu ttvaru.

Na zakladé Z4dosti policejniho orgénu konajictho vy3etfovani je protokolovén ziznam o
priibéhu sledovéni o pohybu technického prostfedku v obdobi od 11.10.2012 do 13.11.2012.

Otisk kompletnich datovych zédznami, pofizenych na zékladé vy3e uvedeného povoleni, je
predan na 2ks zdznamového média DVD ev. &islo NN - SRR v pivodnim formétu
nahrévky.

Po dobu realizace akce byly zaznamy pofizovény prostfednictvim technického zafizeni pro
zji8tovani polohy dle GPS a automatizovaného zéznamového zafizeni. Data umoZiujici vyhodnoceni
polohy sledovaného technického prostfedku byla zaznamendna automaticky bez Glasti konkrétni
osoby v pliivodnim ¢ase UTC (tzn. ¢asovy posun v zimnim ¢ase UTC + | hodina, ¢asovy posun v
letnim &ase UTC + 2 hodiny). Start+Stop zobrazen v redlném Case.

plk. Ingfl
Vedouci UZC SKPV exp. Hradec Krélové

G e N IR . 80 SN 5 B
Zdroj: Policie CR
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Usneseni — pofadové ¢islo 37

Easova korekce : +2 hodiny

= PANDA_90_001.2vi - Muttimedidln' pfenravac VLC )
| Média Piehravani Zvuk  Video Nastroje Zobrazit Na o d
| NG YN LT "
g \ \ \ ‘:‘“ -~ gty
N > &
-~ N N i e W J

~\ PETROVICE
A\ .

_ J

[ TN OO e " omapere
w:51 -- . - e oy et W TN, &zs ]

DIE0CENERaE0E0 o] |

Zdroj: Policie CR
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Usneseni — poradové Cislo 38

Casova korekce : + 2 hodiny

| Soubor Zobrazit Piehrat Piejt Oblibené Napovéda

|

(0 ] 17| 15/8 21:04:45/16°234236 1
2 @ 1!

Zdroj: Policie CR
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Usneseni - pofadové Cislo 39A, 398, 39C

Casova korekce : +2 hodiny

2 DANDA_9C_00Lav: - Mutimegiain prenravac VLC i__EJ‘
Média Piehrivani  Zvuk Video Mesmje Zobrazt Nepovis ]
-~ \ ( uoIi _ 4
. nad Orlici ,‘
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Zdroj: Policie CR
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Usneseni — pofadové Cislo 48A, 48B, 48C, 48D,48E, 48F

Casova korekce : +2 hodiny

[ = 3Ai!.‘»‘~_92.932";. - P.'.:X'l'i: ecdin’ prenravac VIC

— S —- —
Média Piehravani Zwuk Video Nastroje Zobrazit Napovéda
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Zdroj: Policie CR
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Piiloha & V — Zadost policejniho organu o povoleni sledovani (vefejné prostory)

a povoleni statniho zastupce ke sledovani

'.wm-/ﬂ%ewmu

| ZRUSEN STUPEN UT.
AJE
| dle § 22/4 z4k. &, 41212005 Sbr.q

Okresni statni zastupitelstvi Dne: Mt dots
Schvaluje,

w

Vo

VA S

e
K
v
[2 i
5

b1 1 Fcrnoe sl

Rychnov nad Knéznou 3.10.2012

Viytisk &islo : 2
Potet listd : 3

Rychnov nad Knéznou

Zadost o povoleni sledovéni osob a véci dle § 158d odst. 1,2 tr. Fadu.

Dne 20.8.2012 byly na OOP Kostelec nad Orlici pod . KRPH{J C-2012-050711
zahajeny ukony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho #4du ve véci precinu kradeZ dle §
205 odst. 1, pism. a,b) trestniho zdkoniku, kterého se dopustil dosud neznimy pachatel tim,
Ze v dob& od 12:00 do 12:30 hodin dne 20.8.2012 v obci Vamberk, ulice TyrSova, na
parkovisti u sokolovny, nezjisténym zplisobem prekonal zimek dvefi u vozidla tovarni
znatky DAEWOO LUBLIN 3504 2.5 D SUL35041, rz QR r.v. 1999, barva bila, vin
majite! (D, QNS vnikl do vozidla a z prostoru
vozidla odcizil vrtaci kladivo zn. Milwaukee, aku piklepovou vrtatku zn. HD 18 PD, vrtak
do betonu o priiméru 40 mm a délky 50 cm, dvé ohybacky na méd’ a wihlovou brusku zn.

Makita, ¢im2 zpiisobil nar. f, bytem Peklo nad Zdobnici &p i} |
Skodu ve vy3i cca 47.000,-K¢&. !

Vrdmei Setfeni tohoto pfecinu byl zajistén kamerovy zédznam z Méstské policie ¥
Vamberk, kdy jedna z kamer je umisténa na budové sokolovny. Tato kamera je pohyblivé a v
urtitém cyklu snima ulici TyrSovu a to jak od nimésti, tak i od Zamele, déle sniméa
parkovisté, které je vedle budovy sokolovny a déle &ist sidliété Struha. Ze zéznamu bylo
zjidténo, Ze dne 20.8.2012 ve 12:15:15 hodin najizdi vedle zaparkovaného vozidla Daewoo
Lubin, bilé barvy, /S, vozidio Fiat Punto, zelené barvy a to tak, % nacouvi vedie
pravého boku vozidla Daewoo. Po té se kamera otééi na jiné misto a v &ase 12:16:28 hodin
opét zabira parkovisté. Zde je vidét jak pachatel vniké do vozidla Daewoo pres bogni dvefte,
které otvird. V &ase 12:16:41 hodin se kamera opét otéti. Ve 12:17:17 hodin je na zdznamu 4
vidét jak pachatel vyléza z vozidla Daewoo a obchazi vozidlo Fiat Punto, zelené barvy. V 4
Case 12:17:29 hodin se kamera opét ota¢i. V &ase 12:17:44 hodin je vidét jak vozidlo Fiat *
Punto, zelené barvy, odjiZdi z parkovisté na kfiZovatku s ulici TyrSova. Ve 12:17:58 hodin 1
odjizdi vozidlo Fiat Punto, zelené barvy ulici TyrSovou smérem k Husovu nmésti a odbotuje
@0 leva na ndmesti. PHi tomto odjezdu se kamera zatne pfibliZovat smérem ke kiiZovatce na
ndmésti a piblizi odjizd&jici vozidlo Fiat Punto, zelené barvy, aZ je moZné ¢astetné& precist
Tegistratni znatku vozidla. Po podrobném zkoumdni zdznamu bylo zjisténo, Ze by se mélo
Jednat o registraéni znacku S Déle bylo ze zéznamu zjisténo, Ze se ve vozidle
Nachizela pouze jedna osoba, kterd byla obletena do svétlého obleceni ato bilého
ks, svétlych 3/4 kalhot. Blizsi popis nelze ze zdznamu zjistit. Vozidl9 Fiat Punto ma ‘ |
¥efni okno a vozidlo mé pét dveki, dal3f markanty nebyly zjistény. Ridi¢ tohoto vozidla ’
Poved! kradez vci z vozidla Daewoo Lubin, '

P4 7 e
W

P S S R W

\ |
|
%
ikl
Zdroj: Policie CR
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Nésledné byla provedena lustrace v evidencich Policie CR, kdy bylo zjisteno, ze
zjisténd rz-existuje a je pfidélena na vozidlo Fiat Punto 55 S 1.2, barva zelens-
metal, rok vyroby 1997, VIN karoserie hatchback 5 dvéfova
provozovatel nar. SN bytem Usti nad Orlic, Spindlerovai
stav vozidla v prevodu. Vozidlo ani registratni znacka v pétréni nejsou. V IS
bylo zjisténo, Ze dne 30.1.2012 ve 20:40 hodin a dne 30.8.2012 v 02:55 hodin byl v tomto
vozidle v Usti nad Orlici, respektive ve Vysokém Myt&, kontrolovan _P*n"-

bytem Krchleby ép.-okr. Kutni Hora, ktery predmétné vozidlo v soutasné
dobg uziva.

Lustraci osoby RempP iy (o zjisténo, Ze se jedn4 o zdjmovou osobu policie,
kdy v minulosti byl provéfovan a vyslychdn pro nékolik trestnych ¢&ind, predeviim
majetkovych. Jednalo se o krddeze vozidel, vloupéni do vozidel, podvod, znésilnéni a
vydiréni. Dle evidence se jednd o osobu, ktera popird trestnou innost i pres dikazy a
konfrontaci. Posledni trestna &innost je z Hjna 2008. V mist& svého trvalého bydlisté se jiz
nékolik let nezdrzuje a dle Setfen; policie by se mél nyni zdrzovat na adrese Cesk4 Trebova,
Lhotka &p I kde m4 mit spoletné se svou pitelkyni pronajaty byt v &inZovnim domé.

Vramei UO Rychnov nad KnéZnou je v soutasné dobé oznimeno dalsich devét
pfipadi, kdy doslo po prekonéni zimku nebo po vyfiznuti gumy u okna, k vloupéni do
dodavkovych vozidel a odcizeni néfadi z téchto vozidel, se Skodou cca 300.000,-K&.
Vyhodnocenim népadu obdobné trestné &innosti bylo zjisténo, e dochzi k pachani stejné
trestné ¢innosti i na okrc;sech Usti nad Orlici, Pardubice, Hradec Krélové a Svitavy. Ve trech
pripadech je na okrese Usti nad Orlici Zaznamendno na misté ¢inu vozidlo Fiat Punto, zelené
barvy a v jednom ptipadé i &4stetnd registratni zna¢ka [l

Na SKPV Rychnov nad KnéZnou je pod Cj. KRPH-TC-2012-050771
evidovan pripad vloupani do dodévkového vozidla Citroen Jumper, ke kterému doslo v
Rychnov nad Knéznou, Na Dubince, v dob& od 23:00 hdne 17.8.2012 do 07:00 h dne
18.8.2012, kdy nezndmy pachatel poskodil zamek zadnich dveti, vnikl do vozidla a odcizil
rizné néfadi v hodnoté cca 45.000,-K¢. P ohledéni mista &inu byla zajidténa trasologicka
stopa na zadnim naraznku, kdy bylo zjidténo, Ze se jedné o otisk podesve obuvi, vedeny v
katalogu podesvi obuvi pod Néslednou lustraci bylo zjisténo, e stejna stopa
byla zajisténa i u téchto pipadi: OOP Usti nad Orlici KRPENEND/TC-2012-171115 -
vloupéni do dodavky Mercedes Sprinter a pijéovny nafadi v Usti nad Orlici, Hibitovn{llR v
aredlu spol R, :koda 300.000,-K¢ a OOP Prelou¢ KRPE T C-2012-170616
= Vloupani do dvou dodéavkovych vozidel Iveco Daily v Prelougi, K. Capka, Skoda 350.000,-
KU dvou pfipadd evidovanych pod Cj. KRPH-SEERTC-2012-050210 a KRPE-

C-2012-170619, kdy bylo provedeno vioupéni do dodévkovych vozidel v Hradci
Krilové 3 v Pardubicich, doslo pti ohledéni mista &inu k zajiSténi daktyloskopickych stop,
k_‘?’é byly zaslény na OKTE v Hradei Kralové, kde doslo k jejich vyhodnocent, kterym bylo
Yiiteno, 7e e jedna o daktyloskopické otisky osoby Femp P

Zdroj: Policie CR
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V pribhu Setfeni této trestné Sinnosti se podafilo zjistit, ze podezfely R FE
pravdépodobné odvazi odcizené véci do obce Letohrad, kde se v ulici

¢p. 8B nachdzi provozovna zastavarny a bazaru, kterou provozuje m
_ trv. bytem Kraliky, Predmésti &p. I Bylo zjisténo, Ze dne 20.9.2012 pred

provozovnou v Letohradé spoletn¢ prekladali z vozidla Fiat Punto, rz [IIIEEEB do vozidla
Skoda Pickup, rz M rizné vici, které se viak nepodafilo identifikovat.

Vzhledem k vySe uvedenym skutenostem Zaddm statniho zastupce o povoleni
sledovani osob a véci dle § 158d odst. 1,2, tr. fadu a to vefejného prostranstvi v obci
Letohrad, ulice Jilemnického, pfed domem &p. Il to i za pomoci technickymi nebo
jinymi prostfedky.

Divodem sledovéani je zmapovat a zadokumentovat kontakty mezi ezfelym
R P - provozovatelem zastavirny a bazaru LINEPM a odbyt
odcizenych véci a zajistit tak dikazni prostfedky pro objasnéni pachané trestné ¢innosti.

Nasazeni operativné pétraciho prosttedku nesleduje jiny zajem, neZ ziskdni
skuteCnosti dileZitych pro trestni Ffizeni v dané véci, nebot’ nelze sledovaného ucelu
dosahnout jinak a jeho dosaZeni je podstatné ztiZzené.

Vyjédteni itvaru OTO Hradec Kralové - akci Ize provést, osobné& byla konzultovana.

Dobu sledovani zdddme povolit na 3 mésice.

Vyzadujici prislusnik Policie CR _
by =

vrchni inspektor UO SKPV OOK RK

tel. S

L,

Doporu¢uji :
npor. Be.

vedouci OOK UO SKPV RK
e

Schvaluji : s

plk. JUDr.

Okresnl stétni zastupitelstvi

vedouci UO RK 516 11 Rychnov nad Knéinou

-3-10-
Rozdélovnik : vyhotoveno ve dvou vytiscich o tfech listech

-vytisk & 1 OSZRK
- vytisk €. 2 spis SKPV OOK RK

YINZTITIY A !'.'7‘11-7{'
R O ¥ B WS W eR A .

Zdroj: Policie CR
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—WYHRAZENE— 125
/ oKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI V RYCHNOVE NAD KNEZ

V Rychnové nad KnéZznou dne 3. 10. 2012

o ST Lot otoryy
POLICIE CR Vytisk: & /
{zemni odbor Podet listi: 2
Oddéleni obecné kriminality . Utajované pfilohy: —
RYCHNOV NAD KNEZNOU Ostatni piflohy: /447>
| T Zrulen stupefi utajenf na 24klads
03 -0 200 zrulen( stupné utajenf piivodng
vybrazené Z4dosti evidované pod ..

W ) 2012 - ©204 e vt e

Poskozena fy D, ¢ B - povoleni sledovani véci

podle § 158d odst. 2, 4 trestniho Fadu ‘

Policejni organ uzemniho odboru Obvodniho oddéleni PCR v Kostelci nad Orlici pod &j.
KRPH-JEEITC-2012-050711, ve spolupraci s policisty tizemniho odboru Oddéleni obecné
kriminality PCR v Rychnové nad KnéZnou, $etii vloupéni do dodavkového motorového
vozidla zn. DAEWOO Lubin, rzv Il ke kterému doglo dne 20. 8. 2012 v dobé od
12:00 hod. do 12:30 hod. vobci Vamberk, ul. Tyrfova na parkovidti u sokolovny, kdy
nezndmy pachatel pfesné nezjidténym zpisobem prekonal zamek dvefi vozidla a odcizil
zného rizné nafadi v hodnoté cca 47.000,- K&. Prévni kvalifikace skutku je prozatim
stanovena jako pfecin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a, b) trestniho z4koniku. V ramci
Setfeni bylo z kamerového zaznamu Méstské policie Vamberk zjisténo, Ze krade? provedla
jedna osoba, ktera na misto pfijela vozem FIAT Punto, zelené barvy, rzvii B Uvedené
vozidlo v posledni dobé uziva RESEESFEEER nar SHEEEEER. trvale bytem Krchleby &p. I
okr. Kutna Hora, ktery jiz byl v minulosti za obdobné jednani trestné stihdn a odsouzen.
Vsoutasné dobé se zdrzuje na adrese Ceské Trebovd, Lhotka &p. W V rimci okresu
Rychnov nad Knéznou bylo v prib&hu srpna 2012 ozndmeno dalsich 5 obdobnych pripadd.
Vétsi mnozstvi obdobnych krédeZi je potom evidovéno v okolnich okresech, zejména Usti
nad Orlici, kde byl dokonce ve tfech pfipadech zjidtén vyskyt zajmového vozidla zn. FIAT
Punto, zelené barvy, v jednom pripadé dokonce s informaci o pogétku rzv v podob Ml Dile
pak bylo zjisténo, ze s uvedenym vozem byl dne 30. 8. 2012 ve 02:55 hod. kontrolovén
podeziely R{SEEBPEEIR - to pri podezielém popojizdéni riznymi ulicemi mésta Vysoké
Myto. Operativnim Setfenim bylo soudasné zji§téno, ze jmenovany navstivil dne 20. 9. 2012
astavamu v obei Letohrad, B¢ p. M kde cca 10 minut v prostoru pied zastavirmou
Pickladal blize nezjisténé véci ze svého pretizeného OMV zn. FIAT Punto do vozidla, které
U2iva zastavarnik. ’

&L Uelem  Fadného proSetieni vyse uvedené Umysiné trestné 'éinnosli, zejme'nz‘t
“okumentovani dikazné vyznamnych skutegnosti, zjisténi moznych spolupfchalclu
*\ daném pripadé predevsim odbyt odcizenych véci & jejich ukryt, proto akceptuji zadost

’

—VYHRAZENE—

Zdroj: Policie CR
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VYHRAZENE %,

ponccjm'ho orgénu izemniho odboru QOK PCR v Rychnové nad Knéznou ¢&. Vel2012-
KRPH/KPV-RK-OO!( ze' dne 3. 10. 2012, doruéenou na zdejsi OSZ téhoZ dne, a podle §
158d odst. 2, 4 trestniho fadu p o v o luji sledovani osob a véci:

Obrazové snimani vefejného venkovniho prostoru v obci Letohrad, ul.

Jilemnického pied domem ép. flllf Dim se nachazi na pozemku
parc.c. IR piicemz je zapsany na LV ¢. SN katastralni uzemi

Letohrad.

Cilem pouziti tohoto operativné pétraciho prostfedku je zadokumentovat trestnou €innost
podezielého RENEEED FENEN zejména pak odbyt & ukryt odcizenych véci. Z doposud
zjisténych skutecnosti je zfejmé, Ze podezfely prodava &i jinak prenechavé odcizené véci
v zastavame v obei Letohrad, ul. IEBBMB:p. 8B, okr. Usti nad Orlici, kterou provozuje
LA . rar NP, trale bytem Kriliky, Predmésti ¢p. 4B V pribéhu
sledovani se povoluje pofizovani zvukového a obrazového zéznamu pro jeho ptipadné vyuZiti
v dal§im pribghu trestniho Fizeni, s vyjimkou pfipadd, kdy by takto bylo zasahovéno do
nedotknutelnosti obydli & listovniho tajemstvi (§ 158d odst. 3 trestniho F4du). Vyslovné se
uklada provést instalaci technického zafizeni pro pofizovéni obrazového ziznamu tak, aby
nemohlo shimat vnitini prostor jakéhokoliv obytného domu tak, Ze by tim bylo zasahovano do
nedotknutelnosti obydli.

Vzhledem charakteru Setfené trestné Ginnosti (poet skutkil, izemni rozsah, absence svédku
na misté ¢inu, zkusenosti podezielého s &innosti PCR pii Setfeni obdobné trestné Cinnosti a
predpokladany osobni vztah pachatele a zastavamika, ktery by se navic mohl sam dopoustét
trestné Einnosti - §§ 214 &i 216 tr.zékoniku) nelze sledovaného iéelu doséhnout jinak, popf.

by to bylo podstatné ztizené.

Povoleni sledovani osob a véci - vefejné prostranstvi pfed domem ¢p. @}V obci Letohrad
(viz vyie) - se vydava na dobu celkem tfi mésict, tedy do 3. 1. 2013.
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Zdroj: Policie CR
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Piiloha €. VI - Protokol o sledovani osob a véci véetné vystupli ze zdznamového zatizeni

—R
\

Hradec Kralové  11.4.2013 1261

policie CR

Krajské Feditelstvi policie Pocet listd: 1
krilovéhradeckého kraje Poéet vytiski 2
oddéleni technické ochrany SKPV Vytisk ¢.: 1
Hradec Kralové Pfilohy.: 0

¢ j.. Y 2012-KRPH/KP-OTO

policie Ceské republiky

Krajské Feditelstvi policie
Kralovéhradeckého kraje
Odbor obecné kriminality SKPV
Rychnov nad Knéinou

Protokol
o sledovani osob a véci podle § 158d zdk. &. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni
soudnim

Ve dnech od 3. 10.2012 do 3.1.2013 bylo provedeno sledovani
utajovanym zpGsobem, pfi kterém byly pofizeny obrazové zdznamy
2 venkovniho vefejného prostoru pred domem &.p. §llPul. Jilemnického ,
Letohrad v souladu s ustanovenim § 158d odst. 1,2 trestiho fadu. Pisemné
povoleni ke sledovani vydal statni zastupce Mgr. SN stitniho
zastupitelstvi v Rychnové nad Knéinou dne 3. 10.2012 pod Sp. zn.: R

Zaznamy byly pofizeny Oddélenim technické ochrany SKPV Krajského
feditelstvi Policie CR Hradec Kralové, automatickym zaznamovym zafizenim bez
primé Ucasti konkrétni osoby.

Pfedan bude uzavieny nosi¢ na neprepisovatelném DVD-R DL jehoZ obsahem je
otisk zaznamu ze sledovani pofizenych v uvedené akci, které maji byt uZity jako
dlikaz. Zaznamy jsou na DVD uloZeny ve formé umoZiuijici jejich pfimé pfehrani
na PC (software prehravace pfilozen na DVD) bez pouiiti hesla.

M (e Rk
lre % &

Zdroj: Policie CR
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Piiloha ¢. VII — Fotografie zajiSténych véci pii domovnich prohlidkach

Obrézek &. 1 - fotografie zajiSténych véci

Zdroj: Policie CR
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Piiloha ¢. VIII — Zaznam o zahajeni utkonil trestniho fizeni k ptfipadu s vyuZitim

operativné patraciho prostiedku predstirany pievod

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje
Uzemni odbor

Oddeéleni obecné kriminality

Zborovska 1360, 516 01 Rychnov nad Knéznou

C.j. KRPHEER1/TC-2013-050771 Rychnov nad Knéznou 10. &ervence 2013
Pocet stran: 1

Zaznam o zahajeni ukonu trestniho Fizeni

Podle § 158 odstavec 3 trestniho fadu byly dne 10.07.2013 na zakladé $etfeni policistl
Sluzby kriminalni policie a vy$etfovani, Uzemni odbor Rychnov n. Kn.  zahajeny ukony
trestniho fizeni ve véci Sifeni toxikomanie - nebot na podkladé
zjisténych skutecnosti je dostatecné odlUvodnén zavér, ze v dobé minimalné od podatku
roku 2013 do soucasnosti

mohl byt (kym):

W « -
nar IR ' RYCHNOV NAD KNEZNOU, svobodny, doklad: | NN IR trvale bytem

spachan v obci RYCHNOV NAD KNEZNoU, [N \ orod<in:
precin Sifeni toxikomanie podle §287 odst. 1 trestniho zakoniku

tim, ze

podezrely jako fyzicka osoba podnikajici dle Zivnostenského zakona, pod IC_
provozuje kamenny obchodhkde nabizi k prodeji semena rostliny konopi
seté se zvySenym obsahem delta devét THC a dale rizné komponenty k péstovani tohoto
konopi, jako jsou péstebni stany, osvétlovaci azavlazovaci technika, chemicka hnojiva

aruzné predméty k zpracovani a koureni marihuany. Konopi seté, je uvedeno v priloze ¢.3
zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach. :

¢imz méla byt poskozenému:

verejny zajem,

zpUsobena Ujma.

por. I

komisar

Zdroj: Policie CR
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Piiloha ¢&. IX — Zadosti policejniho organu o povoleni predstiraného ptevodu a povoleni

sledovani osob a véci

..A As 2
' it 8-
CJe VEE2013-KRPH/KPY-RK-00K Rychnov nad Knéznou 17. fijna 2013

¢ j KRPHUEEEBTC-2013-050771

UTAJOVAT DO ZRUSENI STUPNE UTAJENI ZADOSTI PCR!

~  Qkresni stitni zastupitelstvi

Rychnov nad Knéznou

' Vytisk &.: 2
Pocet listi: 2
Prilohy:

Zad voleni predstiraného pi ] tniho Fidu

Na zakladé vlastniho Zetfeni policistii Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, Uzemni odbor
Rychnov n. Kn. a déle v souvislosti s plnénim tkold ve spolupraci s NPC SKPV Policie CR, byly pod
¢j. KRPH I/ TE-2013-050771 dne 10.7.2013 zahdjeny tkony trestniho Fizeni dle §158 odst. 3 tr.

* #adu pro podezieni ze spichani trestného &inu Sifeni toxikomanie dle §287 odst. 1 trestniho zakoniku,
v RYCHNOV NAD KNEZNOU,

e kterého 'Ie geﬂel‘ MK S, - I
~ trv. bytem (netrestany) ktery v dob& minimélné od potatku roku 2013
| do soutasnosti v Rychnové n. Kn., I jzko fyzicki osoba podnikajici dle Zivnostenského
\ zikona, pod IC h provozuje kamenny obchod SENE GEEEEE kde nabizi k prodeji
semena rostliny konopi se zvySenym obsahem deltadevét THC a dile rizné komponenty k péstovéni
tohoto konopi, jako jsou péstebni stany, osvétlovaci a zavlazovaci technika, hnojiva a rizné predméty
ke zpracovéni a koufeni marihuany.
Operativnim Setfenim bylo zjiténo, Ze i ibchodé Wleﬁtosmé prodéva a na chodu obchodu se
podili i pitelkyné podezfelého nar. v RYCHNOV NAD
KNEZNOU, trv. bytem , 516 01, (netrestand).
bchod mé vlastni internetové na WWW, kde jsou

Vyse uvedeny o
uvedeny informace o umisténi a sortimentu obchodu, oteviraci doba a dile kontakini ddaje. Jsou to

emailové sc! mail.cz a telefonni &is/MMP (registrovino na e
srg IC utivatel hwa (registrovéno na (N
vl Dile na strankach www.facebook.com je

sr.o., IC , uZivatel
profil s nizvem G, kde v popisu je uvedeno *Zalozili jsme pro Vés novy/INENY

Rychnové nad Kn&nou. Méme vie pro péstovini indoor i outdoor, kufické potfeby, konopnou
kosmetiku...“. Déle jsou zde vyobrazeny odkazy na obrizky rostin konopi, vtipi v souvislosti s
uivénim marihuany a odkazy na kulturni akce. Vy3e ziskané informace jsou uvedeny na vefejné

dostupnych informanich zdrojich sité internet.
Ko, Gty Komerni banky ¢&.

¢ HEEEEE jc majitelem
0100, k némuz maji dispozilni pravo od dne zalozeni 442012 - Ml

K - od 5.4.2012 -
Vzhledem k vyde uvedenym skutetnostem je evidentni, Ze v prostordch obchodu na adrese

TR dochszi k prodeji vyse uvedeného sortimentu. )

ni policisti Sluzby krimindlni policie a vySetfovéni, Uzemni odbor

Je skutetnosti dileZité pro trestni fizeni by bylo moZno ziskat

Rychnov n. Kn.
Z dosavadniho 3etfel

Rychnov n. Kn., bylo zjisténo,
predstiranym pfevodem

K rozkryvani a stihani vySe popsané trestné &innosti zavazuje Ceskou republiku vyhlasena

proti nedovolenému obchodu s omamnymi a

mezindrodni smlouva, konkrétn& Umlu_va
psychotropnimi latkami &. 462/1991 Sb. a Umluva o omezeni vyroby a iipravé distribuce omamnych

Zdroj: Policie CR
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Jatek €. 173/1933 Sb. Druh této trestné &innosti je vzhledem ke svému charakteru t&2ko odhalitelny,
nebot je pachan skryté a konspirativné, ’

Yzh!edem kvySe uvedenym skutetnostem Zddim o vydani pisemného povoleni
k predstiranému pfevodu, a to konkrétné pfedstirini koupé semen konopi se zvysenym obsahem
deltadevét THC nebo riiznych komponenti k péstovani konopi v obchods |l v Rychnové n. Kn,,
ol S, Vzhledem k tomu, aby byla trestna &innost pachateld fadné zadokumentovéna, Zidém o
vydani povoleni k predstiranému pfevodu na dobu 20.10.2013 do 1.12.2013.

Vy3e uvedeny iikon je vyZadovén pred zahdjenim trestniho stihéni jako neodkladny, nebot’ je
zde nebezpeti jeho zmafeni, zniteni nebo ztraty dikazu. Z hlediska udelu trestniho fizeni nesnese
odkladu na dobu, nez bude zahéjeno trestni stihani.

Vyzadujici pfislusnik Policie CR:
o S

komisaf /)

. S
S—

. Doporuduii:

. npor. Be.I§

v»:’gg;i:i~ K MO%K | /,}

Schvaluji:
plk. JUDr. /

.

vedouci UO Rychnov nad KnéZnou

Stanovisko UZC SKPV: Akce byla konzultovna s pracovnikem UzC SKPV HK.
Stanovisko UZC SKPV HK - akci Ize provést.

Rozdélovnik : Vyhotoveno ve 2 vytiscich o 2 listech.
Vytisk &. 1 - OSZ Rychnov nad KnéZnou
Vytisk & 2 - PCR vlastni

I
170 [

Zdroj: Policie CR

117



feicie Cacks rapubliey
Vrejsks fediteltvi poticiy

é(.'-)lcr 7adeckeho e
"] s'n.;&‘v ::r;tmmwm S ™
GV 2013 Dae: /A2, gy
¢ KRPHEEEITC-2013.050 RychnoV had Kn&nou 17. jna 2013
771 Y

UTAJOVAT DO ZRUSEN{ STUPNE UTAJEN{ ZADOSTI PCR!

Okresni stitnf zastupitelstvi

Rychnov nad Kn&mou
Vytisk &.: 2
Potet listd: 2
Utajovana ptiloha :

Zidost o vydéni povoleni sledovéni 0sob a véci dle § 1584 odst.1, 2 tr. Fidu.

" chnoy: ﬁladiévllastniho Setfeni policistd Sluzby kriminini policie a vy3etfovan, Uzemni odbor
éy_ KRPH:-a e v souvislosti s pinénim tikolil ve spolupréci s NPC SKPV Policie CR, byly pod
h.h_;. o /TE-2013-050771 dne 10:7.20l3 zahdjeny (kony trestniho fizeni dle §158 odst. 3 tr.

u pro Me ni ze s'péchdni trestného &inu Siteni toxikomanie dle §287 odst. 1 trestniho zakoniku,
ze kterého je podezfel nar, IEBBBE v RYCHNOV NAD KNEZNOU,
trv. bytemi netrestany) ktery v dobé minimélng od po&étku roku 2013
do soucasnosti v Rychnové n. Kn., ) jako fyzickd osoba podnikajici dle Zivnostenského
zikona, pod‘I('.‘ IR, provozuje kamenny obchod SENGENEEEP, kde nabizi k prodeji
semena rostliny konopi se zvySenym obsahem deltadevét THC a déle rizné komponenty k péstovéni
tohoto konopi, jako jsou péstebni stany, osvétlovaci a zavlafovaci technika, hnojiva a rizné pfedméty
ke zpracovani a koufeni marihuany.

Operativnim Setfenim bylo zjisténo, Ze v obchod? pfileZitostné prodévé a na chodu obchodu
se podili i pritelkyné podezfelého NG, na. P v RYCHNOV NAD
KNEZNOU, trv. bytem , 516 01, (netrestand).

Vyse uvedeny obchod mé vlastni internetové strénky na adrese www S kde jsou
uvedeny informace o umisténi a sortimentu obchodu, oteviraci doba a déle kontaktni iidaje. Jsou to

emailové schénka IEEE@email.cz a telef% (registrovéno na MEER
sro. ICHNEP, vZivatel P (registrovino na [P
s.r.0., 1C NP, vZivate] MNP NGEED. Dile na strinkich www.facebook.com je
profil s nézvem Sl GIEEN, kde v popisu je uvedeno "Zalotili jsme pro Vés novy (il v
Rychnové nad Knénou. Méme vie pro péstovéni indoor i outdoor, kufdcké potieby, konopnou
kosmetiku...“, Déle jsou zde vyobrazeny odkazy na obrizky rostin konopi, vtipi v souvislosti s
u¥ivénim marihuany a odkazy na kulturni akce. VySe ziskané informace jsou uvedeny na vefejnd

dostupnych informa&nich zdrojich sité internet.
banky &

¢ I jo majitlem @¢tu  Komerlni
0100, k némuz maji dispozitni prévo od dne zalozeni 4.42012 - M

K 2 od 5.4.2012 - MEEEPN ) .
Vzhledem k vyie uvedenym skutetnostem je pravdépodobné, Ze sjednévéni prodeje (ndkupu)
sortimentu obchodu je uskutetiiovéno zejména v prostoréich prodejn ,
Vzhledem k vyge uvedenym skuteSnostem #dddm stitniho zistupce 0 p'lscmné Y'yd'tn!
povoleni sledovéni osoby 8 vécl ve smyslu § 158d odst. 1,2 tr. H.du, technickymi nebo jinymi
p konkrétné zadokumentovéni prib&hu jednéni mezi prodejcem a zékazniky v prostorich

Rychnov n. Kn., nebot’ by tim mohly byt ziskény informace dileZité pro

codet
hostol B and doba sledovén je od 20.10.2013 do 31.12.2013.

tizeni. Navrhov. ( .
trestni ]? :)zkryvénl a stihéni vySe popsané trestné dinnosti zavazuje Ceskou republiku vyhlaSend
mezindrodni smlouva, konkrétné Umluva proti nedovolenému obchodu s omamnymi a

psychotropnimi litkami & 462/1991 Sb. a Umluva o omezeni vyroby a tipravé distribuce omamnych
latek & 173/1933 Sb. Druh této trestné &innosti je vzhledem ke svému charakteru tézko odhalitelny,

nebot je pachan skryté a konspirativné.

————

Zdroj: Policie CR
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Vyzadujici ptislusnik Policie (R
ror S

komisaf
lelh-

Doporuluji:

npor. BC.F

vedquei SKPV - U chnov n. Kn,
iy

Schvaluji: ey )
plk. JUDr,
vedouci UO Rychnov nad Kn&inou ~ /

Stanovisko UZC SKPV: Akce byla konzultovéna s pracovnikem UZC SKPV HK.
Stanovisko UZC SKPV HK - akci Ize provést,

Rozd¥lovnik : Vyhotoveno ve 2 vytiscich o 2 listech.

Vytisk &. 1 - OSZ Rychnov nad Knénou - bez ptilohy
Vytisk &. 2 - PCR RK - viastni - bez ptflohy

gosni st@tni zasiug " olstvi
516 11 Rychnov nad Kneznou

-0 Y

Zdroj: Policie CR
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Priloha €. X — Povoleni statniho zastupce k predstiranému ptevodu a ke sledovani osob
a véci
P

1 NA 74k 1 Ax
. iae

dé.j.

" okresni_stétni_zastupitelstvi v Rychnové nad Wmegwo -V (i cor
22001 13335 v Rychnove nad Kinéznou dne 24:16.2043—

S ‘ ’ ‘ VYHRAZENO

do
s eyl st o

. VYHRAZENE 29 -0- 2083

Vytisk: ¢ L
Pocet listd: %
Utajované pfilohy: -
Ostatni piilohy:

Povoleni
k predstiranému prevodu

Néméstkyné Okresniho statniho zstupce v Rychnové nad Knéznou rozhodla dnesniho dne na
zakladé odivodnéné Zadosti policejniho organu Sluzby krimindlni policie a vySetfovéni
vRychnové nad Knéznou &j. VEEE2013-KRPH/KPV-RK-OOK ze dne 17.10.2013
podané v souvislosti s provéfovanim ve véci &j.: KRETC-ZOH-OSOWI podezielého
MR I .- . . bytem obéan CR, pro podezfeni ze

spchani preginu Sifeni toxikomanie dle § 287 odst. 1 trestniho zdkoniku, za i¢elem objasnéni
trestné &innosti a zjiténi pachatele &i dalSich pachateld, takto:

Dle ust. § 158c¢ odst. 1, 2 tr. Fadu povoluji predstirany prevod predmétu plnéni, k jehoz drZeni
je treba zvldstniho povoleni, a to konkrémé predstirani koupé nepovolené psychoaktivni
nivykové ldtky uvedené v priloze ¢. 3 zdkona & 167/1998 Sb., o ndvykovych litkdch, ve znéni
pozdéjsich predpisi, realizované ve vnitinich prostordch kamenné prodejny SN
GAEEp misténé na adrese NP Rychnov nad Knéinou, katastrdini iizemi Rychnov
nad Knéinou, vyuzivané podezielym M. K podnikajicim na  zdkladé

Fivnostenského oprdvnéni pod I

Povoleni k predstiranému_prevodu se vyddvd v souvislosti se shora zahdjenym trestnim
Fzenim vedenym SKPV Rychnov nad Knéinou pod ¢.: KrPHIETC-2013-050771 o
iimysiném trestném ¢inu - precin Sieni toxikomanie dle § 287 odst. 1 tr. zdkoniku, z jehoZ

spdchani je divodné podezrely

Policejni orgén Gzemniho odboru Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Policie CR

v Rychnové nad KnéZnou zahéjil dne 10.7.2013 pod &j.: KRPHAEEP'TC-2013-050771

tikony trestniho fizeni ve véci podezfeni ze spachéni precinu $ifeni toxikomanie dle § 287

odst. 1 trestniho zakoniku, z jehoZ spachéni jsou diivodné podezieli jednak majitel spolenosti

. ;o Vil K SR, jednak jeho pfitelkyné Vil N nar'.<=
ktera podeztelému pomaha & vypomahé pHi obsluze zakaznikd. Podeziely M.

v obdobi od potatku roku 2013 do soudasné doby na tizemi obce Rychnov nad KnéZznou,

podnik4 jako fyzick osoba dle sivnostenského zakona tak, Ze provozuje kamenny obchod

S-J(- kde nabizi kupujicim k prodeji semena rostliny cannabis sativa se

zvySenym obsahem THC, dale zafizeni urychlujici riist dané rostliny jako péstebni stany,

VYHRAZENT

Zdroj: Policie CR
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VYHRAZENE

Jetlovact zavlazovaci techniku, chemickd hnojiva a predméty ke zpracovéni a koufeni

(;farihuany’ pritom konopi seté je rostlinou uvedenou v pfiloze &. 3 z4kona ¢. 167/1998 §b., 0

ivykovjch litkch.

vyhodnocen{m dosud zji§t§ny’ch poznatkil a informaci se potvrdilo podezfen, pro které bylo
shéjeno trestni Fizeni, totiz %e podeziely M. KNI spoletné s dalsi osobou skutetné
Jivé zakdzanou rostlinu, soucasné byla ovéfena a potvrzena informace, Ze popisovany
opchod mé viastni intemetové strinky na adrese wwwiJJ. kde jsou umistény
informace 0 adrese, sortimentu obchodu, oteviraci doba a kontaktni Udaje na emailovou
chranku IE@emailcz a telefonni &isla na_podezfelého M. K -
S : - DN - ;. B ob: isla registrovina na spolelnost
e s o. I N: facebookovych strinkich je ulozen profil s nizvem
de jsou zéjemei & kupujici informovéni o sortimentni nabidce obchodu,

jsou zde vyobrazeny odkazy na obrazky rostlin konopi, vtiph v souvislosti s uZivanim
marihuany a odkazy na kulturni akce. Tyto informace jsou uvefejnény na vefejné pristupnych

zdrojich sité Internet.

Dle zjisténi policejnich orgéni SKPV podezely pracuje na zakladé Zivnostenského opravnéni
vprostorich prodejny tak, Ze nabizi k prodeji bez povoleni semena zakézané rostliny,
péstovéni konopi podporuje u kupujicich prodejem podpirnych predmétd, prostfedki a hnojiv
nezbytnjch pro tispéiné péstovani véetné rad a doporuteni. § ohledem na popisované jednéni

I¢ho, ktery semena rostliny konopi setého nabizi zastiraci formou prodeje reklamnich
& dérkovych predmétd, je tieba provéfovaci Einnost policejnich organt zaméfit na zajiSténi
nepovolené prodavaného materidlu, aby bylo mozno bez pochybnosti vést trestni fizeni pro
pravai kvalifikaci jednani dle § 287 odst. 1 tr. zakoniku, Konspirativni forma prodeje vSak
¥hje az vylutuje obvyklé postupy policejnich orgnil pfi provéfovani. Nezbyvi, nez
phistoupit  k realizaci povoleného  operativné patractho prostredku  prostfednictvim
pledstiraného prevodu dle § 158¢ odst. 1,2 tr. fadu.

Tento procesni Ukon neni mozné odloZit a provést aZ po zahdjeni trestniho stihani. Utelem
vydaného povoleni je zajisténi ditkazniho materidlu dlezitého pro prokazéni provéfované
trestné innosti podeztelého, pripadné osob s nim spolupracujicich, tedy mimo jinych f4dné
dokumentovat podstatu nepovoleného prodeje névykové latky podezielymi osobami.

Ukon ptedstiraného prevodu bude proveden (i budou provedeny) v obdobi od 24.10.2013 do
31.12.2013.

r’ ' )
labhack: i 4 AR 2 #
) //ﬂ.“.

whek s o/ o\
el 2 fpie——g %\ JUDK
“(? W"?‘)‘[S;i \\ niméstkyné OSZ

VYHRAZENF

Zdroj: Policie CR
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VY HRAZENE v Eoo-RoPu-tieot

= 29 -10- 203
okresni_statni zastupitelstvi v Rychnové nad Knéinou
2013-33 v Rychnové nad Knéznou dne 24.10.20]3
13- A
. VYHRAZENO
Utajovat do zzuSeni stupné utajeni
thdosti PCR
Vytisk: + L
Pocet listi: 2

Utajované prilohy: =~

Ostatni prilohy:

Povoleni
ke sledovini osoby a véci

| Naméstkyné Okresniho statniho zéstupce v Rychnove nad Knéznou rozhodla dnesniho dne na

. zikladé odiivodnéné Zidosti policejniho orgdnu Sluzby kriminalni policie a vySetfovani

- vRychnové nad KnéZnou &j.: V 013-KRPH/KPV-RK-OOK ze dne 17.10.2013
podané v souvislosti s provéfovanim ve véci &.: KRPH{BTC-2013-050771 podezfelého
M-Kd nar. R tr. bytem GHEEENED, obcan CR, pro podezfeni ze
spichani preginu §ifeni toxikomanie dle § 287 odst. 1 trestniho zékoniku, za delem objasnéni
trestné ¢innosti a zjiténi pachatele ¢i dalSich pachateli, tak to:

Dle ust. § 158d odst. 2, 4 tr. Fadu se povoluje sledovdni zdjmovych prostor - vnitfnich prostor
kamenné prodejny SEEER GEEEEIN vmisténé na adrese & R)chnov nad Knéinou,
katastrélni tzemi Rychnov nad Knéinou, vyufivané jako ndjemcem podezielym M
KN pocnikajicim na zdkladé Zivnostenského oprdvnéni pod R o 0
pomoci technickych ¢ jinych prostredki, pri kterych budou utajovanym zpiisobem porizovdny
obrazové, zvukové ¢i jiné zdznamy.

Povoleni ke sledovéni se vydavd na dobu od 24.10.2013 do 31.12.2013, v souvislosti se shora
zahdjenym trestnim Fizenim vedenym o uimysiném trestném Cinu - precinu, z jehoZ spdchdni je
divodné podezrely

Policejni orgén tzemniho odboru Sluzby krimindlni policie a v fetfovani Policie CR
v Rychnové nad KnéZnou zahjil dne 10.7.2013 pod &.: KRPH -2013-050771
ikony trestniho Fizeni ve véci podezfeni ze spichéni precinu Sifeni toxikomanie dle § 287
odst. 1 trestniho zakoniku, z jehoz spachani jsou diivodné podezeli jednak majitel spolegnosti
s.r.0. MNP I, jcdnak jeho pritelkyné M NI no: I,

ktera podezfelému poméh4 &i vypomahé pi obsluze zékaznikl. Podeziely M. K4S
v obdobi od po&étku roku 2013 do soutasné doby na uzemi obce Rychnov nad KnéZnou,
podnik4 jako fyzické osoba dle Zivnostenského zdkona tak, Ze provozuje kamenny obchod
kde nabizi kupujicim k prodeji semena rostliny cannabis sativa se

zvjSenym obsahem THC, dile zafizeni urychlujici rist dané rostliny jako péstebni stany,
osvétlovaci a zavlazovaci techniku, chemické hnojiva a pfedméty ke zpracovini a koufeni

VYHRAZENE
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marihuany, pfitom konopi seté je rostlinou uvedenou v pfiloze ¢. 3 zakona €. 167/1998 Sb., o
navykovych latkach.

Vyh9dnocenim dosud zjisténych poznatkd a informaci se potvrdilo podezfen, pro které bylo
zahdjeno trestni fizeni, totiZ Ze podezfely M. KNP spolesné s dal3i osobou skuteéné
prodévé zakézanou rostlinu, soutasné byla ovétena a potvrzena informace, Ze popisovany
obchod ma vlastni internetové stranky na adrese www Ml kde jsou umistény
informace o adrese, sortimentu obchodu, oteviraci doba a kontaktni tidaje na emailovou
schranku wcma“il.cz a telefonni ¢isla na podezielého M. _ - ¢
ana MEBENGEEED - . SEEER ob: :isla registrovana na spole¢nost
Y. ;.. T facebookovych strankdch je ulozen profil s ndzvem
S, «dc jsou zsjemci & kupujici informovéni o sortimentni nabidce obchodu,
jsou zde vyobrazeny odkazy na obrizky rostlin konopi, vtipii v souvislosti s uZivanim

marihuany a odkazy na kulturni akce. Tyto informace jsou uverejnény na vefejné pristupnych
zdrojich sité Internet.

Dle zjiténi policejnich organt SKPV podeziely pracuje na zdklad zivnostenského oprévnéni

v prostordch prodejny tak, Ze nabizi k prodeji bez povoleni semena zakdzané rostliny, md

k dispozici finanéni prostfedky, jeZ Eerpa z tétu vedeném u pobotky Komeréni banky, a.s.,

Rychnov nad KnéZnou, k némuZ maé ptistup a dispoziéni opravnéni vedle podezielého M.

KR i jcho pritelkyns NS 2 to od 5.4.2013. Existuje diivodné

podezfeni, Ze finan¢ni prostfedky uloZené na étu, kterymi v soutasné dobé disponuji oba
| podezieli, pfedstavuji vynos z podnikatelského zAméru, kterému se podeztely vénuje formou
| podnikatelské ¢innosti.

 Podeziely M. K4 v pronajatych prostordch nepovolené nabizi semena rostliny

konopi setého a podpirnych predméty, prostfedki a hnojiv nezbytnych pro jeho péstovani,
| pod identitou darkovych a reklamnich pfedméti ¢i neSkodného zahradniho nacini. V dusledku
| popisovaného jednani podezielého je &innost policejnich organii natolik ztiZena, Ze obvyklé
| postupy policejnich organil pfi provéfovani se miji (¢inkem a nevedly by k odhaleni a
| usvédeeni pachatele této trestné ¢innosti.

Tento procesni (kon neni mozné odloZit a provést z hlediska wcelu trestniho fizeni aZ po
zahéjeni trestniho stihani. Ugelem vydaného povoleni ke sledovéni prostoru, v némz M.
K jako podezfela osoba, pipadné za pomoci své pfitelkyné M. N realizuje
trestnou &innost, je ziskdni poznatkdi — informaci dileZitych pro odhaleni a objasnéni
provéfované trestné &innosti podezfelého, piipadné osob s nim spolupracujicich, konkrétné
mimo jinych FAdng zadokumentovat okolnosti vlastniho nepovoleného prodeje, aktivitu
podezfelého spodivajici v poskytovani informaci a rad kupujicim o péstovéni nabizenych
semen cannabis sativa, tedy skute¢nosti vyznamnych pro trestni fizeni provadéné utajovanym
zplisobem prostfednictvim provedeni obrazové a zvukové ¢i jiné dokumentace pomoci
technického &i jiného zafizeni o prib&hu provédéného ikonu.

Sledovani bude provadéno po dobu od 24.10.2013 do 31.12.2013.

*/ |

naméstkyné 0SZ

JUDr.

VYHRAZENE-
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Priloha €. XI — Protokol k potizenému zaznamu v ramci sledovani osoby a véci

- [}
v’gmlo ha veBtin
25.M 3”""@

UTVAR ZVLASTNICH CINNOSTI

SLUZBY KRIMINALNi POLICIE A VYSETROVANI Je-a

EXPOZITURA HRADEC KRALOVE

¢ .. SEE2013-UZC/HK Hradec Kralové 29.11.2013

Vytisk €.: 1
Pocet listi: 1
Pilohy: 1ks DVD ev.¢.: Gl NP
(pouze u vytisku &.1)
l,(njské Feditelstvi policie Krdlovéhradeckého kraje
Uzemni odbor SKPV
Rychnov nad KnéZnou

PROTOKOL kakei JENENNR 80¢

K Vasemu Cj..@E2013-KRPH/KPV-RK-OOK ze dne 14.1 1.2013

o sledovéni osob a véci dle § 158d/2,4 trestniho Fidu realizovaném na zikladé povoleni
sledovéni, vydaného Okresnim stdtnim zastupitelstvim v Rychnové nad Knéznou pod sp.zn.:
- 2013-33, WP2013 dne 24.10.2013.

Akce byla realizovdna dne 31.10.2013 od 09:15hod. v prostorich, citovanych ve vy$e uvedeném
povoleni sledovini, které vydalo Okresni stitni zastupitelstvi v Rychnové nad Knéznou.

Na zdkladé Z4dosti policejniho orginu konajictho vySetiovini je protokolovén zdznam
o pritb¢hu sledovini ze dne 31.10.2013 od 09:15hod. v prostorich, citovanych ve vySe
uvedeném povoleni sledovani, které vydalo Okresni statni zastupitelstvi v Rychnové nad
KnéZnou.

Otisk vybranych zvukovych zéznami, poFizenjch na zikladé vyse uvedeného povoleni, je
preddn na zdznamovém médiu DVD ev. Sislo G v pivodnim formétu nahrdvky.

Po dobu realizace akce byly zaznamy pofizovany prostednictvim soupravy 3ks bezdratovych
mikrofonti(dale jen TP) a specializovaného ziznamového zafizeni. Datum a Cas uvedeny ve
vlastnostech protokolovanych ziznamil je datum a Cas prenosu dat ze specializovaného
zaznamového zafizeni do archivagniho PC a proto nemusi odpovidat datu a ¢asu realizace akce.
Legenda zdznamil na DVD: Al - zaznamz TP ¢.1

A2 - zaznamz TP ¢.2
K1 - zdznam z TP &3

—

plk.ing
Vedouci UZC SKPV exp. Hradec Kralové

Zdroj: Policie CR
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Piiloha ¢&. XII — Fotograficka dokumentace

prevodu

—

véci ziskanych provedenim ptedstiraného

v
pOLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské e

: WWNAUTY
Mm 1360, 516 01 RYCHNOV NAD KNEZNOU

ditelstvi policie Krélovéhradeckého kraje

Ci mn-'rt-zols-osmn

FOTOGRAFICKL

DOKUMENT

Zdroj: Policie CR
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Popis fotodokumentace v&ci ziskanych provedenim predstiraného prevodu na zékladé povoleni
Okresniho stétniho zastupitelstvi, Rychnov n. Kn., pod & /201335 &P 2013 dne
24.10.2013, uskutecnéného dne 31.10.2013 od 09:15 hod. v prostordch prodejny
Rychnov n. Kn., od osoby M <R rar R t-. byte

1.) Celkovy pohled na balicek semen konopi zn. Ministry.

2.) Polodetailnii pohled na bali¢ek semen konopi zn. Ministry.

3.) Detailni pohled na etiketu na balicku semen konopi zn. Ministry.

4.) Celkovy pohied na skienénou dymku.

5.) Celkovy pohled na letak péstebni chemie, prvni strana - dévkovani.

6.) Celkovy pohled na letdk péstebni chemie, druhé strana ~ pfehled produktd.
7.) Celkovy pohled na leték nutriculture, A systém for every grower.

8.) Celkovy pohled na leték Péstovani snadno a rychle.

9.) Celkovy pohled na leték Basic steps to successful growing.

10.) Celkovy pohled na cigaretové papirky Powder feeding.

Zdroj: Policie CR
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Priloha €. XIII — Rozsudek Okresniho soudu v Rychnové nad Knéznou

sp.zn.

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Rychnové nad KnéZnou rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne
26.11.2014 samosoudkyni Mgr._t akto:

Obzalovani

nar.q' Rychnové nad Knéznou, trvale bytem (B, osoba samostatné vydglecng

&inna, obcan CR,
2. v~ I

nar. S Rychnové nad Knéznou, trvale bytem|

osoba samostatng vydéle¢né ¢innd, obéanka CR,
jsou vinni, Ze

od poloviny roku 2012 do 4.11.2013 v Rychnové nad KnéZnou, v ulici _spole(;nym
jednanim provozovali kamenny obchod s ndzvem SO G ; od registraci fyzické
osoby podnikajici dle Zivnostenského zikona, IC : (SR vedené na obzalovaného )

Kﬁ nabizeli a vefejné prezentovali prodej semen kultivantii rostliny konopi, ze
kterych Ize vypéstovat konopi a ziskat tak konopi jako omamnou litku zafazenou do seznamu
IV. podle Jednotné timluvy o omamnych litkdch, uvedenou v priloze ¢. 3 k zdkonu ¢. 167/1998
Sh., o navykovych latkdch a o zméné nékterych zdkonit ve znéni pozdéjsich predpisi, a dle § 1
pism. a) nafizeni viady ¢ 463/2013 Sh., o seznamech navykovych ldtek, v priloze ¢. 1,
seznamu 1. omamnych ldtek zarazenych do Seznamu I podle Jednotné imluvy o omamnych
latkdch, svysokym obsahem litky THC (delta-9-tetrahydrocannabinolu) coby ua¢inné
psychoaktivni latky, kdy prodej téchto semen soucasné aktivné nabizeli spole¢né s katalogy
semen prokazatelné uréenymi pro péstitele a konzumenty marihuany, napf. s nivody na
péstovini konopi a pripravu marihuany ¢i materidly popisujici publikované proZitky
zpsychotropnich G€inkd konkrétniho druhu rostliny, ¢imz jim poskytovali voditko pri vybéru

Zdroj: Policie CR
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pokracovini -2- I

semen a oekavanych prozitkl, nabizeli pomicky k péstovani konopi, jako péstebni stany,
osvétlovaci a zavlazovaci techniku a hnojiva za icelem ziskani co nejefektivné€jsiho obsahu
THC ve vzeslych rostlinach, propagovali a podporovali zivotni styl ,drogové subkultury*
prodejem spotiebnich reklamnich predmétd se zobrazenim rostliny konopi a pomiicek pro
aplikaci inhalaci susiny jako cigaretové papirky, vodni dymky, filtry a drticky, a povédomi o
existenci obchodu skonopnymi semeny prohloubili prezentaci kamenné prodejny a
souvisejictho sortimentu zbozi jednak vpodobé reklamy na kulturnich akeich, jednak na
internetovych strankach www/illll a vytvofenim profilu na socidlni siti Facebook,
popsanym jednanim, GmysIné vzbuzovali, podporovali a zptistupnili Sirokému okruhu osob
navodné a podnétné informace k péstovani a uziti navykové latky, a timto zpisobem t€mto
osobam poskytli moraIni podporu a materialni zajisténi pro zneuzivani navykovych latek,

tedy- sifilijinou ndvykovou latku nezalkohol,
¢imz spachali
- piecin §ifeni toxikomanie podle § 287/1 tr. zakonku

a odsuzuji se:

obZ K|

Podle § 287/1 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody vtrvani jedendcti (11)
mésict.

Podle § 81/1 tr. zikoniku se vykon trestu podminéné odkladi a podle § 82/1 tr.
zdkoniku se stanovi ZkuSebni doba vtrvini jednoho (1) roku a os mi (8) mésicu.

obZ N

. Podle § 287/1 tr. zikoniku k trestu odnéti svobody vtrvani jedenacti (11)
mésic.

Podle § 81/1 tr. zikoniku se vykon trestu podminéné odklada a podle § 82/1 tr.
zakoniku se stanovi zkuSebni doba vtrvini jednoho (1) roku a os mi (8) mésici.

Podle § 70/1a,c) tr.zikonku se obZalovanym ukladé trest propadnuti véci nebo jiné
majetkové hodnoty - 2 ks baleni semen Barnej's Farm, Pineaple Epress - 5 ks semen, 1 ks
baleni semen Barnej's Farm, Pineaple Express - 3 ks semen, 3 ks baleni semen Barnej’s Farm,
Top Dawg - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Barnej’s Farm, Dr. Grinspoon - 5 ks semen, 1 ks
baleni semen Barnej’s Farm, Red Cherry Berry - 5 ks semen, 2 ks baleni semen Barnej’s
Farm, Phatt Fruity - 5 ks semen, 2 ks baleni semen Barnej's Farm, L.S.D - 5 ks semen, 2 ks
baleni semen Barnej’s Farm, Night Shade - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Barnej’s Farm, Red
Cherry Berry - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Green House Sead Co, Kalashnikova,
Autoflowering - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Green House Sead Co, Arjan’s Haze#1 - 5 ks
semen, 1 ks baleni semen Green House Sead Co, Indica Mix G - 5 ks semen, 2 ks baleni
semen Green House Sead Co, Big Bang - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Green House Sead
Co, The Doctor - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Green House Sead Co, Jack Herer - 5 ks
semen, 3 ks baleni semen Green House Sead Co, Lemon Skunk - 5 ks semen, 3 ks baleni

Zdroj: Policie CR
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semen Sensi Sends, Super Skunk - 3 ks semen, 2 ks baleni semen Sensi Sends, Skunk Kush -
5 ks semen, 3 ks baleni semen Ministry of Cannabis, Mandalay - 5 ks semen, 3 ks baleni
semen Ministry of Cannabis, Carnival - 5 ks semen, | ks baleni semen Ministry of Cannabis,
Royalmatic - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Ministry of Cannabis, Kandahar - 5 ks semen, 1
ks baleni semen Green House Sead Co, Super Critical Auto - 3 ks semen, 2 ks baleni semen
Sweet Seeds, Botafumeiros - 5 ks semen, 2 ks baleni semen Sweet Seeds, S.A.D. - 5 ks
semen, 3 ks baleni semen Sweet Seeds, Mohan Ram - 5 ks semen, 3 ks baleni semen Eva
Seeds, High Level - 3 ks semen, 2 ks baleni semen Eva Seeds, Jamaican Dream - 3 ks semen,
1 ks baleni semen Royal Queen Seeds, Amnesia Haze - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Royal
Queen Seeds, Amnesia Haze - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Royal Queen Seeds, Blue Mistic
- 5 ks semen, 1 ks baleni semen Royal Queen Seeds, Northern Light - 3 ks semen, 1 ks balent
semen Royal Queen Seeds, Royal Cheese Automatic - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Paradise
Seeds, Pandora - 3 ks semen, 2 ks baleni semen Paradise Seeds, Opium - 3 ks semen, 2 ks
baleni semen Paradise Seeds, Sweet Purple - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Paradise Seeds,
Nebula - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion, Power Plant - 10 ks semen, 2 ks baleni
semen Dutch Passion, Hollands Hope - 10 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion, Skunk
#1 - 10 ks semen, 2 ks baleni semen Dutch Passion, AutoBlueberry - 7 ks semen, 1 ks baleni
semen Dutch Passion, PolarLight #2 - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion,
AutoBlueberry - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion, AutoMazar - 3 ks semen, 3 ks
baleni semen Dutch Passion, Twilight - 10 ks semen, 3 ks baleni semen Dutch Passion,
Durban Poison - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion, Skunk #11 - 5 ks semen, 1 ks
baleni semen Dutch Passion, Euforia - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion, Mazar -
5 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion, Hollands Hope - 5 ks semen, 2 ks baleni semen
Dutch Passion, Blueberry - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch Passion, Ortega Indica - 5 ks
semen, 3 ks baleni semen Dutch Passion, Brainstorm - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Dutch
Passion, Orange Bud - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Fair Seeds, Indoor Mix - 5 ks semen, 2
ks baleni semen Fair Seeds, Sweet Dwarf - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Fair Seeds, Jack
Herer - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Fair Seeds, Blueberry - 5 ks semen, 1 ks baleni semen
Fair Seeds, Sweet Dwarf - 5 ks semen, 1 ks baleni semen F.O.T.R. Seeds, Bubblegum - 5 ks
semen, | ks baleni semen Sweet seeds, Dark Devil - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Buddha
Seeds, Deimos - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Buddha Seeds, Red Dwarf - 5 ks semen, 1 ks
baleni semen Natural Seeds.cz, Mazzaro Auto - 6 ks semen, 1 ks baleni semen Natural
Seeds.cz, Somango - 12 ks semen, 1 ks baleni semen Natural Seeds.cz. AK 47 Auto - 6 ks
semen, | ks baleni semen Natural Seeds.cz, Mazzaro Auto - 6 ks semen, 2 ks baleni semen
Dinafem Seeds, Cheese AutoFlowering - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Dinafem Seeds,
Original Amnesia - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Dinafem Seeds, Critical + Autoflowering -
5 ks semen, 1 ks baleni semen Dinafem Seeds, Criticak- - 3 ks semen, 1 ks baleni semen
Dinafem Seeds, Moby Dick #2 - 3 ks semen, 1 ks baleni semen Dinafem Seeds, Blue Widow
- 3 ks semen, 1 ks baleni semen Dinafem Seeds, Shark Attack - 3 ks semen, 1 ks balenisemen
Dinafem Seeds, Dinachem - 5 ks semen, 1 ks baleni semen Buddha Seeds, Syrup - 8 ks
semen, | ks baleni semen Buddha Seeds, Magnum - 7 ks semen, 1 ks baleni semen Buddha
Seeds, White Dwar - 7 ks semen, 2 baleni semen Panacea Medical seeds Czech republic,
Panacea’s O.G. Kush - 10 semen, 2 baleni semen Panacea Medical seeds Czech republic,
Panacea’s White Phoenix - 5 semen, papirova krabice se 4 ks ¢asopisu s ndzvem Legalizace
4/2013, 1 ks knihy Weedology, ISBN 978-90-7658-335-8prostor za pultem, 4 ks knih Jak
péstovat outdoor aneb konopi na zahradce, ISBN 978-80-260-1435-5, 2 ks knih Jak péstovat
indoor, ISBN 978-80-254-8409-8, 1 ks stojan s katalogem 2013 - Green House Seeds Co.
Tvirci §ampiom°1 - 36 ks, 1ks lahevCanna Mono 0,1% Fe - 11, 1 ks lahev Canna Mono 20%
K20 - 11, 1 ks lahev Canna Mono 15% Ca - 11, 1 ks lahev Canna Mono 20% P205 - 11, 1 ks
lahev Canna Mono 27% N - 11, 1 ks lahev Canna mono 7% MgO - 11, 1 ks lahev HESI ph
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Corrector - ph Plus - 11, 1 ks lahev Gold Label Nutrients - Ultra ph - 11, 6 ks lahve Essentials
Hydroponic ph UP - 250 ml 5 ks lahve Essentials Hydroponic ph DOWN - 250 ml, 2 ks
lahve General Hydroponics ph UP - 500 ml, 2 ks lahve General Hydroponics ph DOWN - 500
ml, 2 ks lahve Advanced Natural Power Final Solution - 250 ml, 6 ks lahve Advanced Natural
Power root stimulator - 0,5 1, 1 ks lahev Advanced Natural Power Growth/Bloom excellerator
- 1L 1 ks lahev Advanced Natural Power root stimulator - 11, 1 ks lahev Advanced Natural
Power Growth/Bloom excellerator - 0,51, 1 ks lahev Advanced Natural Power Enzymes + - 11,
1 ks lahev Advanced Natural Power Enzymes + 0,51, 11 ks lahve Advanced Natural Power
Enzymes + 250ml, 10 ks 1 ks lahev Advanced Natural Power Growth/Bloom excellerator -
250ml, 4 ks lahve Advanced Natural Power Final Solution - 250 ml 1 ks lahve Advanced
Natural Power root stimulator - 250ml, 5 ks lahve Advanced Hydroponics of Holand 3 Micro
- 11, 5 ks lahve Advanced Hydroponics of Holand 2 Bloom - 11, 6 ks lahve Advanced
Hydroponics of Holand 1 Grown - 11, 1 ks lahve Canna Flush - 11, 2 ks lahve Canna Flush -
0,251, 1 ks lahve Canna Boost - 11, 4 ks lahve Canna Boost - 0,25], 1 ks lahve Canna
Cannazym - 0,251, 8 ks lahve Canna PK 13/14 - 0,251, 6 ks lahve Canna PK 13/14 - 11, 2 ks
lahve Canna Rhizotonic - 0,251, 1 ks lahve Canna Rhizotonic - 0,51, 6 ks lahve Canna Terra
Flores Premium Quality - 11, 2 ks lahve Canna Terra Vega Premium Quality - 11, 7 ks
Stimulax I1I - 130ml, 6 ks Stimulax I - 100ml, 1 ks lahev Plagron Alga-Total - 250ml, 2 ks
baleni No Mercy Supply, GA-Special Spray, 100ml, 2 ks baleni No Mercy Supply, CO2
Tabs, 60 ks, 2 ks baleni No Mercy Supply, Bacterial micro organismen, 50 ml, 2 ks lahev
Jungle indabox - mikroprvky M, 11, 2 ks lahve Jungle indabox - B + kvétové aktivatory, 11, 2
ks lahve Jungle indabox - A + kofenové stimulatory, 11, 3 ks baleni Metrop Calgreen Cell
structure, 250 ml, 3 ks baleni Metrop AminoBloom, 250 ml, 3 ks baleni Metrop AminoRoot,
250 ml, 2 ks baleni Metrop MR1 10-40-20, 250ml, 2 ks baleni Metrop MR2 10-20-40, 250ml,
1 ks baleni Metrop MAM 8, 11, 2 ks baleni Metrop MR2 10-20-40, 11, 3 ks baleni Metrop
MRI 10-40-20, 11, 1 ks baleni General Hydroponics Flora Nova, Bloom 4-8-7, 473ml, 1 ks
baleni General Hydroponics Flora Nova, Grow 7-4-10, 473ml 1 ks lahev General
Hydroponics Flora Kleen, 11 3 ks lahev General Hydroponics Ripen 0-6-5, 0,51, 2 ks lahev
General Hydroponics Flora Micro Hardwater 5-0-1, 11, 4 ks lahev General Hydroponics Flora
Micro Softwater 5-0-1, 11 2 ks lahve General Hydroponics Flora Gro 3-1-6, 11, 1 ks lahev
General Hydroponics Flora Bloom 0-5-4, 11, 3 ks baleni Plagron alga grow, 500ml, 2 ks
baleni Plagron alga grow, 11 7 ks baleni Plagron terra grow, 11, 1 ks baleni Plagron Roots, 11,
7 ks baleni Plagron alga grow, 250ml, 10 ks baleni Plagron alga bloom, 500ml, 7 ks baleni
Plagron alga bloom, 250ml, 4 ks baleni Plagron Cropspray, 250ml, 2 ks baleni Plagron pure
enzym, 250ml, 4 ks baleni Plagron sugar royal, 250ml, 2 ks baleni Plagron green sensation,
250ml, 4 ks baleni Plagron alga bloom, 11, 3 ks baleni Plagron green sensation, 100ml, 1 ks
baleni Plagron pover roots, 500ml, 2 ks baleni Plagron pover roots, 100ml, 3 ks baleni
Plagron pover roots, 250ml, 3 ks baleni Plagron pk 13-14, 11, 2 ks baleni Plagron vita race,
500ml, 3 ks baleni Plagron vita race, 250ml, 5 ks baleni Plagron vita race, 100ml, 1 ks baleni
Plagron sugar royal, 250ml, 1 ks baleni Plagron fish force, 500ml, 1 ks baleni Plagron Alga-
Total, 500ml, 1 ks baleni Plagron pk 13-14, 11, 2 ks baleni Plagron Start-up, 100ml, 1 ks
baleni Plagron Start-up, 250ml, 3 ks baleni Green House Seeds, power feeding - mother
Plants, 1 kg, 2 ks baleni Green House Seeds, power feeding - short Flowering, 1 kg, 1 ks
baleni Green House Seeds, power feeding - mostly Sativa, 1 kg, 1 ks baleni Green House
Seeds, power feeding - Hybrids, 1 kg, 3 ks baleni Green House Seeds, power feeding - long
Flowering, 500 gr (50 baleni po 10 gr.), 2 ks baleni Green House Seeds, power feeding -
mostly Indica, 500 gr (50 baleni po 10 gr.), 1 ks krabice Blosson Builder Tabzz - 9 ks tablet, 9
ks ATAMI Bloombastic, 100ml 3 ks ATAMI Bloombastic, 250ml, 2 ks HESI 0.1.1 Hesi
boost, 500ml, 1 ks Gold Label BatBoost NPK 1-2-3, 1 ks baleni ATAMI Rootbastic 5-18-5,
250ml, 2 ks baleni ATAMI Rootbastic 5-18-5, 100ml, 1 ks lahev Gold Label, Ultra PK, NPK
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0-12-11, 0,51 1 ks lahev Golda Label, Ultra MG, NPK 4-0-0+5Mg, 0,51 1 ks Gold Label
Enzyme (spray), 0,251, 3 ks SUPERthrive, Vitamins - Hormones, 30ml, 1 ks krabicka od
cigaret LM s obsahem fin. hotovosti ve vysi 4.500,-K¢, 2 ks lahve Jungle mikroprvky M,
vzorek, 2 ks lahve Jungle kvétové aktivatory B, vzorek, 2 ks lahve Jungle kofenové
stimulatory A, vzorek, 9 ks baleni ATAMI 1-Component soil nutrition, 50ml, 1 ks baleni
ATAMI Bloom stimulator, 50ml, 1 ks baleni ATAMI root stimulator, 50ml, 2 ks baleni
Plagron geen sensation, 50ml, 2 ks baleni Atami ATA oraganics Alga - C, 100ml, 1 ks
propagacniho letdku Buddha seeds, 1 ks seSitu AS se zelenym motivem s poznamkami, 2 ks
propagacniho letdku Sveet seeds, sbirka 2012, finanéni hotovost 11.907.-K¢&, 1 ks sesitu AS
eurobloku s pozndmkami, 1 ks propagaéniho letdku DUTCH Passion Seed Company, | ks
propagacniho letaku Sensi Seeds, 5 ks lahev Biocanna Bio Flores 100% organic, 11, 3 ks
lahev Biocanna Bio Vega 100% oraganic, 11, 2 ks lahev Biocanna Bio Rhizotonic 100%
oraganic, 11, 2 ks lahev Biocanna Bio Rhizotonic 100% oraganic, 250ml, 2 ks lahev Biocanna
Bio Boost 100% oraganic, 250ml, 4 ks hahev BIOBIZZ, Bio.Grow, 11, 3 ks lahev BIOBIZZ,
Fish.Mix, 11, 3 ks lahev BIOBIZZ, Fish.Mix, 500ml, 4 ks lahev BIOBIZZ, Bio.Grow, 500ml,
1 ks lahev BIOBIZZ, ROOT.Juice, 250ml, 1 ks lahev BIOBIZZ, Bio.Heaven, 250ml, 2 ks
lahev BIOBIZZ, Bio.Bloom, 500ml, 2 ks lahev BIOBIZZ, Bio.Bloom, 11, 1 ks lahev
BIOBIZZ, TOP.MAX, 250ml, 2 ks lahev ATAMI, Growth-C, 11, 1 ks lahev ATAMI, ALGA-
C, 1L T ks lahev ATAMI, BLOOM-C, 11, 1 ks lahev ATAMI, FLOWER-C, 11, 4 ks lahev
Guanokalong Extrakt, 11, 4 ks lahev Kalong grow, 11, 3 ks lahev Kalong bloom, 11, 2 ks lahev
BIOBIZZ, LEAF.COAT, 500ml, 1 ks baleni TOP GROW BOX Plagron, 2 ks lahev Canna
Coco Version B, 11, 2 ks lahev Canna Coco Version A, 11, 2 ks lahev Plagron Cocos a., 11, 2
ks lahev Plagron Cocos b., 11, 1 ks baleni Biobizz Starters pack, 1 ks kanystru 51, Canna Coco
Version B, 1 ks kanystru 51, Canna Coco Version A, 2 ks kanystru 51, Plagron Cocos b., 2 ks
kanystru 51, Plagron Cocos a., 1 ks notebooku zn. Acer Travelmate 5744 series s napajecim
adapterem, 1 ks baleni Stimulax I, 100ml, 1 ks Plagron Pure enzym, 250ml, 1 ks Plagron alga
grow, 500ml, 1 ks Plagron alga bloom, 500ml, 1 ks lahev Jungle kvétové aktivatory B, 11, 1
ks lahev Jungle mikroprvky M, 11, 1 ks lahev Jungle kofenové stimulatory A, 1 ks lahev
Plagron pover roots, 100ml, 1 ks lahev Plagron green sensation, 100ml, 1 ks lahev General
Hydroponics ph down, 1 ks lahev General Hydroponics ph up, 1 ks pytle zemina CANNA
Terra seed mix, 251 1 ks propagacniho letdku Gren House Seed Co. Power feeding, 1 ks
baleni Green House Sead Co, short Flowering, 1kg, I ks baleni Green House Sead Co, mother
Plants, 1kg, 1 ks baleni Green House Sead Co, mostly Sativa, 1kg, 1 ks baleni Green House
Sead Co, Hybrids, 1kg, 1 ks kanystru 51, Guanokalong 1 ks kanystru 51 Advanced
Hydroponics of Holland 3 micro, 1 ks kanystru 51, Advanced Hydroponics of Holand 2
bloom, 1 ks kanystru 51, Advanced Hydroponics of Holands 1 Grow, 1 ks kanystru 51, Jungle
kofenové stimulatory A, 1 ks kanystru 51, Jungle kvétové aktivatory B, 1 ks kanystru 51,
Jungle mikroprvky M, 1 ks baleni konopny ¢aj matovy, 40g, 1 ks baleni HEMP-TEA nature,
40g, 1 ks baleni HEMP-TEA lemon, 40g, 1 ks baleni HEMP-TEA Rooibos, 40g, 1 ks baleni
HEMP-TEA Damiana, 40g, 1 ks péstebniho stanu, barvy Cerné, se stinitkem, 4 ks pytli
substrate CANNA Terra seed mix, 251 2 ks pytli substrate Plagron royal mix, 251 12 ks
pytli substrate Plagron, growmix, 501 2 ks pytli substrate Plagron lightmix, 501, 4 ks pytla
substrate Plagron royalmix, 501, 5 ks pytli substrate Plagron cocos premium, 501, 5 ks pytli
substrate Plagron royalmix, 25 1, 2 ks el. ventilatord zn. Can-Fan 100L, 2 ks el. ventilatort zn.
Can-Fan 160L, 3 ks uhlikového filtru CarbonActive, 1 ks PHRESH Filtres PHRESH 300, 1
ks Carbon Filter, Prima klima, 1 ks Carbon Filtres, Prima klima 240m3/h, 1 ks filtru
saktivnim uhlim 420m3/h, 1 ks predfadniku k zafivee NTECH solutions 600W, 1 ks
predfadniku k zativee Quiet Line 400W, 1 ks stinidla Prima Klima 50cm, 1 ks stinidla Prima
Klima 60 cm, 1 ks lampy Horti Light, Compact Fluorescent Lamp 125W, 1 ks lampy AGR
lite CFL 250W, 1 ks lampy AGR lite 125W, 1 ks lampy 125 W - bila papirové krabice, 2 ks
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lampy Philips Master SON-T 600W PIA Plus, 1 ks lampy Philips Master GreenPower 600W
CG T, 2 ks lampy Osram Plantastar 600W, 1 ks lampy Osram Vialox 600W, 2 ks lampy
Philips Master GreenPower CG T 400W, 1 ks lampy Osram Vialox 400W, 1 ks lampy Mazda
MAC/2 600W, 1 ks lampy Philips Master SON-T Pia Plus 600W, 1 ks lampy Flower Spectre
Xtreme 600W, 1 ks lampy Philips Master HPI-T plus 400W, 1 ks lampy Sylvania High
Pressure Sodium 400W, 1 ks ventilatoru Vents TT 100, 1 ks stinidla bez oznaceni, 50 cm, 1
ks devéné dymky s obsahem rostliny konopi a 1 ks sklenénky.

Oduvodnéni:

Po provedeném dokazovani dospél soud k zavéru, ze bylo prokadzino, Ze se obzalovani
zalovaného skutku dopustili.

Soud rozhodl ve véci dne 9.10.2014 trestnim piikazem, proti kterému obzalovani
podali v¢as odpor, trestni piikaz byl proto zruSen a ve véci bylo nafizeno hlavni licent.

V ptipravném fizeni obz. -potvrdil. ze od 19 let kouti marihuanu, koufi
kazdy den, nyni pouzivd vaponizér, kterym inhaluje pary, zadné Skodliviny vznikajici pfi
hofeni. Marihuanu déle uziva v podobé nati vjidle a formou masti na exém, marihuanu si
péstuje na zahradé v poctu ti rostlin, toto mnozstvi mu vystacina cely rok. Po ukonceni skoly

uvazoval délat dal, hledal price na internetu, postupné ho napadlo, Ze otevie
kamenny, v Rychnové nad KnéZnou. Vse si nastudoval a v dubnu 2012 objevil dva
dodavatele nazvem Natural technologies, s.r.o., nabizejici péstitelské potieby,

jako dodavatele kosmetiky objevil firmu Cannabis pharma derm a firmu Anabis, jako
dodavatele kufackych predméti objevil spoleénost Shanti, s.r.o. VSe hledali spoleéné
s pritelkyni. Zalozil si zivnost jako fyzickd osoba pro podnikdni v obchodu, s pfitelkyni si
zalozili u Komeréni banky a.s. tcet, dispozicni pravo k nému maji oba. Ugetnictvi si vede za
pomoci tetniho programu Pohoda, néjaké véci v ném mu dodéléivala maminka N2
prodej konopné kosmetiky jsou NN proskoleni a oba maji certifikity. Spoletné
s piitelkyni chodili po Rychnové nad Knéznou a hledali vhodné prostory, které nalezli v
ulici ¢p, za najem plati mésiéné 5.000,- K¢&. Naobjednané zbozi umistili do prodejny, jiné
prostory nemaji. Obchod v- ulici se rozjel zjara roku 2012, prvni zbozi bylo od
spolecnosti Growplants a Natural technologies, s.r.o. Rodice i)jim postupné pujcili
500.000,- K¢ stim, ze jim je budou splacet, postupem Casu si zalozili i webové stranky
s ndzvem m‘a profil na Facebooku. Pivodné mél obzalovany semena konopi
v prodejné vystavena, byla balena po péti kusech za ¢astky 500 - 1.000 K¢, lisila se ndzvem a
vétsina z nich byla feminizovana, tzn. chemicky upravena, byly to samici rostliny, které jsou
lepsi pro péstovani. Semena nekupovali za i¢elem jejich prodeje, ale jen jako sbératelské
piedméty, na obalech je uvedeno, Ze to jsou suvenyry. Kdyz se o semenech bavil
s dodavatelem, vyznélo to, Ze to neni nic nelegélniho. Ten rok semena konopi bézné prodaval
a nabizel je, kdyz se na jafe 2013 z internetu dozvédél, ze jsou kolem prodeje semen konopi
spekulace, tak je stdhl z prodeje, stejné tak katalogy, plakaty a upoutdvky na né. K dalimu
nabizenému zboZi na prodejné obzalovany uvedl, Ze se jednd o predmety k péstovani ovoce a
zeleniny. Na internetovych strankach je kontakt a struény souhrn prodejniho zbozi. Na
Facebooku se zabyvaji konopnou kulturou s kopirovanim odkazii riiznych strdnek s touto
tématikou. Po jaru 2013 semena konopi neprodaval, ve vyjime¢nych ptipadech je prodal
protoze na internetu je nabizel pofad bez omezenia varovani. Naposledy obzalovany prodal 1
baleni semen konopi pocatkem Fijna 2013. Sortiment prodejny dale rozsifil o biokonopné
potraviny, jako napf. konopnd seminka, téstoviny, mouku a sirupy od firmy Zelend zemg,
s.r.0. Knihy o péstovani marihuany stihnul z prodeje, pred tim je také vystavoval, knihy o
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marihuané nakupoval od zminénych dvou obchodi, kde nakupoval semena a péstitelské
potreby. Pritelkyné zaskakovala vprodejné jen vyjimecné, délala reklamni a propagacni
¢innost obchodu a vénovala se kosmetice, které ze zacatku vice rozuméla. Zboziobjednavala i
ona, Ucetnictvi vedli spolecné, ke konci uz spi§ on sam, rabat na zbozi byl 30-40% dle
doporucenych cen na internetu. K sortimentu nabizeného zbozi obZalovany konkretizoval
nabidku péstitelskych potieb jako napf. péstebni stany, hnojiva, kufacké predméty. Na
internetovych strankach je uveden kontakt na prodejnu a struény souhrn nabizeného zbozi. Na
facebookovych strankach jsou informace o tom, Ze se zabyvaji konopnou kulturou
skopirovinim odkazii riiznych strinek stouto tématikou, profil na Facebooku zaklidala
pittelkyné, prispévky vkladaji spoleéné. K zajisténym letdkim sndzvem Ministry of
Cannabis a Dutch Passion, uvedl, Ze se jednd o letaky, které mél v prodejné vystavené v roce
2012, byly jim dodény s ostatnimi propaga¢nimi materialy firem. Tyto letaky popisuji G¢inky
rostlin vyobrazenych na letacich, maji informacni charakter o rostlindch konopi, mohl si je
vzit ten, kdo se zajima o konopi, jsou zde popsany riizné druhy konopi, parametry rostlin jako
vzrist, barva, viiné a vynos. Semena od jara 2013 proddval bez néjakych doporuéeni, ohledné
péstovani konopi zadna doporuceni nedaval. K dotazu uvedl, Ze nevi jaky je rozdil mezi
koupenou marihuanou a vypéstovanou, pofad si ji péstuje pro svoji potiebu, ale pfipustil, ze
se pripéstovani konopi dd vynos ovlivnit. Marihuanu nikdy neprodaval ani nenabizel.

Pii pokracovani ve vyskechu dne 8.4.2014 ob R uved), 7 zajisténa semena
konopi v prodejné SN G@Bbyla nakoupena vramci prvniho ndkupu zbozi do
prodeje, zdali doslo k opétovnému nékupu semen konopi si jiz nevzpomind. K dalim
dotaziim ve vztahu k nabizenym sementim konopi uved|l, Ze nedokdZze popsat i¢inky semen,
nebot’ nevi, co se znich péstuje. Jaké odli§nosti prodavana semena konopi vykazuji, také
nevi. Podle ¢eho byly stanoveny ceny konopi, uz nevi, netusi, jakd byla vazba mezi semeny
konopi a brozurami, netusi, co maji brozury sdélit zakaznikovi, sam je necetl. V dobé prodeje
semen zikaznikovi nevysvétloval, jak semena pouzit ani jak snimi zachdzet. Zda jsou
zajiSténd semena feminizovana, netusi, nepoznd, zda jde o technické konopi ¢i nikoliv, nevi,
co znamena proces feminizace. Pokud registroval n&jaké spekulace o prodeji semen, k tomu
se nedokdze vyjadtit, nevi, ceho se ty spekulace tykaly. Nevzpominal si, zda néktefi zakaznici
chtéli semena konopi, k prodeji semen konopi se dal odmitnul vyjadfit. Uz si nepamatuje, co
se pred pil rokem v prodejné prodavalo nejvice, nestalo se, ze by se néjaky zakaznik prisel
pochlubit vynosem. Naopak daval rady ohledné dévkovani a spravného uzivani hnojiv a
obecné ohledné ochrany pred sktdci.

Obz. Ml NI piipraviém fizeni trestnou Einnost nedoznévala, kdyz
uvedla, ze obchod SR otevieli s pritclem M{EENK SN drc 24.4.2012 proto,
Ze pobliz takovy obchod nebyl a chtéli dopfat lidem moznost péstovani zeleniny a bylinek
celoroéné, a to i prostordch panelovych byti. Nejblize byl takovy obchod v Trutnove, Hradci
Kréalové, Pardubicich. Jejich zimérem bylo prodavat konopnou kosmetiku bez chemickych
pripravki a bez obsahu THC, konopné potraviny bez obsahu THC, bylinky a smési, kufacké
potieby na tyto bylinky a péstitelské potieby pro péstovani zeleniny a rostlin v domacim
prostredi a biokvalité. V obchodé prodavali Sirokou skalu rostlin, smési z nich, zeleninu,
substraty a hnojiva. Tyto véci nebyly urceny na prodej konopi, nikdy konkrétné v tomto oboru
neudélovali rady zakaznikim. Propaga¢ni materidly jim dodaval velkoobchod nezavisle na
tom, jaké zbozi si objednali. Tyto materidly méli vregale, kdyz zékaznk chtél, tak si je
vybral. Casopis Legalizace vydavala jedna spole¢nost, zpocatku ho odebirali, ale kdyz méli
pocit, ze by to nemuselo byt v pofadku, tak ho stahli zprodeje a vice ho neobjednéavali.
Ostatni Y sc o tom zacaly bavit, Z se to do toho obchodu nehodi, souésti toho
casopisu byly darky, napf. cigaretové papirky, zapalova¢ a seminko. K dotazu uvedla, ze
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seminka ani sazenice bylin, zeleniny, nebo rostlin celkové, neprodavali. V obchodé prodavali
seminka, ale to byly suvenyry, nevi, ¢eho to byla seminka, slouzila asi pro zvétSeni sbirky,
nebot jsou sbératelé suvenyrii. Nezajimali se o to, co zakaznici déle s jejich produkty délali.
Podstatou sbératelstvi je, ze sbératelé sbiraji seminka s uréitymi vlastnostmi. Seminka
objednavali podle znacek ve velkoobchodu, na internetu jsou takové obchody fadu let,
nepovazovali to za problém. I tyto obchody to zbozi nabizeji jako suvenyry, jednalo se o
obchod Novy NN Praze 2 (N vybrali si je proto, Ze jsou na trhu nejvétsi.
V obchodé neprodali nikdy nic s obsahem THC a nic, co by bylo nezdkonné. Sama do ¢ervna
studovala denni studium, v obchodé se stara o reklamu a propagaci, studovala graficky design
a vytvofila celkovy vzhled obchodu a internetovych stranek www K D. strinky
jsou pouze informativni. Jednd se o Ctyfi stranky, na kterych jsou obrazky kosmetiky, bylin,
hnojiv véetné péstitelskych potieb, a kufackych potfeb, nabidka suvenyri zde neni. Maji také
stranku na Facebooku s ndzvem M coZ znamen4 hormon vznikajici po fotosyntéze.
Suvenyry- seminka, odznacky, hrnicky, otviraky a ndusnice, prodévaji z toho divodu, Ze je po
tom poptivka, kidcké potieby, sklenénky, drticky, dymky, papirky obsahujici symbol
marihuany prodavaji proto, Ze lidé maji tento motiv radi, je to moderni. Kdyz byla obZalovana
vobchodg, prodavala viechno, ale specializovala se na konopnou kosmetiku, ¢aje, seminka,
na jidlo a bylinky. Dle jejiho ndzoru je marihuana kazdého volba, ji osobné skodi vic alkohol
nez ob¢asné koureni marihuany. Nikdy nepodavali zakazniktiim rady k péstovani konopi ani
nikdy nepoméahali s instalaci péstebniho stanu.

V hlavnim li¢eni obZK (SN prohlisil, Ze obzalobu neuzniva a vyjadfil se
k provozovani obchodu s tim, ze pomtcky k péstovani konopi nebyly nabizeny, veskeré
pomiicky slouzi vieobecné k péstovani i dalsich rostlin. PFipustil, Ze vobchodé byly volné
k dispozici katalogy semen konopi a navody na jeho péstovani, ale neprodavaly se, byly vsak
vanglicting, takze jim obzalovany nerozumél a neznal jejich obsah, pfily od dodavatelt,
neobjednaval je, podrobn¢ se k tomu odmitl vyjadfit. Vylou¢il, ze by se jej zjemcidotazovali
na souvislosti s péstovanim konopi, s nikym o tom nehovotil. Vi, ze v katalozich byla semena
konopi, katalogy si mohli vzit zijemci bez jeho védomi, byly v obchodu umistény mimo jeho
prodejni prostor. Vyloucil, Ze by s navstévniky obchodu komunikoval o tom, co je to za
semena a jakym zplisobem se z nich da konopi vypéstovat. Obchod mél webové stranky, byl i
na facebooku, kam psal pfispévky on, kdyz mé za to, Ze tam nevkladal informace o péstovani
konopi, spoluobz NUMEEam nevklidala Zidné pifspévky. Pokud byla obZalovanému pro
rozporné udaje dle § 207/2 tr.f. predlozena jeho vypovéd zptipravného Fizeni, uvedl, Ze méa
7a to, Ze vypovida podobné. Potvrdil, Ze semena konopi prodaval, odmitl se vyjadfit z jakého
divodu a dale vyuzil opravnéni nevypovidat sdoplnénim, Ze ani vpfipravném fizeni a
v hlavnim li¢eni neni pod vlivem marihuany.

Obz I v hlavnim liceni potvrdila, Ze obchod zalozili se spoluobzalovanym na
zdkladé spole¢ného ndpadu, co bude podstatou podnikani, rozhodovali oni a méli jasnou
predstavu, co bude podstatou vlastniho obchodu, rozhodoval obzalovany. Pokud byl
obzalované predlozen podnikatelsky zimér na ¢.I. 208, uvedla, Ze byl jejich spolecny,
zpracovavali jej urCit¢ oba a predkladali jej sponzorovi. Obzalovand se vénovala spise
propagaci, jelikoz pres tyden studovala, vobchodé prodavala pouze parkrdt v sobotu.
Propagace spocivala ve vizudlu, vytvofeni loga a ndzvu firmy, vytvofeni obrdzk(i na
internetové stranky. Obchod zalozili, aby zakaznikiim poskytli moznost bio péstovani i doma,
kdyz takovy druh obchodu dle jejiho nazoru v okoli neni, tomu odpovidal i nazev obchodu,
kdyz se nezaobirali tim, Ze nazev je spojovan sobchody zabyvajicimi se potfebami pro
péstovani konopi. Déle poskytovali suvenyry od dodavatell, coz byla i semena konopi
vbaliccich za 300-1.000 K¢, priemz nefesili, zda lze semena pouzit k dal§imu vyuziti
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Jelikoz v obchodé neprodavala, nevi, zda se na to nékdo ze zakazniki dotazoval Nevio tom,
ze by vobchodé byla literatura zabyvajici se navody na péstovani konopi a pripravu
marihuany, pfi§ly pouze propagaéni materidly, takovou literaturu u dodavateli sami
nevyzadovali, letaky ona nevybalovala, do regali je dal asi pfitel. ObZalovand se o péstitelstvi
nezajimala, zajimala ji bio kosmetika. Dale navrhovala motivy na tricka, pokud se objevovala
tematika konopi, fidila se poptdvkou a obchodnim zijmem. K péstovani konopi ¢i marihuany
ur¢ité¢ obzalovany neposkytoval zidné informace, nestalo se, Ze by se ji zakaznik dotazoval,
co pouzit za péstebni prostiedky a hnojiva, aby dosahl vétiho vynosu a vétStho obsahu THC
vkonopi, viechna jimi nabizena hnojiva jsou na podporu ristu, zakofenéni a daji se pouzit i
na jiné rostliny. Obzalovana se nedomnivé, Ze by svou ¢innosti a tim, co nabizeli v obchodé,
propagovali toxikomanii. Kdyz s obchodem za¢inali, divali se na fetézec takovych firem, byl
rozsdhly, takZze je nenapadlo, Ze by to mohlo byt néco Spatného. Nabizené zbozi Cerpali od
velkododavatelii, ktefi nabizeli vie, co oni prodvali. Uetnictvi vedla obZalovand, obz.
K o r¢j zadival faktury a zikladni véci. Ekonomicky pomalu zadali vydglavat,
obzalovany mésiéné mohl mit z podnikani ptijem cca 7-10.000 K¢, dalsi zaméstnance neméli,
ptijcku 500.000 K¢ od rodi¢t jeste nezacali splicet. Na zaloZeni facebookovych stranek se
obzalovana podilela, vklidala pfispévky o zdravych vécech, ale vice jsem to nerozebirala.
Pokud ji byl predlozen facebookovy profil z ¢.1 116-137,146-163, nebyla schopna_vysvétlit,
pro¢ se prispévky tykaji pouze konopi, bio kosmetky Zadny z nich, zakladni informace o
obchodu ziejmé na facebook umistil obZ K MMl ona ne, nepodilela se ani na sestaveni
textu. Pripustila, ze z informaci na internetu védéli, Ze se fesi otazka legality prodeje semen
konopi, uz nevi, zda to bylo vdobé, kdyz obchod otevieli nebo pozdéji, tyto informace
nefesila a nepiikladala jim vahu, jelikoZ se o obchod nestarala. Pokud byla k této okolnosti
obzalované piedlozena Skype komunikace z ¢.1.204-205, uvedla, Ze si ji nepamatuje,
nedokaze se k ni vyjadfit, stejné jako k okolnosti, pro¢ v poéitati v obchodé byly ulozeny
ceniky semen konopi a jejich téinky. Casopis Legalizace zn, vi, 7e obsahem byly i riizné
darky, napf. cigaretové papirky nebo seminka konopi. Jak se stal tento ¢asopis soucésti jejich
nabidky, nevi, nechce se k tomu vyjadfovat. Nakonec obzalovand uvedla, Ze jiz k véci
vypovidat nechce viibec.

Obhajoba obzalovanych byla soudem vyhodnocena jako ucelova, kdyz je vyvrécena
masou listinnych dikazii a podpirné i vypovédi svédka JumT R

Predn¢ je tieba poukdzat na dikaz opatfeny prostfednictvim operativné patraciho
prostredku a spocivajicim v ndkupu z nabizeného sortimentu kamenného obchodu D
Vrdmei predstiraného pfevodu, kdy soud k dikazu prehrdl CD zaznamy zptilohy €. 3 -
I 50 - byl dne 31.10.2013 v prodejné dotazovén prodvajici obz. Kﬂkupujicim
na koupi semen rostliny konopi, které prodal stim, Ze to neni problém, a poskytnul
kupujicimu informace o jejich charakteristikach a kvalité, kupujici spole¢né se semeny konopi
zakoupil i sklenénku na koufeni suSiny marihuany.

Skutek je dale dokumentovan dalSimi listinnymi dikazy, a to protokolem o prohlidce
jinych prostor a pozemk ze dne 4.11.2013 véetn¢ fotodokumentace (¢.1.34-57,62-66), kdy
v prodejné a vosobnim automobilu obz.K  GGcGcNFK byly zajistény jak semena
konopi, tak daRi péstebni pomiicky a potieby, literatura, ucetni doklady, pocita¢, krabicka
s rostlinou susinou, sklenénka a dfevéna dymka, jenz byly podrobeny kriminalistické analyze,
jakoz i financni ¢astka 11.907 K¢, kterd dle vyjadieni obzalovaného pochazela z trzeb a
Castka 4.500 K¢, kterd dle vyjadreni obzalovaného s podnikdnim nesouvisela, pficemz celd
financni hotovost 16.407 K¢ byla ulozena na tGcet Krajského feditelstvi Policie
Kralovéhradeckého kraje Hradec Kralové (viz Gtrzek penézni poukazky ¢.1.58). Protokol o
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vydani (€.1.78) dokladuje vrdceni Gcetnich dokladi obzalovanym. Skutek prokazuje dale
protokol o ohledani (€. 104-112) spolivajici v zaji§téni dat webové prezentace
Mprostoru sit€ Internet zIP 81.31.45.77 pomoci programu Offline Explorer
Enterprice 5.9, kterd byla archivovdna na CD, jeZ tvofi pfilohu ohleddni. Obsah webové
prezentace tvofi nabidka semen, substratt, hnojiv, péstebnich stimulantt, kurackych potieb,
lécivych rostlin a kosmetiky obsahujici konopi spoleéné s kontaktnim info a odkazem na
facebookovy kontakt. Déle skutek dokumentuje protokol o ohledani facebookového profilu
spole¢nosti (€.1. 113-137) ze_dne 15.7.2013, piicemz informace o tomto profilu
byly stazeny a ulozeny pomoci programu Google CHROME a programu PDFCreator a
nahrdny na nepfepisovatelné CD-R, pficemz z kopie facebookového profilu obchodu
vyplyvaji prispévky uzivateli a konzumenti marihuany, odkazy na webové

stranky s uzivinim a produkei konkrétnich marihuanovych produkt, kdyz vSechny
uzivatelské prispévky se tykaji koufeni marihuany, péstovini marihuany, s pobidkou ...
nepropasnéte to ....spravny cas se blizi...” ze dne 1.4.2013 (viz ¢l 124), doporuéujicim
odkazem na ucast pti akci zaméfené na demonstraci za legalizaci konopi Million Marihuana
March 2013 dne 4.5.2013 (viz €L 126 p.v.), nabidkami ,...papirkdi a filtri znacky RAW
snavodem, jak experimentovat...“ (viz ¢l. 128), ...stavte se pro Legalizaci, u které je
seminko znacky CBD jako darek... s vysvétlivkou ozfejmujici spoleénost CBD CREW a
jejich nabidkou konopnych semen (viz ¢l 129 p.v., 131), s nabidkou ...XXL papirkii déky 30
em... (viz €l 130), ...po dokonalé péci prijde sladka odmeéna...(viz ¢l. 135), sadbovaci
viletky JIFFY-IDEALNi VOLBA PRO SAZENi VASEHO SEMINKA (viz €l 135),
...akce seminko CRITICAL + zdarma pfi nikupu nad 1.500 K¢..., pobidku na ndkup
feminizovanych marihuanovych semen véetné odkazu na webové stranky (viz ¢l. 136). Dne
1.11.2013 byl znovu pofizen protokol o ohledani dat webové prezentace zdomény
m.l.]40-141,143-144,]46-I63) spoleéné se strankami z facebookového
profilu firmy | Pz dre 1.11.2013, pfiCemZ zuvedeného vyplyvd, Ze strédnky
facebookového profilu nedoznaly zadné zisadni smény, opét nabizeji konopni semena,
zvefejiiuji odkazy na webové stranky zabyvajici se konopnou kulturou, koufenim, vysvétluji
G¢inky psychedelik od deliriogent (viz ¢l 148), zpfistupiiuji ukdzku baleni marihuany pred
inhalaci do copu (€1. 148 p.v.), véetné odkazu na jeji péstovani.  Informace  tykajici  se
ekonomického stavu spolecnosti d vyplyvaji z bankovnich vypisi KB, a.s.
Praha (8.1.166-168,171-174), pticemz z uvedeného je ziejmé, ze acet &. SN NN 0100
byl zaloZen dne 4.4.2012 s dispoziénim pravem pro obz. K {EGzGNG- N R it ¢.
0100 je G¢tem obz NUNEEEM zlboZen byl dne 5.5.2009. Z odborného

vyjadreni z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika (€.1.197-202), které podal znalec
Ing. J ii‘i- vyplyva popis zilohy dat v pfenosném pocitaci - notebooku zn. Acer, ktery
byl zajidtén v rdmei prohlidky jinych prostor a pozemki v prodejn S popis operaéniho
systému, nainstalovanych programii a Udaji o pevném disku, jako poStovni klient je
nainstalovan program Microsoft Outlook a jako Gcetni program je nainstalovan systém
Pohoda od firmy Stormware. Pro vytvafeni internetového obchodu je nainstalovan program
Zoner InShop Manager. Na prilozené CD disky proved! znalec export veskeré posty do dvou
soubord. Na notebooku se nachdzi komunikace mezi obzalovanymi, kterd je uloZena na disku
CD. Z obsahu zajiténého notebooku (. 204-215) vyplyva, ze na disku jsou zalozeny ve
slozce Dokumenty\ popis, obrazky a kopie obali od riznych semen konopi, soubory s ceniky,
zaméry obzalovanych souvisejicich s vybudovanim prodejny ||}l Rychnové nKn.,
popis a ceny semen konopi s popisem péstovani a vysledkem, kontakty na jiné [  EEEIED
fora o hydropéstovani rostlin, popis odrid a vyhody péstovani, sken knihy o péstovani indoor,
soubory s emailovou komunikaci, soubor s historii komunikace programem Skype — vynatek
ze zajmové komunikace, sdéleni od spole¢nosti Mediagrower o zruSeni nabidky semen
konopi, kurdckych potieb a literatury a kopie nabizenych semen konopi s jejich
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charakteristikou, péstovanim, vynosem indoor a outdoor, obsahem THC a poétem kusi
vbaleni véetné ceny. Odbornym vyjadienim z oboru kriminalistika, odvétvi chemie (€.1.218)
je prokazano, ze ve stopach zajisténych pfi prohlidce jinych prostor a pozemki — véci
zajisténé ve vozidle zn. Ford Tourneo, rz :hvlastnika VK -bylo
zji§t€no, ze rostlinnd susina o hmotnosti 0,763 g (stopa ¢&. 1), dale vn€jsi i vnitfni povrch
dymek obsazenych ve stopé ¢. 2 i3, vykazuji pritomnost psychotropni latky delta-9-THC,
charakteristické pro rostliny konopi. Zpriva Ministerstva zdravotnictvi CR - Inspektoritu
omamnycha psychotropnich latek (¢.1. 220) potvrzuje, Ze obz. MK IR ni
NI rcjsou driiteli povoleni k zachizeni s ndvykovymi latkami, s pripravky
obsahujicimi navykové latky nebo s prekursory podle § 4 a § 8 zdkona ¢. 167/1998 Sb., o
ndvykovych latkdcha o zméné nékterych dalSich zikont, ve znéni pozdéjsich predpist. Vypis
z zivnostenského rejstiku (¢.1.219) doklads, Ze obz K MM@®ic drZitelem Zivnostenského
opravnéni od 4.4.2012 na predmét podnikéni vyroba, obchod a sluzby neuvedené v piflohdch
1-3 zivn.zdkona. Hodnoceny byly i pfilohy €.1,2 - piepisy emailové komunikace
obzalovanych.

Dal§im usvéd¢ujicim dikazem je dale odborné vyjadieni z oboru botanika podané ing.
I (:..179-192), odbornikem na péstovani rostlin véetné konopi. Ing. i
vodborném vyjadieni uvedl Ze sortiment nabizeny v prodejné je
dodavatelskymi firmami kamuflovan riznymi dimysInymi, fale$nymi etiketami a tvrzenim,
ze jde o sbératelské exponaty a suvenyry. SkuteCnost je takova, Ze obsah je uréen pro
péstovani konopi indického, o ¢emz svédéi podrobné navody na pouziti, symbolika na
obalech apod. Nakonec cenové relace svéd¢i o nemoznosti pouZiti pro bézn€ péstované
rostliny. Vzhledem k finanéni ndro¢nosti by se k vyuzivani velmi drahych nabizenych
preparatli a zafizeni pro péstovani béznych rostlin uchylil pouze §ilenec, protoze by nikdy
nedosahl svymi vynosy na pokryti nakladi. Jediné zpenéZzeni produkti konopi indického plné
prekryva ndklady na jeho péstovani (napi: 1 g marihuany se hodnoti na ¢erném trhu na cca 250
K¢, tj. za 1 kg 250 000 K¢, 1g hasise 200 — 300 K¢ apod.). Takového zhodnoceni nedosahne
7dnd bézné péstovana plodina ani kvétina (zatim nejekonomictéjsi fepka ozimd se da
realizovat na trhu asi I t za 12 000 K& tj. 12 K¢ za 1 kg., obiloviny cca 1t za 3500 K& tj. 3,50
K¢ za 1kg apod.) Samotna cena semen nabizeného konopi indického je neuvéitelnd (napf. 5
semen geneticky upravenych a ustalenych modelii (odriid) je za cenu i 1000 K¢&). Osivo bézné
péstovanych rostlin se prodava v kilogramech a cena se pohybuje od cca 80 K&/kga méné do
cca 2000 K& za 1 kg Dévka 1 kg miZe vystadit také na plochu jednoho ha (10 000 m?) nebo
az trojnasobku tedy tif hektarti. Ekonomika je potom jind nez u konopi indického. To jsou
natolik odlisné modely a metody péstovani, Ze spolu nejdou ani porovnat. Péstovani béZnych
rostlin v umélém prostiedi je problémové a rentabilita je téméF takova, ze naklady = vynosy.
Proto se valna vétsina rostlin dovazi ze zahrani¢i, kde je resort zahradnictvi a zemédélstvi
stitem dotovan a vypéstky se mohou prodavat za niz§i ceny nezli nase vlastni zboZi
vypéstované doma v CR napf.: kvét karafiatu amerického se prodava cca za 15 — 20 K¢, ale ze
zahrani¢i se nakoupil za cca 3 K&, zatimco v CR se vyrobil za 12 K¢&. Zisk obou stejné
vypadajicich kvétii je oviem velmi rozdilny. Produkty z konopi indického maji jinou
realizaci, rentabilita péstovini a zpracovani konopi indického je navic podpofena
nezdanénymi zisky. Pokud by nabizené zbozi bylo dostupné v bézné obchodni siti, potom by
muselo byt za jiné ceny, v jiném slozeni a nemuselo by byt uréeno pro podporu ristu, kvétu,
chemického slozeni v riiznych fenologickych fizich atd. Co se tyée zafizeni typu riznych
cerpadel, osvétleni, filtrli atd., takova zafizeni se pro péstovani béznych plodin nepouzivaji,
protoZe je to zbytetné a drahé. Stanové boxy kompletné vybavené jako péstirny apod. se pro
bézné péstované rostliny vibec nepouzivaji. ZboZi, které je predmétem nabidky prodejny
I 5+ o:n¢ obchodni siti nevyskytuje, protoze by bylo neprodejné.
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Feminizovand semena jsou geneticky upravena tak, aby z nich vyrostly pouze samici rostliny.
Znamenaji vyraznou usporu asu, nakladi apod. Neni zapotiebi rozliSovat pohlavi rostlin,
péstovani je tak snadnéjsia spolehlivéjsi. Vyhodou feminizovanych semen je to, Ze rostliny ze
semen budou v 99,99 % sami¢i. To mé sviij vyznam, protoze konopi zejména ze samicich
rostlin produkuje pryskyfici s obsahem aktivnich psychotropnich litek, jako jsou THC, CBD
a CBN. Jinymi slovy tzv. feminizovani vedlo k tomu, Ze je zaruceny a tudiz maximalni vynos
psychotropnich latek, a to v rostlindch konopi indického. Genetika je pro soucasné odriidy
konopi indického nejdilezit¢jsi faktor, nebot hybridizaci a Slechtitelskymi metodami byly
dosazeny genetické vlastnosti modernich odrid (modeli). Do procesu hybridizace vstupuji
Cannabis sativa, Cannabis sativa var. Spontanea (C. ruderalis). Vysledek hybridizace (kiizeni)
jsou odridy konopi indického s vysokym az velmi vysokym obsahem THC, feminizované
odridy, samonakvétaci odridy. Systém kiizeni pokraduje dale podle pozadavki trhu.
Pouzitim podptrnych latek: stimulatorti, vitamini a hormondlnich pfipravkd lze ovlivnit
troven obsahu pryskyfice a tim mnozstvi THC. Ovsem ptipouziti vSech stimulaénich latek je
nutné zachovat vSechny zisady péstovani (péstitelskou kdzen) — celou péstitelskou
technologii (od upravy semen pres seti, péstovani az po sklizen a poskliziovou tpravu. Pfi
nedodrzeni vSech zisad mize dojit k tomu, Ze pouzité stimulaéni litky se minou svym
G¢inkem. Stimulaéni latky mohou mnoZstvi pryskyfice ovlivnit, ale pouze do trovné
vynosového potencidlu dané odriidy (podle genetiky odrtidy), nikoli navysit obsah pryskyfice
nad tuto roven.

Se zavéry odborného vyjadieni se soud ztotoznil a neshledal jakykoli divod k jeho
zpochybnéni, kdyz podavatel odborného vyjadfeni ve smyslu § 105/1 tr.f. nemusi byt
znalcem, jak bylo obhajobou namitano. Odborné vyjadieni je zaloZené na odborné znalosti
osoby, ktera je podava a mize byt, mj. podano fyzickou nebo pravnickou osobou, ktera ma
potiebné odborné predpoklady. Z uvedeného odborného vyjadieni jasné vyplyva odbornost
zpracovatele (viz dolozka odbornosti ¢.1.192) a v jim podaném odborném vyjadieni soud
nezjistil Zidné nesrovnalosti.

Skutek je podpiirné prokazovan i vypovédi svédka WM dlouhodobého
uzivatele marihuany, kterou si sam péstuje. Byt' tento svédek nezopakoval tidaje, které podal
na_Uredni zdznam o podaném vysvétleni v piipravném fizeni, potvrdil, Z v obchodé

v Rychnové n.Kn., kolem néhoz nihodou Sel a kde bylo na ceduli uvedeno, Ze Iz
koupit casopis Legalizace, koupil tento ¢asopis a protoze obsahoval seminko konopi, a on
chtél vice téchto semen, vratil se a koupil 3 Casopisy. Seminka zasadil, vyrostla asi jedna
rostlina. Zda ho obsluhoval obzalovany, uz nevi, zda v obchodé prodavaji seminka samostatné
bez casopisu, se neptal ani nekupoval. V || llmnohokrat nebyl, marihuanu koufi 13
let a ma trochu potize s paméti, kdy zapomina to, co bylo dfive.

Vypovéd' svédka soud hodnotil jako vypovéd’ se snizenou vérohodnosti, kdyz soud
registroval evidentni snahu svédka vypovidat nekonkrétné a v neprospéch obzalovanych. To
ostatné potvrzuje obsah spisu zdej§iho soudu sp.zn. | ktery soud jako listinny
dikaz hodnotil, kdy trestnim piikazem ze dne 29.1.2014 (€.1.58) byl svédek v postaveni
obvinéného uznan vinnym pfe¢inem nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou
nebo psychotropni latku dle  § 285/1 tr.zikoniku, pficemz z obzaloby (€.1.50-53) vyplyvé, Ze
vyuzil opravnéni nevypovidat s potvrzenim spravnosti udaji popsanych v usneseni o zahajeni
trestniho stihani (€.1.1-2), kde je popsano, Ze péstoval 9 rostlin konopi setého a z odtiivodnéni
vyplyvd, % semena zakoupil vobchodé vRychnové nKn v [Bulici vcasopise
Legalizace.
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K duevni zachovalosti obz K{ERby! znalcem MUD:. I R
podan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, v némz znalec uzaviel, 7e
v dobé¢ spachani trestného ¢inu nebyla u obz KGN 7jisténa Zidnd duSevni choroba,
porucha osobnosti ani porucha intelektu. U obzalovaného jde jen o zneuzivani kanabinoidi
bez zavislosti na nich. Jmenovany mohl vdob& spachini trestného &inu rozpoznat
nebezpecnost svého jedndni pro spolecnost a mohl také své jednani ovlidat, ovlédaci i
rozpoznavaci schopnosti byly plné zachovany, obzalovany je schopen chépat smys| trestniho
fizeni. Pobyt obzalovaného na svobodé neni zpsychiatrického hlediska nebezpecny, znalec
proto nenavrhuje zadnd ochrannd opatfeni. Se zavéry znaleckého posudku se soud ztotoznil.

Po provedeném dokazovani, kdy soud veskeré dikazy hodnotil peclivé ve svém
souhrnu i kazdy zvIast, dospél k zivéru, Ze skutek byl obzalovanym jednoznacné prokézan.
Z doznavajictho vyjadieni obZ KN z pipravného Fizeni, znéhoZ soud vychazel,
kdyz zménu vypovédi obzalovaného v hlavnim li¢eni vyhodnotil za uelovou, které je
podporovéno dikazem piedstiraného prevodu, vypovédi svédka TENEEERa i listinnymi
dikazy, zejména facebookovym profilem, webovou prezentaci a emailovou komunikaci,
jakoZ i obsahem zajiSténého pocitace, bylo jednoznacné prokazano, Ze obzalovanispoleéné od
dubna 2012 do 4.11.2013 vrdmei svého podnikatelského zaméru a s imyslem dosahovat
ekonomického profitu, vefejné, prostfednictvim provozovani kamenného obchodu
v Rychnové nad Knéznou v ulici ale i prostrednictvim internetovych siti na webovém
portalu domény [ piipadné reklamnimi plakaty pii spolecenskych akcich s vétSim
mnozstvim vefejnosti, aktivné zpfistupriovali a §iFili informace potencionalnim zakaznikiim
prodejny v souvislosti s nabidkou moznosti nékupu konopnych semen, jejich dosaziteInosti
pro vlastni péstovani a nislednou konzumaci, poskytovali zajemctim moznost informovat se o
jednotlivych charakteristikich konopnych semen prostfednictvim letakii a nabidkovych
katalogt, které méli viditeln¢ umistény v prostorach kamenné prodejny, po jejichZ preéteni
mohli zajemci ziskat dostatek informaci, na zikladé nichz mohou péstovat rostlinu, jejiz
produkce je zakdzina, a mohou s ni nakladat jen osoby s povolenim. Obzalovani prodejem
konopnych semen s oznacenim ,,suvenyr ¢i ,reklamni predmét* zimérné zastirali skute¢nou
podstatu prodavaného zbozi, a ackoli se haji tim, ze péstebni pomicky lze vyuzit pro jakékoli
rostliny, odbornym vyjadenim z oboru botanika je potvrzeno, ze vétSina nabizeného zboZi
v prodejné SN yla (Celové zaméfena na podporu zneuZivani marihuany a % pro
péstovani jinych rostlin jsou nabizené pomticky vyrazné neekonomické. Konetné i ndzev
obchodu vsouvislosti sobecné znimym vyznamem nizvu EEEENEER (viz i vypis
zencyklopedie wikipedie ¢.1282) jednoznaéné naznaCoval sortimentni nabidku a
podnikatelské zaméfeni obzalovanych, jak ostatné vymluvné vyplyva i zpodnikatelského
zaméru obzalovanych (€.1.208), kdyz i obhajoba o nabizeni ,suvenyrt“ se v trestnich kauzich
obdobného charakteru opakuje. Listinnymi dikazy shora uvedenymi bylo prokazano, ze
obzalovani prostfednictvim internetové sité¢ zptistupnili uZivatelim a péstitelim marihuany
informace o otevieni kamenného obchodu, v némz Ize semena konopi zakoupit véetné hnojiv,
substrati, péstebnich stanti a daKich potfeb, které vyznamnym zpisobem ovliviji tvorbu
pryskyfice vrostliné konopi do genetického maxima, poskytovali jim informace k jejich
péstovani a ndslednému uzivani véetné perordIni konzumace, povzbuzovali péstitele k nakupu
konopnych semen informacemi o jejich uincich, zpfistupriovali jim na facebookovych
strankach obchodu HEEEEEEE informace o prodeji Casopisu Legalizace obsahujiciho
feminizovana semena konopi, charakteristikdch a u¢incich takovych semen, upozorfiovali je
na rozsireni nabidky zbozi obchodu uzivaného kaplikaci konopnych produkti formou
inhalace susiny konopi ubalené do cigaretového papirku velikosti XXL apod. Skutek byl
naplnén i z hlediska subjektivni stranky, coz soud dovozuje i ztoho, Ze vprodejné byla
nabizena zejména feminizovana semena konopi, protoZe pouze z nich muZze vyrist rostlina
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s vysokym obsahem u¢inné litky THC, kdyz nabizeny byly i dal§i pfedmeéty potiebné pro
aplikaci navykové latky (napf. cigaretové papirky, dymky, filtry apod.), jakoZ je zavinéni
prokazovano i z komunikace Skype mezi obzalovanymi ze dne 13.6.2013, kdy diskutuji o
stazeni konkrétniho zboZi z prodeje, s tim, Ze .,... je budou prodavat jen €m lidem, kterym
budou véfit...* a prokazuji praktickou znalost souvisejici trestnépravni materie, pokud se
yjist'uji, Ze .,...to aby mohli jit do lednice, uz by museli mit povoleni...". Z uvedeného lze
nepochybné dovodit, 7 obzalovani védéli o zakazu distribuce semen konopi, byli
informovani o nedovolenosti jeho prodeje, piesto je dale prodavali formou ,podpultového
prodeje” zajemctm, ktefi o tento produkt projevili zijem, ¢imz je vyvraceno tvrzeni
obhajoby, Ze do zasahu policie dne 4.11.2014 obzalovana o trestnosti svého jednani neveédeli.
Je ziejmé, Zze obzalovani, ktefi nabizeli semena konopi, pomiicky pro aplikaci marihuany i
péstebni pomticky pro péstovani konopi, a dale kupujicim poskytovali informace souvisejici
s vybérem konkrétnich semen pro jejich konkrétni GCinky a prozitky, péstovanim konopi a
podptirnych prostfedk, ¢imz podporovali jejich zijem o tuto ndvykovou latku, propagovali
jisty Zivotni styl neodlucitelné spojeny se zneuzivanim ndvykovych latek, ¢imz Ize rozhodné
dovozovat nepfimy umysl, tedy formu srozuméni s existujicim stavema pfipadnymi nasledky.
Celym komplexem popsanych dil¢ich akti jednani a sortimentem obchodu tak obZzalovani
GmysIn¢ vzbuzovali, podporovali a zptistupnili Sirokému okruhu osob ndvodné a podnétné
informace k péstovani a uziti ndvykové latky, a timto zplsobem témto osobdm poskytli i
moralni podporu a materidlni zajisténi pro zneuzivani navykovych latek, pFicemz
spolecenskou skodlivost uvedeného trestného Cinu nevyluCuje skuteénost, Ze propagacni
materialy k $iteni jiné navykové latky nez alkoholu bylo mozné volné ziskat na internetu.
Vina obzalovanych je tak dle ndzoru soudu bezpochybnosti prokazana.

Obzalovani tak svym jednanim naplnili viechny znaky skutkové podstaty pie¢inu
§iteni toxikomanie dle § 287/1 tr. zikoniku, nebot' §iili jinou navykovou latku nez alkohol.
Za navykovou litku je povazovan alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky
zpusobilé neptiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladaci a rozpoznavaci schopnosti
nebo socidlni citéni. Vlastnosti téchto latek jsou vymezeny fakultativné a neni teba
prokazovat, ze jejich uzivanim by vznikl u konzumenta psychicky ¢i fyzicky ndvyk. Nelze
uvazovat o poruseni zasady subsidiarity trestni represe, jelikoz vici obzalovanym je tieba s
ohledem na spoleCenskou Skodlivost jejich jedndni uplatnit trestni odpovédnost a
trestnépravni disledky s ni spojené, nebot' zde nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle
jiného pravniho predpisu (§ 12/2 tr. zikoniku), ale jedna se o trestny ¢in ve smyslu § 13/1
tr.zakoniku — protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznaCuje za trestny a ktery vykazuje znaky
uvedené v takovém zikoné. Vtomto smyslu soud poukazuje jak na ustalenou judikaturu
(rozh. 8 Tdo 1206/2012), tak i na nalez Ustavniho soudu sp.zn. NML.US 934/13.

Spolecenskd $kodlivost jedndni obzalovanych spoCivd vtom, Z porusili svym
jedndnim  zijem spoleCnosti na ochrané osob proti ohrozeni vyplyvajicimu
z nekontrolovateIného nakladani s psychoaktivnimi latkami. Jeji konkrétni stupen je zvySovin
obecné vyznamem chranéného zajmu a mirou zavinéni, které bylo dovozeno min. ve formé
amyslu nepiimého dle § 15/1b) tr.zakoniku, jakoZ i okolnosti, Ze obzalovani koncentrovali
nabidku nivykové litky na jedno misto, na druhou stranu je snizovan osobami obzalovanych.

K osobé obz MR by o 7jisténo, 7 je svobodny, bezdétny, je vyucen
B : :bso!ventem s maturitou, podniké jako fyzickd osoba
v oborech vyroba, obchod a sluzby; vyroba Skolnich a kancelafskych potieb, vyroba bizuterie,
kartanického a konfekéniho zbozi, destnki, upominkovych predmétl; zprostiedkovéni
obchodu a sluzeb; velkoobchod a maloobchod a reklamni ¢innost, marketing, medidlni
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zastoupeni s opravnénim od 4.4.2012. Z mista trvalého bydlisté k nému nebylo zjisténo
negativnich pfipominek, pfestupkové projednavan nebyl. Z opisu rejstiiku tresti soud zistil,
ze obzalovany nebyl dosud soudné trestan.

K osobnim pomérim obz MN IE®bylo 7istino, 7 je svobodnd, bezdétnd,
sluzby. Komisi pro projednavani ptestupki projednavana nebyla a z opisurejstiku tresti
vyplyva, ze nebyla dosud soudné trestana.

Pfi rozhodovani o druhu a vysi trestu piihlédl soud ke vsem shora uvedenym
skuteCnostem, povaze a zivaznosti spachaného trestného ¢inu, pomérim obzalovanych a
moznosti jejich npravy (§ 39/1 tr. zakoniku). Aby byl splnén ucel trestu, kdyz obzalovanym
hrozil trest az na 3 roky, dospél soud k nasledujicimu zavéru: u obzalovanych lIze dovodit
‘polehéujici okolnost dosavadni beztihonnosti (§ 41 pism. o) tr.zikoniku), pro zménu vypovédi
oby. R viak soud neshledal polehéujici okolnost doznéni, pFitézujici okolnost dle
§ 42 tr.zakoniku soud rovnéz neshledal. S pfihlédnutim k hlediskiim individudlni represe a
generalni prevence uzaviel, Ze priméfenym trestem bude trest v trvani 11 mésict, coz tésné
pod 1/3 zikonné sazby, kdy vzhledem k bezthonnosti obzalovanych shledal podminky pro
podminény odklad vykonu trestu a zkusebni dobu stanovil v trvani 1 roku a 8 mésict, coz je
pod 1/3 zikonné sazby. Soud rozhodl ve vysi uloZeného trestu odnéti svobody nepatrné
odli$né - prisnéji - nez ve zruSeném trestnimu prikazu, a to pravé pro absenci jakékoli
sebereflexe a nahledu na trestnou ¢innost ze strany obzalovanych, coz odtvodnilo zménu
rozhodnuti, pficemz vtéto souvislosti soud pfipominad zdsadu, Zze pfi projednani véci
v hlavnim liceni neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu
obsazenymi v trestnim pikaze. Bude zilezet na obzalovanych, jak si dobrodini podminéného
trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, a to véci konkretizovanych ve vyroku
rozsudku a zajisténych pii prohlidce jinych prostor, jelikoz bylo prokdzano, ze dilem byly k
spachdni trestného Cinu uzity (semena konopi, potieby pro zneuzivani drogy, péstebni
pomiicky, literatura) a dilem byly trestnym ¢inem ziskany (finanéni prostfedky z trzeb). Soud
rozhodl o trestu propadnuti i ve vztahu k pocitaci, jelikoz byl obsahem informaci vyuzivan
k propagaci a $ifeni popsaného trestného Cinu, naopak tento druh trestu neuloZil ve vztahu
k tcetnim dokladiim a déle krabicky s obsahem 0,7314 gramu rostlinné susiny vykazujici
pitomnost psychotropni litky delta- 9-THC, charakteristické pro rostliny konopi, a to
s ohledem na zajisténé mnozstvi, které nepfesahlo hranici mnozstvi vétSiho nez malého a
dovozenou pravni kvalifikaci skutku.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolini do esmi dni od
doruceni  jeho pisemného vyhotoveni prostiednictvim zdej§tho soudu ke
Krajskému soudu v Hradci Kralové.Rozsudek mize odvolanim napadnout
statni zastupce pro nesprdvnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotykd, zicastnénd osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na
ndhradu Skody pro nespravnost vyroku o ndhradé Skody. Osoba oprévnénd
napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku mize jej napadat
také proto, Ze takovy vyrok u¢inén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o
fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpisobit, ze
vyrok je nespravny, nebo ze chybi. Odvolani musibyt ve shora uvedené lhité
nebo vdaRi lhité¢ k tomu stanovené piedsedou sendtu soudu I. stupné také
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odiivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazely.

V Rychnove n. Kn. dne 26.listopadu 2014

igr I
samosoudkyné

7a sir{n nost vwhotoveni :

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 11.03.2015. Pfipojeni dolozky provedia { il
R i 09.04.2015.
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