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ABSTRAKT

Lachnit, J. Opravnéné pouziti zbrang: bakalaiska prace. Ceské Budgjovice:
Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, 2022. 49 s. Vedouci bakalarské prace:
JUDr. Jiti Hruska, Ph.D.

Kli¢ova slova: okolnosti vylucujici protipravnost, pravni uprava, opravnéné

pouziti zbran¢, zbran, Ceska republika, Slovensko, Némecko.

Zéaveérecna prace pojednava predevSim o jednou z okolnosti vylucujici
protipravnost, které je opravnéné pouziti zbrané. V této praci byly piedstaveny vSechny
okolnosti vylucujici protipravnost, dale byl pfiblizen termin zbran a podminky nabyvani
zbran€ a zbrojniho prikazu. Dale byl vénovan prostor opravnénému pouziti zbrang,
kde byly vymezeny pfislusné pravni Gpravy souvisejici s touto okolnosti vylucujici
protipravnost. Na zavér byla porovnana pravni uprava Ceské republiky s pravni upravou

Neémecka a Slovenska.



ABSTRACT

Lachnit, J. Authorized use of weapons: bachelor thesis. Czech Budé&jovice:
University of European and Regional Studies, 2022. 49 pp. Thesis supervisor:
JUDr. Jifi Hruska, Ph.D.

Key words: circumstances excluding illegality, legal regulation, authorized use
of weapon, weapon, Czech Republic, Slovakia, Germany.

The final work deals especially with one of the circumstances precluding the
illegality, which is the legitimate use of weapons. In this work, all the circumstances
precluding illegality were introduced, and the term weapon and the conditions for
acquiring a weapon and a firearms license were approached. Furthermore, space was
devoted to the legitimate use of the weapon, where the relevant legal regulations related
to this circumstance precluding illegality were defined. Finally, the legislation of the

Czech Republic was compared with the legislation of Germany and Slovakia.
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Uvod

Tato bakalafska prace se zabyva problematikou opravnéného pouziti zbrang.
Téma tzce souvisi naptiklad s nyné&jsi situaci konfliktu Ukrajiny s Ruskem. V dnesni
dob¢ se ¢im dal vice utvari obranna potieba civilnich osob, avsak opravnéné pouziti
zbrang je v ramci Evropské unie zatim velmi omezovano v ramci jednotlivych pravnich
Gprav a smérnic. Proto tato kvalifikaéni prace pojednava o pravni tpravé v Ceské
republice a dale dochazi k vymezeni pravni upravy v dal§im ¢lenském staté¢ Evropskeé

unie Spolkové republiky Némecko.

Prvni kapitola je vénovana metodice a cili této kvalifika¢ni prace, kterym je
pfedevsim vymezeni zakonnych podminek pro opravnéné pouZiti sttelné zbrané. Dil¢im
cilem je také zhodnoceni soucasné Ceské trestnépravni Gpravy tykajici se opravnéného

pouziti zbrané¢ v komparaci s dalsim statem Evropské unie.

Ve druhé kapitole je pojednavano o okolnostech vylucujicich protipravnost,
ve které je definovano, co se okolnostmi vylucujici protipravnost mysli. Dale je v této
kapitole pfiblizen termin protipravnost. Jednotlivé druhy okolnosti vylucujicich
protipravnost jsou dale vymezeny vV podkapitolach podle jejich povahy. Zakonem
stanovenymi okolnostmi vylucujici protipravnost jsou nutna obrana, krajni nouze, svoleni
poskozeného, ptipustné riziko a opravnéné pouziti zbrané. Dale jsou v posledni
podkapitole stanoveny dalsi okolnosti vylucujici protipravnost, které nejsou vymezeny

V pravni uprave.

Nasledujici kapitola definuje pojem zbran, ve které jsou blize popsany jednotlivé
kategorie zbrani podle pravni Upravy. Nasledné byly v dalsi podkapitole uvedeny druhy
zbrojnich prikazii, které jsou potfebné pro vlastnictvi zbrani. Ziskani zbrojniho priikkazu
je nutné splnit nékolik zdkonnych podminek, a proto jsou nasledné tyto podminky blize
specifikovany. V ¢eské pravni upravé existuji také zbrojni licence, kterym byl taktéz
vénovan prostor v této kapitole. Zavérecnou podkapitolou této ¢asti je stru¢né objasnéni

pouziti zbran€ a dalsi naleZitosti s ni spojené, a to z hlediska percepce pravnich predpisi.

StéZejni Casti této kvalifikacni prace je ctvrta kapitola, kterd se zabyva
opravnénym pouzitim zbrané. Nejprve jsou V ni uvedeny piiklady opravnéného pouziti
zbrané policistou a nasledné kroky po pouziti zbrané. Dale je soucasti prace blize
objasnéno, kdy je K pouziti zbrané¢ opravnén straznik obecni policie. Stejné¢ jako

v podkapitole o opravnéném pouziti zbran€ policistou, bude i Vv ptipad¢ straznika obecni
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policie uveden priklad realné situace, kdy straznik své pravomoci vyuzil. Vyjma
vetejného Cinitele je zde také uveden piipad pouziti zbrané civilni osobou a podminky,

za nichz k pouziti zbrané mize dojit.

Pata kapitola nalezi uvedeni této problematiky v souvislosti s vyvojem
historickych skute¢nosti, které se odrazely na podminkach drzeni zbran¢ Vv dobach

komunistického rezimu az po soucasnost.

V posledni ¢asti zdveérecné prace je porovndvana pravni Uprava pouziti zbrané
v Ceské republice s némeckou a slovenskou pravni tpravou pouziti zbrané a srovnavani

dalsich skutec¢nosti s touto legislativou spojenych.

V zévéru bakalaiské prace, ktery bude vénovan shrnuti, také zaujmeme vlastni

stanovisko k této problematice.
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1 Cil a metodika bakalarské prace

Hlavnim cilem pifedmétné bakalaiské prace bylo jednoznaéné vymezeni
zakonnych podminek, za nichz Ize opravnéné pouzit stielnou zbran a jejich nasledna
aplikace na konkrétni ptipady z praxe. Vedlejsim cilem bylo zhodnoceni soucasné ¢eské
trestnépravni Upravy tykajici se opravnéného pouziti zbrané s poukazdnim na jednotlivé
odlisnosti odpovidajici pravni Gpravy ve vybraném c¢lenském stat¢ EU.

V prvni Casti bakalarské prace byla provedena charakteristika opravnéného
pouziti zbran¢ s poukdzani na rozdily v pravni upravé ve vztahu k jednotlivym
ozbrojenym bezpe¢nostnim sborim CR a také civilistim v kontextu okolnosti
vylucujicich protipravnost se zaméfenim na krajni nouzi a nutnou obranu.

Pti ziskavani dat pro tuto bakalafskou préci byla aplikovana metoda analyzy
dokumentti, odborné literatury a ptislusnych pravnich ptedpisii. Data z téchto dokumentt
byla vyexcerpovana a dale klasifikovana podle pfislusnych kapitol. Dale byla v posledni
Casti zavereéné prace pouzita metoda komparacni, pii Klasifikaci rozdili mezi pravni

upravou opravnéného pouziti zbrané v Ceské republice a Némecka.
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2 OKkolnosti vyluéujici protipravnost

Okolnostmi vylucujici protipravnost se mysli okolnosti, bez kterych by pachatel svym
jednanim spachal trestny ¢in a naplnil tak skutkovou podstatu trestného ¢inu. Existuji
vSak urcité okolnosti, za nichz se pachatel trestného ¢inu nedopusti, nebot v téchto

pripadech chybi protipravnost zpisobena danym jednanim.

Termin protipravnost je Uzce spojen s pojmem trestny ¢in. Zakon ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik (dale jen ,trestni zakonik®) definuje trestny ¢in v ustanoveni § 13
jako protipravni cin, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky
uvedené v takovém zdakoné. Protipravni jednani se Vv takovych situacich povazuje
jako negativni a ohrozujici spolec¢nost. Spole¢né s timto jednanim vznika osobé pachatele
také trestni odpovédnost. Jsou urcité charakteristické znaky, na zakladég,
kterych lIze okolnosti vylucujici protipravnost urcit. Jak jiz bylo vyse uvedeno, okolnosti
vylu€ujici protipravnost jsou uplathovany v piipadech, kdy je za jinych okolnosti
naplnéna skutkova podstata trestného ¢inu. Tyto okolnosti maji stejny pravni disledek,
kterym je vylouceni protipravniho jednéni a spolecenské skodlivost. Trestnost téchto ¢int

je vyloucena jiz od samého zacatku.!

Jednotlivé okolnosti vylucujici protipravnost se nachazeji v zakoné ¢. 40/2009 Sh.,
trestniho zékonu, ve znéni pozdé¢jSich predpist, v hlavé III. obecné Casti, konkrétné
v ustanoveni § 28 az § 32 tohoto zdkona.? Okolnostmi vylucujici protipravnost je nutna
obrana, opravnéné pouziti zbran¢, krajni nouze, pripustné riziko ¢i svoleni poskozeného.
Podrobnéji budou tyto okolnosti vyluc€ujici protipravnost popsany nize v jednotlivych
podkapitolach. Opravnénému pouziti zbran¢ bude vénovana zvlast’ samostatna kapitola,
nebot’ se jedna o predmét této bakalarské prace. Okolnosti vylucujici protiprdvnost
Kk odlisnym okolnostem, pii kterych se zjevné o trestny ¢in nejednalo a dochazi
tak k analogii ve prospé&ch pachatele.> V posledni ¢asti této kapitoly budou
tedy pro zajimavost uvedeny nékteré okolnosti vyluéujici protipravnost, které nejsou
trestnim zdkonikem pfimo mezi vyjmenovanymi okolnostmi stanoveny. Jednd se

0 beztrestnost agenta, 1ékafsky zdkrok a vykon prava a povinnosti.

! Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck. 2009. s. 364-365.

2 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentaf. Praha: C. H. Beck, 2010. Velké komentaie. ISBN 978-80-
7400-109-3. s. 315.

3 SAMAL, P. a kol: Trestni pravo hmotné. 8. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 211.
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2.1 Nutna obrana

Prvni uvedenou okolnosti vylucujici protipravnost je nutnd obrana. Nutnd obrana
a jeji vyznam je definovan v ustanoveni § 29 trestniho zdkonu a jedna se tedy o Cin,
ktery by byl jinak trestny, avSak v tomto pfipad¢ dochazi k odvraceni pfimo hroziciho
nebo trvajiciho utoku na chranény zajem trestnim zakonem. O nutnou obranu se jedna
ale pouze v pfipad¢, kdy byl Gtok realny. Lze se setkat i se situacemi, kdy se subjekt pouze
domnival, Ze se jednalo o utok proti nému, avSak k takovému jednani nedoslo (Zert, utok

ve hie). V takovém piipadé jde o takzvany piipad putativni nutné obrany.*

Nutnou obranu Ize chapat jako pasivni jednani, kdy se subjekt pouze brani vaci
utocnikovi. Na druhou stranu se mize také ale jednat o aktivni nutnou obranu,
pii niZ napadend osoba pfiméfenym zplisobem zakroci proti utocnikovi. Posuzovani miry
pfimétenosti pfi nutné obrané je velmi obtiZzné, nebot’ osoba obéti v danou situaci vnima
jeji napadeni mnohem intenzivnégji a vzhledem k tomu, Ze se vSe déje v kratkém Casovém
useku, je slozité posoudit, zda jednotlivé tkony, které obét’ provedla, byly adekvatni.
O nutnou obranu se tedy nejedna, pokud byla pouzitd obrana zcela zjevné neimérna
zpusobu utoku. Pfikladem muze byt situace, kdy jiz fakticky ttok pachatele skoncil
a k obran¢ dojde teprve poté. PoSkozeny také muze reagovat takovym zpusobem,

pii kterém se jednid spiSe o oplaceni a nikoliv odvraceni.’

V tomto ptipad¢ se
nejednd 0 nutnou obranu v afektu, nybrz o motiv pomsty za ¢elem ubliZeni na zdravi
puvodniho pachatele trestného ¢inu. Z pavodni obéti se tak v této situaci stava také

pachatel trestného ¢inu ve véci ublizeni na zdravi.

Vznik institutu nutné obrany byl nutny také z toho divodu, aby se osoby mohly
Vv urcitych situacich branit sami a hjit tak sva prava. Je nutné si uvédomit, ze Gtocnik si
sveé kroky promyslel jiz delsi dobu a mohl se na jednotlivé situace, které by jeho jedndnim
mohly vzniknout, pfipravit. Naproti tomu obrance, ktery musi jednat v aktudlni situaci,
musi své kroky peclivé zvazovat za velkych tlakt, kdy je zapotiebi se rozhodovat rychle.
Na jednéani obrance v danou chvili miize mit také vliv jeho psychika.® V piipadé nutné

obrany neni zapotfebi dodrZeni zasady subsidiarity, to znamend, Ze neni zapotiebi splnit

4 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentaf. Praha: C. H. Beck, 2010. Velké komentaie. ISBN 978-80-
7400-109-3. s. 315-321.

S JELINEK, Jifi. Trestni zakonik a trestni ¥ad: s poznamkami a judikaturou. Praha: Leges, [2009]-. Glosator.
ISBN 978-80-87576-69-4. s. 58.

8 KRATOCHVIL, V. Trestni pravo hmotné. 2. vyd. Praha: C. H. Beck 2012, s. 433,
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podminku, kdy by k jednani v nutné obran¢ mélo dojit pouze tehdy, kdy nelze nebezpeci

odvritit jinak. Splnéni zasady subsidiarity je podstatné v jednani v krajni nouzi.’

2.2 Krajni nouze

Dalsi okolnosti vylucujici protipravnost je krajni nouze. Podle § 28 trestniho zékoniku
se krajni nouzi mysli cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeci primo hrozici
zajmu chranénému trestnim zakonem. Takovy €in neni trestnym ¢inem. O krajni nouzi se
nejedna v ptipadech, kdy bylo mozné hrozici nebezpeci odvratit jinym nez provedenym
zpusobem, nebo pokud zpusobeny disledek ¢inu vykazuje stejnou, nebo dokonce horsi

zévaznost nez ten disledek, ktery hrozil bez daného zakroku.

Krajni nouze je nejobecnéjsi okolnosti vyluc€ujici protipravnost, diky niz je mozné,
aby dana osoba mohla sama chranit své opravnéné z4jmy, kterymi jsou naptiklad zdravi,
svoboda, Zivot nebo majetek.® V piipadé krajni nouze se viak stietdvaji dva chranéné
trestnim pravem, to znamend, ze na jednom ze zajmu hrozi néjaka situace, které lze
piedejit pouze porusenim druhého zajmu. Jedna se o situace, kdy osoba pii ochran¢ sama
sebe pouzije napiiklad véc néjaké tieti osoby, u které je véc zni¢ena. Hodnota ochrany

Zivota je vy$§i a jedna se o vy$si zajem nez ochrana majetkového zajmu.®

Plati zde zasada proporcionality. 1° O krajni nouzi se také nejedna v ptipadé, kdy byl
ten, komu nebezpeci hrozilo, povinen jej sndset. Urcitym kategoriim osob davaji tuto
povinnost zvlastni zakony a jedna se naptiklad o policisty, 1ékate, hasiCe ¢1 vojaky. Této

povinnosti se lze zprostit pouze v pripadg, kdy je to odlivodnéno konkrétni situaci.'

V ptipad¢ krajni nouze miize byt nebezpeci vyvolano clovékem, zvifetem, véci,
ale i tfeba ptirodni silou napiiklad pti povodnich nebo jinym zptusobem, naptiklad
epidemii. Mize nastat také situace, kdy pfi jednani v krajni nouzi dojde k vyvolani

nebezpeci, kterému lze predejit opet pouze podle § 28 trestniho zdkoniku.

7 JELINEK, Jifi a kol. Trestni pravo hmotné. 3 vydani. Praha: Leges, 2013, str 259.

8 NOVOTNY, Frantisek a kol.: Trestni pravo hmotné, 3. vyd., Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2010, s. 156.

9 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecna ast. Zvlastni &ast. Vyd. 7. dle stavu k 1. 10. 2019,
Praha: Leges, 2019, s. 266.

10 JELINEK, Jiti. Trestni zakonik a trestni ¥ad: s poznamkami a judikaturou. Praha: Leges, [2009]-.
Glosator. ISBN 978-80-87576-69-4. s. 57.

11 JEMELKA, Lubo$, VETESNIK, Pavel. Zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich: Zakon
0 nékterych pfestupcich. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020. Beckova edice komentované zakony. 978-80-
7400-772-9.s.193.
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K jednani v krajni nouzi je potieba splnit vycet vSech podminek, které¢ jsou v zakoné
stanoveny. Musi se tedy jednat o odvraceni nebezpeci ptimo hroziciho, byt chranén zajem
trestnim zakonem, rovnéz musi byt dodrzena podminka subsidiarity a proporcionality.
Zasadou subsidiarity se mysli, ze v dané situaci nelze odvratit hrozici nebezpeci jinym
zpusobem nez narusenim zajmu nékoho jin¢ho, spole¢nosti. Pokud by byla, byt jedna
jina moznost, jak se dalo situaci pfedejit, nejednalo by se o krajni nouzi.’? V piipadé
pozadavku proporcionality se jednd o situaci, kdy nesmi byt odvracenim nebezpeci
zpusobeny nasledek na stejné irovni nebo dokonce daleko zavaznégjsi, nez ktery hrozil
plvodnim jednanim. Je dalezité zminit, Ze zdsada proporcionality by nebyla naplnéna ani
v ptipad¢, kdy by doslo kvili jednani ke smrti jiného v disledku zachrany vlastniho
zivota. Jednalo by se totiz o skodu zplsobenou na stejné urovni na stejné chranéném
z4jmu. Na druhou stranu, pokud by se jednalo o zachranu vicero osob, kde by se
v disledku krajni nouze obétoval Zivot jedné osoby, byla by zasada proporcionality
dodrzena. Zasada proporcionality a subsidiarity musi byt dodrZzena soucasné. Pokud by
chybélo dodrzeni jedné z téchto zasad, nejednalo by se o krajni nouzi, ale pouze o ptipad
excesu z krajni nouze.™® Posouzeni toho, zda se jednalo o krajni nouzi je vzdy zavislé

na konkrétnim ptipadu a je nutné se jednotlivymi okolnostmi zabyvat individudlng.

2.3 Svoleni poSkozeného a pripustné riziko

Vhledem k tomu, Ze nejsou tyto dvé zbylé okolnosti vylucujici protipravnost pro tuto
bakalafskou praci stéZejni, bude jim tato podkapitola vénovana soucasné. Pro ucelenou

piedstavu o okolnostech vylucujicich protipravnost je vsak jejich vymezeni podstatné.

Svoleni poskozeného je zakotveno v ustanoveni § 30 trestniho zakonu,
kde je uvedeno, Ze trestny ¢in nespdcha, kdo jednd na zdakladé svoleni osoby, jejiz zajmy,
o nichz tato osoba miize omezeni oprdavnéné rozhodovat, jsou cinem dotceny. Takové
svoleni osoba pachatele musi ziskat pfed vykonanim urc¢itého ¢inu nebo soucasné pii jeho
vykonavani. TaktéZ je moznost vykonat ¢in bez souhlasu, ale pouze za podminek,
kdy by pachatel mohl pfedpokladat, ze by svoleni od dotéené osoby ziskal. Svoleni musi
byt dano dobrovolné. Dalsi podminkou je skute¢nost, Ze nesmi byt dotéena prava jinych

osob ¢&i zajmy spolecnosti jako celku.'* V 7adném piipadé nelze dat svoleni k Gjmé

2 NOVOTNY, Frantisek a kol.: Trestni pravo hmotné, 3. vyd., Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2010, s. 157.

13 FIALA, Zden&k, Katefina FRUMAROVA, Eva HORZINKOVA a Martin SKUREK. Spravni pravo
trestni. Praha: Leges, 2017. Student (Leges), s. 94.

14 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentaf. Praha: C. H. Beck, 2010. Velké komentate. ISBN 978-80-
7400-109-3. s. 318.
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na zdravi. Aby se souhlas poskozené osoby mohl brat jako platny, musi byt splnéno
n¢kolik podminek. Osoba, kterd svoleni ud€luje musi byt zpisobila k tomu, aby takovy
souhlas mohla dat a musi si uvédomovat nasledky, které v disledku svoleného jednani
nastanou. Dal$i podminkou je, Ze osoba dévajici svoleni musi svoleni ucinit zcela

dobrovolné a nesmi byt uvedena v omyl.™

Posledni okolnosti vyluéujici protipravnost stanovenou v trestnim zakoniku, kterou je
dulezité zminit je okolnost ptipustného rizika. Kdyz se hovofi o ptipustném riziku, je to
mysleno  ve  spojitosti  sriznymi  oblastmi, napifiklad  hospodaiskymi
¢i vyzkumnymi. V § 31 trestniho zakoniku je pfipustné riziko stanoveno tak, ze trestny
¢in nespachd, kdo v souladu s dosazenym stavem pozndani a informacemi, které mél
V dobé svého rozhodovani o dalsim postupu, vykonava v ramci svého zaméstnani,
povolani, postaveni nebo funkce spolecensky prospésnou cinnost, kterou ohrozi nebo
porusi zajem chranény trestnim zakonem, nelze-li spolecensky prospésného vysledku
dosdhnout jinak.'® Podminkou také je, aby dana ¢innost nebyla v rozporu s jinym

pravnim piedpisem a jeho poZzadavky.

2.4 DalSi okolnosti vylu¢ujici protipravnost

Zékonem stanovené okolnosti vylucujici protipravnost, které jsou uvedené
Vv ustanoveni § 28 az § 32 trestniho zdkoniku nejsou jedinymi okolnostmi, které existuji.
Jsou zde i dalsi okolnosti vylucujici protipravnost, které vSak nejsou ve vyctu téchto
okolnosti obsazeny. Mezi takové okolnosti patii napiiklad beztrestnost agenta, 1ékatsky
zakrok a dale vykon prava a povinnosti. Vzhledem Kk tomu, Ze uvedené okolnosti
vylucujici protipravnost nejsou stézejni pro tuto zaveéreénou praci, budou popsany pouze

okrajove.

Prvnim okolnosti vylucujici protipravnost, kterd neni uvedena v hlavni ¢asti trestniho
zakoniku, ale az v jeho zv1astni ¢asti, je beztrestnost agenta, kterd je uvedena v ustanoveni
§ 363 tohoto zédkona a vyplyva z néj, Ze policista plnici vikoly jako agent podle jiného
pravniho predpisu (dale jen ,,agent“), ktery se ucastni ¢innosti organizované zlocinecké
skupiny nebo organizovanou zlocineckou skupinu podporuje, neni pro trestny cin ucasti

na organizované zlocinecké skupiné podle § 361 odst. 1, 2 trestny, jestlize se takového

15 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. Zvlastni ¢ast. Vyd. 7. dle stavu k 1.10.2019,
Praha: Leges, 2019, s. 281.

16 JELINEK, Jifi. Trestni zakonik a trestni ¥ad: s poznamkami a judikaturou. Praha: Leges, [2009]-.
Glosator. ISBN 978-80-87576-69-4. s. 61.
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¢inu dopustil s cilem odhalit pachatele trestné Ccinnosti spdachané ve prospéch
organizované zlocinecké skupiny.” Tato osoba je jiz od za¢atku nasazena jako tajny agent
do urcité skupiny osob, aby vynesla urCité informace, které by pomohly k odhaleni
organizované zloc¢inecké skupiny a nasledné by tyto informace slouzily jako podklad pro
trestni fizeni. Je tedy zfejmé, Ze se takova osoba nebude povazovat za pachatele trestné
¢inu, protoze jiz od samého zacatku je zde okolnost, pro kterou se protipravni jednani
vylucuje. Je dilezité podotknout, Ze tento prostiedek zajisStovani si informaci lze pouzit
pouze za predpokladu, kdy se nutné informace nedaji zjistit jinym zptisobem. A tak i zde

je zapotfebi dodrzet zasadu subsidiarity. 18

V ptipadé lékaiského zakroku jde ptedevsim o okolnost, kdy je 1€kat povinen jednat
lege artis (v souladu s dosavadnimi poznatky lékaiské védy). Lékai musi mit vzdy
k pfipravovanému zakroku souhlas pacienta. AvSak nastavaji i situace, pii nichz nelze
souhlas pacienta ziskat, nebot’ mu to jeho zdravotni stav nedovoluje. V takovém ptipadé

musi 1ékat jednat i bez souhlasu dané osoby, za dodrZeni lege artis.*®

Posledni okolnosti vylucujici protipravnost uvedenou v této zdveérecné praci je vykon
prava a plnéni povinnosti. Vykonem prava se mysli situace, kdy naptiklad soudce
pojednava o zadrzeni obvinéné osoby od vazby. V takovém piipadé by se jednalo
0 naruseni chranéného zajmu, kterym je pravo na osobni svobodu. Avsak K této situaci
doslo na zaklad¢ protipravniho jednéni obvinéného, ktery byl obvinén z néjaké nelegalni
¢innosti. PInénim povinnosti muze byt u napfiklad u bezpecnostnich sborti rozkaz
nadfizené osoby. V takovém piipad¢ je osoba, kterd rozkaz dostala, povinna natizenou
¢innost provést. Pokud by se jednalo o trestnou ¢innost plynouci z ¢innosti plnénym
rozkazem, byla by obvinénou osobou ta osoba, kterd rozkaz zadala a odpovidala by za néj

jako takzvany neptimy pachatel.°

17§ 363 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

18 BENES, Michal. Okolnosti vyluGujici protipravnost [online]. Praha, 2021 [cit. 2022-05-24]. Dostupné z:
https://is.ambis.cz/th/mg721/AMBIS-Benes-34612_BP- 2021.pdf. Bakalaiskd prace. AMBIS vysoka
skola, a.s. s. 32.

19 JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecné ¢ast. Zvlastni ¢ast. Vyd. 7. dle stavu k 1. 10. 2019,
Praha: Leges, 2019, s. 287.

20 BENES, Michal. Okolnosti vyluGujici protipravnost [online]. Praha, 2021 [cit. 2022-05-24]. Dostupné z:
https://is.ambis.cz/th/mg721/AMBIS-Benes-34612_BP- 2021.pdf. Bakalaiskd prace. AMBIS vysoka
skola, a.s. s. 32.

17



3 Pojem zbran a pouziti zbrané

Tteti kapitola je vénovana vymezeni pojmu zbrané a jejich déleni do jednotlivych
skupin. Taktéz je zde vymezeno, jak je zbran definovana podle jednotlivych pravnich
predpist. Dalsi ¢asti kapitoly jsou zbrojni prukazy, kde je popsano, za jakych podminek
je mozné zbrojni prukaz ziskat. Posledni podkapitola pojednava o tom, jak zbran pouzit

podle jednotlivych pravnich ptedpist.

3.1 Zbran

V jednotlivych pravnich ptedpisech se pojem zbran definuje rozliSné a li§i se
i okolnosti, ve kterych se zbrait mize pouzit. Podle trestniho zakona § 118 tohoto zakona
se zbrani mysli cokoliv, ¢im Ize ucinit Gtok proti télu diiraznéjsSim. Tato Siroka definice
byla vSeobecné¢ dana z divodu, aby bylo mozné jednotlivé trestné Ciny posuzovat
individualné a nedochazelo tak k situacim, kdy by se pachatel dovolaval toho, ze zbran
podle zakona nebyla k trestnému ¢inu uzita. Zbran je tedy nutno vnimat jako zbran

technického smyslu.?

Jak je jiz vySe uvedeno, interpretace toho, co je povaZzovano za zbran, je v riznych
pravnich ptfedpisech rliznd a je nutné jej v ruznych piipadech rozliSovat, nebot’ je
opravnéné pouziti zbrané¢ vzdy posuzovano pravé podle daného zvlaStniho pravniho

piedpisu, podle toho, kdo jej pouzil.

Pokud se jedna o zakon o Policii Ceské republiky, je definice pojmu zbraii v zasadé
totozna, vymezuje se v ustanoveni § 111 tohoto zakona a uvadi, ze zbrani je cokoliv, ¢im
Jje mozno ucinit utok proti télu diiraznéjsim, neuvadi-li dany predpis jinak. Dany ptedpis
pak definuje zbran vice specificky takto — zbran stielna vcéetné streliva a doplikii zbrané,
vyjma vrhaciho prostiedku majictho povahu stielné zbrané podle jiného prdavniho
predpisu s docasné zneschopnujicimi ucinky, dale zbran bodnd a secnd, vybusnina,
specialni vybusny predmét, priillomovy pyrotechnicky prostiedek a specidlni naloZivo.?
Policista je podle zékona opravnén pfi své pracovni ¢innosti drZet, nosit a pouzivat zbran
vSech kategorii zbrani (A-D). V zakoné o obecni policii se taktéZ nachazi vicero definic

tohoto pojmu. Podle ustanoveni § 20 odst. 3 tohoto zakona je se zbrani rozumi kratka

strelna zbran, jejimz drZitelem je podle zvlastniho zdkona obec. Na rozdil od policisty

ASAMAL, P. Trestni zakonik: komentat. Praha: C. H. Beck, 2010. Velké komentate. ISBN 978-80-7400-
109-3. s. 361.

22y ANGELI, Benedikt. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: C. H. Beck, 2009. Beckovy
texty zakonl s komentafem. ISBN 978-80-7400-142-0. s. 201.
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neni straznik obecni policie opravnén k noSeni zbrané ex lege, a proto je nutné,
aby straznici, kteti maji zbran nosit, byli drziteli zbrojniho prikazu skupiny D. Dale

pak sama obec musi disponovat zbrojni licenci skupiny J.%

Zakon & 555/1992 Sb., o Vézetiské sluzbé a justiéni strazi CR, ve znéni pozdgjsich
predpisii pojem zbran jako takovy nedefinuje, pouze v ustanoveni § 18 tohoto zdkona
se zakon zmifnuje o stfelné zbrani, avsak ji vice nespecifikuje. Lze se tedy domnivat,

Ze V tomto ptipadé se lze fidit podle zékona o zbranich a stielivu.

Zakona €. 553/1991 Sb., o obecni policii definuje zbrai nékolika zptisoby. Naptiklad
V ustanoveni § 14 tohoto zdkona se nachéazi stejnd definice zbrané jako v trestnim
zékoniku. Dale je zbran upravena v ustanoveni § 20 odst. 3 tohoto zdkona, kde je
stanoveno, ze Zbrani se rozumi krdtka strelnd zbran, jejimz drzitelem je podle zvlastniho

zakona obec.

3.1.1Kategorie zbrani

Zbrané¢ lze rozdélit do tii kategorii, a to podle zplisobu piedavani energie cili. Prvni
kategorii jsou zbrané chladné. Tyto zbrané zplisobuji zranéni bodnutim a jsou jimi
naptiklad mec, kopi ¢i maceta. Dalsi kategorii jsou zbran¢ uderné, mezi které patii boxer,
kyj aj. Posledni a pro tuto zdvérecnou praci nejpodstatnéjsi kategorii zbrani jsou zbrané
stielné, nebot se tyto zbrané vztahuji pravé k opravnénému pouziti zbrané.?* V zakong
¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbrani a stielivu, hlavé II, dil 1 jsou rozliSeny kategorie

stielnych zbrani od A do D.

Zbran¢ kategorie A jsou zakidzana zbrané. Do této kategorie se fadi
zbrané, které pii kontrole nelze detekovat pomoci detekéniho a rentgenového pfistroje
a jejich vyskyt je za ptisnych podminek omezen. Rovnéz do ni patii také zbrané,
s vestavénymi tlumici zvuku vystielu (laserovymi zamétovaci) a také stielné zbrané

S nastraznym zafizenim.

Zbrang z kategorie B jiz nejsou tak nebezpecné jako kategorie A, avSak podléhaji

povoleni a jednd se o zbrané¢ kratké jednoranové a samonabijeci. Typické

ZMATES, P. a kol. Nové policejni pravo: pravni predpisy s komentafem: podle stavu k 1. 1. 2009. Praha:
Linde, 2009. ISBN 978-80-7201-743-0. s. 281.

2HRAZDIRA, L, KOVARNIK, L. a NOVOTNY, F. Pouziti zbran& a zikon. Praha: Euro union, 2000.
ISBN 80-858-5883-5. s. 31.
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pro tuto skupinu zbrani jsou pistole, revolvery. DalSimi zbranémi V této kategorii
jsou zbran¢ dlouhé samonabijeci, které maji zasobniky, které nepojmou vice
nez tfi naboje. Klasicky se jedna o pusky, které funguji na opakovacim nebo
samonabijecim principu. Pro drZeni t&chto zbrani je zapotiebi povoleni policie. Zadost
musi obsahovat zdkonny divod, pro¢ osoba zadda o tuto zbran. Jednim z divodu je
ochrana zivota, zdravi anebo majetku, kde je tento divod trvaly. U jiného divodu muize
byt polici povoleni odebrano, pokud dojde k zaniku divodu, na zakladé, které¢ho bylo

povoleni udéleno.?®

U zbrani z kategorie C je ohlasovaci povinnost policii a spadaji do ni zbrané, které
nejsou vymezeny Vv kategorii B, nejcastéji se jedna o zbrané plynové. Zbrané kategorie C
je mozné nosit az po jejich registraci a pouze za podminek, jez jsou Stanoveny podle

jednotlivych ustanoveni u skupin zbrojnich prikazi.?®

Do kategorie D nasledné¢ spadaji ostatni zbrané, které nejsou uvedeny v kategoriich
A az C. Piikladem téchto zbrani jsou zbrang historické.?” Pro drZeni téchto zbrani nemusi
byt osoba drzitelem zbrojniho prikazu. Dulezité je, aby osoba, ktera chce takovou zbran
vlastnit, spliiovala dovrseni 18 let véku a byla pIn¢€ zpiisobila k pravnim tkoniim. Nabyvat
tyto zbrané je opravnéna jak osoba fyzickd, tak i osoba pravnicka. Se zbranémi z této

kategorie je mozno stiilet pouze na stéelnicich.?®

Dne 30. ledna 2021 nabyl G¢innosti novy zakon ¢. 13/2021 Sb., ktery méni zékon
¢. 119/2002 o zbranich a stielivu. Tento zakon upravuje kategorie zbrani a stieliva. Prvni
zménou je rozsifeni kategorie A o kategorii A-l. Do této kategorie se fadi zakazané zbrané
a zakazané stielivo, kdy do kategorie zbrani A-1 patii zbrané samocinné, u kterych
K tiprave na samonabijeci palné zbrané, dlouhé samonabijeci pro strelivo se stiredovym
zapalem pitvodné urcené ke strelbe z ramene, vybavené skladaci, zasouvaci nebo bez
poucziti ndstroju odnimatelnou ramenni opérou, pricemz po jejim sklopeni, zasunuti nebo

odejmuti je délka zbrané mensi nez 600 mm a neni ovlivnéna jeji funkcnost, a plynové

%5 KOMENDA, Jan. Zikon o zbranich v praxi: 250 otdzek a odpovédi (Easto kladené otazky, praktické
ptiklady):ipIné znéni zakona ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stfelivu. 1. vyd. Brno: Jan Komenda,
2005, s. 104.

26§ 14 zakona ¢. 11#/2002 Sb., o zbranich, ve znéni pozd&jsich predpisi.

2177 ARUBA, J. Zbrojni priikaz: pravni piedpisy a testy ke zkousce odborné zptisobilosti : pravni stav ke dni
... Praha: Leges, 2009-. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-232-5. s. 13-15.

2 MACKU, Veronika. Pravni iprava drzeni a no3eni stielnych zbrani k ochrané Zivota, zdravi a majetku z
pohledu  spravniho  prava  [online]. Brno, 2017  [cit.  2022-06-01]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/lazc0/VeronikaMacku diplomka.pdf. Diplomovd prace. Pravnickd fakulta
Masarykovy univerzity. s. 29-30.
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nebo expanzni, nejde-li 0 dovolené vyrobni provedeni, které stanovi provadéci pravni
predpis a strelivo pro kratkeé kulové palné zbrané se stielou sokovou nebo strelou urcenou
ke zvyseni ranivého ucinku.?® Dale byla upravena kategorie C o kategorii C-I, do niz se
tadi zbrané zarazené do kategorie A, A-I, B nebo C, které byly znehodnoceny v souladu
S primo pouzitelnym predpisem Evropské unie, expanzni zbrané, které splnuji pozadavky
na dovolené vyrobni provedeni stanovené provadécim pravnim predpisem, jednoranové
nebo dvouranové palné zbrané urcené pro délené strelivo, palné zbrané urcené pro
naboje typu Flobert, ndaboje raze 4 mm M20 nebo ustovou kinetickou energii strely
srovnatelné strelivo urcené pro vycvik ve stielbé, plynové zbrané s razi vyssi nez 6,35
mm, nejde-/i o paintballové zbrané, palné zbrané pro soupersky systém vycviku s tistovou
energii stiely nejvyse 20 J, signalni zbrané pro pouziti signalnich nabojii nejvyse raze 16

mm a elektricky zneschopiujici prostiedek zaloZeny na principu stielné zbrané (taser).>

3.2 Zbrojni prikazy

Zbrojnim prukazem je podle zakona ¢. 119/2002 Sb., o zbranich a stielivu verejna
listina, ktera fyzickou osobu opraviwuje k nabyvani viastnictvi a drzeni zbrané nebo
streliva do téchto zbrani v rozsahu téchto oprdvnéni k jejich noseni. Doba platnosti
zbrojniho prukazu je 10 let. Zbrojni pritkazy se rozlisuji do nékolika skupin podle tcéelu
uzivani. Skupina A slouzi ke sbératelskym ucelim. Skupina B je ke sportovnim uceltm.
Skupina C je vyhrazena k loveckym ucelim. Zbrojni prukaz skupiny D je pro vykon
zaméstnani nebo povolani. Posledni skupina E slouzi k ochrané Zivota, zdravy nebo

majetku.

K tomu, aby byla osoba opravnéna k vlastnictvi, drzeni ¢i noSeni zbran¢ a stieliva,
je nutné, aby byla drzitelem zbrojniho prikazu. Podminky pro ziskani zbrojniho prikazu
a povinnosti plynouci z drzeni tohoto prukazu jsou definovany v zakoné ¢. 119/2002 Sb.,

o stielnych zbrani a sttelivu, dil 3, § 16 zbrojni priikaz a jejich skupiny.

3.2.1Podminky pro vydani zbrojniho priikazu
Zbrojni prikaz vydava ptisluSny uUtvar policie na zéklad¢é Zadosti podané fyzickou
0sobu na ptredepsaném tiskopise. V zadosti musi byt uvedeny osobni tidaje a o kterou
skupinu zbrojniho prikazu zada. Jak je jiz vySe uvedeno, pro vydani zbrojniho prikazu

je vSak zapotiebi splnit podminky uloZené zékonem.

29§ 4a zdkona ¢. 13/2021 Sb.
30§ 6a zdkona €. 13/2021 Sb.
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Prvni podminkou je trvaly pobyt obéana Ceské republiky na adrese, ktera je uvedena
v zékladnim registru obyvatel. Pokud by se jednalo o cizince, jsou podminky popsany

v zakong ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky.

Dalsi podminkou je vek zadatele. U jednotlivych skupin zbrojnich pritkazii jsou
odlisné vékové hranice, pfi kterych je mozné toto opravnéni ziskat. Pro skupiny zbrani
A, D aE je nejnizsi vékova hranice stanovena na 21 let. Nejedna se o klasicky vek 18 let,
kdy je osoba plnoletd, a to z toho diivodu, Ze se jedna o zbrané pro sbératelské ucely,
zakazané zbran¢ a zbrané pro vykon povolani. Je tedy zapotiebi, aby lidé, ktefi budou
opravnéni tyto zbrané vlastnit ¢i pouzivat, byli jak po fyzické, tak po psychické strance
svice vyspéli. Pro zbylé dvé skupiny zbrani (B a C) je vékova hranice jiz zavedena na vék
18 let. Existuji zde jist¢ podminky, za nichz je mozné vékovou hranici posunout.

Ptikladem mize byt studium, kdy je toto opravnéni dilezité. 3

Pro ziskani zbrojniho priikazu je také zapotiebi splnit podminku zdravotni
zpusobilosti. Potvrzeni o zdravotni zpiisobilosti vydava obvodni 1ékat. Potvrzeni mtize
vydévat 1 poskytovatel pracovnélékaiskych sluzeb, pokud se jedna o zbrojni prikazy
skupiny D pro zaméstnance, jenz je drzitelem zbrojni licence. V pfipad¢ udé€lovani
zdravotni zpusobilosti u osob mladSich 19 let vydava potvrzeni 1€katr se specializaci
v oboru praktického 1ékaistvi po déti a dorost.3? Lékai vydavajici potvrzeni o zdravotni
zpusobilosti mize vyzadovat informace od policie, predevsim kdyz ma lékar podezieni,

ze se jedna o osobu, ktera by mohla byt k vydani zbrojniho prikazu nezptsobila.

Bezuhonnost zadatele je dalSim kritériem pfi zadosti o zbrojni priikkaz. K posuzovani
beztihonnosti slouzi opis z Rejstiika trestt, ktery posuzuje pfislusny utvar policie.
Z Rejstiik trestil nikdy tresty nevymizi uplné, nebot’ je podstatné, aby se za Zadnych
okolnosti nedostala zbran do takzvané Spatnych rukou. Proto se napiiklad na osoby,
u kterych bylo odsouzeni zahlazeno, doslo k milosti nebo amnestii, nahliZi jako na osoby,

které trestny ¢in spachaly.

Dalsi podminkou pro vydani zbrojniho prikazu je spolehlivost zadatele. Spolehlivost
je v podminkach uvedena samostatné a nelze ji zaménovat s pojmem bezuhonnosti,
protoZe se v souvislosti se spolehlivosti zjiSt'uje, zda osoba Zadatele vede takzvané fadny

zivot. Spolehlivosti se mysli, zda dand osoba neuzivd nadmiru alkoholu ¢i jinych

3 BACKOVSKA, Milena; NOVAK, Pavel. Zakon o zbranich s komentafem a provadécimi
predpisy. Praha: Linde, 2003, s. 45-46.
32§ 20 odst. 1-2 zakona &. 119/2002 Sb., o zbranich, ve zn&ni pozdg&jsich piedpisi.
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omamnych latek. Pro dolozeni nespolehlivosti vtomto ohledu neni zapotiebi
pravomocného rozhodnuti o poruseni zakonu v souvislosti s uzivanim téchto latek,
ale postaci i informace o tom, Zze dana osoba se se zavislosti na téchto latkach béhem
svého zivota 1é¢ila.® Rozhodnou skutednosti ovliviujici nahliZejici na spolehlivost
zadatele je také to, jestli nespachal v minulosti néjaky prestupek proti vetejnému potradku
¢i jinych oblasti uvedenych v zdkoné. Informace o takovych piestupcich zajistuje
ptislusny ttvar policie na zdkladé opisu z evidence piestupkll osob. Zkoumané obdobi

jsou t¥i roky.>*

Nedilnou soucasti zadosti o zbrojni prikaz je osvédCeni o uspé€sném absolvovani
zkousky odborné zpiisobilosti. Zkouska odborné zplsobilosti je slozena ze dvou casti,
a to z c¢asti teoretické a z Casti praktické. Teoreticka ¢ast zkouSky odborné zptisobilosti
je slozena ze tii Casti, které Zzadatel musi splnit. Jedna se o pisemné testy s otazkami
na prokazani znalosti pravnich piedpisi o zbranich a stfelivu, dal§i sada otdzek
je zaméfena na zdravotnické minimum, ktery Zadatel musi znat a poslednim testem
jsou otazky znauky o zbranich a stielivu. V praktické casti musi Zadatel prokazat
své schopnosti manipulace se zbrandmi a schopnost stielby samotné.®® Zkouska

je vykonavana pod dohledem piislusného komisafe, ktery je urCovan kompetentnim

utvarem policie.

Dale je zadatel povinen piipojit k zadosti svou aktudlni fotografii, ktera spliuje
pozadavky technického provedeni. Jestlize se zadatel v poslednich 10 letech
pied podanim zadosti nepfetrzit¢ zdrzoval na Gzemi jiného stitu déle nez 6 meésicil,
je povinen piedlozit doklad obdobny z evidence rejstiiku tresti a doklad o evidence
prestupkil vedené Rejstiikem trestli ze statu, kde se zdrZzoval. Tyto doklady musi byt
ptelozeny do ceského jazyka tlumocénikem ze seznamu znalcli a tlumocnikl. Jestlize
nemtize zadatel takové doklady piedlozit, sepiSe Cestné prohldSeni o tom, Ze nebyl
V cizin€ uznan vinnym pro trestny €in nebo uznan vinnym pro piestupek. Pokud ma
zadatel misto pobytu jesté v jiném clenském staté, je povinen piedlozit souhlas daného

¢lenského statu, ve kterém ma misto pobytu, S vydanim zbrojniho priikazu nebo jeho

3 BACKOVSKA, Milena; NOVAK, Pavel. Zkon o zbranich s komentifem a provadécimi predpisy.
Praha: Linde, 2003, s. 58.

34§ 23 odst. 1 pism. a) a odst. 2 zdkona &. 119/2002 Sb., o zbranich, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

35 Zkousky odborné zptisobilosti. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. 2021 [cit. 2022-05-23].
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/zkousky-odborne-zpusobilosti.aspx

23



prohlaseni o tom, ze ptedchozi souhlas neni nezbytny. Tento souhlas musi byt taktéz

ptelozen do Ceského jazyka tlumocnikem zapsanym v seznamu znalcti a tltumoc¢niki.

3.2.2 Povinnosti a opravnéni drzZitele zbrojniho prikazu

Drzitel zbrojniho prikazu se jeho drzenim zavazuje k plnéni dodrzovani nékterych
povinnosti, jez jsou obsazeny v ustanoveni § 29 zédkona o zbranich a stielivu. Ptikladem
povinnosti je, ze drzitel zbrojniho prikazu A az D musi dbat zvySené opatrnosti
pii zachazeni se zbranémi, stfelivem, sttelnym prachem a se zapalkami a musi dodrzovat
provozni tad stielnice. Musi zabezpecit zbrojni pritkkaz pred kradezi. Dale musi na vyzvu
prislusného utvaru policie ohlésit ztratu zbrojniho prikazu. Drzitel zbrojniho prikazu,
ktery vlastni zbrané kategorie A umoznit piisluSnému tutvaru policie vstup do obydli

za uéelem kontroly zabezpedeni zbrani. >

Opréavnéni, ktera drzitel zbrojniho prikazu ziskdva se vymezuji jednotlivé na zékladé
druhu zbrojniho priikazu, ktery drzitel vlastni. Opravnéni, které se tykd vSech skupin
zbrojnich prikazu spole¢né je, Ze se povoluje zbran pouzit pouze na stielnici a na mistech,
kde je k tomu podle zvlastniho piedpisu opravnén, ptikladem je drZzeni zbrojniho prukazu
za ucelem myslivosti. Vyjimku zde tvofi situace, kdy je mozné pouzit zbran za ucelem

ochrany zdravi, zivota a majetku.®’

3.3 Zbrojni licence

Zbrojni licence je vefejna listina, ktera je zakotvena V ustanoveni § 31 zakona
0 zbranich a stelivu. Zbrojni licence opraviuje jejiho drzitele k nabyvani prava k drzeni
zbrani a stieliv. Zbrojni licence nahradila ptedesly institut zbrojniho opravnéni, jejiz
drzitelé byli podle ptedchozi pravni upravy drziteli zbrojniho prikkazu skupiny H.
Do skupiny zbrojniho prikazu H byly do ni zatazeny pravnické osoby a fyzické osoby
podnikajici.® Vzhledem k tomu, Ze se pfi této pravni upravé objevovaly nejasnosti
a komplikace jejiho vykladu, doslo ke zméné. Tato licence miize byt vydavéna

jak fyzické osobg, ale i pravé fyzické osobé podnikajici ¢i osobé pravnické.

3% § 29 odst. 1 zakona &. 119/2002 Sb., o zbranich, ve znéni pozd&jsich piedpisii.

37°§ 28 zékona ¢. 119/2002 Sb., o zbranich, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

% MACKU, Veronika. Pravni iprava drzeni a no3eni stielnych zbrani k ochrané Zivota, zdravi a majetku z
pohledu  spravniho  prava [online]. Brno, 2017  [cit.  2022-06-01]. Dostupné  z:
https://is.muni.cz/th/lazc0/VeronikaMacku diplomka.pdf. Diplomovd prace. Pravnickd fakulta
Masarykovy univerzity. s. 47.
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Oproti zbrojnim prikazim se zbrojni licence déli do desiti skupin A az K. Skupina A
opraviiuje drzitele této licence k vyvoji a vyrobé zbrani ¢i stieliva. Skupina B
je ud€lovana osobam k opravam ¢i upravam nebo také k znehodnoceni zbrani a stieliv.
Skupina C je opravnéni pro nakup, prodej nebo piepravu zbrani a stieliv. Déle skupina
D, to se jedna o opravnéni, kdy drzitel zbrojni licence mize zbrané nebo stielivo pljcovat
¢i uchovéavat. Zbrojni licence skupiny E je opravnéni k ni¢eni ¢i znehodnocovani zbrani
a stieliv. Skupina F je Gcelna pro vyuku nebo vycvik ve stielbé. K zajistovani ostrahy
majetku a osob slouzi zbrojni licence skupiny G. V ramci uskute¢iiovani sportovnich,
zajmovych nebo kulturnich c¢innosti je vyhrazena skupina H. Skupina | zahrnuje
opravnéni k provozovani sbirkové €innosti a muzejnictvi. Posledni skupina J je zbrojni
licenci, ktera slouzi k zabezpecovani tukoll podle zvlaStniho pravniho ptredpisu.
O uvedené zbrojni licence mtize byt zadano pouze ¢asteéné nebo v celém rozsahu, podle

zdmera zadatele. Napiiklad, co se tyka skupiny D, zalezi na druhu zbrani, které se zadatel

chysta uschovavat ¢i ptijcovat, nebot” ptjCovat 1ze pouze zbrané kategorie C.

Pro drzitele zbrojni licence vyplyvaji taktéz urcita opravnéni a povinnosti, které¢ musi
splnovat a jejich vycet lze nalézt v ustanoveni § 38 a § 39 zakona o zbranich. Zakladni
povinnosti je naptiklad vedeni evidence zbrani, které ma drzitel ve vlastnictvi a byl mu
na n¢ vydan zbrojni prikaz (kategorie A, B a C). Dale musi vést evidenci vydanych

a prijatych zbrani kategorie A, B a C.3°

3.4 Pouziti zbrané

K pouziti zbran¢ by mélo dochazet az k jako poslednimu kroku pti zasahu sboru, ktery
je zbran opravnén pouzit. Zasahem se mysli ukon, pifi kterém je nutné, aby doSlo
K pfimému vynucovani splnéni pravni povinnosti nebo k pfimé ochrané prav za pouziti
sily nebo hrozby jejiho pouziti. Tyto dvé podminky musi byt spInény soucasné.*® K tomu,
aby bylo moZzné oprdvnéné pouzit zbran, musi osoba disponujici touto pravomoci
nejdiive vyuzit jinych prostiedki, takzvané donucovacich prostifedkii. Mezi donucovaci
prosttedky podle zékona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky pat¥i naptiklad hmaty,

1_41

chvaty, udery, kopy, obusek nebo varovny vystiel.** Opravnéné pouziti zbrané policistou

3 MACKU, Veronika. Pravni Giprava drzeni a noseni stielnych zbrani k ochrané Zivota, zdravi a majetku z
pohledu  spravniho  prava [online]. Brno, 2017  [cit.  2022-06-01]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/lazc0/VeronikaMacku diplomka.pdf. Diplomovd prace. Pravnickd fakulta
Masarykovy univerzity. s. 47-48.

“FILAK, A. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentafem: podle pravniho stavu k 12. 1. 2009. Praha:
Police History, 2009. ISBN 978-80-86477-49-7. s. 27.

“STEINBACH, M. Zkon o Policii Ceské republiky: komentat. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Komentafe
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-193-6. s. 103-104.
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a straznikem obecni policie bude podrobnéji rozepsano v nasledujici kapitole. V této
podkapitole bude nyni jen okrajové popsano, kdy jsou k pouziti zbran¢ opravnény jiné

bezpecnostni sbory.

V ptipad¢ Celni spravy se lze zbrai opravnéné pouzit témef za stejnych podminek
jako u policie Ceské republiky. V zdkoné je opravnéné pouZiti zbrané ptislusnikem celni
spravy v ustanoveni § 45 zakona ¢. 13/1993 Sb., celni zdkon. Zékon ¢. 555/1992 Sb.,
0 Vézeniské a justiéni strazi Ceské republiky upravuje povinnosti ohledné pouZiti zbrang
Vv ustanoveni § 18 tohoto zakona. Zde je stanoveno, ze 1ze pouzit stielnou zbran v piipadé
nutné obrany, kdy pouzitim zbran¢ odvrati pfimo hrozici nebo trvajici utok, ktery je veden

proti jeho osobé ¢i jiné osob¢.
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4 Opravnéné pouziti zbrané

Posledni a pro tuto zavéreCnou praci nejpodstatnéjsi okolnosti vylucujici
protipravnost je opravnéné pouziti zbrané. Vyslovné je opravnéné pouziti zbrané
vymezeno v § 32 trestniho zakoniku, kde je uvedeno, Ze trestny ¢in nespdacha, kdo pouzije
zbrané v mezich stanovenych jinym pravnim piedpisem.*? Institut opravnéného pouziti
zbrané se vztahuje pouze na vybrané okruhy osob, jez stanovuje zvlastni zakon. Mezi
osoby, které¢ jsou k noSeni a pouziti zbrané opravnény patii naptiklad vojaci a policisté.
Toto opravnéni se netyka osob vyplyvajici ze zakona ¢. 119/2002 Sb., o zbranich

a strelivu.

Préavni predpisy, které urcuji osoby, které jsou opravnény k pouziti zbrané jsou zdkon
&. 319/1999 Sh., 0 ozbrojenych silach Ceské republiky, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, zakon &. 555/1992 Sb., o Vézenské a justicni strazi Ceské republiky,
zékon €. 13/1993 Sb., celni zdkon, zdkon ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, zékon
¢. 124/1992 Sh., o Vojenské policii a zakon ¢. 154/1994 Sb., o Bezpe¢nostni informacni
sluzbé. Osoby, na néz se nevztahuje zvlastni pravni predpis k opravnénému pouziti
zbrané, miize zbran pouzit pouze za podminek vyplyvajicich z § 28 ¢i § 29 trestniho
zakona.*® Dilezitym aspektem, ktery je nutno zminit je, ze kazdy z vyse popsanych
pravnich pfedpist jinak definuje pojem zbrain a taktéz urcuje jiné podminky
k opravnénému pouziti zbrang. V této zavére¢né praci bude blize pfiblizeno opravnéné
pouziti zbrané policistou a straznikem obecné policie, nebot’ se jedna o nejbeznéjsi
skupiny o0sob, snimiz se muize nejvice bézny obcan setkat. Posledni podkapitola
je vénovana civilnim osobam a jejich opravnénému pouziti zbrané, nebot’ je dle nazoru
autora dulezité priblizit také to, zda je béZny obCan opravnén pouZzit zbranl a pokud ano,

tak za jakych podminek.

4.1 Opravnéné pouziti zbrané policistou

K pouziti zbrané je opravnén za jistych podminek policista, jehoZ ukolem je zajisténi
ochrany vefejného poradku a obyvatelstva. Okolnosti, za nichZ policista miZe opravnéné
pouzit zbrafi jsou vymezeny v § 56 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Muze jej pouZit v piipade:

— krajni nouze ¢i v nutné obrang,

2] elinek Jifi a kolektiv, Trestni pravo hmotne (obecna a zvlastni ast), 2. vydani, Leges 2010, s. 263.
43 NACHODSKY, Z. Nebojte se branit. Praha: Armex publishing s.r.o., 2006. ISBN 80-86795-43-8. s. 29.
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— kdy nebezpecny pachatel, proti némuz policista zakrocCuje, se nevzda na jeho
vyzvu ¢i se zdraha opustit svlij ukryt,

— aby zamerzil utéku nebezpecného pachatele, jehoz nemize jinym zplsobem
zadrzet,

— nelze-li jinak pfekonat aktivni odpor sméfujici ke zmaieni jeho zavazného
zakroku,

— aby odvratil nasilny utok, ktery ohrozuje stieZeny nebo chranény objekt anebo
prostor,

— nelze-li jinak zadrzet dopravni prostfedek, jehoz fidi¢ bezohlednou jizdou vazné
ohroZuje Zivot nebo zdravi osob a na opétovnou vyzvu nebo znameni dané podle
jiného pravniho predpisu nezastavi,

— jestlize osoba, proti niz byl pouzit donucovaci prostiedek, hrozba namifenou
stielnou zbrani, nebo varovny vystiel, neuposlechne ptikazu policisty smétujiciho
k zajisténi bezpecnosti jeho vlastni nebo jiné osoby,

— ke zneskodnéni zvitete ohrozujiciho Zivot nebo zdravi osoby.**

S opravnénim pouziti zbrané se vaze dodrzovani povinnosti policisty, za kterych lze
zbran pouzit. Policista je povinen pfed pouzitim zbrané osobu pachatele vyzvat,
aby upustila od protipravniho jednani, a to s vystrahou, ze pokud tak neucini, bude
pouzito zbran€. Vyzvu lze neucinit pouze v piipadech, kdy je ohrozen Zivot nebo zdravi
policisty ¢i jiné osoby a zakrok policisty nesnese odkladu. Policista je zaroven povinen

dbét na Zivot jinych osob, ale i co nejvice Setiit Zivot osoby proti niZ je zakrok sméfovan.*®

Existuji vSak také situace, za kterych policista donucovacich prostfedki, tedy ani
opravnéného pouziti zbrané vyuzit nesmi. Tyto vyjimky jsou ustanoveny v § 58 zdkona
Policii CR. Jedn4 se o piipady, kdy subjekty, oproti kterym je zasahovano, nepiedstavuji
tak velké riziko. Piikladem mulZe byt zadkrok vici t€éhotné Zené. Je dilezité, aby bylo
t€hotenstvi zfeyme¢ viditelné. Samoziejmé Ize donucovacich prostfedkll vyuZit,

ale opravdu pouze v ptipadé, kdy situaci nelze vyfesit zadnym jinym zptisobem. Policista

“STEINBACH, M., SLEISINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zakon
0 Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Komentafe (Wolters Kluwer CR).
ISBN 978-80-7598-193-6. s. 123.
45 STEINBACH, M., SLEISINGER, R., ZIMMERMANN, M., BILEK, M., HLAVACOVA, K. Zakon
0 Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2019. Komentate (Wolters Kluwer CR).
ISBN 978-80-7598-193-6. s. 123.
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také nesmi zakrocit zddnym donucovacim prostiedkem vici osobé mladsi 15 let, osobam

t&lesn& postizenym nebo osobam, které jsou ziejmé vysokého veku.*®

4.1.1Povinnosti policisty po pouZiti zbrané
S opravnénym pouzitim zbran¢ souvisi také né€kolik povinnosti, které policista musi
nasledné¢ po pouziti zbran¢ splnit. Tyto povinnosti jsou stanoveny rovnéz v zakonu
0 Policii Ceské republiky v ustanoveni § 57. DodrZeni téchto povinnosti se vztahuje také
prvni pomoci, a to neodkladné ihned po vzniku zranéni, pokud to vSak vznikla situace
umoziuje. Mezi dal§i povinnosti patii zajiSténi stop z mista, kde ke stielbé doSlo, dale
zajisténi svédectvi. Policista se musi zdrZet jednani, které by matilo dalsi vySetfovani

pouziti zbrang&.*’

4.1.2Priklad opravnéného pouZziti zbrané

V souladu s pravidly, kterymi je policista vazan z moralniho hlediska a je povinen
ze zakona se jimi fidit, by méelo dojit k pouziti stielné zbran€ pouze v krajnich ptipadech,
kdy je opravnén takového zasahu (viz predchozi kapitola). V ptipade zneuziti pravomoci
vefejného Cinitele, ¢i nepatiicného uziti zbrané vzhledem k situaci, kdy dojde k usmrceni
tieti osoby, nese vetejny Cinitel takové pravni nasledky piislusejici z hlediska povahy
¢inu. Pokud se prokazatelné jedna o zneuziti pravomoci, neni ¢in posuzovan jako zasah

vetejného Cinitele, ale jako zloCin osobniho charakteru.

Jednim z ptikladt, kdy je policista opravnén provést stielbu, miize byt situace,
kdy subjekt jednd v takové protipravni ¢innosti, pii které jsou civilisté, nebo samotny
policista, ohroZeni na zivoté. Konkrétné takova situace, kdy uto¢nik provede stielbu jako
prvni, at’ uz se jednd pouze o zastrasovani ¢i cileny atok za Gcelem usmrceni vytyceného
objektu pachatele. Navzdory témto skute¢nostem by mél policista jednat tak, aby nedoSlo
K usmrceni ozbrojeného subjektu, tedy by mél vést stielu tak, aby nezasahl Zivotné

dilezité organy.

Konkrétnim piikladem opravnéného pouziti zbran€ je situace, kterd nastala

26. fijna roku 2019, kdy byl policista v dobé svého volna v obchodé¢ s elektronikou

% FILAK, Antonin. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentatem: podle pravniho stavu k 12. 1. 2009.
Praha: Police History, 2009. ISBN 978-80-86477-49-7. s. 131.

“"VANGELI, B. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: C. H. Beck, 2009. Beckovy texty
zakonu s komentafem. ISBN 978-80-7400-142-0. s. 221.
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svédkem trestného c¢inu kradeze, kterou provadéli dva muzi. Tito muzi vypojili
elektronickd zafizeni z bezpecnostnich kabeli a tim zapnuli alarm, nacez zacali
z obchodu utikat. Policista chtél jednoho z pachateli zastavit u vchodu obchodu, coz se
mu nepodatilo, nebot’ na néj pachatel vytahl teleskopicky obusek a nasledné pokracoval
v uteéku. Policista pachatele marné vyzyval k zastaveni se, a tak se dale rozhodl pouzit
varovny vystfel ze své soukromé legalné drzené zbrané. Ani tento vystiel nebyl
pro pachatele dostacujicim prostfedkem, kvili kterému by prestali z mista ¢inu utikat.
Policista jednoho z pachatelti dobéhl. Pachatel policistu opét napadl svym teleskopickym
obuskem. Po tomto ttoku jiz policista pouZil svou zbran a zasdhl pachatele do bficha.
Muz, kterého policista postielil byl nasledné pievezen do nemocnice. Po svém ¢inu
policista zavolal policisty, zachrannou sluzbu a také pachateli poskytl prvni pomoc.
Ptipadem se zabyvala Generalni inspekce bezpecnostnich sborti, ktera piipad dikladné
provétrovala z hlediska podezieni z tézkého ublizeni na zdravi a zneuziti pravomoci
pouziti zbran¢ ufedni osoby. Generalni inspekce bezpecnostnich sbort v kvétnu roku

2020 dosla k zavéru, ze pouziti zbrané bylo opravnéné.*®

Dalsi piiklad se tyka pripadu, ktery se stal 13. prosince 2016, kdy policisté
pronasledovali fidi¢e v kradeném vozu. Pronésledovand osoba se jiz dfive dopustila
majetkové trestné Cinnosti. Policisté opakované a dirazné fidice vyzyvali k zastaveni
vozidla. Ridi¢ na vyzvy policisti nijak nereagoval a svou nebezpeénou jizdou ohrozoval
nejen zivoty ostatnich fidica, ale také policistii. Policisté se nasledné rozhodli pro pouziti
zbrang, kdy doslo ke zranéni fidi¢e. Ridi¢ byl pfi pijezdu zachranné sluzby resuscitovan,
avSak na nasledky zranéni zemftel. Piipad nasledné opét pievzala Generalni inspekce
bezpecnostnich sboril, kterd vyhodnotila, Ze doSlo k opravnénému pouziti zbrané

a nejednalo se o trestny &in, nebot policista v danou situaci jednal v nutné obrang.*®

4.2 Pouziti zbrané straznikem obecni policie

Ukolem obecni policie je v prvni fad€ zajistovani vetrejného pofadku na uzemi dané
obce. Dohlizi na dodrZovani vyhlasek a natizeni vydanych obci, ddle poméh4 k udrZeni

v&tsi bezpecnosti obyvatel a majetku.®® Podminky, za kterych je straznik opravnén pouzit

48 CTK. Policista ve svém volnu postielil zlod&je opravnéng, rozhodla inspekce. IDNEs.cz [online]. 2020
[cit. 2022-06-05]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/praha/zpravy/policista-v-civilu-postrelil-zlodeje-
podle-gibs-opravnene.A200605_152314 praha-zpravy_rsr

49 rkr. Policista stiflel v nutné obrané, fekla GIBS k smrti ujizd&jiciho fidice. IDNEs.cz [online]. 2018 [cit.
2022-06-05].  Dostupné  z:  https://www.idnes.cz/brno/zpravy/vysetrovani-gibs-zastreleny-ridic-
policie.A180102_143710_brno-zpravy_krut

50 VETESNIK, Pavel. Zakon o obecni policii: komentat. V Praze: C. H. Beck, 2009. Beckovy texty zakont
s komentafem. ISBN 978-80-7400-165-9. s. 47.
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zbran jsou upraveny v ustanoveni § 20 zdkona ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii. Stejné
tak jako u policisty, je i straznik nejdiive povinen pouzit vyzvy a dale jinych
donucovacich prostiedkli pfed samotnym pouzitim stfelné zbrané. I zde se musi dbat
na to, aby pouziti zbran¢ imérné situaci a bylo primétené. Straznik je opravnén k pouziti
zbrané pii nutné obrang, v krajni nouzi, poptipadé, kdy dochazi k utéku pachatele a nelze
jej zajistit jinak nezli timto zpasobem.%! Straznik pfi opravnéném pouziti zbrané mize
pouzit svou sluzebni zbran, kterou je dle ustanoveni § 20 odst. 3 kratka stfelna zbran,

jehoz vlastnikem je ze zdkona obec.

Straznik musi taktéZ spliiovat jisté povinnosti, které mu jsou dle zakona udéleny.
Pokud dojde ke zranéni n¢jaké osoby, je straZnik za okolnosti, jez mu to dovoluji, povinen
poskytnout poranéné osobé prvni pomoc a zajistit 1ékatské oSetfeni. Straznik je dale
neodkladné povinen o pouziti néjakého z donucovacich prostredkli informovat osobu
fidici obecni policii o téchto udalostech a musi sepsat Gfedni zdznam o situaci, kterd se

stala.??

Stejné¢ tak jako u policie, je 1 straznik obecni policie omezen k pouzivani
donucovacich prostfedki vici zjevné téhotné Zené Ci vyrazné starému nebo naopak
vyrazné¢ mladému clovéku. I v tomto piipadé se vSak v situacich, kdy nelze odvratit

bezprostiedné ohroZeni jinak, miiZe straznik vyuzit vyjimky.>

4.2.1Priklad opravnéného pouziti zbrané

Piikladem opravnéného pouziti zbrané straznika v této zavéreéné praci bude situace,
ktera se stala dne 15. ledna roku 2013, kdy doslo v noci k ptepadeni benzinové stanice
v Karviné-Ré4ji. Tehdy lupi¢ nozem ohrozoval obsluhu Cerpaci stanice. Zanedlouho se
Kk Cerpaci stanici dostavili straznici méstské policie, kteti lupice nékolikrat vyzyvali
Kk zanechani protipravni ¢innosti, aby odhodil zbran a vzdal se. Lupi¢ se vSak zachoval
zcela opacné a zacal ¢im dal vice ohroZovat obsluhu, které nasledné vyhroZoval zabitim.
Straznik proti Gto¢nikovi namifil zbran a dirazné jej znovu vyzval k odloZeni zbrané.
Utoénik se ale napiahl na obsluhu &erpaci stanice a chtél se ho bodnout. V této chvili se

straznik rozhodl vystielit. Utoénik i nadale ohrozoval obsluhu, kdy jej povalil na zem

I MATES, P. a kol. Nové policejni pravo: pravni piedpisy s komentafem: podle stavu k 1. 1. 2009. Praha:
Linde, 2009. ISBN 978-80-7201-743-0. s. 228.

52 VETESNIK, Pavel et al. Obecni policie. Plzeii: Ale§ Cengk, 2013. s. 190.

53 SEBESTA, Patrik. Zakon o obecni policii. Komentar. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-80-
7552-455-3. s. 237.

31



a zacal s nim na zemi zapasit. V tuto chvili se rozhodl straznik vystielit podruhé. Straznici
zranénému utocnikovi okamzit¢ poskytli prvni pomoc, avSak jeho zranéni byla
neslucitelnd se zivotem a uto¢nik tak svym zranénim na misté podlehl. Pfipadem se
zabyvali zkuSeni specialisté a kriminalist¢ odboru obecné kriminality krajského
reditelstvi. Jiz od samého zacatku nebylo nic, co by naznacovalo, ze by v dané situaci
straznik méstské policie provedl zasah neopravnéné, ale muselo i tak byt zahajeny ukony
trestniho fizeni pro prefin zneuziti pravomoci Gfedni osoby a tézké ublizeni na zdravi
S nasledkem smrti. Nakonec vrchni komisat doSel skute¢né k zavéru, ze v tomto ptipadé
doslo k opravnénému pouziti zbran¢ straznikem méstské policie a véc byla odloZena,

nebot’ se nejednalo o spachéni trestného &inu.>

4.3 Pouziti zbrané civilni osobou

Jak jiz bylo vySe zminéno, k oprdvnénému pouziti zbran€ podle § 32 trestniho
zékoniku jsou opravnény pouze osoby vymezeny podle zvlastniho pravniho piedpisu,
na které¢ toto ustanoveni odkazuje. K tomu, aby bylo mozné zbran pouzit béznym
civilistou, je zapotiebi jinych okolnosti vylu€ujicich protipravnost, piesnéji ustanoveni
§ 28 trestniho zakoniku, které se tyka krajni nouze a ustanoveni § 29 téhoz zékona,
tykajici se nutné obrany, nebot’ si lidé potizuji zbrojni prikazy a zbrané nejcastéji prave
z divodu ochrany svého vlastniho bezpeci, ale také majetku. Rozdilem v jednani mezi
nutnou obranou a krajni nouzi je v tom, Ze v ramci nutné obrany je mozny utok pouze
vuci fyzické osob€, kdezto v krajni nouzi se jedna 1 o jiné udalosti, které nejsou zavislé
na lidském jednani. Dale se tyto dvé okolnosti vylucujici protipravnost lisi v tom,
ze U nutné obrany neni zapotiebi splnéni podminky subsidiarity a pro jednani v nutné
obrang je tedy stéZejni hlavné podminka, aby obrana vedena proti uto¢nikovi nebyla zcela

zjevné nepiimétend oproti utoku.

Existuje nékolik moZznosti, kterymi lze se zbrani zakroc€it pfed samotnym pouzitim
zbrang. Pokud to ¢as a dand chvile dovoluje, je vhodné je vyzkouSet a predejit
tak té nejrizikovéjsi situaci. Prvni variantou by mohl byt takzvany varovny vystiel, pokud
by nezabral, dal§im krokem by bylo namiteni zbrang proti uto¢nikovi s vyzvou zanechani

svého jednani. Za predpokladu, Ze v dané situaci je to mozné, je ucelny také uder zbrani.

% GORGOL, David. Straznik na Cerpaci stanici v Karviné-R4ji stiflel opravnéng. Karvinsky.denik.cz
[online]. Karvina, 2013 [cit. 2022-06-04]. Dostupné z: https://karvinsky.denik.cz/zlociny-a-soudy/straznik-
strilel-opravnene-20130515.html
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Pti uderu zbrani vSak hrozi nebezpeci ndhodného vystielu, kterym by se mohlo zpiisobit

zranéni jiné osoby.>®

4.3.1 Priklad pouziti zbrané

V bieznu loniského roku se v noci do drazniho domu ve Vochové na Plzenisku vloupal
neznamy muz. Majitel domu se zbrani v ruce vyzval muze, aby dim opustil. Neznamy
muz majitele domu neuposlechl a sméfoval blize k nému. Majitel domu ze strachu
vystielil. Stfela zasihla pachatele do hrudniku, nacez se pachatel snazil utéct, ale zlstal
leZet na zahradé pred domem. Majitel domu okamzité poskytl postielenému muZi prvni
pomoc a zacal s resuscitaci, avSak stfelnd zranéni byla natolik vazna, Zze muZ nakonec
svym zranénim na misté ¢inu podlehl. Policisté, ktefi ptipad fesili, od samého zacatku
pfipad vySetrovali jako téZké ublizeni na zdravi s nasledkem smrti. Celé ptipad byl
peclivé prosetien. Vyuzilo se vySetfovaciho pokusu, vypovedi, nasledné byly zpracovany
znalecké posudky. Druhy den po této udalosti se zjistilo, Ze se jednalo o osobu pachatele,
ktera jiz v minulosti byla odsouzena na 16 a pll roku za spachani brutalni vrazdy.
Ve prospéch majitele domu byly také skute¢nosti, ze pachatel mél pii sobé sekeru, kterou
mohl pouzit, dale bylo jasné, Ze majitel domu jednal v nutné obrané, protoze vystiel
probéhl pouze jedenkrat ve chvili, kdy se muz rozebéhl proti majiteli domu a kulka,
kterou vystielil, byla muzi stfelena do bticha zeptedu. Bylo tedy ziejmé, ze k vystielu
nedoslo pfi utéku pachatele. Policejni organ ze vsSech zjisténych skute¢nosti dospél
k rozhodnuti, Ze v pfipadé vystfelu majitele domu doslo k nutné obrané, jeZ je jednou

z okolnosti vyluéujici protipravnost a nejednalo se tak o trestny &in.>®

Dalsi ptipad pouZiti stfelné zbrané se stal 6. fijna 2018, kdy navecer v hospodé
ve Starém Zubii doSlo k hadce servirky s jednim z hostil, ktery odmital zaplatit svou
utratu a byl jiz velmi hlasity. V hospodé se v tu chvili nachazel také pan Sobotka, ktery
se postavil a zahy dostal od muze prudkou ranu do krku. Podle vypovédi napadeného
a také vypovédi svédkil se pan Sobotka zacal po této rané dusit. Nasledné ho muz zalehl.
V tu chvili se pan Sobotka zacal opravdu strachovat o sviij Zivot a poté, co se mu podafilo
vyprostit svou pravou ruku, vytahl se své ledvinky svou legaln€¢ drZzenou zbran, pfiloZzil
jimuzi k hrudniku a vystielil. Podle vypracovanych posudki a podle soudu jednal

obZalovany muZ V nutné obrané, kdy mé¢l strach o svlij Zivot. Béhem vySetfovani se také

% Novotny, F., Kreml, A., Helebrant, M. Zbrang a sebeobrana. 1. vydani. Praha: Goldstein a Goldstein.
s. 16-22.

% LUCIE, Dvoidkova. Nutna sebeobrana rozhodla policie. 158.zone [online]. 2021 [cit. 2022-06-02].
Dostupné z: https://www.158.zone/nutna-sebeobrana-rozhodla-policie
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zjistilo, ze oba muzi byli v siln¢ podnapilém stavu, avsak podle znaleckého posudku

nemélo poziti alkoholu na stresovou situaci takovy vliv.>’

57 BURDA, Michal a Martin MRLINA. Slo o sebeobranu, rozhodl soud o stielbé v Zubii. Stielce osvobodil.
Valassky.denik.cz [online]. 2019 [cit. 2022-06-03]. Dostupné z: https://valassky.denik.cz/zlociny-a-
soudy/slo-o-sebeobranu-rozhodl-soud-o-strelbe-v-zubri-strelce-osvobodil-20191120.html
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5 Vyvoj pravni upravy na tizemi Ceské republiky

V ramci této kapitoly zavérecné prace bude nahlédnuto do dob minulych, podle
kterych je patrné, jakym zplsobem se zbranova legislativa vyvijela v souladu
S historickymi udalostmi, které mély zna¢ny vliv na pravni Gpravy, a to od doby vzniku

Ceské republiky a poté jiz po vzniku samostatné Ceské republiky.

Pied rokem 1989 se nase zems, tehdy Ceskoslovenska socialisticka republika
nachazela v totalitnim rezimu, v némz byla omezena nejen svoboda slova nebo cestovani
a v zaymu totalitniho rezimu bylo také to, aby také nebyla mozZnost nabyvani zbrani
a vykonu zbrojniho prava. V roce 1984 vstoupil v platnost zakon ¢. 147/1983 Sb.,
0 zbranich a stielivu, ktery urCoval, Ze drZet a nosit kulovou zbran miize jen ten, komu
bylo vydano okresni (obvodni, méstskou) spravou Sboru narodni bezpecnosti povoleni
K drzeni a noseni kulové zbrané, pokud neni ddle stanoveno jinak.*® V zajmu totalitni
rezimu bylo samoziejmé dulezité, aby se dohlédlo na to, ze opravnéni drZeni zbrané
neziskd osoba, kterd byla politicky nevyhovujici tehdejSimu rezimu a mohla
by tak vytvofit nepokoje ¢i jiné komplikace pro jeho udrzeni. Pokud by se zjistilo,
7e je zbran Vv drzeni neopravnéné osoby, jednalo by se o trestny ¢in (stejné tak je tomu

dnes).>®

Po sametova revoluci v listopadu roku 1989, kdy padl komunisticky rezim a vznikla
samostatna Ceska republika, byl piijat zakon &. 288/1995 Sb., o stielnych zbranich
a stielivu, ktery nabyl GCinnosti dne 1. biezna 1996. Tento zakon byl jiz vytvoien
a koncipovan na zakladé¢ novych politickych zdméri a na principu jiz vzniklého
demokratického statu, kde se projevila zména piedevSim tim, ze do néj byla
zakomponovana Listina zdkladnich lidskych prav a svobod, zejména jeji Cast o zasadé
rovnosti. Déle také tento zédkon byl upraven tak, aby bylo zamezeno zddat o zbrojni
prikaz osobam, které byly trestané a dale osobam, které by byly splnit dovednost
pro bezpe¢nou manipulaci se zbranémi. V zékoné o stielnych zbranich a stielivu jiz byla
také zakomponovana smérnice Evropského spolecenstvi, jeZ vymezovala pravidla,
za nichz je moZny dovoz a vyvoz zbrani, Dale také pfijala definici zakdzanych zbrani

a stieliv.

%8 § 6 zakona &. 147/1983 Sb.., o zbranich a stielivu, v plivodnim znéni.

% PECHACEK, David. Rozdily v tpravé prava drzet zbraii v eském a némeckém pravnim fadu [online].
Olomouc, 2019 [cit. 2022-05-29]. Dostupné z: https://theses.cz/id/tviuOx/Diplomova_prace_Pechacek.pdf.
Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci. s. 7.
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V roce 2003 jiz bylo jisté, ze Ceska republika se stane soucasti Evropské unie.
Z tohoto duvodu nastala potieba vytvofeni nového zdkona, aby doSlo ke sjednoceni
pravni upravy Ceské republiky s EU. Proto dne 1. ledna 2003 vstoupil v platnost zikon
&. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stielivu, ktery nahradil zékon predesly.®

0 PECHACEK, David. Rozdily v tpravé prava drzet zbraii v eském a némeckém pravnim fadu [online].
Olomouc, 2019 [cit. 2022-05-29]. Dostupné z: https://theses.cz/id/tviu0x/Diplomova_prace Pechacek.pdf.
Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci. s. 8-11.
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6 Komparace pravni upravy pouZiti zbrané Ceské republiky

s vybranymi ¢lenskymi staty EU

Posledni kapitola této zavére¢né prace je vénovana komparaci pravnich uprav
v souvislosti drzeni, noSeni a pouziti zbrand v Ceské republice s dvéma vybranymi
Clenskymi staty Evropské unie. Jako prvni stat k porovnani bylo vybrano Némecko
(celym nazvem Spolkova republika Némecko). Porovnani téchto dvou statti by mohlo byt
zajimavé z hlediska historického vyvoje a také z divodu, Ze je vSeobecné znamo,
7e vV némecka pravni iprava je vyrazné piisn&jsi nez v Ceské republice. Dalim statem je
Slovensko (celym nazvem Slovenska republika), které bylo vybrano z diivodu spole¢né
historie, kdy v této souvislosti by bylo zajimavé porovnani jejich pravnich uprav.
Vzhledem k tomu, Ze jsou oba staty Cleny Evropské unie, je dilezité poznamenat,
ze podle evropské smérnice je upraveno nepiekrocitelné minimum, jaké by mély ¢lenské
staty EU spliiovat. Na druhé strané jiz neni vSak stanoveno, jakou mirou maji jednotlivé

staty tuto problematiku regulovat.

6.1 Smérnice EU

Jak je jiz vySe uvedeno, Clenské staty Evropské unie museji implementovat smérnice
do svych vnitinich zakont. Posledni smérnici, kterou ptijal Evropsky parlament a Rada
EU je smérnice 2021/555 o kontrole nabyvani a drzeni zbrani (kodifikované znéni), ktera
nabyla ucinnosti dne 26. dubna 2021. Pfedchozi smérnici byla smérnice Rady
21/477/EHS, ktera byla n€kolikrat podstatné¢ zménéna. Nova smérnice vznikla z diivodu
vetsi piehlednosti a srozumitelnosti v této oblasti. Poznatky, které ziskala policejni
zpravodajska sluzba, ukazuji, Ze v poslednich letech doslo k nartistu pouzivani zbrani a je
tak nutné, aby byly zbrané, které lze uschopnit ke stfelbé, zahrnuty do definice palné

zbrané v této aktualizované smérnice.

Cilem této smérnice je sjednoceni kategorii zbrani, které budou v jednotlivych
¢lenskych statech oznafeny za zakazané zbrané, zbrané podléhajici povoleni a ohlaseni.
Dale si klade za cil sjednotit obchod a ¢innost podnikateld se zbranémi a podminky,
za kterych lze tuto Cinnost provadét. DalSim velkym cilem této smérnice je vznik
zdaznamll v systémovych evidencich sudaji o pfifazenych palnych zbrani k jejimu
vlastnikovi, kdy by v evidencich mély byt zahrnuty tdaje jako naptiklad jméno vyrobce
a znacka zbrané, zemi vyroby, druh zbrang, rdzi a jeji sériové Cislo. Pro jednodussi

sledovani zbrani by bylo vhodné sjednoceni a spole¢na pravidla Evropské unie
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pro oznacovani zbrani, kdy je dle této smérnice nutné pouzivat alfanumerické kody

spole¢né s rokem vyroby zbrang.

6.2 Pravni uprava pouziti zbrané v Némecku

Vyvoj némecké pravni Upravy byl ovlivnén pifedev$im udalostmi 20. stoleti,
kdy po skonceni 2. svétové valky bylo dulezité odzbrojit nejen bezpe€nostni sbory,
ale i civilni obyvatelstvo, v navaznosti na Versaillskou smlouvu, ktera vznikla
po 1. svétove valce. K prvnim zménam v souvislosti drzeni zbrani fyzickymi osobami,
doslo az v roce 1968, kdy byl pfijat némecky zdkon o zbranich. 82 Vieobecné je Seska
pravni uprava povazovana za tu jednu z nejlepSich, zatimco pravni iprava v Némecku je
jednou z nejpiisnéjSich. Némecky zakon o zbranich zroku 2002 se nazyva

Waffengesetz.%®

6.2.1Skupiny zbrani v Némecku

V Némecku se rozd¢luji zbrané do tfi skupin. Prvni skupinou jsou zbrané zakazané,
do které jsou zahrnuty zbran¢ samocinné a zdkeiné. Rovnéz je zde zatazeno 1 stfelivo
S prubojnymi a vybusnymi stielami. Narozdil od ¢eské pravni Gpravy, se v Némecku
do skupiny zakazanych zbrani fadi také zbran¢ chladné, kterymi jsou napiiklad vrhaci
hvézdice, boxery nebo kovové obusky. Druha skupina zbrani zahrnuje zbrang, které jsou
V podstat¢ srovnatelné se skupinou zbrani podle ¢eské pravni upravy, které jsou uvedeny
v Kkategorii B. Tfeti skupinou jsou volné zbrané. Tato skupina zbrani je pomérné uzsi,
nebot’ je némecka pravni tprava opravdu oproti té Ceské velmi striktni. Do skupiny
volnych zbrani patii naptiklad vétrovky, vzduchovky a plynové zbran¢, poplasné zbrané,
zbrané vystrelujici drazdivou latku a kuSe. Volnymi zbranémi se vSak nemysli volné

nositelné zbrang.®

1 SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2021/555 [online]. 2021 [cit. 2022-05-
24]. Dostupné z: https://esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?DR=SB&CP=32021L0555

62 VINS, Petr, Jan, Spolkova republika Némecko: Tézky zivot stfelcli, Zbrané¢ & Naboje, tnor, 2013,
S. 76 -77.

83 Zakon o zbranich (Waffengesetz) ze dne 11. 11. 2002, ve znéni pozdé&jsich piedpisi. Dostupny na
strankach Spolkového ministerstva spravedlnosti: http://www.gesetze-im-
internet.de/waffg_2002/index.html

64 KARASEK, David. Zbrojni zakony: Némecko. Gunlex.cz [online]. 2019 [cit. 2022-06-01]. Dostupné z:
https://gunlex.cz/clanky/hlavni-clanky/3513-zbrojni-zakony-nemecko
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6.2.2Druhy zbrojnich priikazii v Némecku

Tak jako u rozlisného déleni zbrani, je i v ziskavani opravnéni k drzeni zbrani nékolik
rozdili mezi ¢eskou a némeckou pravni upravou, podle které lze zbrané vlastnit.

Némecky zakon stanovuje dva typy zbrojnich priukaza.

Vyssi stupen k nabyti zbran¢ opraviiuje takzvana karta drzeni (vlastnictvi) zbrang,
kterou lze ziskat za urCitych podminek (plnoletost, zptisobilost, divéryhodnost). Dale
musi Zadatel o kartu drZeni zbran€ mit splnénou odbornou zptsobilost, kterou 1ze dolozit
dvéma zptsoby. Prvni moznosti je ziskani dokladu od statem certifikovaného instruktora
anebo muzZe ziskat doklad o naleZitém tréninku nebo praxi od stitem uznané strelecké
organizace. Soucasti ziskavani karty drzeni zbran¢ je to, ze zadatel musi dolozit potiebu
zbran vlastnit a tato potieba je opradvnénym zajmem na drzeni zbrané a ze dana zbrai je
ucelna k uspokojeni opravnéného zajmu na drzeni zbrané dané osoby. V ramci némecké
pravni Upravy je jednodussi ziskat zbrant v rdmci stdtem uznanych velkych zdjmovych
skupin. Oproti tomu je bézny obCan odkazan na to, jakym zplisobem rozhodne spravni
organ v jeho zadosti. Posledni soucésti zadosti je splnéni podminky pojiSténi zadatele
proti odpovédnosti za $kodu. Zadatel musi uzaviit pojistné ve vysi nejméné jednoho
milionu eur. Dale mohou byt stanoveny dalsi, dopliujici podminky a omezeni,
pokud by to bylo dilezité pro ochranu vetfejné bezpecnosti a poradku vyplyvajicim
Z drZeni zbrani a nakladani s nimi. Pokud je osoba drzitelem karty vlastnictvi zbran¢ a ma
jiZz potizenou zbran, musi jej uchovavat v certifikovaném trezoru, ke kterému musi
umoznit ptistup policii pii kontrole. Takovy trezor miize predstavovat i vétsi investici nez

zbrafi samotna.®®

Zvlastnosti némecké pravni upravy, ohledné drzeni zbrani, je moznost vlastnit
i takzvany maly zbrojni priikaz. Drzitelé tohoto prukazu mohou ve svém mit ve svém
vlastnictvi zbran€ poplasné ¢i zbrané vystielujici drazdivou latku. K ziskdni malého
zbrojniho prikazu nemusi K nabyti uvedenych zbrani mit povoleni. Jedna se o zbrané,
které slouzi k sebeobrané. Na rozdil od karty vlastnictvi zbrang, u malého zbrojniho
prikazu Zadatel nemusi sjednavat pojisténi a nemusi se prokazovat odbornou

zpUsobilosti. Rovné&Z neni potieba udévat diivod k drZeni téchto zbrani.%®

8 K ARASEK, David. Zbrojni zakony: Némecko. Gunlex.cz [online]. 2019 [cit. 2022-06-01]. Dostupné z:
https://gunlex.cz/clanky/hlavni-clanky/3513-zbrojni-zakony-nemecko
8 K ARASEK, David. Zbrojni zakony: Némecko. Gunlex.cz [online]. 2019 [cit. 2022-06-01]. Dostupné z:
https://gunlex.cz/clanky/hlavni-clanky/3513-zbrojni-zakony-nemecko
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6.2.3Pouziti zbrané v Némecku

Némecké pravni Uprava o zbranich opraviiuje k noSeni zbrané na vefejnosti pouze
omezenou skupinu osob. Dale tento okruh osob zna¢né zuzuje i tim, Ze osoby, které by
mohli ziskat kartu vlastnictvi zbran¢, by museli mit také ziizené pojisténi. K tomu,
aby bézny obcan v Némecku mohl nosit zbran, musi dolozit, ze je osobou, ktera je
vyraznou mirou ohroZena na Zzivoté a zdravi.’’ K noSeni zbrané jsou opravnéni
zaméstnanci bezpecnostnich agentur, ktefi vykonavaji ostrahu za predpokladu,
7e je zaméstnavatel drzitelem urcité zbrojni licence. V Némecku je zcela zakazano noSeni
chladnych zbrani a napodobenin zbrani, nebot’ by dle némeckého vykladu mohlo dojit
policistou k domnénce, Ze se jedna o zbran pravou a mohl by si myslet, Ze je v situaci

krajni nouze a mohl by pouzit svou zbran k obran¢.

6.2.4Zhodnoceni pravnich dprav Ceské republiky a Némecka

Némecka pravni uprava je podle zjisténych informaci jisté tou vice regulativni.
Nejveétsi rozdily jsou patrné v kategoriich zbrani, kdy v némecké upravé jsou mezi
zakazané zbran¢ zafazeny i1 zbran¢ chladné. V Ceské pravni Gpraveé nejsou tyto zbrané
takto omezovany. DalSim podstatnym rozdilem je zdkaz noSeni napodobenin zbrani, které

v Ceské republice neni nijak upraveno.

Odlisny pristup ma Némecko také k vydavani zbrojniho prikazu, ktery je tedy
od naSeho zbrojniho priikazu, ktery se déli do nékolika skupin, rozliSny nazvem, kdy se
Vv némecké pravni upravé jedna o kartu drzeni (vlastnictvi) zbrané. Jeho ziskani
je mnohem naroénéj§i nez dostani se zbrojniho pritkazu v Ceské republice. Nejvétsimi
rozdily je v podmince povinného pojisténi, ktery by dle ndzoru autora v Ceské republice
zpusobil velké pozdvizeni a odpor béZznych obcanti. Dal§im rozdilem je dokladani ditvodu
K vlastnictvi zbrané, kdy v némecké pravni Upravé lze ziskat kartu drzeni zbrané
za predpokladu, Ze se jedna o osobu, ktera je bezprostiedné ohroZena na Zivoté. V Ceské

zemi se udavat takovy ditvod nemusi a osoba drZici zbrojni prikaz mlZe zbran nosit

U sebe a pouZit ji v pfipad€ nutné obrany, kdy chrani své zdravi, Zivot ¢i majetek.

87 PETR, Vins. Spolkova republika Némecko: T&zky Zivot stfelctl. Gunlex.cz [online]. 2013 [cit. 2022-05-
30]. Dostupné z: https://gunlex.cz/48-zbrane-a-legislativa/legislativa/684-spolkova-republika-nemecko-
tezky-zivot-strelcu
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6.3 Pravni uprava pouziti zbrané na Slovensku

Do roku 1993 tvotilo Cesko a Slovensko jednotny celek Ceské a Slovenské
federativni republiky. V roce 1993 doslo k rozdé€leni téchto dvou zemi a vznikla
tak samostatnd Ceské republika a samostatna Slovenska republika. Poté, co se zemé
rozdé€lily, bylo zapotiebi vzniku vybudovat svou legislativu v obou zemich samostatné.
Nynéjsi pravni upravou, ktera byla na uzemi Slovenska pfijata je zakon ¢. 190/2003 Sh.,
o stfelnych zbraniach a strelive, ktery byl taktéz jako Cesky zékon jiz nckolikrat
novelizovan, piedevs§im v disledku smérnic Evropské unie. Tento zdkon upravuje
problematiku pouze stielnych zbrani. V tomto zakoné nejsou zahrnuty ozbrojené sbory
Slovenska. Zakon vymezuje oblast nabyvani, drZzeni a noSeni zbrané. Dale upravuje
zabezpeceni zbrani a prava a povinnosti vlastnikl zbrani. Také stanovuje pokuty a tresty

za nedodrzeni tohoto zakona.

6.3.1Skupiny zbrani na Slovensku

Zbrang jsou na Slovensku déleny do ¢tyt kategorii podle jejich nebezpecnosti. V prvni
kategorii A jsou zahrnuty zbran¢ zakazané. Ve slovenské pravni tipravé jsou do Kategorie
zakazanych zbrani rovnéz zahrnuty zbrané, které vyuzivaji elektrického napéti. Dale
rozliSuje kategorii B, kde jsou zahrnuty zbrané podléhajici povoleni, kategorie C,
u kterych je nutné ohlaseni. Posledni kategorii jsou zbran¢ kategorie D, coZ jsou vSechny

zbylé zbrang, které nebyly zahrnuty do predchozich kategorii.®

6.3.2Druhy zbrojnich prikaza na Slovensku

Dokladem osoby legélné drzici zbra je v slovenské pravni Gipravé zbrojni pritkaz.
Pro ziskani zbrojniho prikazu musi byt naplnéno nékolik zdkonem stanovenych
podminek. Vydani zbrojniho prikazu je na Slovensku mozné osobam po dovrseni 21 let.
V nékterych piipadech lze vékovou hranici snizit na 18 let, pokud se jedn4 o zbrané

kategorie D za i¢elem vlastnéni loveckého listku.®®

Na Slovensku se d¢li zbrojniho prukazy do Sesti skupin podle divodu k vlastnéni.
Zbrojni prukaz skupiny A je opravnéni k noseni zbrané a stfeliva na ochranu osoby
a majetku, Zbrojni pritkkaz skupiny B je urcen pro drZeni zbrang a stfeliva na ochranu

osoby a majetku, skupina C k drzeni zbran¢ a stieliva k vykonu zaméstnani anebo

88 Z&kon ¢. 190/2003 Sb., o strelnych zbraniach a strelive a o zmene a doplneni niektorych zakonov
89 Z&kon ¢. 190/2003 Sb., o strelnych zbraniach a strelive a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
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opravnéni dle zvlastniho predpisu, skupina D k drZeni zbrané a steliva pro lovecké ucely,
zbrojni prikaz s ozna¢enim E je urcen pro drzeni zbrang a streliva pro sportovni ucely
a posledni skupina zbrojniho prikazu F je opravnénim k drzeni zbrané a stfeliva

pro muzejni nebo sbératelské tcely. "

6.3.3Pouziti zbrané na Slovensku

Na Slovensku se drzenim zbrané mysli oprdvnéni prechovavat a mit pri sobé
zbrai a strelivo na mistech urcenych v pritkazu zbrané.”* Nosit a prechovéavat zbrai
je vlastnik zbrojniho prikazu opravnén kdekoliv, bez ur¢eni mista nebo objektu. K noseni
zbrani je v Slovensku opravnén pouze drzitel zbrojniho prikazu skupiny A a C."
Opréavnéné pouZiti zbrané je obsaZeno v zakoné €. 300/2005 Sb., trestny zakon (déle jen
slovensky trestni zdkonik). Ve slovenském trestnim zakoniku jsou mimo jiné také
obsazeny vSechny okolnosti vylucujici protipravnost, kde jsou oproti ¢eské pravni uprave

také zatfazeny okolnosti vykonu prav a povinnosti a ¢innost agenta.

Slovenska pravni Giprava mé ve svém trestnim zékoniku v ustanoveni § 26 tohoto
zékona vymezeno, ze zbran je mozné pouzit v ptripadé pii ochrané¢ svého obydli,
kdy nékdo vnikne do domu a neopravnéné zde setrvava. To plati i v piipadé, kdy nejde
0 nutnou obranu. Vylucuje se vSak situace, pii niz je jiné osob& timysIné zpisobena

smrt.”

6.3.4Zhodnoceni pravnich dprav Ceské republiky a Slovenska

Legislativni ramec Ceské republiky a Slovenska, ohledné zbrani a stieliva, si je velmi
podobny. Kategorie zbrani jsou téméf totozné, piicemz ob& pravni upravy vyplyvaji
z evropské smérnice. Ziskavani zbrojnich prilkazl je na Slovensku téméf na stejném
principu jako v Ceské republice. Nejvétsi rozdilem, ktery by napiiklad v Némecku byl
zcela nepfipustny, soudic podle nynéjsi némecké pravni upravy, je opravnéné pouZiti
zbrané osob ve svém obydli. Tato pravni tiprava by byla v Ceské republice, dle nazoru

autora, ptinosem. Takova zména by mohla pfispét ke snizeni kriminality, kdy by zlodé&ji

70 Z&kon ¢. 190/2003 Sb., o strelnych zbraniach a strelive a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
1 Z&kon ¢. 190/2003 Sh., o strelnych zbraniach a strelive a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov
72 7&kon ¢. 190/2003 Sh., o strelnych zbraniach a strelive a o zmene a doplneni niektorych zékonov
73§ 26 odst. 2 zakona ¢. 300/2005 Sb., trestny zakon
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védeli, ze se lidé mohou branit a nemusi se vyloZené¢ obavat si chranit svlj Zivot a majetek,

z diivodu vyhodnoceni ptipadu, Ze se nejednalo o nutnou obranu a nepfiméfené jednani.

43



Z.avér

V této bakalarské praci se podafilo vytvofit uceleny piehled okolnosti
vylucujicich protipravnost, do kterych mimo jiné patii praveé opravnéné pouziti zbrang,

které bylo pfedmétem prace samotné.

Prvni kapitola byla vénovana popisu stanovenych cili zavérecné prace

s uvedenim jednotlivych metod, které byly pfi sepsani prace dulezitymi nastroji.

Druha kapitola pojednavala o okolnostech vylucujici protipravnost na obecné
roving, kde bylo definovano, co vlastné toto slovni spojeni oznacuje a co se mysli
terminem protipravnosti. Dale bylo zjiSténo, Ze trestnim zakonikem je taxativné
stanoveno pét okolnosti vylucujici protipravnost — nutna obrana, krajni nouze, opravnéné
pouziti zbrang, ptipustné riziko a svoleni poskozeného. Jiz podle zjisténych informaci
je ale znamo, Ze se vzdy k jednotlivym vzniklym situacim musi pfistupovat individualné,
protoze muze dojit i k situacim, kdy se stane skutek, ze kterého pachatel nemusi byt
obvinén, nebot’ se bude jednat o okolnost, kterd jen neni vylozené trestnim zdkonikem
definovana. Mezi zakonem nedefinované okolnosti vylucujici protipravnost byly v druhé
kapitole pfiblizeny okolnosti — beztrestnost agenta, lékarsky zakrok a vykon prava
a povinnosti. Pro pochopeni cel¢ problematiky a z hlediska navaznosti na opravnéné

pouziti zbrang, bylo diilezité jednotlivé instituty popsat.

Ve tieti kapitole byl definovan pojem zbran a nasledné byly uvedeny jednotlivé
kategorie zbrani. Bylo zjisténo, ze jednotlivé pravni ptedpisy vymezuji zbran odliSn¢,
ajetak vzdy dulezité tento pojem pokazdé definovat podle piislusného pravniho
predpisu, na zdklad¢ toho, kdo zbran pouzil. V dalsi podkapitole byl vycet zbrojnich
prikazi, diky jejichz vlastnictvi je osoba opravnéna zbran vlastnit. Spolu s tim souviselo
taktéz stanoveni podminek, za kterych lze zbrojni prikaz ziskat. Dale byly zminény také

zbrojni licence a jen v kratkosti uvedeno, za jakych podminek Ize zbran pouZit.

Ctvrta kapitola jiz byla zamé&fena na stéZejni okolnost vylucujici protipravnost,
kterou je opravnéné pouziti zbrané. Bylo zjiSténo, Ze v ustanoveni § 32 trestniho zdkoniku
je stanoveno, Ze trestného ¢inu se nedopusti osoba, jeZ pouzije zbran za podminek
stanovenych jinym pravnim ptedpisem. Pii zpracovavani zdvérecné prace se také
ukazalo, Ze pro opravnéné pouziti zbrané je zapotiebi i1 jiné okolnosti vylucujici

protipravnost, aby mohla byt zbraii viilbec pouzita. Jednalo se tak o krajni nouzi,
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a pfedev$im o nutnou obranu. Pro tuto zavérecnou praci byly detailnéji rozebrany
ti1 situace opravnéného pouziti zbrané. Prvni podkapitola se tykala opravnéného pouziti
zbrané policistou, kde byly také uvedeny podminky, za nichz lze zbran pouzit a nasledné
I povinnosti policisty po pouziti zbran¢. Na zavér byly zminény 1 realné ptipady,
kdy policista zbrain opravnéné pouzil. Dalsi podkapitola byla vénovana opravnénému
pouziti zbrané straznikem obecni policie. Zde bylo zjisténo, ze ma straznik mnohem
omezenéjsi pravomoci oproti policistim, avSak v ptipad€ nutné obrany a nelze-li zajistit
pachatele jinak, mize také zbran opravnéné pouzit. Posledni podkapitola byla zaméiena
na opravnéné pouZiti zbran€ civilni osobou, kde se poodkryly jisté skute¢nosti. Naptiklad
mezi lidmi panuje mytus, ze béZna osoba nema moznost zbran pouZit a pokud ji pouzije,
je tato osoba brana za pachatele trestné ¢innosti. Bylo ale zjisténo, ze je mozné opravnéné
zbran pouzit za piredpokladu splnéni dalSich okolnosti vylucujicich protipravnost,
kterymi jsou nutnd obrana a krajni nouze. Nasledné byly uvedeny konkrétni ptipady,

kde bylo pouziti zbrané vyhodnoceno jako jednani v nutné obrang.

Pata kapitola byla vénovana pouze stru¢nému shrnuti vyvoje legislativy na uzemi
Ceské republiky. Tato zemé si prosla velkym vyvojem, piedeviim z diivodu predeslého
rezimu, ktery na tomto Uzemi panoval. Dal$im vyraznym milnikem, po padu
komunistického rezimu, byl vstup Ceské republiky do Evropské unie, ktera legislativni

ramec, nejen zakonl o zbranich a stielivech, vyrazné ovliviiuje.

Zaverecna kapitola byla slozena ze dvou Casti, respektive z porovnani dvou ¢lenskych
statl viiéi Ceské republice. Prvnim statem bylo Némecko, kdy analyza némecké pravni
upravy byla dilezitd pro naslednou komparaci pravnich Uprav téchto dvou zemi.
Némeckd pravni uprava je tedy podle zjiSténych informaci jisté tou vice restriktivni.
Nejvétsim rozdilem mezi Ceskou republikou a Némeckem je, podle nizoru autora,
ziskavani opravnéni pro drZzeni zbrané. Dale je velmi omezujicim prvkem povinné
pojisténi, které si osoba, kterd chce vlastnit kartu drZzeni zbrané, musi zatidit. V Ceské
republice maji bézni obané mnohem véEtsi pravomoci a Sance, aby mohli zbrojni prikaz
ziskat. Dal§im velkym rozdilem je ¢lenéni kategorii zbrani, kdy v némecké upravé jsou
mezi zakdzané zbran¢ zafazeny izbran¢ chladné. V Ceské pravni upravé nejsou
tyto zbranég takto omezovany. Dal§im podstatnym rozdilem je zdkaz noSeni napodobenin
zbrani, které v Ceské republice neni nijak upraveno. Odlidny piistup ma Némecko také
se zbrojniho prikazu v Ceské republice. Daldim rozdilem je dokladani diivodu

K vlastnictvi zbrané, kdy v némecké pravni upravé lze ziskat kartu drzeni zbrané
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za predpokladu, Ze se jedna o osobu, ktera je bezprostiedné ohrozena na zivoté. V Ceské
zemi se udavat takovy diitvod nemusi osoba drzici zbrojni prikaz miiZze zbran nosit u sebe

a pouzit ji v ptipad¢ nutné obrany, kdy chrani své zdravi, zZivot ¢i majetek.

Dalsi ¢asti posledni kapitoly bylo srovnani ceské a slovenské pravni upravy
0 nabyvani, drZeni a noSeni zbrani. Bylo zji§téno, ze pravni ramce téchto dvou zemi jsou
témer totozné. Vzhledem k historické propojenosti a stale velké propojenosti obou zemi,
bylo takové zjisténi ocekavatelné. AvSak je zde jeden podstatny rozdil, ktery se tyka
opravnéného pouZiti zbrané béznych osob. Na Slovensku mohou lidé podle jejich pravni
upravy chranit ,,nejen* svilj zivot, zdravi a majetek za dodrzeni podminky nutné obrany
¢1 krajni nouze, ale opravnéného pouziti zbrané¢ mohou vyuzit také v ptipadé ochrany
svého obydli. Tento ¢in neni podminén nutnou obranou. Toto ustanoveni by bylo,

podle nazoru autora, zlepSenim Ceské pravni Gpravy, kdy by se lidé citili bezpeénéji.

Z pohledu autora jsou v ¢eské pravni upravé okolnosti vylucujici protipravnost
zakonem stanoveny Vcelku pichledné a jasné vymezeny. Jedinou okolnosti vylucujici
protipravnost, kterou by bylo potieba zkonkretizovat ¢i 1épe formulovat je predmétné
opravnéni pouziti zbrané. Nebylo vzdy zcela jasné, najaky pravni piedpis se zaméfit.
Existuje cela fada judikatd ¢i odborné literatury, ze kterych lze informace Cerpat,
avSak by bylo mnohem piinosnéjsi vSechny informace shrnout do jednoho celku.
Definovanim ptipadi, kdy je mozné pouziti zbrané civilni osobou, by se také zlepsila
informovanost téchto osob a nevznikaly by tak vSemozné myty. Témto situacim
by se ptedeslo, kdyby v ¢eské pravni Gpravé byly piesné stanoveny okolnosti, za nichz
lze zbran pouzit, jako je tomu v némecké pravni uprave. Zaroven, podle nazoru autora,

neni zapotiebi takovych velkych restrikci ohledné drzeni a noSeni zbrané.

46



Seznam pouzitych zdroji

Literarni zdroje

1.

10.

11.

12.

13.

14.

BACKOVSKA, Milena; NOVAK, Pavel. Zékon o zbranich s komentafem a
provadécimi piedpisy. Praha: Linde, 2003. | SBN 80-7201-426-9.

FIALA, Zdengk, Katetina FRUMAROVA, Eva HORZINKOVA a Martin
SKUREK. Spravni pravo trestni. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-
80-750-2219-6.

FILAK, A. Zakon o Policii Ceské republiky: s komentatem: podle pravniho stavu
k 12. 1. 2009. Praha: Police History, 2009. ISBN 978-80-86477-49-7.
HRAZDIRA, I, KOVARNIK, L. a NOVOTNY, F. Pouziti zbran¢ a zakon. Praha:
Euro union, 2000. ISBN 80-858-5883-5.

JELINEK, Jifi. Trestni zakonik a trestni ¥ad: s poznamkami a judikaturou. Praha:
Leges, [2009] -. Glosator. ISBN 978-80-87576-69-4.

JELINEK, J. a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecna &ast. Zvlastni ¢ast. Vyd. 7. dle
stavu k 1. 10. 2019, Praha: Leges, 2019.

JEMELKA, Lubos, VETESNIK, Pavel. Zakon o odpovédnosti za piestupky a
fizeni o nich: Zakon o nékterych ptestupcich. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020.
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-772-9.

KOMENDA, Jan. Zékon o zbranich v praxi: 250 otazek a odpoveédi (Casto kladené
otazky, praktické piiklady): Gplné znéni zakona ¢. 119/2002 Sb., o stielnych
zbranich a stfelivu. 1. vyd. Brno: Jan Komenda, 2005.

Kratochvil, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecna ¢ést. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck. 2009. ISBN 978-80-7400-042-3.

MATES, P. a kol. Nové policejni pravo: pravni piedpisy s komentafem: podle
stavu k 1. 1. 2009. Praha: Linde, 2009. ISBN 978-80-7201-743-0.
NACHODSKY, Zdeng&k. Nebojte se branit. Praha: Armex publishing s.r.o., 2006.
ISBN 80-86795-43-8.

SAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentaf. Praha: C. H. Beck, 2010. Velké
komentate. ISBN 978-80-7400-109-3.

SEBESTA, Patrik. Zakon o obecni policii. Komentaf. Praha: Wolters Kluwer CR,
2018. ISBN 978-80-7552-455-3.

STEINBACH, M., SLEISINGER, R., ZIMMERMANN, M., BiLEK, M,
HLAVACOVA, K. Zakon o Policii Ceské republiky: komentat. Praha: Wolters
Kluwer, 2019. Komentaie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-193-6.

47



15. VANGELI, Benedikt. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. Praha: C. H.

Beck, 2009. Beckovy texty zakont s komentafem. ISBN 978-80-7400-142-0.

16. ZARUBA, J. Zbrojni prokaz: pravni piedpisy a testy ke zkousce odborné

zpusobilosti: pravni stav ke dni ... Praha: Leges, 2009-. Praktik (Leges). ISBN
978-80-7502-232-5.

Elektronické zdroje

1.

KARASEK, David. Zbrojni zikony: Némecko. Gunlex.cz [online]. 2019 [cit.
2022-06-01]. Dostupné z: https://gunlex.cz/clanky/hlavni-clanky/3513-zbrojni-
zakony-nemecko

PETR, Vins. Spolkova republika Némecko: Tézky zivot strelcti. Gunlex.cz
[online]. 2013 [cit. 2022-05-30]. Dostupné z: https://gunlex.cz/48-zbrane-a-
legislativa/legislativa/684-spolkova-republika-nemecko-tezky-zivot-strelcu
BURDA, Michal a Martin MRLINA. Slo o sebeobranu, rozhodl soud o stfelbé v
Zubii. Stielce osvobodil. Valassky.denik.cz [online]. 2019 [cit. 2022-06-03].
Dostupné z: https://valassky.denik.cz/zlociny-a-soudy/slo-o0-sebeobranu-rozhodl-
soud-o-strelbe-v-zubri-strelce-osvobodil-20191120.html

CTK. Policista ve svém volnu postielil zlodgje opravnéng, rozhodla inspekce.
IDNESs.cz [online]. 2020 [cit. 2022-06-05]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/praha/zpravy/policista-v-civilu-postrelil-zlodeje-podle-
gibs-opravnene.A200605 152314 praha-zpravy_rsr

rkr. Policista stfilel v nutné obrané, fekla GIBS k smrti ujizdéjiciho fidice.
IDNESs.cz [online]. 2018 [cit. 2022-06-05]. Dostupné z:
https://www.idnes.cz/brno/zpravy/vysetrovani-gibs-zastreleny-ridic-
policie.A180102_143710_brno-zpravy_krut

LUCIE, Dvotéakova. Nutna sebeobrana rozhodla policie. 158.zone [online]. 2021
[cit. 2022-06-02]. Dostupné z: https://www.158.zone/nutna-sebeobrana-

rozhodla-policie

Legislativni dokumenty

1.

SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2021/555
[online]. 2021 [cit. 2022-05-24]. Dostupné zZ:
https://esipa.cz/sbirka/sbsrv.dll/sb?DR=SB&CP=32021L.0555

Zakon o zbranich (Waffengesetz) ze dne 11. 11. 2002, ve znéni pozdéjsich
pfedpisii. Dostupny na strankach Spolkového ministerstva spravedlnosti:
http://www.gesetze-im-internet.de/waffg_2002/index.html

48



Ostatni zdroje

1. MACKU, Veronika. Pravni Giprava drzeni a noSeni stfelnych zbrani k ochrang
zivota, zdravi a majetku z pohledu spravniho prava [online]. Brno, 2017 [cit.
2022-06-01]. Dostupné Z:
https://is.muni.cz/th/lazcO/VeronikaMacku diplomka.pdf. Diplomova prace.
Préavnicka fakulta Masarykovy univerzity.

2. PECHACEK, David. Rozdily v tipravé prava drzet zbrai v ¢eském a némeckém
pravnim fadu [online]. Olomouc, 2019 [cit. 2022-05-29]. Dostupné z:
https://theses.cz/id/tviu0x/Diplomova prace Pechacek.pdf. Diplomova prace.
Univerzita Palackého v Olomouci.

49



