VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH STUDII, z. u.
Zizkova tt. 6, 370 01 Ceské Budéjovice
Posudek vedouciho bakalarské prace

Jméno a pFijmeni studenta: Dominika Kratochvilova

Nézev bakalaiské prace. FENOMEN DROGOVE ZAVISLOSTI NA DRUHEM STUPNI
ZAKLADNICH SKOL A VYZNAM PREVENCE DROGOVE KRIMINALITY

Studijni program: Bezpecnostné pravni ¢innost
Titul, jméno a pFrijmeni vedouciho prace: Mgr. Bc. Josef Kiiha, PhD.
Pracovisté a pracovni zaiazeni: KPOBS VSERS, z.u - odborny asistent

Hodnoceni bakalaiské prace

Stupeii hodnoceni
Kritérium hodnoceni stupefi A B C D E F
(oznacte kfizkem) Siselné vyjadieni | 1 [15| 2 |25 3 | -
struktura prace X
formulace cile prace (v souladu se zadanim BP) / hypotéz %
! uroven jejich naplnéni
M | pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu X
%’ K tématu BP
:g fakticka, vécna a obsahova spravnost X
<
é hloubka provedené analyzy X
<
é zvladnuti odborné terminologie X
schopnost argumentace a kritického mysleni X
uplatnéni prace v praxi / vyuce X
reprezentativnost a rozsah pouzité literatury a zdroju X
& prace se zdroji, dodrzovani bibliografickych norem, %
< | aroven a Cetnost odkazi a citaci
2
~§ provazanost a sled textu, navaznost kapitol X
k7
£ | Jazykova a stylisticka Grovei X
<
£ | esteticka a grafickd uprava textu, dodrzeni formalnich X
© | ndleZitosti prace dle metodiky
samostatnost, aktivita a komunikace studenta s vedoucim X
BP pfi zpracovani bakalaiské prace
Na zékladé elektronického testovani na podobnosti s jinymi
. . . L oy L ANO NE
dokumenty je mozné bakalaiskou praci oznacit za originalni. —
Celkové hodnoceni bakalai'ské prace X
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO NE




Klady bakalarské prace: Zpracovatelka bakalarské prace (dale jen ,,prace”) vyjadiuje originalni
ambici zkoumat trvale celospole¢ensky i odborné aktualni tematickou oblast. Jako tematicky
inspirativni se jevi i realizace a nasledné zpracovani a vyhodnoceni empirického (kvalitativniho)
monitoringu, uzeji vyzkumné detekujiciho mozny vyskyt nabizeni ¢i uzivani drog na vybranych
skolskych zafizenich v ramci zajmového teritoridlniho uzemi Mésta Kadaii a Sezimovo Usti.

Zapory bakalarské prace: Zejména V intencich vyhodnocované teoreticky orientované casti
bakalaiské prace je toliko patrné autorské ulpivani na jejim minimalistickém (kompilativne-
popisném) formatu. Zpracovatelka bakalaiské prace dale vécné omezenym zpusobem a deskriptivné
naznacuje napi. pouhou vysec ,,de lege lata“ dotcenych zvlastnich pravnich predpisi. Specifikace
vybranych vychodisek a pojmoslovi zkoumané tematické oblasti se rovnéz dilem vécné vyznacuje
omezenym a ilustrativnim formatem etc. Dale na str. 27, 31, 33 nebyly findlné odstranény
nadbytecné proluky Vv textu etc.

Zdivodnéni stanoviska vedouciho k hodnoceni bakalaiské prace (minimalné 500 znaki):
Obsahova ¢ast ,,prace” Vv zajmu naplnéni jejiho hlavniho cile primarné teoreticky demonstrovala
zékladni pojmoslovi a vychodiska zkoumané tematické oblasti. Pro charakteristiku zakladnich
pojmoslovi a vychodisek zkoumané tematické oblasti zpracovatelka ,,prace” kompilativni a
popisnou formou sekundarné analyzovala vyznamny segment zastavan¢ho autorského proudu
(Mahdalickova, Presl, Nespor). Vedlejsim cil ,,prace” navazné formou empirického kvalitativniho
vyzkumného (dotaznikového) Setieni ucinné€ detekuje mozny vyskyt nabizeni ¢i uzivani drog,
vcetné kvalitativni Girovné informovanosti oslovenych respondentd, tj. zaka tzv. ,.starSiho Skolniho
véku“ o drogach a drogové kriminalité, které bylo vyzkumné zaméfeno na vybrana Skolska zafizeni
nachazejici se v ramci teritoridlniho mésta Kadaii a Sezimovo Usti. V ramci charakteristiky
konkrétnich formdlnich a vécnych piipominek Kk obsahovému rozhrani ,,prace nemam toliko
zasadnich pFipominek, vyjadiujicich reagenci jeji zpracovatelky (viz napi. detekovana existence
ojedinélych formalnich chyb, vzniklych ziejmé piepisem textu do stejnopisu originalu ,, prdace .
., Prace” byla rovnéz ovéfovana v aplikaci ,,Odevzdej.cz. V ramci komparativné zjisténych
orienta¢nich shod tzv. ,,podobnosti*“ s jinymi dokumenty lze konstatovat, Ze zjisténé podobnosti,
zejména V teoretické popisné Casti vychazeji z primarni ustalenosti odbornych terminologickych
vyrazii a pojmoslovnych postulatd ¢i primarnich odkazt k popisnému uvadéni uzitych
parafrazovanych ¢i citaénich proudd, které vSak byly precizované oznaceny patiiénymi
bibliografickymi odkazy etc. ,, Prdci” doporuduji k obhajobé&, pied obhajobou navrhuji jeji
hodnoceni znamkou — VELMI DOBRY (,,very good*).

Otazky k obhajobé:

1. Z pohledu kriminologicko-etiologického ramcové charakterizujte mozné piic¢iny a podminky
zneuzivani navykovych latek ze strany nezletilych osob.

2. Sohledem kuginnému ,.de lege lata“ legislativnimu prostiedi Ceské republiky podrobné
specifikujte spravnépravni a trestnépravni nastroje, které jsou upotiebitelné pro potirani tzv.

»drogové kriminality*. Demonstrujte na situacnich piikladech.

3. Prezentujte vysledky Vaseho empirického zjisténi, které bylo zeji vyzkumné sméfovano na
vybrana Skolska zatizeni v ramci zdjmového teritorialniho tzemi Mésta Kadan a Sezimovo Usti.

Datum: 3. kvétna 2022

Podpis vedouciho bakalaiské prace: Mgr. Bc. Josef Kiiha, PhD., v.r.



Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1,5 VELMI DOBRY (very good)

nad pramérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2,5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znacné mnozstvi dalsi prace
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